Fecha de edicidén: 5 de octubre de 2022 NUumero 2.158

Pleno del Ayuntamiento de Madrid

Sesion (12/2022), ordinaria celebrada el martes, 27 de septiembre de 2022

Presidencia de don Francisco de Borja Fanjul Fernandez-Pita

SUMARIO

Asistentes a la sesion:

Asisten presencialmente:

Presidente: don Francisco de Borja Fanjul Ferandez-Pita.

Secretario: don Federico Andrés Lopez de la Riva Carrasco, Secretario General del Pleno.

Don José Luis Martinez-Almeida Navasqués, Alcalde de Madrid, del Grupo Municipal del Partido Popular, y los
siguientes concejales:

Por el Grupo Municipal Mas Madrid: dofia Maria del Mar Barberan Parrado, dofia Maysoun Douas Maadi, don Francisco
Fernandez Camacho, don Jorge Garcia Castano, dofa Esther Gdmez Morante, don Félix Lopez-Rey Gémez, dofia Rita
Maestre Fernandez, don Miguel Montejo Bombin, don José Luis Nieto Bueno, dofia Pilar Perea Moreno, don Francisco
Pérez Ramos, dofia Carolina Pulido Castro, dofia Amanda Romero Garcia y dofia Maria Pilar Sanchez Alvarez.

Por el Grupo Municipal del Partido Popular: don Francisco de Borja Carabante Muntada, dofia Sonia Cea Quintana, don
José Fernandez Sanchez, dofa Paloma Garcia Romero, don Alvaro Gonzalez Lopez, dofia Maria Cayetana Hernandez de
la Riva, dofia Engracia Hidalgo Tena, dofa Andrea Levy Soler, dofia Almudena Maillo del Valle, dofia Blanca Pinedo
Texidor, don Francisco Javier Ramirez Caro, dofia Maria Inmaculada Sanz Otero y dofia Loreto Sordo Ruiz.

Por el Grupo Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania: don José Aniorte Rueda, don Martin Casariego Cordoba,
dofa Concepcién Chapa Monteagudo, don Mariano Fuentes Sedano, dofia Sofia Miranda Esteban, don Angel Nifio
Quesada, don Miguel Angel Redondo Rodriguez, dofia Silvia Saavedra Ibarrondo, don Santiago Saura Martinez de Toda,
don Alberto Serrano Patifio y dofia Begofia Villacis Sanchez.

Por el Grupo Municipal Socialista de Madrid: don Pedro Barrero Cuadrado, don Ignacio Benito Pérez, dofia Natalia Cera
Brea, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles, dofia Enma Lopez Araujo, dofia Emilia Martinez Garrido y don Alvaro Vidal
Gonzalez.

Por el Grupo Municipal VOX: dofia Arantzazu Purificacion Cabello Lopez, don Pedro Fernandez Hernandez ), don
Fernando Martinez Vidal y don Francisco Javier Ortega Smith-Molina.

Por el Grupo Mixto: don José Manuel Calvo del Olmo, don Luis Carlos Cueto Alvarez de Sotomayor y dofia Marta Maria
Higueras Garrobo.



Fecha de edicién Pagina 2
Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid 5 de octubre de 2022 Num. 2.158

Asisten también la Interventora General dofia Beatriz Vigo Martin y el Vicesecretario General del Pleno, don Juan José
Orquin Serrano.

Asisten a distancia:
Por el Grupo Municipal Mas Madrid: don Javier Barbero Gutiérrez y don Ignacio Murgui Parra.

Por el Grupo Municipal Socialista de Madrid: don Ramon Silva Buenadicha.

El concejal que se sefiala mediante llamada numérica asiste a la sesidén en parte presencialmente, en parte a
distancia, iniciando su asistencia en la forma que se indica anteriormente, todo ello en los términos obrantes en la
grabacion y en el soporte informatico de la sesion.

Sesion (12/2022), ordinaria de 27 de septiembre de 2022 Pleno del Ayuntamiento
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Punto 1.-

Punto 2.-

Punto 3.-

Punto 4.-

Se abre la sesion a las nueve horas y dieciséis minutos
27 o1 N 13

Intervencion inicial del Presidente y minuto de silencio en memoria de dofia Maria Eulalia Mir6
Ramirez, esposa del que fue alcalde de Madrid, don José Maria Alvarez del Manzano y Lopez
del Hierro, fallecida el pasado 22 de julio; don Luis Prados de la Plaza, malagueiio de nacimiento
y madrilefio de adopcién, periodista, escritor y cronista de la Villa de Madrid, fallecido el pasado
dia 10 de agosto; don Miguel Tébar, fundador y gerente de La Libreria, tienda especializada en
la venta y edicion de libros sobre Madrid, fallecido el pasado dia 10 de septiembre, y don Javier
Marias Franco, escritor madrileiio que ejercid6 asimismo como traductor y editor, siendo
ademas miembro de nimero de la Real Academia Espaiiola, fallecido el pasado dia 11 de
septiembre.

ORDEN DEL DiA

1. APROBACION DEL ACTA DE LA SESION ANTERIOR

Aprobacion, en su caso, del acta de la sesion anterior, (11/2022), ordinaria, celebrada el dia 20
de julio de 2022.
27 a1 = SRRt 13
— Intervenciones del Presidente, el Sr. Calvo del Olmo, el Sr. Ortega Smith-Molina, la Sra. Espinar
Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fernandez, la Sra. Saavedra Ibarrondo, la Sra. Levy Soler y el
Secretario.
- Votacion y aprobacion del acta.

2. PARTE DE INFORMACION, IMPULSO Y CONTROL
(Subapartado 1)

Comparecencias

Comparecencia n.° 2022/8001330 de la Delegada del Area de Gobierno de Obras y
Equipamientos, interesada por el concejal don Pedro Barrero Cuadrado, del Grupo Municipal
Socialista de Madrid, con el visto bueno de su Portavoz, "para informar sobre los motivos que
han llevado al Ayuntamiento de Madrid a asumir como propio y tramitar, en los términos en los
que esta redactado, el Estudio de Viabilidad del Contrato de Concesion de Obra para la Reforma,
Conservacion y Explotacion de la Zona Plblica de AZCA, presentado por la SOCIMI Renazca,
S.A.".

27T 1 = [ PP PPPPPRPINE 13

- Intervenciones del Presidente, el Sr. Barrero Cuadrado, la Sra. Garcia Romero, el Sr. Calvo del
Olmo, el Sr. Fernandez Hemandez, el Sr. Fuentes Sedano, el Sr. Nieto Bueno y el Secretario.

Preguntas

Pregunta n.° 2022/8001351, formulada por la concejala dofia Rita Maestre Fernandez,
Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid, dirigida al Alcalde, interesando conocer si piensa
"que sus medidas van a permitir reducir significativamente el consumo de energia que hace el
Ayuntamiento de Madrid".
27 T = R RRPPE 21
— Intervenciones del Presidente, la Sra. Maestre Fernandez, el Alcalde, Sr. Martinez-Almeida
Navasqués y el Secretario.

Pregunta n.° 2022/8001352, formulada por la concejala dofia Maria del Mar Espinar Mesa-
Moles, Portavoz del Grupo Municipal Socialista de Madrid, dirigida al Alcalde, interesando
conocer "cudles van a ser los objetivos que marque el Alcalde para el préximo ejercicio
presupuestario del Ayuntamiento de Madrid".
27T 1 = [ PP PPPPPRPIOE 23
- Intervenciones del Presidente, la Sra. Espinar Mesa-Moles, el Alcalde, Sr. Martinez-Almeida
Navasqués y el Secretario.

Sesion (12/2022), ordinaria de 27 de septiembre de 2022 Pleno del Ayuntamiento
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Punto 5.-

Punto 6.-

Punto 7.-

Punto 8.-

Punto 9.-

Punto 10.-

Punto 11.-

Punto 12.-

Pregunta n.° 2022/8001329, formulada por la concejala dofia Carolina Pulido Castro, del Grupo

Municipal Mas Madrid, con el visto bueno de su Portavoz, dirigida al Delegado del Area de

Gobierno de Familias, Igualdad y Bienestar Social, interesando conocer "qué medidas se han

tomado para hacer efectivo el acuerdo aprobado en el pleno de julio de este mismo afno, que

supone la gratuidad total del servicio de comedor en las escuelas infantiles municipales".

27 a1 = PPt 24
— Intervenciones del Presidente, la Sra. Pulido Castro, el Sr. Aniorte Rueda y el Secretario.

Pregunta n.° 2022/8001331, formulada por el concejal don Luis Carlos Cueto Alvarez de

Sotomayor, del Grupo Mixto, dirigida a la Delegada del Area de Gobierno de Hacienda y

Personal, interesando conocer "la reduccion de 434 m€ en los ingresos de 2021 frente a lo

presupuestado” segun la "Pagina 899 del documento de la Liquidacion de las cuentas".

2o 1= 25
—  Intervenciones del Presidente, el Sr. Cueto Alvarez de Sotomayor y la Sra. Hidalgo Tena.

Pregunta n.° 2022/8001332, formulada por el concejal don Ignacio Benito Pérez, del Grupo

Municipal Socialista de Madrid, con el visto bueno de su Portavoz, dirigida al Delegado del Area

de Gobierno de Medio Ambiente y Movilidad, interesando conocer como valora "el estado actual

de los arboles que se han plantado en nuestra ciudad para compensar los ejemplares perdidos

tras el paso del temporal Filomena".

27T 1 = [P PPPPRPNE 26
- Intervenciones del Presidente, el Sr. Benito Pérez, el Sr. Carabante Muntada y el Secretario.

Pregunta n.° 2022/8001343, formulada por el concejal don Pedro Fernandez Hernandez,

Portavoz adjunto del Grupo Municipal VOX, dirigida a la Delegada del Area de Gobierno de

Portavoz, Seguridad y Emergencias, interesando conocer su valoracion de "los ultimos datos

sobre agresiones a personas del colectivo LGTBI".

27 a1 = U SRPPNt 28
- Intervenciones del Presidente, el Sr. Fernandez Hernandez y la Sra. Sanz Otero.

Pregunta n.° 2022/8001344, formulada por el concejal don Pedro Fe,rnéndez Hernandez,

Portavoz adjunto del Grupo Municipal VOX, dirigida a la Delegada del Area de Gobierno de

Portavoz, Seguridad y Emergencias, "interesando conocer qué medidas y qué recursos esta

aplicando y destinando el Ayuntamiento de Madrid para erradicar la actividad de las bandas

Jjuveniles en la capital”.

27 T 1 = [P PP PPPPRPINE 29
- Intervenciones del Presidente, el Sr. Fernandez Hernandez y la Sra. Sanz Otero.

Pregunta n.°© 2022/8001345, formulada por la concejala dofia Maria del Mar Espinar Mesa-
Moles, Portavoz del Grupo Municipal Socialista de Madrid, interesando conocer "qué medidas
tiene previsto adoptar el Ayuntamiento de Madrid en relacién con la red de abastecimiento y
saneamiento de la ciudad para evitar [que] se repitan situaciones como las producidas por la
reciente rotura de una tuberia en la zona de Marqués de Vadillo".

27T 1 = PP PPPPPRPNE 30

— Intervenciones del Presidente, el Sr. Barrero Cuadrado, el Sr. Carabante Muntada y el
Secretario.

Pregunta n.® 2022/8001348, formulada por la concejala dofia Marta Maria Higueras Garrobo,
Portavoz adjunta del Grupo Mixto, dirigida a la Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias, "interesando conocer las medidas que va a adoptar para que
incidentes como el protagonizado por el jefe de guardia el dia 3 de septiembre de 2022 en el
local de Ia calle Vicente Caballero, no empaiien el buen nombre de la policia municipal de
Madrid".

27 T = SRRt 32
— Intervenciones del Presidente, la Sra. Higueras Garrobo y la Sra. Sanz Otero.

Pregunta n.® 2022/8001353, formulada por la concejala doiia Pilar Perea Moreno, del Grupo
Municipal Mas Madrid, con el visto bueno de su Portavoz, dirigida a la Delegada del Area de
Gobierno de Cultura, Turismo y Deporte, "interesando conocer cual es el motivo por el que se
ha incumplido el Acuerdo de la Villa MCyD GT1.001/325 ‘Creacion de un programa de
intermediacion entre artistas y distritos “".

27T 1 = PP PPPPPRPNE 33

— Intervenciones del Presidente, la Sra. Perea Moreno, la Sra. Levy Soler y el Secretario.
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Punto 13.-

3. PARTE RESOLUTIVA

Propuestas de la Alcaldia

Propuesta de la Alcaldia para fijar como fiestas locales, para su inclusion en el calendario laboral
del afio 2023, el 15 de mayo, lunes, San Isidro Labrador, y el 9 de noviembre, jueves, Nuestra
Seiiora de la Aimudena.
27 T = SRRt 35
- Intervenciones del Secretario, el Presidente, el Sr. Calvo del Olmo, el Sr. Fernandez Hernandez,
la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Femandez, la Sra. Miranda Esteban y la Sra. Levy
Soler.
-~ Votacién y aprobacién de la propuesta.

Propuestas de la Junta de Gobierno, de sus miembros y de los
demas concejales con responsabilidades de gobierno

COMISION PERMANENTE ORDINARIA DE VICEALCALDIA

Punto 14.-

Punto 15.-

Punto 16.-

Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar el Reglamento Organico por el que se modifica
el Reglamento Organico 6/2021, de 1 de junio, de los Distritos del Ayuntamiento de Madrid.
27 a1 = U SRPPt 35
- Intervenciones del Secretario, el Presidente, el Sr. Calvo del Olmo, el Sr. Fernandez Hernandez,
la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Femandez, la Sra. Miranda Esteban y la Sra. Levy
Soler.
-~ Votacion y aprobacion de la propuesta.

Propuesta del Area de Gobierno de Vicealcaldia para aprobar el reconocimiento extrajudicial de

crédito, por importe de 7.735,01 euros, IVA incluido, a favor de la empresa VIELCA

INGENIEROS, S.A., con NIF ESA98030604, correspondiente a los trabajos de apoyo a la

redaccion de proyectos para acondicionamiento zona verde entre las calles Cristo de la Vega y

San Froilan. Distrito de Usera.

27T 1 = PP PPPPPRPOE 35
-~ Votacién y aprobacién de la propuesta.

Propuesta del Area de Gobierno de Vicealcaldia para aprobar el reconocimiento extrajudicial de

crédito, por importe de 10.350,38 euros, IVA incluido, a favor de la empresa UTE TECNIGRAL-

DYNAQUA MEDIOAMBIENTE, con NIF U88417936, correspondiente a los trabajos de redaccion

del proyecto de obras de reforma en la zona estancial entre las calles Mirasierra y Fausta Elorz.

Distrito de Usera.

27T 1 = [ PP PPPPPRPINE 36
-~ Votacién y aprobacién de la propuesta.

COMISION PERMANENTE ORDINARIA DE PORTAVOZ, SEGURIDAD Y EMERGENCIAS

Punto 17.-

Punto 18.-

Propuesta del Area de Gobierno de Portavoz, Seguridad y Emergencias para aprobar un
reconocimiento extrajudicial de crédito, por importe de 1.886,52 euros, relativo al alquiler de
baterias de dos vehiculos eléctricos de propiedad municipal, del 13 de octubre de 2019 al 30 de
noviembre de 2020 (expediente 145/2022/01302).
27 T = R RRPPE 36
- Intervenciones del Secretario, el Presidente, el Sr. Calvo del Olmo, el Sr. Fernandez Hernandez,
la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fermandez, la Sra. Saavedra Ibarrondo y la Sra.
Levy Soler.
- Votacién y aprobacién de la propuesta.

Propuesta del Area de Gobierno de Portavoz, Seguridad y Emergencias para aprobar un

reconocimiento extrajudicial de crédito, por importe de 4.823,95 euros, relativo a la cesion de

uso de espacios publicos para el desarrollo de la primera prueba (psicotécnico) del proceso

selectivo convocado para proveer 54 plazas de la categoria de oficial del cuerpo de Policia
Municipal del Ayuntamiento de Madrid (expediente 145/2022/01364).

27T 1 = [ PP PPPPPRPNE 36
-~ Votacién y aprobacién de la propuesta.

Sesion (12/2022), ordinaria de 27 de septiembre de 2022 Pleno del Ayuntamiento
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COMISION PERMANENTE ORDINARIA DE HACIENDA Y PERSONAL Y DE ECONOMiA, INNOVACION Y

EMPLEO

Punto 19.-

Punto 20.-

Punto 21.-

Punto 22.-

Punto 23.-

Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar la concesién de un suplemento de crédito por
importe de 18.000.000,00 euros en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Area de
Gobierno de Medio Ambiente y Movilidad).
27 T 1 = [P PP PPPPRPINE 36
- Intervenciones del Secretario, el Presidente, el Sr. Calvo del Olmo, el Sr. Fernandez Hernandez,
la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fernandez, la Sra. Saavedra Ibarrondo y la Sra.
Levy Soler.
-~ Votacién y aprobacién de la propuesta.

Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar la concesion de un suplemento de crédito por

importe de 1.332,14 euros en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Distrito de

Fuencarral-El Pardo).

27T 1 = PP PPPPPRPNE 37
-~ Votacién y aprobacién de la propuesta.

Propuestas del Area de Gobierno de Hacienda y Personal para aprobar, en treinta y ocho

expedientes, otras tantas declaraciones de especial interés o utilidad municipal, a los efectos

de la obtencion de las correspondientes bonificaciones en el Impuesto sobre Construcciones,

Instalaciones y Obras.

27 a1 = U SRPPt 37
-~ Votacion y aprobacion de las propuestas.

Propuestas del Area de Gobierno de Hacienda y Personal para denegar, en veinticuatro

expedientes, otras tantas solicitudes de declaracién de especial interés o utilidad municipal, a

los efectos de la obtencion de las correspondientes bonificaciones en el Impuesto sobre

Construcciones, Instalaciones y Obras.

27 a1 = U SRPPNt 37
-~ Votacion y aprobacion de las propuestas.

Propuestas del Area de Gobierno de Hacienda y Personal para desestimar, en dos expedientes,

otros tantos recursos de reposicion interpuestos contra los acuerdos por los que se

desestimaban las solicitudes de declaracion de especial interés o utilidad municipal a los efectos

de la obtencion de las correspondientes bonificaciones en la cuota del Impuesto sobre

Actividades Economicas.

27T 1 = PP PPPPPRPNE 37
- Votacion y aprobacion de las propuestas.

COMISION PERMANENTE ORDINARIA DE MEDIO AMBIENTE Y MOVILIDAD

Punto 24.-

Propuesta del Area de Gobierno de Medio Ambiente y Movilidad para aprobar el reconocimiento
extrajudicial de crédito, por importe de 64.594,20 euros, IVA incluido, a favor de FCC
MEDIOAMBIENTE, S.A. (CIF A28541639), correspondiente al servicio de transporte y
tratamiento adecuado del residuo sélido de centrifuga del digesto generado en la planta de
biometanizacion de Las Dehesas del Parque Tecnoldgico de Valdemingémez, durante el periodo
comprendido desde el 28 de septiembre hasta el 30 de noviembre de 2020, ambos incluidos.
27 o1 = U ERPPt 37
— Intervenciones del Presidente, el Sr. Carabante Muntada, el Sr. Calvo del Olmo, la Sra. Cabello
Ldpez, el Sr. Benito Pérez, el Sr. Pérez Ramos, la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre
Fernandez, la Sra. Villacis Sanchez y la Sra. Levy Soler.
-~ Votacion y no aprobacién de la propuesta.

COMISION PERMANENTE ORDINARIA DE DESARROLLO URBANO Y DE OBRAS Y EQUIPAMIENTOS

Punto 25.-

Propuesta del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano para aprobar las modificaciones
incorporadas en el documento aprobado provisionalmente por el Pleno del Ayuntamiento el 29
de marzo de 2022, del expediente de la modificacion del Plan General de Ordenaciéon Urbana,
en el ambito del Area de Planeamiento Incorporado 16.16 "Banco Central-Avenida de San
Luis", para la creacion del Area de Planeamiento Especifico 16.12 "Avenida de San Luis-Las
Torrecillas". Distrito de Hortaleza.
27T 1 = [ PP PPPPPRPNE 41
— Intervenciones del Secretario, el Presidente, el Sr. Calvo del Olmo, el Sr. Fernandez Hernandez,
la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fernandez, la Sra. Villacis Sanchez y la Sra. Levy
Soler.
-~ Votacién y aprobacién de la propuesta.

Sesion (12/2022), ordinaria de 27 de septiembre de 2022 Pleno del Ayuntamiento
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Punto 26.-

Punto 27.-

Punto 28.-

Punto 29.-

Punto 30.-

Punto 31.-

Propuesta del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano para aprobar definitivamente, una vez
transcurrido el tramite de informacién publica sin que se hayan presentado alegaciones, el Plan
Especial para el edificio situado en la plaza Mayor, nimero 3. Distrito de Centro.
27 a1 = SRRt 41
- Intervenciones del Presidente, el Sr. Fuentes Sedano, el Sr. Calvo del Olmo, el Sr. Fernandez
Hernandez, el Sr. Barrero Cuadrado, el Sr. Nieto Bueno, la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra.
Maestre Fermnandez, la Sra. Villacis Sdnchez y la Sra. Levy Soler.
- Votacién y aprobacién de la propuesta.

Propuesta del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano para aprobar definitivamente, una vez
transcurrido el tramite de informacion publica sin que se hayan presentado alegaciones, el Plan
Especial para las parcelas situadas en el paseo de las Delicias nimero 58 y calle de Ciudad Real
namero 4, promovido por Dmanan Viviendas, S.A.U. Distrito de Arganzuela.
27T 1 = [ PP PPPPPRPNE 44
— Intervenciones del Secretario, el Presidente, el Sr. Calvo del Olmo, el Sr. Fernandez Hernandez,
la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fernandez, la Sra. Villacis Sanchez y la Sra. Levy
Soler.
- Votacién y aprobacién de la propuesta.

Propuesta del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano para aprobar definitivamente, una vez

transcurrido el tramite de informacién publica sin que se hayan presentado alegaciones, el Plan

Especial para el edificio situado en la calle del Conde de Vilches niimero 16, promovido por

Persépolis Investments, C.V. Distrito de Salamanca.

27 a1 = PPt 45
-~ Votacion y aprobacion de la propuesta.

Propuesta del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano para aprobar definitivamente, una vez

transcurrido el tramite de informacioén publica sin que se hayan presentado alegaciones, el Plan

Especial para el Control Urbanistico Ambiental de Usos para el edificio situado en la calle de

Santa Ana, niimero 20, promovido por Galdana Santa Ana 20, S.L.U. Distrito de Centro.

27T 1 = PP PPPPPRPNE 45
-~ Votacién y aprobacién de la propuesta.

Propuesta del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano para aprobar definitivamente, con

estimacion parcial de la alegacién presentada durante el tramite de informacién pablica, el Plan

Parcial de Reforma Interior del Area de Planeamiento Remitido 02.20/M "Subestacion de

Mazarredo", promovido por Dazeo Consulting, S.L.U. Distrito de Arganzuela.

27T 1 = [P PPPPPRPNE 45
- Votacién y aprobacién de la propuesta.

Propuesta del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano para ratificar, con estimacion parcial de
la alegacion presentada durante el tramite de informacién publica, el texto definitivo del
convenio urbanistico para la formalizacién de las cesiones previstas en la modificacién puntual
del Plan General de Ordenacion Urbana en el Area de Planeamiento Especifico 08.17 "Clesa"
situada en la avenida del Cardenal Herrera Oria niimero 67, suscrito entre el Ayuntamiento de
Madrid y Fuencarral Agrupanorte S.L. Sociedad Unipersonal. Distrito de Fuencarral-El Pardo.
27 a1 = U SRPPNt 45
- Intervenciones del Presidente, el Sr. Fuentes Sedano, el Sr. Calvo del Olmo, el Sr. Fernandez
Hernénde;, el Sr. Barrero Cuadrado, el Sr. Nieto Bueno, la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra.
Sanchez Alvarez, la Sra. Villacis Sanchez y la Sra. Levy Soler.
-~ Votacion y aprobacion de la propuesta.

COMISION PERMANENTE ESPECIAL DE CUENTAS

Punto 32.-

Propuesta para aprobar la Cuenta General del Ayuntamiento de Madrid, correspondiente al
ejercicio 2021, integrada por la del propio Ayuntamiento y las de los Organismos auténomos
dependientes de la Corporacion y Sociedades Mercantiles de capital integramente municipal.
27T 1 = [P PPPPPRPINE 48
- Intervenciones del Presidente, la Sra. Hidalgo Tena, Cueto Alvarez de Sotomayor, la Sra. Cabello
Lopez, la Sra. Lopez Araujo, el Sr. Montejo Bombin, el Sr. Calvo del Olmo, la Sra. Espinar Mesa-
Moles, la Sra. Maestre Fernandez, la Sra. Villacis Sdnchez, la Sra. Levy Soler y el Secretario.
-~ Votacién y aprobacién de la propuesta.

Sesion (12/2022), ordinaria de 27 de septiembre de 2022 Pleno del Ayuntamiento
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Punto 33.-

Punto 34.-

Punto 35.-

Punto 36.-

Punto 37.-

Punto 38.-

Proposiciones de los grupos politicos

Proposicion n.°© 2022/8001235, presentada por el concejal don Fernando Martinez Vidal, del
Grupo Municipal VOX, interesando dejar sin efecto, sin limite de fecha, todas las multas
impuestas por el Ayuntamiento de Madrid por acceder a la declarada como Zona de Bajas
Emisiones de Especial Proteccion "Plaza Eliptica", debido a la mala seializacion existentey a la
falta de competencias del Consistorio para multar en el paso por el tinel, y que se devuelvan
de oficio de manera inmediata todos los importes recaudados por el Ayuntamiento a los
conductores afectados.
27T 1 = [ PP PPPPPRPINE 52
—  Intervenciones del Presidente, el Sr. Martinez Vidal, el Sr. Carabante Muntada, el Sr. Calvo del
Olmo, el Sr. Benito Pérez, la Sra. Gébmez Morante, la Sra. Higueras Garrobo, la Sra. Espinar
Mesa-Moles, la Sra. Maestre Femandez, la Sra. Villacis Sdnchez y la Sra. Levy Soler.
-~ Votacién y rechazo de la proposicién.

Proposicion n.© 2022/8001326, presentada por la concejala dofia Andrea Levy Soler, Portavoz
del Grupo Municipal del Partido Popular, interesando que se inste al Gobierno de la Nacion a
que impulse las modificaciones legislativas que se indican en la iniciativa, encaminadas a
disminuir el fendmeno de la ocupacion ilegal, mediante el refuerzo de las medidas actualmente
existentes en el ordenamiento juridico, tanto a nivel penal, como administrativo y civil,
comunicando el acuerdo a los destinatarios sefialados en la misma.
27T 1 = [P PPPPRPNE 57
- Intervenciones del Secretario, el Presidente, el Sr. Fernandez Sanchez, la Presidenta en
funciones, la Sra. Higueras Garrobo, el Sr. Ortega Smith-Molina, el Alcalde, Sr. Martinez-Almeida
Navasqués, la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Villacis Sanchez, el Sr. Lopez-Rey Gémez, el Sr.
Calvo del Olmo, la Sra. Cabello Lopez, la Sra. Maestre Femandez y la Sra. Levy Soler.
-~ Votacion por puntos y aprobacién del punto 6 del texto resultante de integrar la enmienda
transaccional; y rechazo de los puntos 1 a 5.

Proposicion n.° 2022/8001333, presentada por la concejala dofia Enma Lopez Araujo, del
Grupo Municipal Socialista de Madrid, con el visto bueno de su Portavoz, interesando que se
aprueben las medidas de instancia que contiene la iniciativa encaminadas a mejorar la situacion
econdmica y de seguridad tras el incendio producido el pasado 23 de julio en la nave A del
mercado de frutas y hortalizas de Mercamadrid.
27 a1 = SRRt 62
- Intervenciones del Secretario, el Presidente, la Sra. Lopez Araujo, la Sra. Cabello Lopez, el Sr.
Nifio Quesada, el Sr. Cueto Alvarez de Sotomayor, el Sr. Montejo Bombin, el Sr. Calvo del Olmo,
la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fernandez, la Sra. Villacis Sanchez y la Sra. Levy
Soler.
-~ Votacion y aprobacion del texto resultante de integrar la enmienda transaccional.

Proposicion n.° 2022/8001334, presentada por el concejal don José Luis Nieto Bueno, del
Grupo Municipal Mas Madrid, con el visto bueno de su Portavoz, interesando que se proceda a
la elaboracién y puesta en marcha de un "Plan extraordinario de recuperacion del arbolado de
Madrid" siguiendo las directrices del Consejo Asesor, tal y como se aprobo en la proposicion n.°
2021/8000215, que permita incrementar netamente el patrimonio arbéreo de la ciudad, y que
se adopten las demas medidas que contiene la iniciativa; todo ello con el objetivo de
renaturalizar la ciudad y hacer de ella un espacio mas verde y saludable.
27 o1 = U ERPPt 68
— Intervenciones del Secretario, el Presidente, el Sr. Nieto Bueno, el Sr. Carabante Muntada, la
Sra. Higueras Garrobo, el Sr. Martinez Vidal, el Sr. Benito Pérez, el Sr. Calvo del Olmo, la Sra.
Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fernandez, la Sra. Villacis Sanchez y la Sra. Levy Soler.
-~ Votacion y aprobacion del texto resultante de integrar la enmienda transaccional.

Proposicion n.°© 2022/8001335, presentada por el concejal don Luis Carlos Cueto Alvarez de
Sotomayor, del Grupo Mixto, interesando, ante el rigor climatico que venimos sufriendo, que se
adopten las medidas que contiene la iniciativa, dirigidas a tratar de influir positivamente y
reducir la temperatura de la ciudad en varios grados.
27 a1 = PPt 72
— Intervenciones del Presidente, la Sra. Higueras Garrobo, el Sr. Carabante Muntada, el Sr.
Martinez Vidal, el Sr. Benito Pérez, el Sr. Saura Martinez de Toda, la Sra. Pulido Castro, el Sr.
Calvo del Olmo, la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Femandez, la Sra. Villacis Sanchez
y la Sra. Levy Soler.
- Votacion y aprobacion de la proposicion.

Proposicion n.° 2022/8001336, presentada por el concejal don Miguel Montejo Bombin, del
Grupo Municipal Mas Madrid, con el visto bueno de su Portavoz, interesando que se adopte un
acuerdo de minimos, teniendo en cuenta el Plan de Contingencia elaborado por el Grupo
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Punto 39.-

Punto 40.-

Punto 41.-

Punto 42.-

Punto 43.-

Punto 44.-

Municipal Mas Madrid, a la vista del marco de incertidumbre generado por la postpandemia, la
reconfiguracion global y el colapso climatico, con las medidas que se indican en la iniciativa.
27 a1 = U SRPPt 76
-~ Intervenciones del Secretario, el Presidente, el Sr. Montejo Bombin, la Sra. Higueras Garrobo,
la Sra. Cabello Lopez, la Sra. Cera Brea, el Sr. Redondo Rodriguez, la Sra. Cea Quintana, el Sr.
Calvo del Olmo, la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Femandez, la Sra. Villacis Sanchez
y la Sra. Levy Soler.
-~ Votacion por puntos y aprobacion del punto 2 del texto resultante de integrar el acuerdo
transaccional “in voce”; y rechazo de los puntos 1, 3, 4, 5a, 5b, 5cy 5d.

Proposicion n.° 2022/8001337, presentada por el concejal don José Manuel Calvo del Olmo,
Portavoz del Grupo Mixto, interesando la adopcion de los acuerdos seiialados en la iniciativa,
tanto de la competencia del Ayuntamiento como de instancia al Gobierno de la Comunidad de
Madrid, en relacién con las actuaciones previstas en el Hospital Nifio Jests de la capital.
27 Ta 1= 81
— Intervenciones del Secretario, el Presidente, el Sr. Calvo del Olmo, el Sr. Fernandez Hernandez,
la Sra. Martinez Garrido, el Sr. Fuentes Sedano, la Sra. Levy Soler, el Sr. Montejo Bombin, la
Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Ferandez y la Sra. Villacis Sanchez.
-~ Votacion por puntos y aprobacion de los puntos 3 y 4 del texto resultante de integrar el acuerdo
transaccional “in voce”; y rechazo de los puntos 1y 2.

Proposicion n.° 2022/8001338, presentada por el concejal don José Manuel Calvo del Olmo,
Portavoz del Grupo Mixto, interesando que se adopten las medidas que contiene la iniciativa,
encaminadas a reconocer un derecho de retracto a todas las personas que eran arrendatarias
en el momento de la venta de viviendas por el Ayuntamiento al fondo de inversion Fidere, en
los términos que se indican en la misma, previa adquisicion de la totalidad de dichas viviendas
al mismo precio al que en su momento fueron vendidas.
27 T = SRRt 86
- Intervenciones del Secretario, el Presidente, el Sr. Calvo del Olmo, el Sr. Gonzalez Lopez, el Sr.
Fernandez Hemandez, el Sr. Barrero Cuadrado, el Sr. Nieto Bueno, la Sra. Espinar Mesa-Moles,
la Sra. Maestre Fernandez, la Sra. Villacis Sanchez y la Sra. Levy Soler.
-~ Votacion y rechazo de la proposicién.

Proposicion n.° 2022/8001342, presentada por la concejala dofia Arantzazu Purificacion

Cabello Lépez, del Grupo Municipal VOX, interesando que de manera inmediata se abra un

proceso de negociacién con el conjunto de los afectados por el incendio de la Nave A de Frutas

de Mercamadrid, que incluya las medidas que se indican en la iniciativa.

27T 1 = PP PPPPPRPNE 90
- Votacién por puntos y rechazo de la proposicion.

Proposicion n.° 2022/8001346, presentada por la concejala doifia Maria del Mar Espinar Mesa-
Moles, Portavoz del Grupo Municipal Socialista de Madrid, interesando que se inste a la
Asamblea de Madrid a la apertura de la Comision de Investigacién sobre lo acontecido en las
Residencias de Personas Mayores durante la pandemia, y a la Comunidad de Madrid a que
establezca mecanismos de proteccion a los trabajadores de las residencias de mayores, cuando
denuncian o informan de la falta de recursos, tanto materiales como humanos, para poder dar
una atencion adecuada y de calidad a las personas mayores que viven en una residencia.
27T 1 = PP PPPPPRPNE 91
- Intervenciones del Secretario, el Presidente, la Sra. Martinez Garrido, la Sra. Higueras Garrobo,
la Sra. Cabello Lopez, el Sr. Aniorte Rueda, la Sra. Sordo Ruiz, la Sra. Barberan Parrado, la Sra.
Espinar Mesa-Moles, el Sr. Calvo del Olmo, la Sra. Maestre Fernandez, la Sra. Villacis Sanchez
y la Sra. Levy Soler.
-~ Votacion y aprobacion de la proposicion.

Proposicion n.° 2022/8001349, presentada por la concejala dofia Arantzazu Purificacion
Cabello Lépez, del Grupo Municipal VOX, interesando que el Pleno del Ayuntamiento acuerde
dejar en suspenso las medidas restrictivas del trafico de los vehiculos etiqueta A e industriales
en la ciudad de Madrid, establecidas en la Ordenanza de Movilidad, en tanto no se resuelvan
por los tribunales los recursos interpuestos al respecto, dada la actual situacion de grave crisis
econdémica y energética en la que nos encontramos.
27 T = R RRPPE 95
— Intervenciones del Presidente, el Sr. Ortega Smith-Molina, el Sr. Carabante Muntada, el Sr.
Calvo del Olmo, el Sr. Benito Pérez, la Sra. Gdmez Morante, la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra.
Maestre Fermnandez, la Sra. Villacis Sdnchez y la Sra. Levy Soler.
-~ Votacién y rechazo de la proposicién.

Proposicion n.° 2022/8001350, presentada por la concejala dofia Begoiia Villacis Sanchez,
Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, interesando que el Pleno
del Ayuntamiento inste al Ministerio de Transportes, Movilidad y Agenda Urbana y a Metro de
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Punto 45.-

Punto 46.-

Punto 47.-

Punto 48.-

Punto 49.-

Punto 50.-

Madrid a que inicien los tramites por los que las denominaciones de las estaciones ferroviaria y
de ferrocarril metropolitano de Nuevos Ministerios pasen a ser Nuevos Ministerios-Javier
Marias.
272 a1 = [PPSR e 100
- Intervenciones del Presidente, el Sr. Casariego Cérdoba, el Sr. Cueto Alvarez de Sotomayor, el
Sr. Martinez Vidal, la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Hernandez de la Riva, la Sra. Perea
Moreno, el Sr. Calvo del Olmo, la Sra. Maestre Fernandez, la Sra. Villacis Sanchez y la Sra. Levy
Soler.
-~ Votacion y aprobacion de la proposicion.

Proposicion n.° 2022/8001355, presentada por la concejala doiia Esther Gomez Morante, del
Grupo Municipal Mas Madrid, con el visto bueno de su Portavoz, interesando que se adopten las
medidas que contiene la iniciativa en relacion con la conclusién de la Oficina Municipal contra
el Fraude y la Corrupcion respecto del cobro de comisiones por parte de un trabajador de la
Empresa Municipal de Transportes por asesorar a terceros en el concurso y ejecucion de un
contrato.
27T 1 = PP PPPPPRPNE 104
- Intervenciones del Presidente, la Sra. Gomez Morante, el Sr. Carabante Muntada, el Sr. Cueto
Alvarez de Sotomayor, la Sra. Cabello Lopez, el Sr. Benito Pérez, el Secretario, la Sra. Maestre
Fernandez, el Sr. Calvo del Olmo, la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Villacis Sanchez y la Sra.
Levy Soler.
-~ Votacion por puntos y aprobacion del texto resultante de integrar el acuerdo transaccional “in
voce”.

Proposicion n.°© 2022/8001356, presentada por el concejal don Francisco Javier Ortega Smith-
Molina, Portavoz del Grupo Municipal VOX, interesando que se inste "al Ayuntamiento a la
publicacion en la pagina web del grado de cumplimiento y ejecucion de los acuerdos alcanzados
con el ilegal Grupo Mixto para la aprobacion de los presupuestos 2022".
27 a1 = U SRPPNt 109
- Intervenciones del Presidente, el Sr. Ortega Smith-Molina, la Sra. Saavedra Ibarrondo, el Sr.
Cueto Alvarez de Sotomayor, el Sr. Vidal Gonzalez, la Sra. Sanchez Alvarez, el Secretario, el Sr.
Calvo del Olmo, la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Femandez, la Sra. Villacis Sanchez
y la Sra. Levy Soler.
- Votacién y rechazo de la proposicién.

4. PARTE DE INFORMACION, IMPULSO Y CONTROL
(Subapartado 2)

Informacion de la Presidencia del Pleno

Dar cuenta del escrito presentado por el Grupo Mixto, por el que se comunica la nueva direccion
de este Grupo.
27T 1 = [P PPPPPRPNE 113
- Intervenciones del Secretario, el Sr. Fanjul Femandez-Pita, el Sr. Cueto Alvarez de Sotomayor,
el Sr. Ortega Smith-Molina, el Presidente, la Sra. Espinar Mesa-Moles y la Sra. Sanchez Alvarez.

Dar cuenta de la Resolucion de la Presidencia del Pleno, de 2 de agosto de 2022, por la que se
actualiza la composicion de la Junta de Portavoces del Ayuntamiento de Madrid.
27 a1 = U RRPPt 114

Informacion del equipo de gobierno

Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion de

7 de julio de 2022, por el que se aprueba la Politica de Seguridad de la Informacién del

Ayuntamiento de Madrid y de sus Organismos Publicos, y se modifica el Acuerdo de 5 de

septiembre de 2019, de organizacion y competencias de la Coordinacion General de la Alcaldia.
27T 1 = [ PP PPPPPRPIOE 114
-~ Intervencién del Secretario.

Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion de
21 de julio de 2022, por el que se avocan las competencias para renovar y mejorar las areas
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Punto 51.-

Punto 52.-

Punto 53.-

Punto 54.-

Punto 55.-

Punto 56.-

Punto 57.-

Punto 58.-

Punto 59.-

Punto 60.-

infantiles en el paseo del Pintor Rosales, 46, en la calle de Ferraz, 1, y en la calle Baja de la
Iglesia, 30, y se delegan en la Concejala Presidenta del Distrito de Moncloa-Aravaca.
27 a1 = U SRPPt 114

Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion de
21 de julio de 2022, por el que se avocan las competencias para la redaccion, planificacion y
ejecucion del proyecto de adecuacion del espacio vallado en el Parque del Oeste, frente al paseo
del Pintor Rosales, n.° 1, y se delegan en la Concejala Presidenta del Distrito de Moncloa-
Aravaca.

Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion de
21 de julio de 2022, por el que se modifica el Acuerdo de 27 de junio de 2019, de organizacion
y competencias del Area de Gobierno de Portavoz, Seguridad y Emergencias.

27 Ta 1= 115

Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion de
28 dejulio de 2022, por el que se avocan las competencias para la ejecucion de obras de mejora
urbana y de mejora de la accesibilidad en el barrio de Fuente del Berro, y se delegan en el
Concejal Presidente del Distrito de Salamanca.

27T 1 = [P PPPPRPNE 115

Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion de
28 de julio de 2022, por el que se avocan las competencias para la redaccion de los proyectos
y posterior ejecucion de las obras de renovacion del pavimento en la plaza de Getafe y de las
obras de ampliacion de aceras y adecuacion de pasos de peatones en diversas calles del distrito
de Chamartin, y se delegan en la Concejal Presidente del Distrito de Chamartin.

27 a1 = U SRPPNt 115

Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion de
28 de julio de 2022, por el que se avocan las competencias para la redaccion del proyecto y
posterior ejecucion de obras de adecuacion del espacio publico en la calle La Masg, entre la calle
Pico Milano y la calle Cerro Minguete, y se delegan en el Concejal Presidente del Distrito de
Fuencarral-El Pardo.

27T 1 = PP PPPPPRPNE 115

Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion de
28 de julio de 2022, por el que se avocan las competencias para la redaccion, planificacion y
ejecucion del proyecto de renovacion y mejora en las ubicaciones del distrito sitas en la zona
de la plaza Corona Boreal que se forma en la interseccion de la avenida de la Galaxia, avenida
Osa Mayor y calle de Caroli y la glorieta Lucrecia Pérez Martos y se delegan en la Concejala
Presidenta del Distrito de Moncloa-Aravaca.

27T 1 = [ PP PPPPPRPNE 115

— Intervenciones del Presidente, el Sr. Calvo del Olmo, el Sr. Ortega Smith-Molina, el Sr. Benito
Pérez, el Sr. Fernandez Camacho y la Sra. Sordo Ruiz.

Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion de
28 de julio de 2022, por el que se avocan las competencias para la redaccion de los proyectos
y posterior ejecucion de las obras de mejora en diversas areas infantiles del distrito, en la
colonia de San Cristébal y en los jardines de Pablo Sorozabal y se delegan en la Concejal
Presidente del Distrito de Chamartin.

27 T = SRRt 117

Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion de
28 de julio de 2022, por el que se determina la fecha de celebracién del "Dia del Deporte" para
2022.

Dar cuenta del Decreto del Alcalde, de fecha 29 de julio de 2022, por el que se determina la
forma en que se producira la suplencia de la Alcaldia en el periodo estival 2022.
27 Ta 1= 117

Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion de
8 de septiembre de 2022, por el que se inadmite a tramite el Plan Especial para el edificio
situado en la calle del Noviciado niimeros 7 y 9, promovido por la Comunidad de Bienes
Noviciado 7 y 9. Distrito de Centro.

27 T 1 = [P PP PPPPRPINE 117
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Punto 61.- Dar cuenta de los informes definitivos de control financiero emitidos por la Intervencion
General en cumplimiento del articulo 36.1 del Real Decreto 424/2017, de 28 de abril, por el que
se regula el régimen juridico del control interno del sector publico local, y remitidos por Decreto

de 8 de septiembre de 2022 de la Delegada del Area de Gobierno de Hacienda y Personal.
Pagina

...................................................................................................................................... 117
Punto 62.- Dar cuenta de la suplencia del Alcalde durante los dias 13 a 17 de septiembre de 2022.
27 a1 = U SRPPNt 117
Finaliza la sesion a las diecisiete horas y treinta y cinco minutos
27T 1 = PR PPPPRPINE 117
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(Se abre la sesién a las nueve horas y dieciséis
minutos).

El Presidente: Buenos dias.

Se abre la sesion ordinaria del Pleno convocada
para el dia de hoy.

El Presidente: Antes de dar el minuto de silencio
acordado en Junta de Portavoces, quisiera saludar en
nombre de toda la Corporacién al alcalde Alvarez del
Manzano que nos acompania en el salén de plenos.

Y, sin mas, vamos a proceder al minuto de silencio
por dofia Maria Eulalia Miré Ramirez, esposa del que fue
alcalde de Madrid, don José Maria Alvarez del Manzano
y Lopez del Hierro, fallecida el pasado 22 de julio; por
don Luis Prados de la Plaza, malaguefio de nacimiento
y madrilefio de adopcion, periodista, escritor y cronista
de la Villa de Madrid, tareas que compatibilizd entre
otras muchas actividades con la docencia en diversas
instituciones y recibié numerosos galardones a lo largo
de su carrera, fallecido el pasado dia 10 de agosto; por
don Miguel Tébar, fundador y gerente de La Libreria,
tienda especializada en la venta y edicién de libros
sobre Madrid y su historia ubicada en la madrilefia calle
Mayor, fallecido el pasado dia 10 de septiembre; y por
don Javier Marias Franco, escritor madrilefio que ejercid
asimismo como traductor y editor, siendo ademas
miembro de nimero de la Real Academia Espafiola
desde 2008 hasta su fallecimiento en 2022, donde
ocupd el silldin R, en quien recayeron numerosas
distinciones nacionales e internacionales, fallecido el
pasado dia 11 de septiembre.

Sefior secretario, le ruego que tome el tiempo.

(Todos los asistentes se ponen en pie para guardar un
minuto de silencio).

Muchas gracias.

Empezamos, sefior secretario.

X % % X

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

Para su debida constancia, sefalar que se celebra
una sesién ordinaria del Pleno del Ayuntamiento de
Madrid, la 12/2022, convocada para hoy, martes 27 de
septiembre de 2022, a partir de sus nueve horas y
quince minutos. Se celebra en el salén de sesiones del
Pleno del Palacio de Cibeles. La sesion es parcialmente
no presencial mediante la utilizacion de los medios
telematicos puestos a disposicion de todos los
miembros de la Corporacion.

Punto 1.- Aprobacion, en su caso, del acta de la
sesion anterior, (11/2022), ordinaria, celebrada
el dia 20 de julio de 2022.

El Presidente: ¢Grupo Mixto?

El Portavoz del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: A favor.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Portavoz del Grupo Municipal VOX, don
Francisco Javier Ortega Smith-Molina: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles: A
favor.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doia Rita Maestre Fernandez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

La Tercera Teniente de Alcalde, Titular del Area
Delegada de Coordinacion Territorial, Transparencia y
Participacion Ciudadana y Secretaria del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doiia
Silvia Saavedra Ibarrondo: A favor.

El Presidente: {¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Andrea Levy Soler: A favor.

El Presidente: Queda aprobado y continuamos.

El Secretario General: Muchas gracias, sefor
presidente.

(Sometida a votacion la aprobacion de la precedente
acta queda aprobada por unanimidad, con 54 votos a
favor de los concejales de los Grupos Municipales Mas
Madrid (15), del Partido Popular (14), Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania (10), Socialista de Madrid (8),
VOX (4) y Grupo Mixto [3]).

Punto 2.- Compargcencia n.° 2022/8001330 de
la Delegada del Area de Gobierno de Obras y
Equipamientos, interesada por el concejal don
Pedro Barrero Cuadrado, del Grupo Municipal
Socialista de Madrid, con el visto bueno de su
Portavoz, “para informar sobre los motivos que
han llevado al Ayuntamiento de Madrid a asumir
como propio y tramitar, en los términos en los
que esta redactado, el Estudio de Viabilidad del
Contrato de Concesion de Obra para la Reforma,
Conservacion y Explotacion de la Zona Publica de
AZCA, presentado por la SOCIMI Renazca, S.A.”.

El Presidente: Tiene el turno de palabra por el
Grupo Socialista el sefior Barrero y un tiempo de tres
minutos.

El Tesorero del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Barrero Cuadrado: Buenos dias
a todos y a todas.

Feliz regreso de las vacaciones concejalas,
concejales, alcalde.

Bueno, vaya por delante que estamos a favor y
apoyamos la necesidad de una mejora integral,
reforma vy revitalizacién del espacio publico de AZCA,
pero no a cualquier precio y nunca haciendo perder
dinero y derechos a los madrilefios y madrilenas.
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El estudio de viabilidad del contrato de concesidn
de obra, conservacion y explotacion de la zona publica
de AZCA fue presentado en el Ayuntamiento el 31 de
diciembre de 2021 por la socimi Renazca, S.A.

El pasado 21 de julio, mediante decreto, se
adoptd la decisidn de tramitar el estudio de viabilidad y
someterlo a exposicion del publico tras la emision de
informes por parte de Odrganos distintos del
Ayuntamiento.

Unido al impacto informativo de los medios de
comunicacion, donde el sefior Aimeida se jactaba de lo
extraordinario que es este proyecto, lo venden como
suyo, acuden a la férmula magica de la privatizacion
como si fuera la caja de Pandora a los problemas de
abandono y degradacion de la zona.

Son 83.000 m?, 24.000 m? de propiedad privada
y, €l resto, 59.000 m? de suelo publico, que se pretende
ceder y explotar todo el conjunto en su beneficio. Se
pretende revitalizar el espacio organizandolo en salas
urbanas que pueden albergar diferentes actividades
segun sus caracteristicas, destacando la creacion de
una pradera central, cuyo objeto es poder albergar
actividades al aire libre a las que van a asistir millares
de personas y previo pago en la gran parte de los casos.

Las actividades grandes de la implantacion de
terrazas de restauracidn por todas partes a la
celebracion de festivales de musica, lanzamientos de
productos, fiestas organizadas por empresas,
gastromercados, espacios para coworking o publicidad
en las fachadas; entre todo ello, pues dos pistas
deportivas a convertir en pistas de patinaje en invierno
para justificar que el objeto de esta actuacion es
dotacional y cultural. Esta proporcion de dotaciones es
ridicula en contraposicion con la envergadura de la
actuacion; y a esto ustedes le llaman renaturalizacion
de la zona de uso publico de AZCA.

La concesién propuesta es por un plazo de
cuarenta afios con dos de obras y treinta y ocho de
explotacién, no pagan canon al Ayuntamiento, van a
explotar hasta el Ultimo metro cuadrado sometiéndolo
a contratos de arrendamiento lucrdndose de toda la
actividad econdmica generada y, ademas, el
Ayuntamiento les paga peaje.

Analizada la documentacion nos surgen muchas
dudas sobre esta propuesta. Estamos en un momento
en el que nos parece pertinente que la delegada del
area informe a este Pleno sobre los motivos que han
llevado al Ayuntamiento a asumir como propio Yy
tramitar este estudio de viabilidad, ademas del destrozo
que van a ocasionar cuando ustedes se vayan,
hipotequen el futuro de este espacio publico, y lo vamos
a terminar pagando los madrilefios durante muchos
afios; por lo tanto, ahdrrense la performance de que no
estd nada decidido ya que tiene muchas de sus
bendiciones.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno la sefiora Garcia Romero y un tiempo de siete
minutos.

La Delegada del Area de Gobierno de Obras y
Equipamientos y Concejala del Grupo Municipal del
Partido Popular, doftia Paloma Garcia Romero: Bien,
buenos dias a todos.

Gracias, presidente.

Comparezco con mucho gusto esta mafiana ante
todos los madrilefios para poder explicarles con total
transparencia y la maxima claridad posible en qué
estado se encuentra el denominado estudio de
viabilidad para el contrato de concesién de obra para la
reforma, conservacion y explotacién de la zona publica
de AZCA.

Y digo que es mi intencién de informar y aclarar a
todos los madrilefios, especialmente a los vecinos de
Tetuan, porque lamentablemente estd claro que el
Grupo Socialista ha solicitado esta comparecencia, pero
no para informarse, que francamente les da igual, sino
para montar ruido medidtico porque si no tampoco es
normal que presentaran una pregunta en la Comisién
de Hacienda, una pregunta en la Comision de Medio
Ambiente, una comparecencia en el pleno de Tetuan,
otra pregunta en la Comisién de Obras y antes de que
yo ni siquiera le diera respuesta a sus inquietudes, que
son las mismas que ahora me traslada, me hubiera
presentado con antelacion esta comparecencia.

En primer lugar, permitanme que haga un poco
de historia sobre AZCA, creo que es muy necesario para
situarnos dénde estamos.

AZCA nacié en 1954 a raiz de un concurso de
ideas y las obras comenzaron a ejecutarse en 1968. Es
un enclave singular en el que conviven usos de distintas
tipologias, no solo se configura como un gran centro de
negocios, SN0 que incorpora usos terciarios,
residenciales y zonas verdes. Pero la realidad es que la
manzana de AZCA no ha evolucionado al mismo ritmo
que el resto de la ciudad y, desde hace ya demasiados
afios, es un ambito necesitado de intervencion integral
que solucione los problemas que genera a los vecinos y
a los usuarios de las oficinas.

De hecho, fue con el Gobierno del Partido Popular
en el 2014 cuando por primera vez se da respuesta de
esta situacion aprobandose el Plan Director de AZCA,
donde se recogian una serie de actuaciones que
precisaban el ambito. Para poder hacer realidad esas
actuaciones el Gobierno de Ana Botella no solo redact6
y aprobd el Plan Director, sino que firmé cuatro
convenios previendo la ejecucién de las obras en el
ambito financiadas por colaboracion publico-privada;
me estoy refirendo a los convenios para la
remodelacion de la plaza de Gémez Moreno, Ruiz
Picasso, edificio paseo de la Castellana, 77, y otro mas
en la plaza de Carlos Trias Bertran.

Pero esas actuaciones no fueron suficientes hacia
falta una actuacién integral que es lo que ha presentado
en la actualidad Renazca.

Esas actuaciones demostraban lo beneficioso que
podia ser la colaboraciéon publico-privada para todos los
ciudadanos que ven mejorar el espacio publico
financiado en su mayor parte por los privados y que nos
permiten ahorramos dinero publico.

No solo hay que desangrar a los ciudadanos a
impuestos como hace el Gobierno Socialista, que no
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solamente les estan desangrando a impuestos, sino
gue nos estan dando una inseguridad juridica desde el
Gobierno de la nacién impresionante. Ahora mismo la
sefiora Montero nos anuncia que va a haber mayores
impuestos, impuestos diferentes, va a subir la cuota de
los mismos, pero ¢cudles?, écuando?, écdmo; vy la
verdad es que genera una inseguridad juridica como
para tener inversiones en Madrid. No sé cdmo los socios
de Renazca tienen narices, desde luego, de hacer este
magnifico proyecto de ciudad con la subida de
impuestos que anuncia desde la sede del PSOE una
ministra del PSOE de una manera realmente
impresentable. No me extrafia que la OCDE estime a la
baja cudl va a ser el crecimiento de la economia
espafola.

Por todo ello nos parece que estamos en un
momento idéneo para incorporar en el dmbito de AZCA
la profunda transformacién que esté viviendo la ciudad
de Madrid. Si por algo se caracteriza este Equipo de
Gobierno es por dar respuesta a las demandas que
tenian los madrilefios desde hace muchos afios, por eso
el Area de Gobierno de Obras y Equipamientos esta
tramitando esta iniciativa privada presentada por la
sociedad Renazca. Un procedimiento que esta
perfectamente reglado en la ley de contratos y que se
inici6 el pasado mes de diciembre con la presentacion
de la entidad de un estudio de viabilidad para el
contrato de concesién de obra para la reforma,
conservacion y explotacién de la zona publica de AZCA.

Recurrimos una vez mas a la colaboracidn
publico-privada, colaboracion que ustedes defienden
cuando la utilizan en las instituciones que gobiernan,
pero demonizan cuando la utilizamos los demas.
Nosotros no, no tenemos ninguna alergia a utilizar
cualquier herramienta que nos permita la ley y de
hecho quiero aprovechar para agradecer el esfuerzo
que estan realizando los privados para contribuir a la
regeneracion de AZCA.

El PSOE también recurre a la colaboracion
publico-privada, a esta colaboracién como el famoso
Plan de Recuperacion, Transformacion y Resiliencia del
Gobierno de Pedro Sanchez que determina que la
colaboracién publico-privada constituye un elemento
indispensable para la puesta en marcha de reformas e
inversiones y promueve su impulso y desarrollo. éUsted
cree que esto es privatizacién o como lo hace Pedro
Sanchez no? ¢le gusta a usted esta colaboracidon
publico-privada que hace Sanchez? Como diga que no,
ya sabe que con el caracter que tiene le borra a usted
del mapa.

Esta iniciativa es una oportunidad de transformar
este ambito con una idea innovadora y cumple los
nuevos requisitos de ciudad que pretende ser Madrid:
atractiva, sostenible y abierta para todos. Pero es que
ademas cuenta con el apoyo de 11 comunidades de
vecinos del entorno, Comunazca, asi como de la
asociacion de pequefios comerciantes Pro-Azca, por
tanto, un proyecto querido por todos los interesados y
consensuado con ellos.

El estudio de viabilidad forma parte de las
actuaciones preparatorias del contrato de concesion de
obra y tiene como finalidad analizar la viabilidad del
mismo para permitir a la Administraciéon adoptar la
decisién de construir y explotar en régimen de

concesion y ello mediante el analisis previo de aspectos
econdmicos,  técnicos,  urbanisticos,  sociales,
ambientales que tendran que incorporarse al contrato
que se tramite en su momento.

Es a la Administracidn a la que le corresponde la
redaccion y, en su caso, aprobacion del anteproyecto
de construccion y explotaciéon de la obra que sera tras
el estudio de viabilidad el segundo de los elementos de
juicio que permitira definir el contrato de concesion.

La tramitacion de esas actuaciones preparatorias
no implica que el contrato de concesién que se tramita
tenga la configuracion que existe en la actualidad en el
estudio de viabilidad.

El contrato serd el resultado de las actuaciones
preparatorias, de los procesos de informacion publica
en los que los ciudadanos hagan sus aportaciones y los
informes que desde el Ayuntamiento y otras
Administraciones se emitan conforme a la normativa
aplicable. Una vez se compruebe la viabilidad de la
actuacion se podra perfilar esta y adoptar las decisiones
que correspondan.

En ese sentido, el procedimiento de contratacion
que se pueda tramitar valorarda desde la Optica
contractual el cumplimiento de los principios de
necesidad, idoneidad y eficiencia, pero también de la
perspectiva patrimonial se asegurara el cumplimiento
de los principios de aplicacion efectiva al uso general y
la dedicacion de uso comun a todos los ciudadanos que
determine la normativa sobre el dominio publico.

Como ya expliqué en la comisién, y he vuelto a
explicar en esta intervencion, estamos en una fase
preparatoria de lo que sera la reforma de AZCA en un
futuro. No hay una cuestion indudable, gracias a esta
propuesta hemos vuelto a poner el foco en AZCA sobre
sus necesidades, de los vecinos, comerciantes y
empresas, sobre las soluciones que se requieren.

Como veran, el estudio de viabilidad que se ha
presentado y que todos ustedes pueden consultar en el
tramite de informacion publica, que sigue a dia de hoy
abierto, la actuacion pretende solventar los problemas
endémicos de AZCA que ya se definieron en el Plan
Director del 2014 y volver a conectarlo con la ciudad.
Rehabilitando la zona se podra conseguir que todos los
ciudadanos puedan disfrutar de una nueva oferta
deportiva, cultural y de ocio.

Las lineas iniciales del proyecto han sido
realizadas por un equipo de reconocido prestigio
internacional y nacional con amplia experiencia en
infraestructuras complejas y actuaciones urbanisticas
de transformacion en ciudades como Valencia, Nueva
York, Washington o Barcelona.

La selecciéon de este equipo obedece a un
concurso de ideas que ha llevado a cabo el particular en
colaboracion con los ciudadanos mediante un proceso
de participacion que ha contado con los vecinos,
visitantes, trabajadores y empresas.

En resumen, nos encontramos ante una
oportunidad que no podemos dejar pasar, debemos
abrir un didlogo y recuperar AZCA para el uso publico
aprovechando el impulso que ofrece el sector privado,
para dar una solucion integral y definitiva en una zona
emblematica en la ciudad que es atravesada por mas
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de cien mil personas diariamente entre trabajadores,
vecinos y visitantes.

Cercana esta la reforma integral del Bernabéu;-
General Perdn que también estamos invirtiendo en una
reforma integral de mas de 8 millones de euros; vy el
Palacio de Congresos que esperemos, que usted que
tiene tanta relacion con el Gobierno de la nacién, le diga
a Pedro Sanchez que lo rehabilite de una vez porque
sigue sin hacerlo a pesar de la promesa que hizo en este
sentido.

Renazca lleva tres afos trabajando en poner a
todo el mundo de acuerdo y lo han conseguido
pudiendo finalmente elevar una propuesta sobre el qué
hacer y como hacerlo.

El Gobiemno del Ayuntamiento de Madrid ha
iniciado la tramitacion administrativa para hacerlo
realidad, actuando en una ciudad y actuando en un
proyecto de gran calidad.

Muchas gracias.

(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Grupo
Mixto el sefior Calvo y un tiempo de cinco minutos.

El Portavoz del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: Buenos dias a todos y a todas,
alcalde.

(Se interrumpe el sonido y no se escucha al
interviniente).

... de ella se la ha pasado criticando al Gobierno
de Pedro Sanchez, la mitad de tu intervencion, Paloma,
te la has pasado hablando de Pedro Sanchez, del
Partido Socialista, en fin, poco tienes que contar sobre
AZCA, tengo la sensacion.

Y a mi me gustaria iniciar esta intervencion
haciendo tres aclaraciones para que luego no se desvie
el debate y se hable en genérico cuando estamos
hablando de una cosa concreta:

La primera es que, y coincido con lo que decia
Pedro Barrero en esa introduccion a esta
comparecencia, compartimos la necesidad de que
AZCA tiene que vivir una remodelacién integral. Es
evidente que es un espacio que no funciona, que se ha
ido degradando y que necesita una revitalizacion
integral.

Segundo elemento, el concurso ganador, la
propuesta, mejor dicho, ganadora de ese concurso
lanzado por Renazca nos parece un proyecto adecuado
para esa revitalizacion. Un proyecto redactado por los
mismos arquitectos que han proyectado el High Line en
Nueva York y que sin duda va a suponer una mejora
sustancial del entomo y del ambito de AZCA.

Tercer elemento que no cuestionamos o que no
tenemos por qué cuestionar a priori, la colaboracion
publico-privada. No tenemos nada en contra de la
colaboracién publico-privada, de hecho, la hemos
aplicado cuando hemos gobernado. Ahi esta el ejemplo
del estadio Metropolitano, ahi esta el ejemplo de Madrid
Nuevo Norte desarrollado en clara colaboracion publico-

privada o el propio edificio Espana. Proyectos, todos
ellos, de la etapa de Manuela Carmena.

Hasta aqui bien, pero empiezan los problemas,
sefiora Garcia Romero, y empiezan los problemas como
siempre en los detalles, en lo concreto. éTenemos un
problema con la colaboracién publico-privada en
genérico? No. Tenemos un problema con este modelo,
con esta formula de colaboracion publico-privada que
plantean.

En primer lugar, el tiempo de cesién a cuarenta
afos, plantean que ese espacio se ceda, esa concesion
hasta el afio 2063.

Y, en segundo lugar, el pago. Segun ese estudio
informativo, el Ayuntamiento pagaria a la entidad
concesionaria Renazca 2 millones de euros todos los
afos, para los que nos estén viendo, multiplicado por
40 el resultado es sencillo, 80 millones de euros el
Ayuntamiento pagara a la entidad privada durante esos
cuarenta afios de concesion. Mas de lo que ha costado,
por poner un ejemplo, la obra de plaza de Espafia.

En esa contraprestacion se incluyen una serie de
tareas de conservacion, de limpieza, de
mantenimiento, etcétera. Solo la limpieza son casi
medio millén de euros que abona el Ayuntamiento y a
cambio la concesionaria dispone de ese espacio para
gestionarlo, para alquilarlo, para eventos, para el
desarrollo, por ejemplo, de conciertos, de todo tipo de
eventos, de eventos que le van a reportar un beneficio
legitimo a la concesionaria.

Es decir, el Ayuntamiento de Madrid paga 80
millones de euros a una entidad que va a gestionar un
espacio, que lo va a explotar y que va a obtener por ello
una rentabilidad adicional. Es lo que se llama en el
mundo de la empresa un win-win, lo que pasa que en
este caso los dos win se los apunta la entidad
concesionaria.

Con estas condiciones entendemos que lo I6gico
seria que el Ayuntamiento obtuviera un beneficio, al
menos que no tuviera que desembolsar esos 80
millones de euros, pero yo creo que lo suyo seria que
obtuviera un beneficio. ¢Un beneficio obtenido en qué?
En la diferencia entre la rentabilidad que obtenga la
concesionaria y el canon que establezca o que pueda
establecer el Ayuntamiento por ceder ese espacio y
permitir su explotacion a esta entidad.

Otro argumento que me gustaria desmontar tiene
gue ver con lo del estudio informativo y la sefiora Garcia
Romero ya se ha escapado por la tangente, ha dicho:
Esto es una fase preparatoria. Bueno, si es una fase
preparatoria, épor qué el Ayuntamiento somete un
estudio informativo de una entidad privada? Lo
razonable, y se lo plantea el sefior Carabante en la
comision, aunque ahora esta distraido, lo razonable
seria que el Ayuntamiento de Madrid hubiera
supervisado ese estudio informativo, haga sus
numeros, valide previamente el documento y después
lo someta a informacion publica. Esa seria una forma
de funcionar razonable. Si el Ayuntamiento de Madrid
coge un estudio informativo elaborado por un tercero y
lo somete a informacién publica desde el propio
Ayuntamiento, cualquiera puede pensar que el
Ayuntamiento de Madrid asume como propio ese
estudio informativo, sefiora Garcia Romero.
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Tercer elemento, AZCA necesita una
remodelacion y alguien tiene que hacerla, que diria la
delegada; por supuesto, y usted lo ha dicho: En nuestra
etapa de Gobierno basandonos en ese Plan Director de
Ana Botella. Pero se le ha olvidado decir que la
remodelacion de Pablo Ruiz Picasso, de Trias Bertran y
de la avenida de la Vaguada se hizo en nuestro
Gobierno, nos gastamos mas de 10 millones de euros
en remodelar AZCA. Se podria continuar en esa linea,
pero en todo caso, como le digo, nuestra critica no es a
la formula elegida sino a las condiciones concretas.

Y le digo mas, en estos quince segundos que me
quedan, si el Ayuntamiento de Madrid llega a conceder
la gestion de ese espacio, el Gobierno de Almeida, en
estas condiciones, nosotros que aspiramos a gobernar
esta ciudad a partir de 2023 tendremos que resolver
esa concesion porque es de todo punto inviable para el
Ayuntamiento.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias, sefior Calvo.

Tiene el turmo de palabra por parte del Grupo VOX
el sefior Femandez y un tiempo de cinco minutos.

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
Gracias, presidente.

Buenos dias.

éPor gqué la izquierda es tan limitada? éPor qué?
Porque hace mucho que perdié la capacidad de admirar
los grandes proyectos, los grandes retos. Y cuando uno
pierde la capacidad de admiracion pierde la capacidad
de generar ideas, la pierde, y entonces se instala
directamente en el disparate. Y tenemos a la izquierda
en una competicion entre ellos a ver quién dice el mayor
disparate.

Vamos a analizar los argumentos de la izquierda
para oponerse a este proyecto:

Sefiora Lépez, empiezo con usted, la concejal que
viene aqui al Pleno mes tras mes como la persona que
siempre sabe, que sabe, dice que se regala AZCA y dice
que cuando hemos visto el informe hemos descubierto
que es aun peor, los madrilefios perdemos una plaza,
ellos, ellos se llevan el beneficio y encima nosotros,
nosotros, tenemos que pagar. Esto es lo que llamo yo
un argumento profundo y nada demagdgico, solo le ha
faltado decir: iNos estan robando! ¢Asi que la cesion de
un espacio publico durante un tiempo determinado con
posibilidad de que todos los madrilefios puedan hacer
uso de ello sin ningun tipo de restriccidon para usted es
perder la plaza? Cuando dice que ellos, ellos, ellos, se
llevan el beneficio, ése refiere a las once comunidades
de propietarios que se van a ver beneficiadas, alrededor
de tres mil vecinos que se van a ver beneficiados y
cientos de pequefios comerciantes que se van a ver
beneficiados? Ellos, que van a mejorar su calidad de
vida porque estan de acuerdo, es que ellos estan de
acuerdo, ellos. Cuando pase usted por alli, por ese
barrio, se lo explica y les dice: Vosotros sois ellos, los
que os vais a beneficiar de este proyecto. Se lo explica.

Sefiora Espinar, voy ahora con usted, dice: Ha
llamado hacer algo en AZCA pero sin vender Madrid al
mejor postor. éLo vamos a dejar al peor postor? éLo

dejamos, tal vez, en manos de Chaves y Grifian? Eso si
que les gustaria, éverdad?

Y para rematar llega el sefior Barrero, no me
podia olvidar de usted, dice que se quiere privatizar el
espacio publico durante cuarenta afios. Diga como se
puede privatizar un espacio publico durante cuarenta
afios cuando se va a poder usar por todos los
madrilefios sin limitacién alguna; y continGa: Por el
madico precio de cero euros a través de un canon que
van a pagar estas empresas. O sea, que
comprometerse a invertir 52 millones de euros para
usted es un precio maodico; bendito precio madico.

Obviamente en VOX estamos de acuerdo con este
proyecto porque ademas formaba parte del acuerdo de
investidura con el Partido Popular, el punto 67, y voy a
terminar dejandoles unas preguntas a la izquierda por
si las quieren contestar:

¢Acaso no es cierto que acudiendo a la
financiacion privada eso permite dedicar recursos
municipales a otras cosas? Politicas sociales, por
ejemplo.

¢Acaso no es cierto que acudiendo al modelo de
concesion se traslada el riesgo de la explotacion, véase
fluctuaciones de mercado como los aumentos de los
precios de la energia y de las materias primas al
concesionario? O dicho de otro modo, el Ayuntamiento
no asume pérdidas econdémicas? ¢Acaso esto no es
cierto?

¢Acaso no es cierto que el Ayuntamiento recibe
ingresos adicionales por tributos derivados de la
realizacién de las obras y de su explotacion? ¢Esto
tampoco es cierto?

¢Acaso no es cierto que la reforma va a generar
nuevos empleos? éTampoco es cierto?

¢Acaso no es cierto que la reforma mejora la
calidad de vida de los vecinos y comerciantes de la
zona? Al menos ellos asi lo creen y estan convencidos.

Yo creo que la izquierda, tal vez, lo que tendria
que hacer es que se lo tengan que hacer mirar.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Ciudadanos
el sefior Fuentes y un tiempo de cinco minutos.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano y Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Mariano Fuentes
Sedano: Muchas gracias, sefior presidente.

Buenos dias a todos.

Por resumir, de acuerdo a la ley de contratos,
cualquier iniciativa privada puede proponer a las
Administraciones publicas una concesion de obra y
servicios y esa primera iniciativa, una vez comprobado
el cumplimiento de unos parametros minimos, debe
someterse a informacién publica. Y ahi es donde nos
encontramos hoy, ni mas ni menos.

Una vez finalizado este proceso, se estudian todos
los parametros técnicos, juridicos y de oportunidad por
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parte de este Ayuntamiento para que pueda
nuevamente someterse a informaciéon publica y sobre
ese resultado sacar ya el proceso de licitacion oportuno.

&Y por qué se rasgan las vestiduras ahora mismo
la Oposicion en esa fase? Pues, podria ser por
desconocimiento de los procedimientos y plazos que
marca la ley de contratos actual, tal y como hemos
escuchado ya, o bien porque aqui lo que interesa es
criticar todo y esparcir los mantras sectarios y facilones
sobre los que lleva viviendo la izquierda en esta ciudad
durante las Ultimas décadas, es decir, hacer lo que sea
para que nunca se haga nada.

Por tal motivo, me van a permitir que en el dia de
hoy me centre en la barbaridad en positivo, en la
singularidad, en la espectacularidad que supone este
proyecto de Renazca en la ciudad de Madrid:

Un proyecto que afecta a 89.000 m?, si, de los
cuales 58.000 son de uso publico y de dominio publico,
y otros 24.000 de uso publico y de dominio privado,
basicamente toda la superficie exterior y todos los bajos
del complejo; un proyecto por el que apostamos en
nuestro programa electoral de Ciudadanos, sin letras
pequefias; un proyecto que se incorpor?é al acuerdo de
Gobierno entre el Partido Popular y Ciudadanos,
expresamente en el punto 59: «en colaboracion
publico-privada aprobaremos un plan, un nuevo plan
de regeneracion y reforma de AZCA», este proyecto;
un proyecto incluido en los Acuerdos de la Villa en su
punto nimero 302 con el objeto de mejorar la calidad
del espacio de uso publico; un proyecto resultante
donde participan tres de los mejores estudios de
arquitectura del mundo, encargados, por ejemplo, de
revitalizar el High Line de Manhattan convirtiendo unas
antiguas vias férreas en un gran parque o, por ejemplo,
remodelando todo el entorno de la Torre Eiffel o, por
ejemplo, remodelando el mejor estadio del mundo que
se esta construyendo al otro lado de la Castellana.

Un proyecto donde, gracias al compromiso de los
propietarios de ese entorno, vamos a convertir meter el
verde en vena en AZCA y ademds eliminar la
inseguridad, la insalubridad, el oscurantismo y sobre
todo el urbanismo ochentero que a dia de hoy impera
en la zona. Un proyecto que podran disfrutar mas de
las 100.000 personas que pasan por alli diariamente,
25.000 personas que van a trabajar, 4.500 personas
que viven y 70.000 personas que van alli a hacer sus
compras en los grandes centros comerciales.

Un proyecto de reverdecimiento de ciudad, de
eliminacion de lo gris, de introduccién de la
biodiversidad como eje principal, donde la conectividad
y la accesibilidad son sus sefias de identidad.

En definitiva, un proyecto ganador, que es lo que
merece esta ciudad. Y, aln asi, les tengo que escuchar
justificaciones varias para oponerse al mismo. El otro
dia mismamente el sefior Barrero en comisidn aseverd
que Renazca era un despropdsito para las arcas
publicas y que la colaboracion publico-privada no es la
solucion, sefiores del PSOE, la colaboracion publico-
privada esta en actas, sefior Barrero; y que ademas
iban a pasar 10.000 personas al dia para disfrutar de
ese nuevo espacio. Pero si pasan diez veces mas todos
los dias, sefior Barrero, ¢a qué se esta usted refiriendo?

Con respecto a los sefiores de Mas Madrid,
diciendo también en la pasada comisidn que este
modelo reduce el patrimonio publico, olvidandose que
ese mantra ya se encargaron ustedes de destruirlo,
como por ejemplo cuando dieron una concesion para
permitir la entrada a los parkings del edificio de
Canalejas; hicieron exactamente lo mismo, hicieron
exactamente lo mismo, que, por cierto, muy bien
cedido, bien cedido, no valga para mi, no quepa en una
critica mia ese gran proyecto de ciudad.

éPero por qué les vale a la izquierda cuando
gobiernan y cuando no gobiernan no les vale? Porque
sus principios, efectivamente, varian en funcion de
cuando se sientan y donde se sientan en este Pleno.

Por tanto, si tienen alguna duda, si me gustaria
que les quedara claro, ya terminando, que este concejal
y el Area de Desarrollo Urbano que tengo el orgullo de
dirigir apoya sin fisuras este extraordinario proyecto de
ciudad, apoya sin fisuras el trabajo que esta realizando
la delegada de Obras y Equipamientos; que si no lo
hubiéramos hecho, que si lo hemos hecho, lo
tendriamos que inventar; que, por supuesto, lo
haremos de la mejor manera posible para que sea la
opcion mas ventajosa para este Ayuntamiento, pero
sobre todo para esta ciudad; y que, si no se hace en
colaboracién publico-privada, sefiores de la izquierda,
saben ustedes que esto nunca se hara. &Y saben por
qué? Porque los impuestos que recaudamos a todos los
madrilefios tienen que destinarse a otras cosas mas
importantes, como, por ejemplo, la ejecucion y la
construccién de vivienda publica o, por ejemplo, la
construccion de nuevas dotaciones y equipamientos
para aquellos barrios infradotados de los mismos. Eso
es lo importante.

El Presidente: Muchas gracias, sefior Fuentes.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano y Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Mariano Fuentes
Sedano: Por eso tenemos que aprovechar la
colaboracion publico-privada para sacar adelante este
proyecto.

Muchas gracias.

(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Mas Madrid
el sefior Nieto y un tiempo de cinco minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
José Luis Nieto Bueno: Gracias, sefior presidente.

Buenos dias a todas y a todos.

Entramos en la fase final de su mandato y parece
que ustedes han apretado el acelerador para sacar
adelante toda una serie de proyectos urbanisticos de un
mas que dudoso interés general. Ahi tenemos el
proyecto para la Ermita del Santo, para el Hipercor de
Méndez Alvaro, la cesion de parcelas al Atlético de
Madrid o el proyecto de reforma y explotacion de AZCA,
entre otros.

(Aplausos).
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El proyecto para AZCA ahonda en un modelo de
ciudad que ya han demostrado ustedes que es el que
les interesa verdaderamente, pero una vez mas lo que
hace es reducir el patrimonio. Si, sefior Fuentes, reduce
el patrimonio y el uso publico de la propia ciudad para
que sea gestionado por la empresa privada.

Y en cuanto a las bonanzas de la biodiversidad
que nos venden de este proyecto, pues queda muy en
entredicho cuando una de las primeras actuaciones que
habra que realizar es la tala de una buena cantidad de
arboles que actualmente existen en AZCA y que ya
tienen un gran porte.

Con total agosticidad, pues fue el pasado 1 de
agosto, el Area de Obras y Equipamientos publico el
estudio de viabilidad para el contrato de concesion de
obra para la reforma, conservacion y explotacion de la
zona publica de AZCA, estudio que surge de la iniciativa
privada, pues ha sido elaborado por la sociedad
Renazca, y plantea la reforma, conservacién y
mantenimiento, asi como la explotacion sobre los
suelos de titularidad y uso publico del @mbito durante
los proximos cuarenta afios.

Pero repasemos algunos antecedentes:

En septiembre de 2020 se firmd un protocolo
entre el Ayuntamiento y la empresa Renazca con el
objeto de impulsar la generacion de ideas para la
regeneracion de este ambito; hasta aqui todo perfecto,
totalmente de acuerdo.

Pese a este objeto, unos pocos meses después,
en febrero de 2021, se presentd el proyecto Renazca,
fruto de un concurso de ideas que convocd la propia
empresa. En el momento de la presentacién del
proyecto ya se hablaba de que las obras se iban a iniciar
a finales de 2022, o sea, que estaba ya como todo el
camino bastante marcado.

A partir de dicho proyecto se ha elaborado un
estudio de viabilidad que ha hecho suyo el Area de
Obras y Equipamientos y que ha sido sometido a
informacion publica durante dos meses.

Nos dicen que estamos en una fase preliminar,
pero la realidad es que el proyecto ya ustedes lo han
hecho suyo, y digo esto porque, si bien la presentacion
de estudio de viabilidad por la iniciativa privada es algo
que esta contemplado en la normativa de contratos, no
es obligatorio para el Ayuntamiento someter todos los
proyectos, todos los estudios de viabilidad que recibe a
informacion publica, sino solo aquellos que considera
apropiados y adecuados, como parece ser que sucede
con el de AZCA.

Segun el estudio, la concesionaria asumiria la
totalidad de la inversion para ejecutar las obras, una
cifra que asciende a 44 millones. Pero ademas la
concesionaria recibird 2 millones anuales del
Ayuntamiento durante cuarenta afios en concepto de
pago por disponibilidad para que el espacio esté
adecuadamente mantenido y limpio. En definitiva, un
magnifico negocio, ¢éno? Pero no para el Ayuntamiento,
gue con esta operacién no obtiene ningln beneficio y
encima le sale a pagar.

Aun cuando pretenden disfrazar con un contrato
de concesion de obra publica la actuacion, la mayor
parte de la superficie, un espacio superior a la plaza de

Espafia, va a ser posteriormente realquilado, por lo que
se encubren aprovechamientos privativos que pueden
limitar el uso del espacio publico por parte de toda la
ciudadania y ese es uno de los grandes problemas que
vemos a este proyecto.

El diseno del proyecto se realiza no para generar
un mayor valor publico para el conjunto de la
ciudadania y de las empresas radicadas en AZCA sino
para generar un mayor privado. ¢Dénde queda el
interés general de esta operacién?

Segun el estudio de viabilidad la tasa de
rentabilidad del proyecto es baja, por lo que
inicialmente podria hasta descartarse el proyecto con
estas hipdtesis con las que se presenta. Entonces, épor
qué se sigue adelante con el proyecto? Se lo digo yo,
porque, aunque en el estudio de viabilidad no se hace
mencion de ello, se prevé que una vez realizada la
reforma se produzca una importante revalorizacion de
las inversiones inmobiliarias en AZCA, con el
consiguiente incremento de los alquileres de los locales
y oficinas, lo cual hace muy atractivo el proyecto a los
inversores, evidentemente.

Es indudable que el espacio de AZCA, que lleva
degradandose desde los afios noventa del siglo pasado,
necesita una rehabilitacion, pero para nosotros hay otra
manera de hacer las cosas. ¢Qué pasaria si el proyecto
lo ejecutase el Ayuntamiento de Madrid directamente?
Pues, segln nuestros estudios, si el proyecto de AZCA
lo ejecutase directamente el Ayuntamiento estimamos
que la inversion total seria mas baja, supondria invertir
unos 40 millones de euros, incluyendo la redaccion del
proyecto y la construccion. Esta inversidn se ejecutaria
en dos afios. De esta forma el Ayuntamiento obtendria
ingresos via tasa, el espacio transformado se
mantendria como publico y abierto a toda la ciudadania
y seria también el Ayuntamiento quien controlara las
autorizaciones de terrazas y demads; férmula
claramente mas beneficiosa para el interés general.
éPor qué no se hace asi?

(Aplausos).

Dejen de comerciar con el espacio publico, con lo
que es y debe seguir siendo de todos los ciudadanos y
antepongan realmente el interés general en todos los
proyectos que planteen.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra el sefior Barrero por el
Grupo Socialista y un tiempo de cuatro minutos y
cincuenta segundos.

El Tesorero del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Barrero Cuadrado: Sefiora
Garcia Romero, sefior Fuentes, sefior Femandez, no les
creemos, de verdad. Miren, lo que mas les duele a
ustedes es que nosotros hagamos nuestro trabajo, yo
lo entiendo porque nosotros venimos aqui a velar por la
gestion éptima de los recursos publicos de la ciudad.

Por lo tanto, de verdad, sefiora Garcia Romero,
dejen de compararse con el Gobierno de Espafia, quiza
lo que tenia que hacer es imitarle en alguna de sus
propuestas.
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Mire, esto, sefior Fernandez, evidentemente, es
un regalo y un negocio para las empresas de la zona,
no es nada mas, porque aqui le sale a pagar al
Ayuntamiento. Y se nota que usted no se ha leido el
proyecto, yo le ruego que se lo lea porque se le pondran
los vellos de punta. El Ayuntamiento aqui es el Unico
que paga, no recibe ningun tributo y no va a mejorar la
calidad de vida en esa zona.

Esta figura contractual por supuesto que debe ser
empleada en aquellos casos en los que la complejidad
de la actuacibn no pueda ser asumida por la
Administracién y nosotros estamos de acuerdo, pero
estd sobradamente  demostrado que  este
Ayuntamiento tiene la misma capacidad para llevar a
cabo esta actuacion con el mismo importe y con el
mismo plazo de ejecucion de las obras.

Y nos vamos a remitir, sefiora Garcia Romero, a
tres ejemplos muy recientes de obras complejas y de
mayor envergadura: la renovacién de la plaza de
Espafia, Puerta del Sol o la cubricion de la M-30.

Por otro lado, los problemas del ambito aludido
como argumento para llevar a cabo la renovacion del
area, que en palabras de la sefiora Villacis, que no se
encuentra aqui presente  ahora:  Suciedad,
sinhogarismo, delincuencia, etcétera, pues se producen
actualmente y principalmente en la zona privada de uso
publico. Por tanto, no encontramos justificado el
empleo de la figura de la concesion administrativa
cuando premiamos a los propietarios de la zona privada
gue no han atendido a sus obligaciones de conservacion
y son los que ahora quieren explotar el resto.

Sefior Fuentes, incumplen la normativa
urbanistica, no sé si usted lo sabe. Esta es una zona
verde basica publica que no puede ser objeto de
explotacién econémica para usos lucrativos y, por mas
que usted se empefie, las terrazas de hosteleria en
arrendamiento o los quioscos comerciales no son
equipamientos ni culturales ni deportivos.

Y usted sabe que esta zona solo puede ser para
usos asociados a las instalaciones de equipamiento
cultural y deportivo de nivel basico. Claro, a no ser que
la concha acUstica que piensa instalar alli como
auditorio distrital para albergar fiestas privadas o
grandes eventos pensados para atraer al publico
internacional, a razon, por cierto, de 58 espectaculos al
afio como minimo, calculen ustedes cuanto toca por
semana, no es un equipamiento cultural de uso publico
cuando los vecinos van a tener que pagar para acceder
a estos espectaculos. Van a hacer dos pistas de padel
privadas y una pista de baloncesto publica, que en
invierno se va a convertir en pista de hielo de pago,
sefior Fuentes. Esto no es generar dotaciones publicas
cuando no llega al 1,8 % de la superficie total de la
actuacion.

Ustedes lo que pretenden aqui de forma irregular
es incrementar los usos lucrativos via contrato de
arrendamiento, aunque se trate de una concesion y
evitando el planeamiento. Por lo tanto, no lo pueden
plantear como una mejora del entorno también cuando
van a dar conciertos y eventos de hasta
10.000 personas, con el consiguiente impacto en la
movilidad, en las emisiones aclsticas y contaminacion
luminica.

Cuenten la verdad a los vecinos de las once
comunidades del entorno, de esos 59.000 m2 de zona
verde basica la propuesta plantea realizar solo
5.769 m2 que seran de pradera y césped, un 20 %
menos que el césped del campo del Santiago Bernabéu.
Sumados a los 19.725 m2 de zonas diseminadas con
otro tipo de plantaciones, pero sin conformar pradera,
tendremos solo 25.494 m2, apenas llega al 43 % de la
superficie calificada como zona verde basica. Pero,
ademas, ustedes van a talar 467 arboles de gran porte
y 145 arbustos para poder meter el auditorio que
tendran previsto meter alli.

Y, por otro lado, ya le hemos dicho, las cifras
también cantan, las manipulan, maximizan los gastos,
minimizan los ingresos, la promotora va a obtener un
beneficio neto de 39,2 millones de euros después de
pagar el coste de la obra, los gastos de explotacion y
los impuestos; y mientras a los madrilefios y
madrilefias nos va a salir a pagar a razén de
74,1 millones de euros durante la explotacion de la
zona por mantenimiento, conservacion, limpieza y
seguridad. Por cierto, vamos a pagar dos veces por lo
mismo, por la parte publica, esta zona ya dispone de
contratos de servicio de limpieza, conservacidén y
mantenimiento.

Por lo tanto, esta actuacion, en los términos en la
que esta planteada, atenta contra el interés general y
es una reapropiacion capitalista de la ciudad.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefior Barrero.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno la compareciente, la sefiora Garcia Romero, y
un tiempo de tres minutos y medio.

La Delegada del Area de Gobierno de Obras y
Equipamientos y Concejala del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Paloma Garcia Romero: Si,
buenos dias.

Gracias, sefior presidente.

Bien, empecemos con el sefior Calvo, que si que
dice que le gusta el proyecto, le suena bien y que
ustedes también actuaron por colaboracién publico-
privada. Bueno, los ejemplos, yo le pongo otros: el
buda del sefior Cueto, que ahi esta, eso si que iba por
colaboracién publico-privada; y el campus del
videojuego que nunca existid, lo prometié Carmena en
el afio 2017 y hemos tenido que venir este Equipo de
Gobierno para montar la ciudad del videojuego en la
Casa de Campo; alli en AZCA no hicieron
absolutamente nada porque usted dice: No, si,
ejecutamos 7 millones. Hombre, aprovechandose que
los convenios los habia firmado el Partido Popular, los
habia elaborado el Partido Popular. Habia 7 millones,
pero no eran 7 puestos por el Ayuntamiento, eran 5 por
los privados y 2, bueno, 2 si que le dejo que fueran del
patrimonio publico, pero solo 2, el resto era del privado,
tampoco se lo ejecuten ustedes.

Estamos hablando de actuaciones preparatorias,
como todos saben, éy por qué utilizamos este
procedimiento? Porque lo dice la ley. Ya sé que a lo
mejor al sefor Calvo, usted esto de que cumplamos la
ley de contratos no le va mucho, pero es el articulo
247.5 de la ley de contratos el procedimiento tal y como
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viene reflejado y eso es, nada mas. Pero si teniendo
esas actuaciones preparatorias las dan como auto de fe
todo el mundo, pues vamos a hablar no solamente de
los hipotéticos beneficios que se llevaran, sino también
de la inversion que esta gente tendria si se diera como
esta ahora, que ahora mismo y en este momento no lo
sabemos: 45 millones de inversion mas 10
aproximadamente de saneamiento, ya seria una
inversién de 55 millones de euros.

La verdad que es una buena apuesta de las
empresas del sector en un proyecto que cuenta con
todo el consenso de los comerciantes y de los vecinos,
no como ustedes. ¢Ustedes han hablado con alguien?
Porque vienen aqui a meterse contra este proyecto
puramente por cuestiones ideoldgicas. éPero han
hablado con los vecinos? No. ¢Han hablado con los
comerciantes? No. Usted con el pueblo, pero sin el
pueblo, esto ya de basico de todo.

(Aplausos).

Hay que hablar primero y ver si a la gente le gusta
acabar de una vez con la degradacion de los bajos de
AZCA, que es de lo que trata este proyecto. No se trata
solo de poner un poquito de verde y de hacer una
fuentecita y unos concursos, sino acabar con la
degradacién que lleva desde hace mas de
cuarenta afios que los vecinos de esas zonas privadas
y de esas zonas publicas no pueden bajar por la
inseguridad, por la suciedad y por la situacion que se
encuentran, y eso es lo que este proyecto asi o de otra
forma, como quede después de todo el procedimiento,
va a dar solucion. Por eso existe el interés general, ese
que ustedes niegan: Pues no; pues existe y esta ahi y
eso, desde luego, no lo podemos negar en ningln
momento.

Bien, yo con el sefior Fernandez de VOX pues
estoy totalmente de acuerdo, sobre todo cuando ha
dicho que la izquierda no dice nada mas que disparates,
ahi me apunto, pero, vamos, o sea, totalmente. Y,
efectivamente, tanto con ustedes como con
Ciudadanos teniamos que actuar en AZCA, lo teniamos
en los diferentes convenios que tenemos v,
efectivamente, lo estamos haciendo, asi que le
agradezco sus palabras.

Igual que se lo agradezco al sefior Fuentes, que
ha hecho una aplicacion literal de lo que es la ley de
contratos, que es lo que se tiene que contar aqui, no
contar cosas que no son y hacer Unica y exclusivamente
oposicion fuera de la ley y fuera de todo.

Bien, sefor Nieto, a mi me hace gracia cuando
ustedes se meten con este proyecto y yo le he dicho lo
que hicieron en AZCA, o sea, nada; pero también les
voy a decir lo que hicieron en el distrito de Tetuan, aqui
tenemos a su concejal, nada; apliquese.

Este es un buen proyecto, apruébenlo.
Gracias.

(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias, sefiora Garcia
Romero.

Tiene la palabra el sefior secretario, continuamos.

El Secretario General: Muchas gracias, sefor
presidente.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 3.- Pregunta n.° 2022/8001351,
formulada por la concejala doifia Rita Maestre
Fernandez, Portavoz del Grupo Municipal Mas
Madrid, dirigida al Alcalde, interesando conocer
si piensa “'que sus medidas van a permitir reducir
significativamente el consumo de energia que
hace el Ayuntamiento de Madrid”.

El Presidente: Tiene el turno de palabra la
sefiora Maestre por un tiempo de tres minutos por el
Grupo Mas Madrid.

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doia Rita Maestre Fernandez: Muchas gracias.

La doy por formulada.

El Presidente: Tiene el turno de palabra el
alcalde de Madrid por un tiempo de tres minutos.

El Alcalde, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Muchas gracias, sefior presidente.

Si.
El Presidente: Tiene el turno de palabra la

sefiora Maestre por el Grupo Mas Madrid y un tiempo
de tres minutos.

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doifa Rita Maestre Fernandez: Muy buenos dias a
todos y a todas.

No ha habido respuesta por parte del alcalde de
Madrid, que se esconde en su segunda intervencion.

Yo voy a empezar recordando que no hay ningiin
tipo de discusidn cientifica sobre la crisis energética que
vive Madrid, que vive Espaiia y que vive el mundo y
que, por tanto, la pregunta politica, que es una
pregunta que tiene que resolverse aqui como en todas
las crisis es: équién paga la crisis y quién guia y quién
dirige la transicién?

Ustedes, en el Partido Popular, han dado una
respuesta muy rapida, clésica, desde luego, en su
historia, que consiste en responder que la crisis la
paguemos entre todos y que lo decida un poco esa
mano invisible en la que ustedes creen. Por eso han
salido rapidisimos en la defensa de una parte de la
sociedad espafola y madrilefia, que es la parte mas
pequefia, la parte de la minoria: las grandes eléctricas,
los grandes patrimonios que han corrido a proteger aqui
en Madrid o en Andalucia con la que esta cayendo y con
lo mal que lo estan pasando las familias madrilefias.

(Aplausos).

Los beneficios millonarios de las eléctricas,
millonarios, que han corrido a defender contra el criterio
de sus socios europeos, de los gobiernos conservadores
de Europa, de la propia Comisién Europea, solos en
Europa, ustedes, el sefior Feijdo, la sefiora Ayuso y el
sefior Almeida defendiendo a las grandes eléctricas.
Pero a ustedes les da verglienza y es normal salir aqui
a decir: Me parece genial, familias madrilefias, esos

Sesion (12/2022), ordinaria de 27 de septiembre de 2022

Pleno del Ayuntamiento



Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid

Fecha de edicién Pagina 22
5 de octubre de 2022 Num. 2.158

2.000 millones que Endesa y que Iberdrola han sacado
directamente de vuestro ahorro, de vuestro consumo,
de vuestros salarios y de las cuentas de resultados de
las pymes madrilefias. Usted no tiene la valentia de salir
aqui a defender eso y por eso hoy probablemente va a
utilizar una vez mas la carta de la distraccion.

Es muy probable que usted hable aqui hoy de mi,
del Falcon, del feminismo o de la izquierda, porque salir
a decir que usted ni gobierna para la mayoria ni tiene
ninguna intencién de que el Ayuntamiento de Madrid se
convierta en vanguardia de la transicién ecoldgica es
mucho mas dificil que insultarnos a todos los demas.

(Aplausos).

Yo creo exactamente lo contrario, sefior Almeida,
creo que una crisis como la que estamos viviendo y
como la que viene tiene que guiarse desde lo publico y
hay que repartir sus costes. Y hay que ser claro, hay
que hablar de frente a Madrid, hay que tratar a la gente
como lo que son, adultos. Hay que cambiar las cosas,
hay que hacer cosas nuevas, porque haciéndolas como
siempre seguiremos en los problemas de siempre.

A lo largo de estos afios le hemos traido
propuestas para hacer una transicion ecoldgica, para
hacer una reforma de la movilidad, para revolucionar el
transporte publico de la ciudad, para reducir las
emisiones, para reducir la contaminacion.

(Aplausos).

Y durante tres afos y medio, sefior Almeida,
usted no ha puesto en marcha una sola medida que la
ciudadania madrilefia pueda recordar después y decir:
iUy! Mi vida cambid, esto cambié durante el mandato
de Almeida.

Usted se ha dedicado aqui, como va a volver a
hacer hoy, a salir a comentar como si esto fuera una
tertulia, a no gobernar y a dejar que las cosas se
gestionen solas, es decir, que ganen los de siempre. Y
esa es exactamente la diferencia entre usted y yo, y es
la diferencia entre el pasado y el futuro de la ciudad de
Madrid.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefiora Maestre.

Tiene el tumo de palabra el alcalde de Madrid por
un tiempo de tres minutos.

El Alcalde, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiora Maestre, que desesperada se debe de ver
usted para en una pregunta en el Pleno del
Ayuntamiento de Madrid sobre medidas de ahorro en
la ciudad de Madrid no haber citado ni una. Eso si, haber
citado al sefior Feijoo, a las grandes multinacionales, al
impuesto sobre el patrimonio, pero no ha citado ni una
sola medida sobre ahorro y eficiencia energética en el
Ayuntamiento de Madrid.

(Aplausos).

Ha dedicado mas tiempo a aventurar cual iba a
ser mi respuesta que a plantear cudles son sus
argumentos en relacién con el ahorro energético en la
ciudad de Madrid. Y se ha metido usted en la espiral del
populismo de culpar absolutamente a todo el mundo, y

especialmente a los que ustedes denominan los mas
ricos y a las grandes empresas energéticas, en vez de
poner sobre la mesa medidas que nos permitan tomar
medidas de ahorro energético en esta ciudad.

Porque yo le digo, usted es portavoz municipal del
Grupo Mas Madrid si no me equivoco. ¢Tiene alguna
opinion sobre el plan de ahorro y eficiencia energética
aprobado en junio de este afio por parte de la Junta de
Gobierno del Ayuntamiento de Madrid? éHa tomado
usted, al menos, la minima diligencia de ver ese plan y
tener alguna opinién sobre el mismo? Porque ha tenido
usted tres minutos para exponer qué le parece ese plan
y no ha dicho ni una palabra, con lo cual, debemos
entender que le parecen adecuadas las medidas
contenidas en ese plan.

¢éPero tiene usted alguna opinién sobre el contrato
marco que, a partir precisamente del 1 de octubre, nos
va a permitir ahorrar, vamos a invertir 8 millones de
euros en la sustitucion, por ejemplo, de mas de 37.000
luminarias publicas por tecnologia led? ¢Le parece bien
o le parece mal? éTiene usted alguna opinién sobre que
vamos a sustituir todos los cafiones de luz que iluminan
los monumentos de Madrid por tecnologia mas eficiente
desde el punto de vista energético? éTiene usted alguna
opinion sobre el hecho de que estamos haciendo
auditorias de eficiencia energética en los diferentes
edificios municipales del Ayuntamiento de Madrid?
¢Tiene usted alguna opinidn sobre la ciudad de Madrid,
seflora Maestre, que es lo que de verdad a los
madrilefios les interesa?

(Aplausos).

Si aparte de la suerte de conspiracion en la que se
ha instalado la izquierda populista en Espaiia tiene
usted alguna opinién.

Y, por cierto, acusa usted a este Equipo de
Gobierno de connivencia con las eléctricas y de olvidar
a los mas perjudicados. Pues los dos partidos que
conforman este Equipo de Gobierno, permitame que le
diga, fueron dos partidos que pidieron la rebaja del IVA
del gasydelaluzdel 21 % al 5 % y ustedes se negaron
y durante meses se negaron a la rebaja del IVA.

(Aplausos).

éSon ustedes los que protegen, de verdad, a los
mas desfavorecidos, sefiora Maestre? Pero, le digo, de
todas las medidas que la he enunciado, étiene usted
opinion sobre alguna? ¢Puede hacer alguna aportacion
constructiva al debate sobre el plan de eficiencia
aprobado por la Junta de Gobiermno sobre esa inversion
de 8 millones de euros, sobre la sustitucion de los
cafiones de luz en los monumentos histdricos, sobre el
plan de eficiencia energética en los edificios
municipales? ¢Tiene usted alguna opinidn sobre esta
ciudad que no sea la mera supervivencia politica que es
lo que le ha caracterizado desde que esta en politica?

Muchas gracias.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefor alcalde.
Continuamos, senor secretario.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.
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(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 4.- Pregunta n.° 2022/8001352,
formulada por Ia concejala dofia Maria del Mar
Espinar Mesa-Moles, Portavoz del Grupo
Municipal Socialista de Madrid, dirigida al
Alcalde, interesando conocer “cuales van a ser
los objetivos que marque el Alcalde para el
préximo ejercicio presupuestario del
Ayuntamiento de Madrid”.

El Presidente: Tiene el turno de palabra la
sefiora Espinar por el Grupo Socialista y un tiempo de
tres minutos.

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doiia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Si, muchas gracias.

Dos afios después de firmar los Acuerdos de la
Villa y sin que estos se hayan ejecutado en mas de un
50 %, el alcalde lleva meses pidiendo a la Oposicién
que se siente para negociar los que seran los Ultimos
presupuestos del mandato. Y mi pregunta nace de la
fascinacion que tiene usted para moverse como pez en
el agua ante la demagogia mas absoluta.

Muchas gracias.
(Aplausos).

El Presidente: Tiene el turno de palabra el
alcalde de Madrid por un tiempo de tres minutos.

El Alcalde, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Sefiora Espinar, este Equipo de Gobierno
es identificable. En tres afios ha aprobado tres
presupuestos. Por tanto, usted deberia de saber cudles
son las lineas fundamentales, pero se las aclaro:
continuar en la linea de recuperacion econémica y
mantenimiento de la cohesién social; seguir
propiciando la mayor transformacion urbana que desde
hace doce afios se ha vivido en la ciudad de Madrid; v,
por supuesto, seguir bajando los impuestos a los
madrilefos, a todos.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra la sefiora Espinar por un
tiempo de dos minutos y treinta y cinco segundos.

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doiia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Muy buenos dias.

Sefior Almeida entonces usted va a seguir como
estd y yo le voy a contar lo que veo. Veo a un Madrid
por un lado y a un alcalde al otro. Veo a un Madrid que
intenta afrontar sus problemas diarios, las dificultades
con las que se encuentra y veo a un alcalde al otro lado,
de espaldas, ausente ante la realidad que estan
viviendo los vecinos de Madrid.

Mire, usted creo que ha decidido que la politica
municipal, a falta de un proyecto claro de modelo de
ciudad, tiene que dedicarse a hacer caja y eso, la
verdad, es que lo estd haciendo muy bien, se esta
dedicando a hacer caja: a vender las aceras, el espacio
publico, vende AZCA, venderd la dignidad de nuestros

mayores, lo veremos brevemente en el Pleno para no
enfadar a Ayuso. Usted no esta haciendo frente a lo que
estan viviendo los madrilefios de nuestra ciudad y yo,
que estoy en la calle, que hablo con los vecinos, veo
claramente sus problemas reales y usted, sefior
Almeida, no esta contestando a esos problemas. ¢Qué
les va a decir en los presupuestos a los vecinos de Tirso
de Molina? ¢Qué les va a decir en sus presupuestos a
los vecinos de Ponzano, de Ibiza, Pradolongo, a los
vecinos del barrio de Las Rejas que tienen que limpiar
su propio barrio porque el Ayuntamiento hace una
dejacion de funciones? éQué les va a decir a los vecinos
de la Ermita del Santo que estan fuera en el Pleno?
¢Qué les va a decir a todos los vecinos que les
preocupan sus calles, que les preocupan sus servicios
publicos porque usted no esta ahi?

No es que ya el sefior Almeida y su Equipo de
Gobierno se caractericen por su inaccion, que también,
€es que se caracteriza por su ausencia, sefior Almeida.
Usted no gestiona y lo que gestiona es un Madrid irreal,
gue no existe, que no estd dando solucién a los
problemas reales que tiene la gente con la que se
enfrenta cada dia.

éSabe lo que estan haciendo sus comparieros en
Europa, la alcaldesa de Paris, en Berlin, en Londres?
Estan apostando por el otofio y el invierno que se nos
viene a todos encima. Todos se estan dando cuenta y
usted esta condenando a Madrid a quedarse estancada.
¢éPara qué? Para luego pedirle a papa Estado que le
saque del apuro que ha hecho por no ejercer sus
funciones.

(Rumores).

Mire, sefior Almeida, tiene usted los Acuerdos de
la Villa que puede empezar a ejecutarlos para mejorar
la vida de los madrilefios. Tiene un sinfin de propuestas
gue nosotros le ponemos encima de la mesa cada dia
para mejorar la vida de los madrilefios, pero no olvide
que es su trabajo, no el de la Oposicién.

Muchas gracias.

(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias, sefiora Espinar.

Tiene el tumo de palabra el alcalde de Madrid por
un tiempo de dos minutos y treinta y tres segundos.

El Alcalde, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Muchas gracias, sefior presidente.

A mi de la izquierda en Madrid me asombran dos
cuestiones:

En primer lugar, el desparpajo con el que hablan
porque a mi lo que me extrafia es que teniendo tan
clarisimo el diagndstico los madrilefios no les voten de
forma abrumadora, sefiora Espinar. Teniendo tan claro
gue ustedes estan en el sentir de la calle y que conectan
con el comun de los madrilefios, sefiora Espinar, que
los madrilefos no voten a la izquierda. ¢Pero saben por
qué? Porque los madrilefios estan hartos de que
ustedes les den lecciones y les digan constantemente
qué es lo que tienen que hacer y cdmo tienen que vivir
y que ustedes se arroguen la representacion que los
madrilefios no les han concedido y todavia no han
entendido que ese es su principal problema.
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Y, el segundo, en el caso del Partido Socialista, es
que me dice que yo me limito a seguir como estoy. Lo
que esta claro es que el Partido Socialista no puede
seguir como esta con Madrid, eso si que esta clarisimo
y, sin embargo, ustedes insisten continuamente en los
mismos mantras e insisten continuamente en decir las
mismas cosas. iOigal, son ustedes persistentes en el
error, en el error manifiesto, mayusculo y grave que es
el socialismo en la ciudad y en la Comunidad de Madrid.

Y, mire, usted puede negar la realidad, pero es
que Madrid crece un 2,2 % mas que la media nacional
del producto interior bruto, équé quiere que le haga? Es
que Madrid esta atrayendo las mejores universidades y
escuelas de negocio para la juventud. Es que en estos
momentos Madrid ha sufrido la mayor transformacién
urbana de los Ultimos doce afios. Usted dice que cual es
el mandato vacio de contenido. ¢Cudl? ¢El desmontaje
del scalextric de Joaquin Costa?

(Observaciones de la sefiora Espinar Mesa-Moles).
¢éSi?

O la obra de la Puerta del Sol, o la obra de plaza
de Espaiia, o el Nudo Norte, o la avenida de Eduardo
Barreiros, o la calle de Alcala, y podria seguir por todos
y cada uno de los 21 distritos de la ciudad de Madrid.
¢0 es que a usted le parece mal que los madrilefios en
estos momentos tengan mas de 500 millones de euros
en su bolsillo en bajadas de impuestos a lo largo de esta
legislatura? éUsted cree que eso es un mandato vacio
de contenido? ¢O usted cree que un mandato vacio de
contenido es que haya un modelo de servicios sociales
unanimemente acordado por todos los grupos
municipales?

¢A usted le parece que ese es un mandato vacio
de contenido? ¢O a usted le parece mal que hayamos
licitado un contrato de limpieza que tiene un incremento
de méas del 40 % del presupuesto en estos momentos
en la ciudad de Madrid? ¢O a usted le parece que esta
mal que hayamos recuperado nueve de cada diez
turistas en la ciudad de Madrid pero que, por gasto
turistico, estemos por encima del afio 2019?

(Observaciones de la sefiora Espinar Mesa-Moles).

¢A usted sabe lo que le parece mal, lo Unico que
le parece mal? Que los madrilefios no les voten y, visto
su comportamiento, van a seguir asi muchos afios.

Muchas gracias.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.
Sefor secretario, continuamos.

El Secretario General: Muchas gracias, sefor
presidente.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 5.- Pregunta n.° 2022/8001329,
formulada por la concejala dofa Carolina Pulido
Castro, del Grupo Municipal Mas Madrid, con el
visto bueno de su Portavoz, dirigida al Delegado
del Area de Gobierno de Familias, Igualdad y
Bienestar Social, interesando conocer “qué

medidas se han tomado para hacer efectivo el
acuerdo aprobado en el pleno de julio de este
mismo afno, que supone la gratuidad total del
servicio de comedor en las escuelas infantiles
municipales”.

El Presidente: Tiene la palabra la sefiora Pulido
por el Grupo Mas Madrid y un tiempo de tres minutos.

La Secretaria del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Carolina Pulido Castro: Muchas gracias.

La doy por formulada.

El Presidente: Tiene la palabra el sefior Aniorte
por parte del Equipo de Gobiemo y un tiempo de tres
minutos.

El Delegado del Area de Gobierno de Familias,
Igualdad y Bienestar Social y Concejal del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, don
José Aniorte Rueda: Gracias, sefior presidente y
gracias, sefiora Pulido, por la pregunta.

Mire, le va a gustar saber que en las escuelas
infantiles municipales ya es gratuita la comida para
todas las familias, para todas las familias que lo
necesiten y que son vulnerables y necesitan ese apoyo
por parte de su Administracion municipal.

Gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra la sefiora Pulido por
parte del Grupo Mas Madrid y un tiempo de tres
minutos.

La Secretaria del Grupo Municipal Mas Madrid,
dofia Carolina Pulido Castro: La pregunta era
sencilla y la respuesta no puede ser mas clara: nada.

Yo les voy a contar una historia, una historia que
tiene lugar un dia cualquiera de compra semanal en un
supermercado, una historia de una mujer que esta en
la caja del supermercado poniendo los productos en la
cinta, una mujer que va con su hija pequefia, una nifia
de 5 afios, que tiene una caja de yogures que la
custodia como si fuera su mayor tesoro. Cuando ya
todos los productos habian pasado por la caja y la
cajera le da el total a la mujer, esta mira el monedero,
mira a la nifna y le dice: Carifio, tengo que dejar los
yogures, pero no te preocupes que la semana que viene
cuando cobre te los compro, te lo prometo. Imaginense
la cara de la nifia.

La familia de esta historia no es una familia que
esté cobrando el ingreso minimo vital, no es una familia
que sea perceptora de tarjeta familias; esta es la
historia de una madre con dos nifias que tiene un
empleo cualificado, aunque no muy bien pagado. Es
una familia a la que septiembre le ha estallado en la
cara; es una familia de clase media que no puede
asumir los costes de la crianza en la ciudad de Madrid.
Una familia que tiene que hacerse cargo de pagar una
escuela infantil privada porque no tiene plaza en la
publica y, aunque le han dado una beca, resulta que no
se la pagan hasta el afio siguiente. Es una familia que
tiene una hija en un colegio publico y que tiene que
pagar el campamento urbano de la primera semana, el
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comedor escolar, la ampliacién de comedor y las
extraescolares, la ropa de otofio, los libros de texto y el
material escolar. Es una familia que tiene que asumir el
coste de la crianza en Madrid, un coste que supone,
seglin Save the Children, en Madrid 814 euros al mes
por hijo, se ha incrementado un 14 % desde el 2018.
Un coste que podria reducirse muchisimo si esta familia
tuviera una plaza en una escuela municipal y si ademas
no tuviera que pagar el comedor, que son 96 euros al
mes, un coste que este Ayuntamiento podria asumir si
de verdad le importasen un poquito las familias. Yo les
doy datos: comision de mascarillas, seis mil millones de
euros pa la saca.

(Aplausos).

Innecesaria remodelacion de la Puerta del Sol
para convertirla en un solar de hormigén, 10.700.000.
El patrocinio del Open de Espaia, el campeonato de
golf, 8.350.000. Eliminando una de estas partidas...

(Rumores).

Eliminando una de estas partidas podrian pagar
un afo entero de comedor gratuito para las familias en
Madrid.

(Aplausos).

Es una cuestion exclusiva de voluntad politica.
Sefior alcalde, ¢équé decide usted, seguir
subvencionando el Open de Espafia y a los golfistas
madrilefios o cubrir las necesidades de estas familias
para que nadie tenga que dejar los yogures en la caja?
Voluntad politica, es su decision.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra el sefior Aniorte por un
tiempo de dos minutos cuarenta y dos segundos.

El Delegado del Area de Gobierno de Familias,
Igualdad y Bienestar Social y Concejal del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, don
José Aniorte Rueda: Gracias, sefior presidente.

Sefiora Pulido, mire, lo que le recomiendo es que
hable con esa familia y vaya a los Servicios Sociales del
Ayuntamiento de Madrid.

(Aplausos).
Para eso exactamente estan, para esas familias.

Mire, sefiora Pulido, el comedor es gratis en la
ciudad de Madrid, pero no solamente para las familias
vulnerables de las escuelas infantiles, sino para todas
las familias desde escuela infantil hasta bachillerato,
tanto en colegios publicos como concertados. De hecho,
tenemos un convenio firmado con la Comunidad de
Madrid de hace muy poquito de 8.300.000 euros que le
damos a la Comunidad de Madrid para que asi sea. Eso,
en las familias de escuelas infantiles, son 1.800 familias
a las que se les paga el comedor. Sefora Pulido, que
esa sera la familia que usted dice si le recomienda que
vaya a Servicios Sociales y no a recoger una cesta de
alimentos con arroz y pasta, como les gusta a ustedes.

Mire, ademas hay una rebaja en las escuelas
infantles de Ila beca de comedor segln
progresivamente tienen mas o menos renta. Pero a

usted eso le da lo mismo, usted lo que quiere es que
sea gratis total, gratis total para todos, sean ricos o
sUper ricos; gratis total, como es dinero publico, no es
dinero de nadie, gratis total. Esa es su gestion. Mire,
esa barra libre de paga papa Ayuntamiento y a todos,
a todos, sean los mas ricos se lo pagamos, en eso no
cree este Ayuntamiento, porque este Ayuntamiento no
estd como esta usted.

Yo le entiendo a usted, usted esta en la Oposicidn,
tiene que sacar titulares lo mas populistas posible para
sacar un pequefio titular en prensa, pero nosotros
estamos en otra clave, no estamos en la campafia
preelectoral, sefiora Pulido, nosotros estamos en el
Gobierno y nuestra responsabilidad es gobernar,
gobernar desde el rigor, desde la eficacia y desde la
seriedad, lo que les falta precisamente a ustedes con
sus propuestas.

Muchas gracias.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.
Continuamos.

El Secretario General: Muchas gracias, sefor
presidente.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 6.- Pregunta n.° 2022/8001331,
formulada por el concejal don Luis Carlos Cueto
Alvarez de Sotomayor, del Grupo Mixto, dirigida
a la Delegada del Area de Gobierno de Hacienda
y Personal, interesando conocer “la reduccion de
434 m€ en los ingresos de 2021 frente a lo
presupuestado” segiin la “Pagina 899 del
documento de la Liquidacion de las cuentas”.

El Presidente: Tiene el tumo de palabra el sefior
Cueto por parte del Grupo Mixto y un tiempo de tres
minutos.

El Secretario y_Tesorero del Grupo Mixto, don
Luis Carlos Cueto Alvarez de Sotomayor: Gracias,
sefior presidente.

Bueno, 2021 fue un afio muy dificil para los
madrilefios, para el Gobierno, para todos los gestores
municipales. Hubo tres catdstrofes: fue lo peor de la
pandemia, tuvimos Filomena y estas cuentas las
aprobd VOX. Fue el tercer afio sin la soga Montoro en
la regla de gasto, ustedes han tenido el privilegio de
poder gestionar con mucha mas holgura que cualquier
anterior gestor, y es evidente que no fue un afio normal
en la actividad de Madrid, tocaba ayudar en la crisis,
aungue todos sabemos que el agente principal para
Madrid y para todo el resto de Espafia fue el Estado con
los ERTE que salvaron a millones de empresas.

Mas que una lectura de partidas concreta, que la
puede leer cualquiera, lo que me interesaria mas es un
comentario y, sobre todo, al filo de la lectura, como diria
el sefior Fuentes, el mantra sectario que ha dicho hace
un rato, mantra sectario, en este caso diria el dogma
presupuestario de bajar impuestos supone recaudar
mas. Ustedes en mayo de 2020 decian: Para 2021 se
rebajaran 66 millones de euros, de los cuales 55 del IBI
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y 16 del IAE. Si yo no leo mal los cuadros, del IBI se
recaudaron 20 millones mas y del IAE 15, es decir,
bajamos 66, recaudamos 35. La verdad es que es un
pelotazo.

El bolivariano King's College de Londres publicaba
hace unos meses un estudio muy completo que
revisaba cientos de trabajos académicos titulado: Las
consecuencias econémicas de recortar impuestos a los
ricos, de los investigadores David Hope y Julian
Lambert, y tomaba dos conclusiones principales —lo
tengo aqui, si tienen ustedes interés, es interesante
leerlo—, dos conclusiones: recortar impuestos a los
ricos lleva inequivocamente a un incremento de la
desigualdad a corto y a medio plazo. No hay mas que
ver la sociedad desde Thatcher y Reagan, mayor
desigualdad no se ha visto en la historia de las
sociedades desarrolladas. No digo que no hayan sacado
200 millones de chinos de la pobreza, digo que en
nuestras sociedades la desigualdad es cada vez mayor.
Y la segunda conclusién es que no hay ninguna
evidencia de que tenga ningun efecto positivo en el
crecimiento ni en el empleo. Lo dicen estos senores
después de revisar cientos de estudios.

Cuando vuelve a decir: Hemos ahorrado 400
millones, creo que hay que decir para qué, si a una
persona rebajarle 50 euros o a otros 180 euros no les
vale para nada, pero si 40 millones al afio es una buena
politica publica.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias, sefior Cueto.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno la sefiora Hidalgo y un tiempo de tres
minutos.

La Delegada del Area de Gobiemo de Hacienda y
Personal y Tesorera del Grupo Municipal del Partido
Popular, dola Engracia Hidalgo Tena: Gracias,
presidente.

Sefior Cueto, ha aprovechado usted una pregunta
que me hacia de caracter meramente técnico para
darme su ideario frente a los impuestos que,
evidentemente, nunca va a coincidir con el nuestro.

Nosotros pensamos y vamos a pensar siempre
que los impuestos tienen que ser equilibrados de tal
forma que contribuyan al crecimiento econdémico y se
amplien las bases de tributacién, es algo tan elemental
como eso y tan sencillo como eso.

Dice usted que no sabe dénde esta ese dinero,
ese dinero esta utilizado por los ciudadanos madrilefios
consumiendo, invirtiendo y, evidentemente, generando
riqueza.

Ademas, utiliza usted, bueno, pues el tiempo para
hablar bien del Gobierno de Pedro Sanchez, cosa que
me parece fenomenal, pero le recuerdo solo una cosa
porque yo estaba alli, los ERTE los hizo la sefiora Fatima
Banez y, como digo, fue una regulacion que ha
contribuido a sacar a todos los espanoles gracias a que
nosotros apostamos por ello, el Partido Popular.

(Aplausos).

Y creo que hay que hacer, desde el punto de vista
del analisis de los ingresos, hay que hacerlos con rigor.

Usted en su pregunta da a entender que nosotros
hemos recaudado 434 millones menos de lo que
habiamos previsto y yo quiero dejar claro que en ese
afo en el Ayuntamiento de Madrid se ha recaudado
mas de lo inicialmente previsto, que esos 434 millones
que aparecen en la pagina 899 del documento de
liquidacién le voy a explicar por qué son.

La primera cosa es porque se han financiado 349
millones con cargo al remanente y cuando esto se hace
aparece crédito inicial, previsién inicial de ingreso, la
modificacion que obviamente es por el remanente, pero
en la ejecucion no se considera ese remanente. éPor
qué? Porque son ingresos que ya han sido ejecutados
en afos anteriores. Es decir, una technicality, pero que,
evidentemente, no se puede poner en duda que los
datos que aparecen en la liquidacion son rigurosos y
estan verificados por los drganos de control de este
Ayuntamiento.

También estd condicionada esa cifra porque
nosotros habiamos previsto, acuérdese, 412 millones
de euros en el capitulo 9, es decir, en pasivo financiero,
y solo tomamos al final 260, con lo cual 152 millones
menos; 349 mas 152 son 509, si le quitamos 66,6, que
es el incremento de lo que estaba inicialmente previsto,
nos da la cuantia a la que usted hace referencia que
evidentemente, como digo, es rigurosa y responde a la
verdad.

Y en cuanto a que no hemos bajado los
impuestos, hemos dado pelotazo, perdéneme usted,
hemos bajado taxativamente lo que hemos ido diciendo
cada uno de los anos un cuarto de punto en el IBI junto
con el resto de las medidas que han supuesto, como ha
dicho antes el sefior alcalde, 500 millones de euros para
los madrilefios.

Muchas gracias.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefiora Hidalgo.
Continuamos.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 7.- Pregunta n.° 2022/8001332,
formulada por el concejal don Ignacio Benito
Pérez, del Grupo Municipal Socialista de Madrid,
con el visto bueno de su Portavoz, dirigida al
Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad, interesando conocer como
valora "el estado actual de los arboles que se han
plantado en nuestra ciudad para compensar los
ejemplares perdidos tras el paso del temporal
Filomena”.,

El Presidente: Tiene el turno de palabra el sefior
Benito por el Grupo Socialista y un tiempo de tres
minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ignacio Benito Pérez: Gracias.

El temporal Filomena puso en evidencia dos
cosas: su incapacidad gestionando v la lealtad de una
Oposicién que rechazd hacer sangre y se centrd en
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realizar propuestas para que esto nunca volviera a
suceder.

Por cierto, sefior Almeida, un afio y nueve meses
después aln no ha creado la comision de estudio de
Filomena, proposicién socialista aprobada en este Pleno
y anestesiada por usted, tal vez para que nunca se sepa
el cimulo de errores que cometieron durante aquellos
dias de caos.

Pues bien, entre las medidas propuestas por la
Oposicién estaba la creacidon de un consejo asesor del
arbolado al que definitivamente han decidido ustedes
ignorar porque es imposible que expliquen cémo
expertos tan cualificados podrian avalar el desastre de
plantaciones que han realizado durante el Ultimo afio.
Pero es que, claro, su Unico objetivo era un titular que
ya obtuvo el pasado mes de julio, es que lo dijo usted,
sefior Almeida: En Madrid ya hay mas arboles que
antes de Filomena. Eso lo dijo usted.

Y es que seguin sus propios datos con la nevada
perdimos 94.115 arboles y con los 100.000 previstos
superariamos esa cifra. Pero en las sumas de cualquier
madrilefio los arboles muertos no cuentan por no hablar
del dinero tirado a la basura. {Se han acercado al
extrarradio a conocer el estado real y actual de estas
plantaciones? Porque este concejal ha visitado cinco
veces Carabanchel o tres veces el Ensanche de Vallecas
y cada dia nos parece mas desastroso. Miles de arboles
secos plantados a una distancia tan corta que si
milagrosamente sobrevivieran no podrian seguir vivos
y técnicamente tan mal acometidos que cuando
levantas el protector parece que estan disparados
contra el suelo, el arbolito seco te lo llevas encima. Es
decir, ademas lo han hecho justo cuando llegaba el
verano o incluso en meses como julio.

Sefor Almeida, ése acuerda usted cuando estuvo
con los nifios y les dijo que salvaria Notre Dame antes
que el Amazonas? Eso nos ha quedado bastante claro.
Pero le pedimos, sefior Almeida, que vuelva al colegio
Yy que esos nifios y nifias le puedan contar un secreto
que usted dificilmente podria haber imaginado y es que
para que esos arboles sobrevivieran habia que regarlos.
Si, regarlos, vaya sorpresa, ¢verdad? Es que son
ustedes una calamidad, tan calamidad que
suspenderian conocimiento del medio en primero de
primaria y, ademas, es que son el perro del hortelano
en version medioambiental, ni riegan los arboles ni
tampoco permiten a los vecinos y vecinas que lo hagan
cuando deciden suplantar su trabajo.

¢Qué le han hecho los arboles, sefior Almeida?
éPor qué los odia tanto? Pavimenta alcorques, tala
arboles sanos, deja que se sequen los que acaban de
plantar, parece que tiene un odio patoldgico.

Asi que, sefior Aimeida, como terapia de choque
le voy a dejar en su mesa un arbolito que nunca dara
sombra.

Si se digna a visitarlos tiene otros 90.000 arboles
muertos en la periferia, un cementerio de arboles que
refleja a la perfeccion lo que es su nefasta gestion.

Muchas gracias.

(El sefior Benito Pérez hace entrega de un pequefio
arbol seco al sefior Martinez-Almeida Navasqués).

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra el sefior Carabante
Muntada por parte del Equipo de Gobierno y un tiempo
de tres minutos.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefior Benito, a usted lo que le molesta es que
este Ayuntamiento, este Equipo de Gobierno haya
llevado a cabo el programa de reforestacion mas
importante en la historia de la ciudad de Madrid con
100.000 arboles de los que el 90 % estan plantados, en
concreto 90.620, que ha permitido recuperar ese dafio
gue causo el tsunami, como denomind el alcalde, de
Filomena con dafios al 47 % de nuestro arbolado.

Mire, ese plan de reforestacion tiene tres
caracteristicas:

La primera de ellas, que lo hacemos siguiendo por
primera vez el dictamen del consejo asesor constituido
con siete independientes. Por cierto, yo le remiti ese
dictamen y usted no hizo ni una sola aportacion. Por
tanto, ustedes no participaron asi que nosotros nos
pusimos en manos de esos siete expertos
independientes ajenos al Ayuntamiento de Madrid.

En segundo lugar, que es la Unica ciudad que lo
ha hecho. éQué pasa, que en Fuenlabrada, Leganés,
Getafe, Alcorcdn donde gobierna el Partido Socialista no
se arrasaron los arboles? Ni un arbol ni un plan de
reforestacion por ningln alcalde socialista en ninguna
de esas ciudades.

(Aplausos).

Y, en tercer lugar, lo que pasa siempre cuando
gobierna el Partido Socialista en el Gobierno de la
nacion, que lo tuvimos que hacer solos; 60 millones de
dafios en esa primera linea de ayudas, 1.400.000 que
dio el Gobierno, solo el 2 % de los dafios ocasionados
por Filomena fueron financiados por el Gobierno de la
nacion. Por tanto, como siempre, solos cuando tiene
que ayudar el Partido Socialista.

De todas maneras, sefior Benito, a mi me
sorprenden estos espectaculos de los regalos que suele
hacer, ya podia haber traido también uno para mi no
solo para el alcalde. Pero en todo caso le debo de decir
que me sorprende su vehemencia, su vehemencia con
este Gobierno que planta 100.000 arboles y lo calladito
y tapado que estaba usted cuando el anterior Equipo de
Gobierno talé 10.488 arboles en la pasada legislatura.

(Aplausos).

Porque, claro, se puede ser vehemente y luego
también muy, como digo, muy tapado cuando no se
plantan sino lo que se hace es talar.

Y yo si les quiero decir que si vamos a reponer,
que vamos a reforestar y, por tanto, vamos a
compensar todas aquellas marras, todos aquellos
arboles que, efectivamente, como consecuencia de las
tres olas de calor que ha habido este afio, que ha sido
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el verano mas duro desde 1961, vamos a reponer en la
proxima plantacion todas las marras, todos aquellos
arboles que no hayan prosperado para, como digo,
recuperar ese inmenso patrimonio verde.

Pero mire, usted los datos de lo que esta haciendo
este Equipo de Gobierno los puede discutir, pero
entiendo que no discutird a Naciones Unidas. Este
Ayuntamiento ha recibido tres afios consecutivos el
premio a la Ciudad arbdérea por Naciones Unidas,
supongo que eso usted lo valorara. Ha sido este Equipo
de Gobierno el que ha incrementado un 53 % los
recursos destinados para conservar y mantener
nuestras zonas verdes.

Que siéntase, de verdad se lo digo, sefior Benito,
sanamente orgulloso como se sienten todos los
madrilefios de ser de las ciudades mas arbdreas del
mundo, de tener 3.800 parques y zonas verdes, de
tener el 56 % de nuestras calles arboladas y, por tanto,
de tener ese inmenso patrimonio verde que es un
patrimonio de todos los madrilefios.

Muchas gracias.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefior Carabante.
Continuamos.

El Secretario General: Muchas gracias, sefor
presidente.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 8.- Pregunta n.° 2022/8001343,
formulada por el concejal don Pedro Fernandez
Hernandez, Portavoz adjunto del Grupo
Municipal VOX, dirigida a la Delegada del Area de
Gobierno de Portavoz, Seguridad y Emergencias,
interesando conocer su valoracion de “los
ultimos datos sobre agresiones a personas del
colectivo LGTBI".

El Presidente: Tiene el turno de palabra el sefior
Fernandez por el Grupo Municipal VOX y un tiempo de
tres minutos.

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
Gracias, presidente.

El marco: desde el colectivo LGTBI se ejerce la
violencia.

Dentro video.

(En las pantallas del Salén de Sesiones se va
proyectando un video durante la intervencion del sefior
Femandez Hernandez).

El dato: en 2021 las agresiones a personas del
colectivo LGTBI bajaron un 46 % desde la era
Carmena, segun datos de Arcdpoli, que no es una
asociacion facha, una bajada del 46 %; las denuncias
por agresiones a este colectivo estd en minimos
histdricos.

La coincidencia: esto ha ocurrido cuando VOX
tiene representacion en el Ayuntamiento de Madrid.

Gobierna Carmena, mucho odio, llega VOX al
Ayuntamiento, caida del odio; dato interesante.

Las conclusiones:

Primero, gobiernos de la izquierda aumentan la
crispacion y el odio de forma interesada para ocultar su
gestion desastrosa de lo publico; asi consiguen
despistar a los ciudadanos.

Segundo, cuando a la Policia Municipal se la
maltrata, como pasé con Carmena, cunde la
desmotivacién y la bajada de rendimiento entre los
agentes; es una realidad. Y cuando se la trata con
dignidad, se la dota de medios y se la apoya de verdad
aumenta la motivacion y el rendimiento de los agentes;
resultado: previenen mejor el delito y, como en este
caso ademas, consiguen que haya menos agresiones a
personas del colectivo LGTBI.

Tercero, cuando se disiente politicamente, de lo
politicamente correcto como hacemos desde VOX con
educacion y con respeto, se mejora el clima politico;
esto si que es un cambio climatico de verdad. Con
Carmena, odio; con VOX en este mandato baja el odio,
la violencia y la agresividad contra todos los colectivos.

¢Como valora la delegada del Gobierno, perdon,
la delegada estos datos?

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno la sefiora Sanz y un tiempo de tres minutos.

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Inmaculada Sanz Otero: Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefior Fernandez, voy a empezar, desde luego,
condenando esa actitud en ese video que, en fin, como
ya hicimos en su momento, que era absolutamente
delirante, absolutamente sectario, absolutamente
aberrante, atacando a la presidenta de la Comunidad
de Madrid, en ese caso, y a otras personas de otros
partidos y, ademas, con la financiacién tanto del
Gobierno de Catalufia como del Gobierno de Espafia. La
verdad es que, lamentablemente, no hemos oido a
ninguno de sus dirigentes pedir perdon por ese
tremendo video que tuvimos que soportar.

Respecto a los datos, bueno, usted los ha dado.

La izquierda lleva mucho tiempo queriendo hacer
una caricatura de Madrid y queriendo trasladar a la
gente que Madrid es una ciudad hostil, que es una
ciudad donde no se respetan los derechos, que es una
ciudad cerrada; y Madrid es exactamente todo lo
contrario, todo el mundo lo sabe, todo el mundo que
viene aqui a disfrutar de esta ciudad, a vivir en esta
ciudad sabe que Madrid si se caracteriza por algo es por
su apertura, por su afan de integrar a todo el mundo
gue viene a vivir en esta ciudad, a disfrutar de esta
ciudad vy, por lo tanto, es una caracteristica que, por
mucho que se empefien desde la izquierda en tratar de
decir lo contrario, no va a calar en la sociedad porque
simplemente es falso.
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Se han dado los datos, nosotros tenemos los
datos de la Unidad de Gestidn de la Diversidad: en el
afo 2021, tuvieron un total de 71 hechos registrados,
de los cuales 32 dieron lugar a informes internos o
mediaciones en el ambito administrativo o penal; en el
ano 2022, hasta la fecha, hay 33 hechos registrados,
de los cuales 22 han dado lugar a informes o en el
ambito administrativo o penal.

Evidentemente, lo que queremos es que no haya
ninguno, ningun delito de odio en esta ciudad, ninglin
delito de racismo o de xenofobia, ninguna de estas
situaciones, pero desde luego lo que no se puede
pretender es que esta ciudad, como decia, se
caracterice por algo parecido a eso porque simplemente
no es verdad.

Seguimos potenciando esa Unidad de la
Diversidad, que hace un buen trabajo: durante este
afo, ademas de estos expedientes a los que me he
referido, siguen realizando jomadas de prevencién,
hablando con todas las entidades, con todos los
colectivos, con todas las personas que se dirigen a ellos,
18 actuaciones enfocadas a la prevencion de la LGTBI-
fobia en cuanto a lo que tiene que ver con formacion.

También, participamos como Policia Municipal de
Madrid en distintos proyectos europeos de mucho
calado donde nuestra Policia tiene una posicion
predominante, como el Proyecto Clara, talleres de
formacion en racismo, xenofobia y delitos de odio para
policias locales que esta en periodo de evaluacion en
estos momentos por parte de la Comision Europea, €l
Proyecto Learn, racismo y xenofobia a nivel local, red
de entidades locales contra el racismo... En fin, yo creo
que tenemos también en esto una Policia que es
puntera y que esta trabajando muy bien.

Y, desde luego, vamos a seguir trabajando y
luchando para que no se produzca ni uno solo de estos
incidentes, pero que nadie nos venga a decir que
Madrid es una ciudad que no respeta los derechos
humanos porque simplemente es falso.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Sefior Femandez, le quedan cuarenta y tres
segundos.

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
Gracias, presidente.

Es imperdonable por mi parte que me haya
confundido, sefiora Sanz, con la delegada del Gobierno,
le pido disculpas, la verdad que ha sido gravisimo; pero
es que, como en la siguiente pregunta me iba a referir
a la delegada del Gobierno, se me han mezclado los
conceptos.

En todo caso, es un buen dato, es un buen dato
que desvirtla esa idea de la izquierda de que VOX
fomenta el odio y la violencia, y no es cierto. Se acredita
que, cuando hay un buen tono en un @mbito como este,
municipal, desde luego las agresiones a cualquier
colectivo disminuyen y yo creo que todos tenemos que
estar satisfechos de que eso ocurra en una ciudad a la
que queremos como Madrid.

Muchas gracias.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.
Continuamos.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 9.- Pregunta n.° 2022/8001344,
formulada por el concejal don Pedro Fernandez
Hernandez, Portavoz adjunto del Grupo
Municipal VOX, dirigida a la Delegada del Area de
Gobierno de Portavoz, Seguridad y Emergencias,
“interesando conocer qué medidas y qué
recursos esta aplicando y destinando el
Ayuntamiento de Madrid para erradicar Ia
actividad de las bandas juveniles en la capital”.

El Presidente: Tiene la palabra el sefior
Fernandez por el Grupo VOX y un tiempo de tres
minutos.

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
Gracias, presidente.

Antes decia que cuando se respeta a la Policia
Municipal se ven resultados; ahora digo que cuando se
nombra a Mercedes Gonzalez delegada del Gobierno es
para salir corriendo de Madrid.

Y esto se ve en la situacion de las bandas juveniles
violentas que semana tras semana estan incursas en
actos de violencia, incluso alguno de ellos mortales,
cuestidon que es competencia absolutamente de la
Delegacién del Gobierno.

En el dltimo afio, de los 21 distritos de Madrid se
han producido incidentes violentos e incluso mortales
en 14 de estos distritos, con origen todos ellos, como
digo, en las bandas juveniles violentas, con datos muy
preocupantes que causan alarma a los madrilefios.

En una reciente entrevista al embajador de la
Republica Dominicana en Espafia reconocia que era
consciente del problema de los jévenes originarios de
su pais en relacion con estas bandas juveniles por su
vinculacién con las mismas. Es cierto que no solamente
los de esta nacionalidad estan incursos en este tipo de
bandas y en este tipo de incidentes violentos, pero el
embajador planteaba desde el principio su
preocupacion y, como consecuencia de ello, expresaba
en esta entrevista que ha elaborado un plan para
solucionar este problema.

Ademas de intensificar las actuaciones policiales,
gue son necesarias, aunque no sabemos si con la
delegada del Gobierno actual eso algun dia podra ser
efectivo, lo que es cierto es que el plan, que en este
caso el embajador propone, implica a asociaciones,
federaciones deportivas, juntas de distrito, etcétera; y
esto es importante porque permite al Ayuntamiento
poder desarrollar determinadas politicas en orden a
prevenir la actuacion de estas bandas juveniles.

Segun el diplomatico, se han producido ya
reuniones con diferentes Administraciones, con
diferentes asociaciones y que estdn pendientes
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simplemente de lograr un presupuesto, fondos que
llegarén desde su propio pais; y, ademas, también han
solicitado la cesion de locales municipales en los barrios
para prevenir la actuacion de estas bandas juveniles.
Por tanto, la pregunta es: équé medidas tienen
previstas realizar desde el Ayuntamiento, siendo
conscientes de que la competencia de seguridad es
fundamentalmente de la Delegacion del Gobierno, para
intentar prevenir las actuaciones de estas bandas
juveniles?, que, como digo, causan alarma y hay que
intentar por todos los medios que no cometan actos
violentos.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno la sefiora Sanz y un tiempo de tres minutos.

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Inmaculada Sanz Otero: Si. Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefior Fernandez, yo creo que la primera decision
o la primera fase para poder dar solucién a un problema
es reconocer que existe. Nosotros llevabamos mucho
tiempo diciendo que las bandas de delincuencia
organizadas juveniles estaban retomando la actividad
de una manera importante, y es verdad que durante
bastante tiempo ha sido dificil trasladar eso a otros
ambitos y a otras Administraciones. Estdbamos viendo
como, efectivamente, se estaban fortaleciendo de
nuevo esas bandas y nosotros veniamos demandando
una mayor implicacién y una mayor presencia en ese
sentido en las calles.

Como usted bien dice, las bandas de delincuencia
organizadas son competencia de la Policia Nacional,
pero, por supuesto, es un problema gravisimo que
tenemos en la ciudad de Madrid y que, por lo tanto,
tenemos que atajar desde el primer minuto.

Siempre lo digo, porque es verdad, Madrid es una
ciudad segura, pero tenemos un problema con las
bandas de delincuencia organizadas y las bandas
juveniles desde luego lo son, y sobre todo en
determinados barrios.

Por nuestra parte, lo que estamos haciendo es:
fortalecer todo lo que estd en nuestra mano desde la
Policia Municipal de Madrid, también desde los servicios
sociales con el Programa de Prevencion de Violencia
Urbana que lidera Pepe Aniorte y con el que trabajamos
muy en colaboracién con nuestros agentes tutores en
todos y cada uno de los centros educativos; vamos a
fortalecer esa estructura de agentes tutores llegando a
una plantila de doce en cada uno de ellos,
practicamente duplicando el nimero que tenemos en
estos momentos, incrementandolo de una manera
muy sustancial; vamos a mejorar también la formacion
que los policias de nuevo ingreso tienen en cuanto al
tratamiento de estas formas de violencia, de estas
bandas; vamos a seguir fortaleciendo la presencia de
nuestros agentes tutores y también del resto de policias
en las entradas y salidas de los colegios, en los entornos
escolares, para poder detectar esas situaciones; a
seguir trabajando con la comunidad educativa, también

la Comunidad de Madrid en estos momentos esta
planteando un calendario de trabajo con los colegios
para poder, en fin, focalizar y buscar la solucién a los
problemas, sobre todo en determinados colegios donde
se ha detectado que se estan produciendo estas
situaciones.

Por darle algunos datos: acciones formativas
realizadas por agentes tutores, en lo que llevamos de
afio 2022 son ya mas de 326; ademas, a través de la
Unidad de Apoyo y Proteccion a la Mujer, al Menor vy al
Mayor, como decia, estamos colaborando en ese
programa de prevencion de las violencias urbanas;
también tenemos el servicio de andlisis e informacion,
una de esas unidades que se quisieron laminar en la
pasada legislatura, muy en detalle, interviniendo en las
redes sociales y revisando para que cualquier incidente
que se pudiera producir o cualquier situacion se pueda
informar tanto a Policia Municipal como a Policia
Nacional para poder intervenir; incrementamos el
dispositivo de control de venta de armas a través del
cual se realizan inspecciones en establecimientos donde
se vendian armas blancas, preferentemente utilizadas
por estos grupos, como pueden ser los bolomachetes,
y se han revisado todas y cada una de las tiendas donde
se producen esas situaciones; se identifican lugares de
reunion, locales, colaborando con los agentes tutores
de los distritos. En fin, yo creo que por parte de la Policia
Municipal de Madrid...

El Presidente: Muchas gracias.

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Inmaculada Sanz Otero: ... se estan haciendo todos
los esfuerzos y los vamos a seguir realizando en los
préximos tiempos.

Muchas gracias.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefiora Sanz.
Continuamos.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 10.- Pregunta n.° 2022/8001345,
formulada por Ia concejala doiia Maria del Mar
Espinar Mesa-Moles, Portavoz del Grupo
Municipal Socialista de Madrid, interesando
conocer "'qué medidas tiene previsto adoptar el
Ayuntamiento de Madrid en relacion con la red de
abastecimiento y saneamiento de la ciudad para
evitar [que] se repitan situaciones como las
producidas por la reciente rotura de una tuberia
en la zona de Marqués de Vadillo”.

El Presidente: Tiene la palabra el sefior Barrero
por el Grupo Socialista y un tiempo de tres minutos.

El Tesorero del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Barrero Cuadrado: Muchas
gracias, sefior presidente.

Bueno, en primer lugar, quiero felicitar a todos los
empleados y empleadas publicas municipales y a los
servicios de emergencia en Madrid que lograron
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recobrar lo antes posible la normalidad el pasado 15 de
septiembre en el entorno de la zona afectada por la
rotura de la tuberia en Marqués de Vadillo; la verdad es
que es un orgullo para este Ayuntamiento.

Como saben, el pasado 15 de septiembre una
conduccién de agua del Canal de Isabel II revento a su
paso por la zona de Marqués de Vadillo, destrozo la
calzada, provoco una inundacion épica que colapsé la
M-30, cortes de trafico, coches atrapados, comercios,
tuneles y aparcamientos inundados, y un absoluto caos
en el entorno que se extendié a medio Madrid. Ademas
de los problemas de circulacion, la averia ha supuesto
pérdidas econdmicas para los comercios de la zona,
cuantiosos dafios en vehiculos y propiedades a los
vecinos del entorno.

Esta situacion no es nueva en esta zona, hace
diecisiete afios ocurrid lo mismo, se inundaron las
mismas calles. Los accidentes la verdad que ocurren,
pero esto no ha sido un accidente; llovia, pero la lluvia
no fue la responsable de ello.

Segun declaraciones de don Manuel Rodriguez
Quesada, subdirector de  Conservacion de
Infraestructuras del Canal de Isabel II, era probable que
se debiera a la antigliedad de la tuberia, instalada hace
mas de sesenta afos, fabricada en fundicion gris y un
material que ya no se utiliza, con el agravante de que
desde su instalacion no se ha hecho ningln
mantenimiento del tramo.

Sefior Carabante, que me va a contestar usted,
esta informacion nos deja  tremendamente
preocupados, ya que significa que una situacion similar
podria repetirse en cualquier momento, en cualquier
punto de la ciudad y queremos saber qué esta haciendo
el Ayuntamiento para evitar que vuelva a suceder.

Le recordamos que el Ayuntamiento de Madrid,
ademas de ser usuario del Canal de Isabel II, es junto
con la Comunidad de Madrid el accionista mayoritario
con el 10 % de las acciones.

Pedir perdon es facil cuando la evidencia del caos
es evidente, pero es mas honroso trabajar en beneficio
de Madrid y de los madrilefios. Este segundo reventén
se podria haber evitado y es imprescindible que se
realice una inspeccion y un adecuado mantenimiento,
tanto de las infraestructuras de abastecimiento como
del saneamiento de las vias publicas, y eso requiere que
el Ayuntamiento exija y obligue al Canal de Isabel II a
que cumpla con sus obligaciones de mantenimiento,
reposicidn, mejora, instalacion y ampliacion de la red de
distribucion, asi como de mas infraestructuras de
servicio de recogida, depuracion y reutilizacion de las
aguas residuales.

Por lo tanto, consideramos intolerable que en una
ciudad como Madrid no se realice un mantenimiento
periddico y riguroso de las instalaciones de agua. Los
accidentes pueden ocurrir, pero los dafios serian mucho
menores si la red estuviera adecuadamente
conservada. Y la verdad que son los vecinos de Madrid
quienes van a sufrir la dejadez de las instituciones,
tanto del Canal de Isabel II, que no cumple con sus
obligaciones de mantenimiento, como la de este
Ayuntamiento, que no se lo esta exigiendo.

(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno el sefior Carabante Muntada y un tiempo de
tres minutos.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefior Barrero, le quiero agradecer lo ponderado
de su intervencién y también la ponderacién que tuvo
en las declaraciones mientras se produjo,
efectivamente, esta averia, que colabord en todo
momento con el Ayuntamiento de Madrid; se
personaron ahi, tuvieron interés por saludar a los
operarios que estaban trabajando y conocer los
motivos de dicha averia.

En primer lugar, yo me quiero sumar a lo que
decia usted, que es el reconocimiento al trabajo que
desarrollaron tanto las sesenta personas que estaban
trabajando de Calle 30 como las doce dotaciones de
bomberos que se personaron en el lugar y que gracias
a su trabajo incansable en veintiséis horas se pudo
recuperar la normalidad, tanto en Calle 30 como en
todo el entorno de Marqués de Vadillo; si bien es cierto
que todavia, como bien conocen, la calle Antonio Leyva
contintia cortada como consecuencia de la reposicion y
de la obra que hay que hacer para tapar ese enorme
socavon que provoco esa averia; esa averia que llevd a
gue se acumularan en el tinel de Calle 30, seis millones
de litros de agua, y que por tanto el trabajo que
tuvieron que hacer, tanto los operarios de Calle 30
como los servicios de bomberos, fue un trabajo
absolutamente incansable.

En segundo lugar, decile que estamos
absolutamente comprometidos con que es necesario
renovar, en la medida de lo posible, mantener y
conservar toda esa enorme red de saneamiento y de
abastecimiento de agua potable de la ciudad de Madrid,
esos cientos y cientos de kildbmetros que bajo el
subsuelo canalizan nuestras aguas. Como bien decia
usted eso es competencia del Canal de Isabel II, que
conserva la red de abastecimiento de agua potable
desde el siglo XIX y la de saneamiento desde el
convenio gue se suscribié en el afio 2005, donde se
contemplaban unas inversiones por valor de 181
millones de euros, de los que 64 millones de euros se
han invertido durante esos Ultimos cuatro afios. Desde
el Ayuntamiento de Madrid continuaremos vigilantes en
esa comision de seguimiento de dicho convenio para
que las inversiones comprometidas se lleven a cabo.

Es cierto también que el Canal de Isabel II nos da
la tranquilidad de que el afio pasado licité el contrato
mas importante en su historia, dotado con 350 millones
de euros, para renovar un porcentaje muy importante,
especialmente esa red mas antigua y, por tanto, mas
susceptible de sufrir averias, de abastecimiento y
saneamiento en la ciudad de Madrid; en concreto, va a
renovar en los préximos afios 300 km de esa red.

Con esa renovacion, que permitird, como digo,
conservarla y mantenerla de una manera mas
adecuada, se minimizaran por tanto las averias y las
incidencias de este tipo.
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Por tanto, hay que trabajar en esos dos planos,
en el plano de la prevencion, en el preventivo, con esas
inversiones estaremos vigilantes y exigiremos, como es
I6gico, al Canal de Isabel II en cumplimiento de esas
inversiones y de ese convenio que se esté ejecutando
de una manera adecuada; y, en otro lado, en el
segundo, cuando ya se produce la averia. Y en ese
sentido recalco el gran trabajo que llevaron a cabo, la
extraordinaria profesionalidad tanto el servicio de
Bomberos como con el personal de Calle 30. Y les
reitero, de verdad, el agradecimiento por Ila
ponderacion de su intervencion y, sobre todo, por la
colaboracion vy el interés que ha manifestado el Grupo
Socialista durante el incidente en Marqués de Vadillo.

Muchas gracias.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.
Continuamos.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 11.- Pregunta n.° 2022/8001348,
formulada por la concejala dofia Marta Maria
Higueras Garrobo, Portavoz adjunta del Grupo
Mixto, dirigida a la Delegada del Area de
Gobierno de Portavoz, Seguridad y Emergencias,
“interesando conocer las medidas que va a
adoptar para que incidentes como el
protagonizado por el jefe de guardia el dia 3 de
septiembre de 2022 en el local de Ia calle Vicente
Caballero, no empanen el buen nombre de la
policia municipal de Madrid”.

El Presidente: Tiene el turno de palabra por el
Grupo Mixto la sefiora Higueras y un tiempo de tres
minutos.

La Portavoz adjunta del Grupo Mixto, dofia
Marta Maria Higueras Garrobo: Muchas gracias y
buenos dias.

Sefora Sanz, mire.

(La sefiora Higueras Garrobo muestra una fotografia).

Gracias a los medios de comunicacién ya
sabemos quién era la persona que acompaiiaba al
intendente Vacas en el incidente del local de
intercambio de parejas; era un amigo del sefior Vacas
y del comisario Morcillo, que se ha presentado a las
oposiciones en las que estos dos sefiores forman parte
del tribunal, uno es el presidente y otro forma parte del
tribunal. Y, curiosamente, ¢sabe usted qué ha pasado
con las oposiciones? Que ha sacado la segunda mejor
nota.

Creo que es una verglenza que los medios de
comunicacion se tengan que hacer eco de este episodio
protagonizado por el intendente Vacas, que es el mismo
que acaba de ser sancionado con dos faltas graves, es
el mismo al que se le ha trasladado de unidad, el mismo
al que expulsaron de la academia, presuntamente, por
filtrar examenes, el mismo que figuraba en la lista

provisional de admitidos para las pruebas selectivas de
comisario sin cumplir los requisitos y que es el mismo,
que ya sabemos que fue con un opositor al que tiene
que calificar a un local de intercambio de parejas y
protagonizé alli tal escandalo que se han hecho eco del
mismo todos los medios de comunicacion.

Mire, yo creo, sefiora Sanz, que su paralisis y su
falta de decisién estéd empafiando el buen nombre y la
imagen de la Policia.

El incidente del sefior Vacas ha provocado que en
las redes sociales ya haya casi un millén, lo puede usted
comprobar, de comentarios negativos sobre la Policia
Municipal, a la que, desde luego, no quiero dejar de
agradecer su trabajo y su compromiso.

Creo que usted ya no necesita, no tiene que
necesitar nada mas para suspender la ejecucion de
estas oposiciones que estan a todas luces amafiadas y
volverlas a convocar sin sospecha de fraude.

Estoy esperando su respuesta, que me diga qué
medidas va a adoptar.

Gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno la sefiora Sanz y un tiempo de tres minutos.

La Delegada del Area de Gobiermo de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Inmaculada Sanz Otero: Si. Muchas gracias, sefior
presidente.

Pregunta cudles son las medidas que vamos a
adoptar para que no se produzcan incidentes como el
protagonizado del que usted ha hablado. Pues lo que
vamos a hacer es aplicar con todo el rigor, con toda la
contundencia, el régimen que tiene la Policia Municipal,
el reglamento del cuerpo y la Ley Organica 4/2010, de
Régimen Disciplinario del Cuerpo Nacional de Policia,
gue en su disposicion final sexta es la que nos da el
marco normativo para aplicar las sanciones a que
hubiera lugar.

Como conoce, desde el 13 de septiembre esta
abierto un expediente informativo, se han realizado las
oportunas diligencias informativas para conocer todos
los detalles de las situaciones que se han podido
producir y en el dia de ayer se ha producido ya la
incoacién de un expediente disciplinario en el que se
van a resolver todas las responsabilidades a las que
hubiera lugar; y, por lo tanto, como digo, depurar todas
las responsabilidades hasta las Ultimas consecuencias.

Por lo tanto, équé es lo que vamos a hacer para
gue no se produzcan incidentes de este tipo? Aplicar el
reglamento con todas sus consecuencias.

Muchas gracias.

El Presidente: Tiene el turno de palabra la
sefora Higueras por el tiempo que le resta.

La Portavoz adjunta del Grupo Mixto, dofa
Marta Maria Higueras Garrobo: ¢(Cuanto?

El Presidente: Un minuto treinta.
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La Portavoz adjunta del Grupo Mixto, doifa
Marta Maria Higueras Garrobo: Muchas gracias.

Bueno, espero que este expediente disciplinario si
hay una sancién, que supongo que tendra que haberla,
no acabe con un traslado de unidad y de nuevo ese
traslado de unidad sea a una unidad de élite, tal y como
han hecho con el Ultimo expediente disciplinario que le
abrieron al sefior Vacas.

Mire, sefiora Sanz, yo creo que ya sus discursos
no reparan el gravisimo perjuicio reputacional que esta
sufriendo el Cuerpo de Policia, creo que es importante
que usted tome otro tipo de decisiones y aparte de sus
puestos a esas personas que tanto dafio le estan
haciendo no solo a la Policia sino incluso a su propia
reputacion.

Mire, como creo que usted es incapaz de
garantizar que estas oposiciones sean limpias le puedo
anticipar que en las pruebas fisicas que faltan vamos a
intentar, bueno, pues darle la oportunidad a todos los
opositores de que sepan que, bueno, que son limpias;
vamos a ir con un juez cronometrador federado y un
notario para que levante acta, por lo menos, de los
resultados de esas pruebas, ya que ustedes no son
capaces de garantizar que no existe ningun fraude.

Gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno la sefiora Sanz y un tiempo de un minuto y
cincuenta y ocho.

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Inmaculada Sanz Otero: Si. Muchas gracias, sefior
presidente.

Mire, fijese la connivencia que tenemos nosotros
con la persona de la que habla, ésabe cuando entra ese
intendente en el Ayuntamiento de Madrid, en la Policia
Municipal de Madrid? En el afio 2016. ¢Sabe quién era
el Equipo de Gobierno? éQuién era la primera teniente
de alcalde de ese Equipo de Gobierno cuando el sefior
intendente, del que usted habla, entra en la Policia
Municipal de Madrid? Usted, sefiora Higueras. Por lo
tanto, en fin, deje de hablar de connivencias y de
situaciones.

Evidentemente, nos hemos encontrado ante una
situacion en la que es posible que haya que depurar
responsabilidades. Se esta haciendo con todo el rigor,
con toda la contundencia, por supuesto también con
todas las garantias para las personas afectadas y ese
expediente se va a resolver de la manera que estimen
oportuno los mandos de asuntos internos y dara lugar
a las consecuencias que tenga que haber lugar.

Pero insisto, no hable de connivencias, porque ya
le digo que esa persona de la que usted habla entré en
el Ayuntamiento de Madrid en el afo 2016.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Continuamos.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 12.- Pregunta n.° 2022/8001353,
formulada por la concejala dona Pilar Perea
Moreno, del Grupo Municipal Mas Madrid, con el
visto bueno de su Portavoz, dirigida a Ila
Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte, “interesando conocer cual es
el motivo por el que se ha incumplido el Acuerdo
de Ia Villa MCyD GT1.001/325 Creacion de un
programa de intermediacion entre artistas y
distritos “”.

El Presidente: Tiene el tumo de palabra por el
Grupo Mas Madrid la sefiora Perea y un tiempo de tres
minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Pilar Perea Moreno: Muchas gracias.

La doy por formulada. Gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno la sefiora Levy y un tiempo de tres minutos.

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Andrea Levy Soler: Sefiora
Perea, buenos dias. ¢Qué tal? ¢éComo esta?

Dificiimente puedo contestar a su pregunta,
porque lo que contiene una mentira dificil respuesta
tiene.

El Presidente: Tiene el turo de palabra por
parte del Grupo Mas Madrid la sefiora Perea y un tiempo
de tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Pilar Perea Moreno: Buenos dias.

No esperaba una amabilidad de usted, sefiora
Levy. Tranquila, estoy bien.

En 2020 firmamos un acuerdo para que las
companias ensayaran en los centros culturales de los
distritos. Lo propusimos pensando en las necesidades
urgentes de apoyo publico que tenian esas compafiias.
Ustedes no han cumplido y eso es una verdad.

(Aplausos).

Sus técnicos le dicen literalmente que sacar
adelante este acuerdo «es insostenible sin una dotacion
presupuestaria propia».

(La sefiora Perea Moreno muestra un documento).

Aqui esta la respuesta y la voy a adjuntar al acta.

Ustedes no le hacen caso y por eso dos afos
después resulta que solo han ensayado tres
compafiias; dos afios después, tres compafiias. Es una
verdad, 67 solicitudes, solo tres compafiias en dos
afios.

Y por si alguien tiene alguna duda hablamos de
los centros culturales, que son 89 centros en la ciudad
de Madrid; tres compafiias.
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Pero el problema no solamente es eso, como
acaba usted de hablar, es que no solamente no
cumplen, es que buscan excusas y tiran balones fuera.
Porque estamos en el Area de Cultura que es el area de
sefalar fuera, de sacar fuera los balones ante cualquier
problema: Yo no soy responsable de nada. Usted es
culpable de todo. Usted miente. Vamos a ver cuantas
mas veces lo dice. Porque, éescucharemos a la
concejala de Cultura diciendo aqui: iVaya, es cierto que
no hemos cumplido como merecian las companiias!?

¢Escucharemos que reconocen que en 2022 no
han dotado con presupuesto a este acuerdo ni lo
dotardn? ¢{Lo va a reconocer? Lo dudo. La sefiora Levy
me sefialara a mi con algo, como acaba de hacer en su
primera intervencion, sefialard a la gestién anterior,
sefialara a Manuela Carmena, en eso usted es
soberana; ha ganado en sefialamientos y en
instigacion, sin duda.

La izquierda, por supuesto, vamos a ser los
culpables de todo, pero ustedes estan gobernando;
sefior Almeida, usted también estd gobernando.
Nosotros venimos aqui y ustedes lo que tienen que
hacer es rendir cuentas; nosotros ser la Oposicion y
ustedes ser el Gobierno.

(Aplausos).

Los Unicos que pueden aplicar lo que aprobamos
en los Acuerdos de la Villa son ustedes, no nosotros y
por eso lo traemos aqui.

Sefiora Levy, cumplir este acuerdo es tan facil
como responder a lo que necesita la gente. ¢Sabe usted
que en todos los encuentros que hemos tenido con
artistas la necesidad de espacios es una demanda
rotunda? Y respondiendo a esta demanda fijese que en
el mandato anterior iniciamos este mismo programa
que se llamaba Madrid en Crudo y participaron en
cuatro meses mas de doscientas compafiias; en cuatro
meses, doscientas companias.

La sefiora Levy va a desacreditar también este
programa, pero mire, tres companias en dos afios, mas
de doscientas en cuatro meses, en fin.

Le aseguro que no es una formula mégica, sefiora
Levy, mas alld de entender que el conjunto de los
centros culturales se pueden transformar en un recurso
coordinado y por eso en 2020 propusimos, y ustedes
firmaron este acuerdo, para continuar con un programa
que ya funcionaba. Ustedes no han cumplido su
palabra. Hable de su gestién. Gracias, es gobierno.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra la sefiora Levy por un
tiempo de dos minutos y cincuenta segundos.

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Andrea Levy Soler: Sefora
Perea, me alegra muchisimo que esté bien y bienvenida
a mi amabilidad.

Quiza si no se hiciera una idea predeterminada
sobre mi a lo mejor entenderia lo que le explico y no
llevaria los papeles siempre escritos con su idea y
acabaria entendiendo de una vez por todas, porque es

gue a mi me cuesta mucho, sefiora Perea, hablar con
usted porque es incapaz de entender lo que le digo, y
si es incapaz de entender lo que le digo es incapaz de
hacerse una idea real de la situacién, y lamento que se
lleve el papel escrito antes de escucharme porque decia
cosas que ni tan siquiera yo habia dicho. La proxima
vez mejor esclicheme antes de hacer su intervencion.

Evidentemente que nosotros queremos ampliar
este programa y de tres distritos hemos pasado a
catorce distritos en 2022, sefiora Perea, catorce
distritos. Pero piense una cosa: esto que hicimos, y este
Acuerdo de la Villa que hicimos, y gracias al alcalde de
Madrid que puso a toda la Oposicién a dialogar, a hablar
y a consensuar propuestas y medidas, tenia sentido
cuando los centros culturales no tenian actividad,
seflora Perea, ¢pero qué quiere usted, que
desprograme la actividad de los centros culturales y de
las direcciones artisticas, les ordene, haciendo una
injerencia, que tanto a ustedes les debe gustar, a las
direcciones artisticas para que no tengan actividad?

(Rumores).

Sefiora Perea, esclicheme al menos porque a lo
mejor asi entenderd lo que le digo, porque si ni tan
siquiera me escucha, sefiora Perea, es muy dificil que
luego llegue a comprender de lo que estamos hablando.
Eso es lo que le pasa, sefora Perea, que ni tan siquiera
sabe de lo que estamos hablando, en fin.

Los centros culturales ahora tienen actividad.
¢Qué quiere que desprograme? ¢(Quiere que los
desprograme?

Evidentemente que queremos dar respuestas,
ustedes hicieron en Crudo, pero ahora como sabe el
sector necesita mayor apoyo. Aunque este afio la
convocatoria se publique en octubre lo enlazaremos con
el afio préximo y en enero saldra la del 2023, y como
le he dicho en 2022 se sumaran al proyecto 14 distritos.
Hemos muiltiplicado por cuatro el nimero de distritos
que participaron en la primera y urgente edicion del
PIAD en 2021.

Cada distrito tiene sus propias necesidades y
recursos, ninguno es igual y es complicado unificar un
reglamento para 21 distritos, y ademas es complicado
hacer que las cosas salgan bien yendo tan deprisa, por
eso preferimos tomarnoslo con el tempo adecuado para
hablar y consensuar, incluso con usted, sefiora Perea,
si usted no viniera con las ideas preconcebidas, si usted
no estuviera ya solo con su papel escrito de lo que tiene
que decir antes de escuchar, seguramente,
seguramente podriamos hacer mas cosas en comun
por la cultura de Madrid.

Asi que, sefiora Perea, bienvenida a la amabilidad,
yo también la espero de su parte.

Gracias.
(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias.
Continuamos.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.
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(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 13.- Propuesta de la Alcaldia para fijar
como fiestas locales, para su inclusion en el
calendario laboral del afio 2023, el 15 de mayo,
lunes, San Isidro Labrador, y el 9 de noviembre,
jueves, Nuestra Seifora de la Alimudena.

El Secretario General: De conformidad con el
acuerdo alcanzado en Junta de Portavoces se da por
leido y puede someterse directamente a votacion.

El Presidente: {Grupo Mixto?

El Portavoz del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez: A
favor.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles: A
favor.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
dofia Rita Maestre Fernandez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

La Titular del Area Delegada de Deporte,
Presidenta del Distrito de Barajas y Portavoz adjunta del
Grupo Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania,
dofia Sofia Miranda Esteban: A favor.

El Presidente: {Grupo Partido Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, doflia Andrea Levy Soler: A favor.

El Presidente: Queda aprobado y continuamos.

(Sometida a votacion la precedente propuesta queda
aprobada por 50 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales Mas Madrid (15), del Partido
Popular (15), Ciudadanos-Partido de la Ciudadania
(10), Socialista de Madrid (7) y VOX (3) y 3
abstenciones de los concejales del Grupo Mixto).

Punto 14.- Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar el Reglamento Organico por el que
se modifica el Reglamento Organico 6/2021, de
1 de junio, de los Distritos del Ayuntamiento de
Madrid.

(Los puntos 14 a 16 se tratan conjuntamente).

El Secretario General: También se dan por
leidos y pueden someterse directamente a votacion
recordando que el punto 14 requiere del voto favorable
de la mayoria absoluta del nimero legal de miembros
de la Corporacion, 29 concejales o mas, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 11.2 en relacién con el
11.1.c) de la Ley 22/2006, de 4 de julio, de Capitalidad
y de Régimen Especial de Madrid.

Puntos a votacion 14, 15y 16.
El Presidente: ¢Grupo Mixto?

El Portavoz del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: Los tres abstencion.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez: A
favor en los tres.

El Presidente: {¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
El punto 14 a favor; puntos 15 y 16 abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doia Rita Maestre Fernandez: El 14 a favor; 15y
16 abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

La Titular del Area Delegada de Deporte,
Presidenta del Distrito de Barajas y Portavoz adjunta del
Grupo Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania,
doiia Sofia Miranda Esteban: Todos a favor.

El Presidente: {¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Andrea Levy Soler: A favor.

El Presidente: Quedan aprobados los tres
puntos y continuamos.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

(Sometida a votacion la precedente propuesta queda
aprobada por 51 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales Méas Madrid (16), del Partido
Popular (15), Ciudadanos-Partido de la Ciudadania
(10), Socialista de Madrid (7) yv VOX (3) vy 3
abstenciones de los concejales del Grupo Mixto).

Punto 15.- Propuesta del Area de Gobierno de
Vicealcaldia para aprobar el reconocimiento
extrajudicial de crédito, por importe de 7.735,01
euros, IVA incluido, a favor de la empresa
VIELCA INGENIEROS, S.A., con NIF
ESA98030604, correspondiente a los trabajos de
apoyo a la redaccion de proyectos para
acondicionamiento zona verde entre las calles
Cristo de la Vega y San Froilan. Distrito de Usera.

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 14, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 28 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15),
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (10) y VOX (3) y
26 abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (16), Socialista de Madrid (7) y
Grupo Mixto [3]).
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Punto 16.- Propuesta del Area de Gobierno de
Vicealcaldia para aprobar el reconocimiento
extrajudicial de crédito, por importe de
10.350,38 euros, IVA incluido, a favor de Ila
empresa UTE TECNIGRAL-DYNAQUA
MEDIOAMBIENTE, con NIF U88417936,
correspondiente a los trabajos de redaccion del
proyecto de obras de reforma en la zona
estancial entre las calles Mirasierra y Fausta
Elorz. Distrito de Usera.

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 14, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 28 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15),
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (10) y VOX (3) y
26 abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (16), Socialista de Madrid (7) y
Grupo Mixto [3]).

Punto 17.- Propuesta del Area de Gobierno de
Portavoz, Seguridad y Emergencias para aprobar
un reconocimiento extrajudicial de crédito, por
importe de 1.886,52 euros, relativo al alquiler de
baterias de dos vehiculos eléctricos de propiedad
municipal, del 13 de octubre de 2019 al 30 de
noviembre de 2020 (expediente
145/2022/01302).

(Los puntos 17 y 18 se tratan conjuntamente).

El Secretario General: También se dan por
leidos y pueden someterse a votacion; repito, puntos
17y 18.

El Presidente: ¢Grupo Mixto?

El Portavoz del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: Abstencion en los dos.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez: A
favor los dos.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dola Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Abstencion en ambos.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: El 17 abstencion, 18
abstencion.

El Presidente: {Grupo Ciudadanos?

La Tercera Teniente de Alcalde, Titular del Area
Delegada de Coordinacion Territorial, Transparencia y
Participacion Ciudadana y Secretaria del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Silvia Saavedra Ibarrondo: A favor todos.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Andrea Levy Soler: A favor
todos.

El Presidente: Quedan aprobados los dos puntos
y continuamos.

El Secretario General: Asi es.

(Sometida a votacion la precedente propuesta queda
aprobada por 28 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales del Partido Popular (15),
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (10) y VOX (3) y
27 abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (16), Socialista de Madrid (8) y
Grupo Mixto [3]).

Punto 18.- Propuesta del Area de Gobierno de
Portavoz, Seguridad y Emergencias para aprobar
un reconocimiento extrajudicial de crédito, por
importe de 4.823,95 euros, relativo a la cesion de
uso de espacios publicos para el desarrollo de Ia
primera prueba (psicotécnico) del proceso
selectivo convocado para proveer 54 plazas de la
categoria de oficial del cuerpo de Policia
Municipal del Ayuntamiento de Madrid
(expediente 145/2022/01364).

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 17, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta por
28 votos a favor de los concejales de los Grupos
Municipales del Partido Popular (15), Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania (10) y VOX (3) y 27
abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (16), Socialista de Madrid (8) y
Grupo Mixto [3]).

Punto 19.- Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar Ia concesion de un suplemento de
crédito por importe de 18.000.000,00 euros en el
Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Area
de Gobierno de Medio Ambiente y Movilidad).

(Los puntos 19 a 23 se tratan conjuntamente).

El Secretario General: Son los puntos 19 a 23,
incluidos ambos, también se dan por leidos, por lo que
acto seguido se pueden someter a votacion; puntos 19
a 23.

El Presidente: {Grupo Mixto?

El Portavoz del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: Abstencion en todos ellos.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
El 19 y 20 abstencién; 21, a favor; 22 y 23 abstencién.

El Presidente: {Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Abstencion en todos.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: Todos abstencidn.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?
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La Tercera Teniente de Alcalde, Titular del Area
Delegada de Coordinacion Territorial, Transparencia y
Participacion Ciudadana y Secretaria del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Silvia Saavedra Ibarrondo: A favor todos.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Andrea Levy Soler: A favor
todos.

El Presidente: Quedan aprobados los cinco
puntos y continuamos.

(Sometida a votacion la precedente propuesta queda
aprobada por 25 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales del Partido Popular (15) y
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (10) y 30
abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (16), Socialista de Madrid (8),
VOX (3) y Grupo Mixto [3]).

Punto 20.- Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar la concesion de un suplemento de
crédito por importe de 1.332,14 euros en el
Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid
(Distrito de Fuencarral-El Pardo).

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 19, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 25 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15) y
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (10) y 30
abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Méas Madrid (16), Socialista de Madrid (8),
VOX (3) y Grupo Mixto (3).

Punto 21.- Propuestas del Area de Gobierno de
Hacienda y Personal para aprobar, en treinta y
ocho expedientes, otras tantas declaraciones de
especial interés o utilidad municipal, a los efectos
de Ia obtencion de Ilas correspondientes
bonificaciones en el Impuesto sobre
Construcciones, Instalaciones y Obras.

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 19, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 28 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15),
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (10) y VOX (3) y
27 abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (16), Socialista de Madrid (8) y
Grupo Mixto [3]).

Punto 22.- Propuestas del Area de Gobierno de
Hacienda y Personal para denegar, en
veinticuatro expedientes, otras tantas solicitudes
de declaracion de especial interés o utilidad
municipal, a los efectos de la obtencion de las
correspondientes bonificaciones en el Impuesto
sobre Construcciones, Instalaciones y Obras.

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 19, y que se dan aqui por reproducidas, resulta

que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 25 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15) y
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (10) y 30
abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (16), Socialista de Madrid (8),
VOX (3) y Grupo Mixto [3]).

Punto 23.- Propuestas del Area de Gobierno de
Hacienda y Personal para desestimar, en dos
expedientes, otros tantos recursos de reposicion
interpuestos contra los acuerdos por los que se
desestimaban las solicitudes de declaracion de
especial interés o utilidad municipal a los efectos
de Ia obtencion de Ilas correspondientes
bonificaciones en la cuota del Impuesto sobre
Actividades Econémicas.

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 19, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 25 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15) y
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (10) y 30
abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (16), Socialista de Madrid (8),
VOX (3) y Grupo Mixto [3]).

Punto 24.- Propuesta del Area de Gobierno de
Medio Ambiente y Movilidad para aprobar el
reconocimiento extrajudicial de crédito, por
importe de 64.594,20 euros, IVA incluido, a favor
de FCC MEDIOAMBIENTE, S.A. (CIF A28541639),
correspondiente al servicio de transporte y
tratamiento adecuado del residuo sodlido de
centrifuga del digesto generado en la planta de
biometanizacion de Las Dehesas del Parque
Tecnolégico de Valdemingomez, durante el
periodo comprendido desde el 28 de septiembre
hasta el 30 de noviembre de 2020, ambos
incluidos.

El Presidente: Tiene el turno de palabra por
parte del Equipo de Gobierno el sefior Carabante
Muntada y un tiempo de tres minutos.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Muchas gracias, sefior
presidente.

Efectivamente, elevamos para aprobacion de este
Pleno, si procede, del expediente de reconocimiento
extrajudicial de crédito derivado del encargo que se
realiz6 a Fomento de Construcciones y Contratas Medio
Ambiente para el servicio del transporte y tratamiento
del residuo sdlido de la planta de Las Dehesas, por un
importe de 64.594,20 céntimos de euros entre
septiembre y noviembre del afio 2020.

Cuando la planta de tratamiento de Las Dehesas
se disefié en el 2008 no se recogia separadamente el
residuo, la fraccidn orgédnica, y por tanto no estaba
preparada para poder tratar este digesto, este residuo
derivado de ese tratamiento. Como consecuencia del
impulso que dio este Equipo de Gobierno para que en
la ciudad de Madrid se pudiera recoger todo el
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tratamiento organico, ya les recuerdo que en el afio
2021 se licitd un contrato en primer lugar que ya esta
adjudicado, ya han comenzado las obras de una nueva
planta de tratamiento del residuo organico y asi mismo
se adjudicd también un nuevo contrato para poder
tratar precisamente este digesto derivado del
tratamiento de ese residuo.

Con este encargo se pudieron tratar 1.174 ty el
contrato, objeto del reconocimiento extrajudicial de
crédito, fue adjudicado finalmente en el afio 2021 de tal
manera que esa situacion se ha regularizado ya.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Grupo
Mixto el sefior Calvo y un tiempo de tres minutos.

El Portavoz del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: Si. Muchas gracias.

Antes de entrar en esta cuestion me gustaria
darle la razdn al sefior Carabante en una cosa que ha
dicho en una intervencion anterior, ha dicho: Este
Gobierno —palabras textuales— ha llevado a cabo el
programa de reforestacion mas importante de todos los
Ayuntamientos de este pais.

(El sefior Calvo del Olmo muestra un pequefio arbol
seco).

Y hay que darle la razén, fijese que la
reforestacion ha llegado hasta el Palacio de Cibeles,
aqui estd la reforestacidn del sefior Carabante. Un
ejemplo claro de su gestion.

Y otro ejemplo claro de su gestion son estos
reconocimientos extrajudiciales de crédito que tanto
nos reprochaba el sefior Almeida cuando era portavoz
de la Oposicién, no asi la sefiora Esperanza Aguirre, que
siempre lo votd a favor, hay que reconocérselo, pero el
sefior Almeida cuando llegé al liderazgo de la Oposicion,
al Gobierno de Manuela Carmena, siempre votaba en
contra y nos reprochaba que eran problemas de
gestion, de falta de prevision, etcétera, etcétera.

Pero el sefior Carabante esta batiendo el récord
en este mandato y hoy trae otro mas, que puede estar
mas o menos justificado, pero siempre el sefior
Carabante nos dice lo mismo: Ahora ya estd el contrato,
en breve adjudicaremos el contrato, esto ya esta
solucionado; pero la realidad es que los problemas de
su gestion vienen mes tras mes a este Pleno.

Y hablando de Valdemingdmez, conviene
recordar, por contextualizar estos reconocimientos
extrajudiciales de crédito, que usted en su mandato,
esto no es culpa ni del Gobierno de Manuela Carmena
ni de la anterior delegada, esto es responsabilidad suya
Unica y exclusiva, en su mandato, como le decia, la
gestion de Valdemingdmez estuvo sin contrato nada
mas y nada menos que entre julio de 2020 y marzo de
2022, un afio y medio que es el legado de Borja
Carabante en la gestion de esa planta de
Valdemingémez.

Como digo, esto es un elemento mas. Quizd y
probablemente por la explicacion que ha dado el sefior
Carabante y por la incorporacion de esa fraccion
organica —por cierto, incorporacion de fraccion

organica que me reconocera que hizo el Gobierno de
Manuela Carmena, el contenedor marron lo
implantamos nosotros en nuestro mandato— por la
incorporacion de esa fraccion pues es posible que,
efectivamente, esté relativamente justificado Ila
adaptacion de los instrumentos a esa nueva fraccion.

Pero, en todo caso, sefior Carabante, como digo,
un mes tras otro, un pleno tras otro nos trae estos
reconocimientos extrajudiciales de crédito y, siguiendo
la tradicion del sefior Almeida, en este caso le vamos a
votar en contra.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo VOX la
sefiora Cabello y un tiempo de tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal VOX, dofia
Arantzazu Purificacion Cabello Lépez: Muchas
gracias.

Lo primero que tengo que decir es que un
reconocimiento extrajudicial de crédito le puede pasar
a cualquiera, o sea, que desde el punto de vista de la
gestidn son cosas que pasan. Pero es verdad que
cuando se traen a un Pleno se tienen que traer los
expedientes debidamente conformados y ademas con
el contenido que cumpla unos requisitos minimos para
que ese Pleno pueda someterlo a su aprobacion.

Nosotros ya le advertimos que vamos a votar en
contra por las razones que le voy a dar:

Resulta que nos han traido un reconocimiento
extrajudicial de crédito por un transporte desde el 28 de
septiembre de 2020 al 12 de junio de 2021 y es que se
les ha pasado la parte de convalidacién, la parte de
convalidacion, como decia ademas, el encargo a dedo
a FCC, porgue no se le ha preguntado a otra empresa,
y resulta que se les paso y por eso nos lo tienen que
traer porque la otra parte entiendo que lo van a pasar
a convalidacion, que es, que no se nos olvide, por
acuerdo del Equipo de Gobiemo, por el Consejo de
Gobierno.

¢Qué ha pasado con este expediente? Este
expediente se adjudicé a dedo. ¢Y como se adjudica?
Pues con un precio de 55 euros, con un beneficio
industrial y empresarial de un 19 %, que no esta nada
mal. &Y qué ocurre? Que como hay una licitacion abierta
pues luego llega con buen criterio la Intervencion y
dice: ¢Como puede ser que vayamos a pagar 55 euros
cuando el precio de adjudicacion en la licitacién es de
50 euros/t el transporte? Claro, se para, se para. Y
resulta que ustedes rehacen el expediente, que asi
figura en la memoria, y encima dicen que en la factura
que han recibido dentro de esa memoria con esa fecha
de 2020 resulta que ya meten informacién de 2021,
quiere decir que han hecho el expediente a posteriori.

Y es que estas cosas, sefior Carabante, a alguien
que gestiona no se le pasan. Y es que gestionan muy
mal, muy mal y cuando traen estas cosas a los plenos
las tienen que traer por lo menos con cierta apariencia,
con cierta apariencia para que aquellos que si que
sabemos mirar lo que ha ocurrido en ese expediente
pues podamos votar a favor porque tampoco digamos
que es demasiado dinero.
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Pero es que lo mas curioso es que no le piden
informacion ni presupuesto a ninguna empresa, cuando
ademas esa licitacion no se la ha llevado FCC porque ni
siquiera se ha presentado y se la llevan otras dos
empresas. ¢No habia nadie en el mercado que lo
pudiera hacer a un precio menor? Pues, hombre,
parece que si, parece que se podia haber hecho mas
barato. Y es que como el dinero publico parece que no
es de nadie..., pues a nosotros nos preocupa en VOX
mucho el dinero de los madrilefios y desde luego que
no le vamos a votar a favor de este reconocimiento
extrajudicial de crédito.

Y le digo, por favor, apliquese en la gestion, sefior
Carabante, porque lo de Valdemingémez cada vez es
peor y todos los reconocimientos extrajudiciales que
trae a este Pleno vienen muy mal, muy mal planteados.

Gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Socialista
el sefior Benito y un tiempo de tres minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ignacio Benito Pérez: Bueno, en primer
lugar, si alguien mas quiere un arbolito seco y tiene
alergia a ir a la periferia a recogerlos tengo para todos,
asi que no se preocupen.

Sefior Carabante, demasiado tiempo llevaba
usted sin traermnos a esta comisidn alguno de los
asuntos que tan mal huelen en Valdemingdmez, y es
que mas alld del olor que emanan algunas de sus
plantas su gestion al frente del parque tecnoldgico que
gestiona los residuos que generamos en Madrid no se
caracteriza precisamente por la limpieza y mucho
menos por la transparencia. Es usted el responsable
politico que ha tenido funcionando sin contrato la planta
incineradora de Las Lomas desde el pasado 5 de junio
de 2020 en toda una demostracion de incapacidad
politica y de total ausencia de respeto por la legalidad y
los trdmites administrativos y ahora nos trae el nuevo
el reconocimiento extrajudicial de crédito, que ya le
adelanto contara con el voto en contra de nuestro grupo
porque nuevamente desnuda sus verglienzas politicas.

Mas alld de una linea politica que evidentemente
no compartimos, estos tres afios de gobierno han
estado marcados por la total falta de valentia para
afrontar uno de los principales retos que tiene nuestra
ciudad: como generar menos residuos y cual sera el
futuro de su gestion mas alld de Valdemingdémez,
porque se lo hemos dicho desde hace afios,
Valdemingdmez, afortunadamente, no sera etemno. El
anterior Equipo de Gobierno se propuso finalizar con la
incineracién en 2025, fecha que desde el PSOE
crelamos que debia incluso adelantarse.

Desgraciadamente, ustedes han eliminado
cualquier objetivo temporal a este proposito, obviando
que quemar basura deberia ser la Ultima de las
opciones por la emisién de dioxinas y de furanos que
esto supone. Vuelven a olvidarse de los miles de
Vecinos y vecinas cercanos que aun hoy desconocen el
impacto que tiene sobre su salud el aire que respiran.

Sefior Benito, usted prefiere el vertido al aire libre
a la incineracién. Una y otra vez pone en mi boca
palabras que nunca he pronunciado, en una estrategia

tan falaz como representativa de su modelo. La
alternativa de la incineracién no es el vertido al aire
libre, no es susto o muerte; las alternativas sostenibles
son precisamente las que ustedes deberian haber
desarrollado, esto es: economia circular, empezando
por adaptar los habitos de vida para generar menos
residuos y una apuesta por el reciclaje, que no forma
parte de su hoja de ruta.

Y les daré un dato: de las 190.000 t anuales de
plastico que generamos en la ciudad, 160.000 se
gueman, van a vertedero o acaban en la naturaleza, la
mejor fotografia de que su modelo es cualquier cosa
menos sostenible.

Claro estd, que les hablaba de una hoja de ruta y
es tan hueca como la pagina en blanco del programa
electoral de Isabel Diaz Ayuso, todo un mandato sin
aprobar una estrategia de residuos después de que
ustedes, sefior Carabante, ustedes maniobraran para
tumbar la hoja de ruta que teniamos.

En definitiva, que nuestro voto en contra no
puede estar mds justificado: incompetencia,
irresponsabilidad y negacionismo son su tarjeta de
presentacion, asi que no pretendan hacemos complices
en este viaje a la locura que ustedes han emprendido.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Mas Madrid
el sefior Pérez Ramos y un tiempo de tres minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Francisco Pérez Ramos: Muchas gracias.

Hasta ahora, sefior Carabante, le teniamos
clasificado como un consumado especialista en
reconocimientos extrajudiciales y convalidaciones de
gasto multimillonarias. Pero esta mafiana nos
sorprende con esta minucia, que, en efecto, esta al
alcance de cualquier mortal, apenas 64.600 euros
correspondientes al encargo a FCC, imprevisién de este
Equipo de Gobierno que no tuvo en cuenta que la
autorizacién medioambiental de la planta no permitia el
tratamiento del digesto, por lo que tuvieron que
encargar este servicio deprisa y corriendo, tramitando
ademads mal una convalidacién de gasto, motivo por el
que se ha convertido en esta propuesta de
reconocimiento extrajudicial.

En septiembre de 2020 ustedes llevaban ya
quince meses al frente del Gobierno de la ciudad de
Madrid y podian haber dispuesto las gestiones
necesarias para trasladar el digesto de organica a
Butarque, tal como tenia previsto el Equipo de Gobierno
anterior.

Pero wusted con Valdemingdmez, sefior
Carabante, es pertinaz como la sequia. Le recuerdo que
han tenido la incineradora de la capital de Espana
funcionando dos afios sin contrato, que autorizd el
tratamiento de los residuos de la Mancomunidad del
Este en Vallecas —iddnde mejor'— o que han
renunciado a reducir al 50 % la incineracién de residuos
en 2023 en un proceso de cierre programado a 31 de
diciembre de 2025, tal como estaba contenido el
compromiso en la anterior estrategia de residuos.
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Dos afios de funcionamiento sin contrato supuso
que Urbaser se embolsara 35 millones de euros, 10,2
en un reconocimiento extrajudicial fallido, que ha
venido y se ha ido de este Pleno en reiteradas
ocasiones. A estas chapuzas se les puede anadir el
reconocimiento de 11,8 por facturas impagadas a
Emesa.

Precisamente su gestion administrativa y
contractual fue el motivo de nuestra proposicion de
enero de este afio de reprobarle.

Votaremos en contra de esta propuesta, no por la
cantidad pequefia ni por la improvisacion, mucha,
votaremos en contra por la reincidencia. Si los
desmanes y chapuzas de Valdemingdmez las
cometiera en carretera a estas alturas le habrian
retirado el carmé por puntos.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra el sefior Carabante por
un tiempo de tres minutos.

El Delegado del Area de Gobiemo de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Muchas gracias, sefior
presidente.

Decia el sefior Calvo, hablaba del récord de los
reconocimientos extrajudiciales de crédito. Ya le digo
que muchos de sus antiguos companeros lideran ese
ranking y luego, por supuesto, se los citaré. Pero en la
pasada legislatura se aprobaron 297, 19 de ellos en el
Area de Medio Ambiente y Movilidad y tan solo dos este
afio en el Area de Medio Ambiente y Movilidad.

Decia que mi gran legado, el legado de este
Equipo de Gobierno, era precisamente una
convalidacién en relacion con Las Lomas. El gran legado
de este Equipo de Gobierno es haber sido capaz de
reducir en 15 veces las quejas por olores en
Valdemingdmez, que era la principal preocupacion de
los vecinos de todo ese entormo de Vallecas, que en el
afio 2018 habia 3.242 quejas frente a las 290 del afio
2022. Ese es el gran legado de este Equipo de
Gobierno, que ha sido capaz de llevar a cabo esas
inversiones a las que el antiguo Equipo de Gobierno no
se atrevid, con una inversion en proyectos de
desodorizacion de 4,6 millones de euros.

Me preguntaba la portavoz de VOX por el resto de
los meses, pues efectivamente fueron convalidados.
Decia que habia sido una adjudicacién a dedo y no se
habian pedido mas ofertas; no se habian pedido mas
ofertas porque el adjudicatario de la planta de Las
Dehesas era FCC y, por tanto, la Unica empresa que
podia entrar a esa planta de Las Dehesas era FCC. Y
por eso se licitd luego un contrato en el que fue un
contrato abierto, se presentaron mas licitadores y FCC
no ha sido el adjudicatario y, por tanto, tampoco debia
ser un gran precio como usted insinuaba, puesto que,
como digo, ni tan siquiera se presentaron.

En todo caso, decia el Partido Socialista, se referia
también a la falta de valentia en relacion con la
incineracion que ha tenido este Equipo de Gobiemo;
falta de valentia la del anterior Equipo de Gobierno, la

de ustedes, que llegaron al grito de vamos a cerrar la
planta de incineracién y luego vieron que no era posible
y se callaron y se callaron. Y dijeron: Bueno, como no
podemos ahora, vamos a tirar para adelante hasta el
afio 2025.

Mire, dice usted: Es que yo prefiero la incineracion
al vertido. Eso es lo que dicen ustedes, eso es lo que
dicen ustedes, eso es lo que dicen ustedes. Eso es lo
que dicen ustedes, que va en contra de todas las
recomendaciones de la Comision Europea, de todos los
expertos, la peor solucién para gestionar el residuo es
el vertedero, no la incineracion. Y mientras tengamos
unos indices de vertido como los que tenemos
incumpliendo la directiva europea tendremos que
continuar valorizando el residuo en la medida de lo
posible.

Fijese que se habla de un reciclado, de una
reutilizacion en Europa del 55 % y usted dice que
Madrid estd muy mal. Mire, Espafia esta en el 30 %,
Madrid en el 40 %, diez puntos por encima, lideramos
el ranking en Madrid, serd por algo. Sera porque hace
muchos afios se tuvo una vision en esta ciudad de que
era necesario ejecutar una planta de residuos como
Valdemingdmez, que fuera capaz de gestionar esas
inmensas toneladas de residuos que todos los dias se
producen en la ciudad de Madrid.

Decia el sefior Pérez que yo lideraba el ranking de
los reconocimientos, diez aprob6 usted, como le digo,
dos yo. Y me dice que ese ha sido mi legado y mi huella;
mire, a usted le recuerdan precisamente por haber
dejado una huella en Vallecas absolutamente
inexistente.

Muchas gracias.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefior Carabante.
¢Grupo Mixto?

El Portavoz del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: En contra.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

La Concejala del Grupo Municipal VOX, dofia
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: En contra.

El Presidente: {¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doiia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
En contra.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: En contra.

El Presidente: {Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doia
Begoiia Villacis Sanchez: A favor.

El Presidente: {¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Andrea Levy Soler: A favor.

Sesion (12/2022), ordinaria de 27 de septiembre de 2022

Pleno del Ayuntamiento



Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid

Fecha de edicidn Pagina 41
5 de octubre de 2022 NUm. 2.158

El Presidente: Queda rechazado el punto y
continuamos.

(Sometida a votacion la precedente propuesta no es
aprobada por 26 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales del Partido Popular (15) y
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11) y 31 votos en
contra de los concejales de los Grupos Municipales Mas
Madrid (16), Socialista de Madrid (8), VOX (4) y Grupo
Mixto [3]).

Punto 25.- Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano para aprobar las
modificaciones incorporadas en el documento
aprobado provisionalmente por el Pleno del
Ayuntamiento el 29 de marzo de 2022, del
expediente de la modificacién del Plan General
de Ordenacion Urbana, en el ambito del Area de
Planeamiento Incorporado 16.16 “Banco
Central-Avenida de San Luis”, para la creacion
del Area de Planeamiento Especifico 16.12
“"Avenida de San Luis-Las Torrecillas”. Distrito de
Hortaleza.

El Secretario General: Se daria por leido, de
conformidad con el acuerdo alcanzado en Junta de
Portavoces, recordando que requiere el voto favorable
de la mayoria absoluta del nimero legal de miembros
de la Corporacion, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 11.2 de la Ley 22/2006, de Capitalidad y de
Régimen Especial de Madrid. Punto 25.

El Presidente: {Grupo Mixto?

El Portavoz del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez: A
favor.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dola Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: Abstencion.

El Presidente: {Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begoiia Villacis Sanchez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, doflia Andrea Levy Soler: A favor.

El Presidente: Queda aprobado y continuamos.

(Sometida a votacion la precedente propuesta queda
aprobada por 29 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales del Partido Popular (14),
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11)y VOX (3) y

27 abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (16), Socialista de Madrid (8) y
Grupo Mixto [3]).

Punto 26.- Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano para aprobar definitivamente,
una vez transcurrido el tramite de informacion
publica sin que se hayan presentado alegaciones,
el Plan Especial para el edificio situado en la plaza
Mayor, nimero 3. Distrito de Centro.

El Presidente: Tiene el turno de palabra por
parte del Equipo de Gobierno el sefior Fuentes y un
tiempo de tres minutos.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano y Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Mariano Fuentes
Sedano: Muchas gracias, sefior presidente.

El objeto de este expediente basicamente es la
aprobacion definitiva, una vez transcurrido el plazo para
informacion publica del Plan Especial de la plaza Mayor
numero 3, concretamente la Casa de la Camiceria.

Basicamente este expediente se redacta para
solventar un desaguisado ocurrido a raiz de una
tramitacién administrativa en afios anteriores vy
también, evidentemente, por una sentencia judicial que
anulaba la licencia. Y, por tanto, era necesario, porque
previamente se debia de redactar un plan especial que
garantizara la proteccién del edificio en su totalidad,
bien por ser un edificio catalogado con proteccién
singular, nivel 1, sino también porque es un bien de
interés cultural en la categoria de monumento por estar
en la plaza Mayor.

Unicamente por antecedentes indicar que lo que
se hace es: el uso cualificado de la parcela es
dotacional, de servicios colectivos en su clase de
Administracién publica, si bien en el afio 2012 se hizo
una modificacion puntual del Plan General, que incluyd
el régimen de compatibilidades de uso en los servicios
terciarios en su clase de hospedaje en edificio exclusivo.

Por decreto del 19 de mayo del 2015 se otorgd
una concesion administrativa demanial para la
implantacién, explotacién y conservacion de un
establecimiento hotelero durante cuarenta y cinco
afos. El 12 de enero del 2017 se concedié a dicha
empresa licencia urbanistica, empresa que es Global
Mandalay sociedad limitada unipersonal, licencia
urbanistica de acondicionamiento general para la
implantacion de uso de hospedaje, y el 6 de mayo del
2019 la licencia de primera ocupacion.

La licencia fue objeto de recurso contencioso-
administrativo, que fue desestimada en primera
instancia, si bien el Tribunal Superior de Justicia,
mediante sentencia del 13 de mayo del 2021, estimé el
recurso de apelacion interpuesto y anuld la licencia del
12 de enero del 2017 por entender, como les acabo de
decir, que era necesaria la tramitacién de un plan
especial, no solo para la proteccion del patrimonio
histérico, sino también para el control urbanistico
ambiental de usos; y la sentencia es firme.

El Ayuntamiento realiza este expediente de oficio
en su doble condicion de propietario del inmueble y
obligado por el titulo concesional a realizar las
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actuaciones necesarias para que el concesionario pueda
realizar la actividad de hospedaje en el inmueble. Y,
sobre todo, fundamentalmente, para dar la oportuna
garantia y seguridad juridica a todo el expediente.

En la Junta de Gobierno se aprobd inicialmente en
sesion de 28 abril del 2022, no se han presentado
alegaciones y, por tanto, sometemos a su aprobacion
definitiva este expediente.

Muchas gracias.

El Presidente: Tiene el turno de palabra por el
Grupo Mixto el sefior Calvo y un tiempo de tres
minutos.

El Portavoz del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: Si, muchas gracias.

Agradezco la explicacion, en este caso muy clara,
que ha hecho el delegado Mariano Fuentes respecto de
este expediente.

Y aprovecho para hacer algunas consideraciones
al respecto, teniendo en cuenta que, evidentemente, el
Plan Especial hay que cumplimentarlo, hay una
sentencia judicial, etcétera, y no voy a entrar en eso
porque es la obligacion de la Administracidn llevar a
cabo esta tramitacion. Pero fijense lo que ha comentado
el sefior Fuentes, que igual a alguien se le ha pasado
desapercibido, a quien lo esté escuchando asi un poco
del tirdn se le ha pasado desapercibido.

Este proyecto viene del afio 2012, Ana Botella, lo
digo para que lo relacionemos con AZCA, con lo que
hemos hablado en el debate de AZCA en la primera
comparecencia de este Pleno. Ana Botella decide que
un edificio municipal cuyos usos, como ha dicho el sefior
Fuentes, estan previstos servicios de la Administracion,
es decir, habia oficinas municipales, la Casa de la
Camiceria y la Casa de la Panaderia, por ejemplo,
donde incluso se celebran bodas en este momento;
pues Ana Botella decide ampliar el régimen de usos
modificando puntualmente el Plan General para este
edificio, es decir, urbanismo a la carta puro y duro. Lo
contrario a lo que nosotros hicimos con el Plan Especial
de Hospedaje, que afortunadamente sigue en vigor y
que era un régimen general para todo el uso de
hospedaje en la ciudad de Madrid.

Fijese, sefior Fernandez, que ahora anda
distraido, para que vea los mantras de la izquierda y las
cuestiones que criticamos. No se critica la colaboracion
publico-privada, se critica el trato de favor, que yo
entiendo que VOX es un partido patridtico y deberia
estar en contra del trato de favor, pero ya veo, ya veo
que no.

Ana Botella, como le decia, modifica
puntualmente el Plan General para este edificio
concreto, la Casa de la Carniceria, plaza Mayor nimero
3, amplia el régimen de usos a uso de hospedaje y
lanza esta concesion. éCon qué objetivo? Al
Ayuntamiento esto no le ha supuesto hacer una gran
caja, no creo que esta concesion vaya a salvar las
cuentas municipales, entiendo, sefior Fuentes, que ahi
estara de acuerdo, o la sefiora Hidalgo estara de
acuerdo. ¢Cudl es el Unico objetivo de esto? Beneficiar
a un particular. &Y beneficiar a un particular, a un
emprendedor que gana un concurso, que se lo ha
currado? No, beneficiar a un particular, que podemos

sospechar que igual tenia un teléfono rojo con la
Administracion en ese momento. Digo podemos
sospechar, podemos intuir, como los de las mascarillas
0 como tantos y tantos personajes que se han acercado
al Ayuntamiento, sobre todo cuando gobierna el Partido
Popular.

2Y gque le ha supuesto esto al Ayuntamiento? éLe
ha supuesto grandes beneficios? {Le ha supuesto una
mejora a la ciudad? No, le ha supuesto estar pleiteando
durante afios. Esto es lo Unico que le ha supuesto:
gastos de tramitacion, gastos de gestion, pérdida de
tiempo de los funcionarios, que en lugar de estar
haciendo otros planes estan dedicados a esto,
sentencias judiciales, gastos de letrados, etcétera,
etcétera, etcétera.

Asi acaban este tipo de negocios, sefior Fuentes,
asi acaban este tipo de concesiones, sefior Fernandez.
Y mucho me temo que si este caso concreto ha
generado estos problemas imaginense lo que puede
suponer el caso de AZCA.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo VOX el
sefior Femandez y un tiempo de tres minutos.

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
Es muy interesante, sefior Calvo.

No vamos a intervenir.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Socialista
el sefior Barrero y un tiempo de tres minutos.

El Tesorero del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Barrero Cuadrado: Gracias,
sefior presidente.

Sefor Fuentes, esto no fue un desaguisado fue
una ilegalidad mas fruto de su colaboracién publico-
privada, de este Ayuntamiento.

Mire, por contextualizar, hablamos de la Casa de
la Camiceria que posee una proteccion urbanistica de
nivel 1, grado singular; su fachada esta declarada bien
de interés cultural y es monumento histdrico artistico
dentro del entorno en el que se ubica que es la Plaza
Mayor de Madrid.

El Ayuntamiento tiene una sentencia firme que les
obliga a su ejecucion. Usted y el responsable de
urbanismo en el anterior mandato permitieron realizar
unas obras ilegales de acondicionamiento general de la
Casa de la Camiceria para convertifa en un hotel de
cuatro estrellas y ochenta y siete habitaciones. Este
plan especial se tramita como consecuencia de la
sentencia del Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
de mayo de 2021, a raiz de un contencioso interpuesto
por el Grupo Municipal Socialista contra la licencia
municipal que permitid realizar estas obras. Y
considerabamos que se incumplian las normas
urbanisticas, dada la proteccién urbanistica del
inmueble, era preciso tramitar un plan especial y la
concesion de la licencia ignoraba el régimen juridico de
proteccion de los bienes culturales en Madrid.
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Ahora el Ayuntamiento para dar cumplimiento a
esa sentencia tramita un plan especial, con el pequefio
detalle de que la obra estad ejecutada y el hotel lleva
funcionando tres afios. Este plan especial que se
tramita consolida punto por punto las obras ejecutadas
a partir de la licencia ilegal con el Unico objeto de
legalizar el hotel sin tener en consideracion los valores
patrimoniales que se vieron en su momento afectados.

Por tanto, es una pantomima, algo a lo que ya nos
tiene acostumbrados este Gobierno. Lo estamos viendo
con otros casos como las cocheras de Cuatro Caminos,
que se demolieron de forma ilegal para que usted ahora
esté tramitando una nueva modificacion del Plan
General sin considerar la demolicion.

Mire, el Ayuntamiento deberia haber revertido la
Casa de la Carniceria a su estado original. Se trata de
un edificio de titularidad publica con un valor
patrimonial incalculable, en plena Plaza Mayor, que
decidié ceder a una empresa privada para instalar un
negocio privado. Y usted, sefior Fuentes, que se va
jactando de que venia a dotar de seguridad juridica al
urbanismo, trae hoy aqui una tramitacion de plan
especial con regalo, permitiendo, tolerando vy
amparando desde el Ayuntamiento que esta obra se
ejecutara, siendo una farsa juridica en la que no va a
contar con la complicidad del Partido Socialista. En lugar
de un hotel deberia haber sido un equipamiento publico
como el tan solicitado espacio de igualdad para el
distrito Centro al que ustedes no encuentran ubicacion.

Por lo tanto, vamos a votar en contra porque no
se puede legalizar lo ilegal. Espero que los vecinos de
Madrid les cologuen en su sitio en unos meses.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Mas Madrid
el sefior Nieto y un tiempo de tres minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
José Luis Nieto Bueno: Gracias, sefior presidente.

Este plan especial se redacta como consecuencia
de la anulacién de la licencia, otorgada en enero de
2017, para el acondicionamiento general de la Casa de
la Camiceria para la implantacion del uso de hospedaje
por entender necesaria la tramitacién y aprobacién con
caracter previo a la concesion de la correspondiente
licencia del preceptivo plan especial para la proteccion
del patrimonio histdrico y un plan especial de control
urbanistico ambiental de usos.

Ya sé que el sefior Fuentes nos dira que la culpa
de este expediente la tiene la mala gestién de Ahora
Madrid porque los tribunales anularon la licencia
precisamente en 2017 y que permitid la instalacion del
hotel que actualmente existe, pero la historia de este
expediente empieza unos cuantos afos antes, en
concreto antes del mandato de Ahora Madrid.

Comienza en 2009 cuando la Junta de Gobierno
presidida por Alberto Ruiz-Gallardon aprobd la
modificacion puntual del Plan General que permitia la
implantaciéon de un hotel en un edificio de titularidad
municipal que estaba ocupado por las oficinas de la
Junta Municipal de Centro y por el parque de bomberos

de la calle Imperial. Y la historia continlia en mayo de
2015 cuando el Equipo de Gobierno presidido por Ana
Botella cinco dias antes, si, solo cinco dias antes de las
elecciones, resuelve el concurso que adjudica la gestion
de la Casa de la Carniceria a la empresa privada que
actualmente regenta este hotel.

Con esta concesion se elimina un servicio publico
para colocar un hotel en un lugar tan emblematico de
la ciudad como es la Plaza Mayor y esta concesion
permite, ademas, la explotacion durante cuarenta afios
del edificio a cambio del pago de 420.000 euros anuales
pudiéndose renovar hasta un maximo de setenta y
cinco anos. Es decir, que hasta 2090 los madrilefios no
podremos recuperar este edificio.

Baste este expediente como ejemplo de la
herencia envenenada que recibid Ahora Madrid en el
anterior mandato: expedientes de planeamiento de
dudoso interés general incluso de dudosa legalidad,
privatizaciones, regalos del patrimonio de los
madrilefios a dedo, etcétera. Baste también este
expediente como ejemplo de por qué es necesario ya
un cambio de Gobierno en esta ciudad.

El patron se sigue repitiendo una y otra vez: la
modificacion de la Ermita del Santo, de Méndez Alvaro,
de los antiguos terrenos del estadio San Miguel, del
antiguo Hospital del Aire, Clesa, AZCA, y podriamos
seguir.

Estos son solo algunos ejemplos de las malas
decisiones que le va a pesar, y mucho, a esta ciudad si
prosperan. Recapaciten y rectifiquen.

Gracias.
(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno el sefior Fuentes y un tiempo de tres minutos.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano y Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Mariano Fuentes
Sedano: Muchas gracias.

Como les he dicho, si, efectivamente este plan
especial se redacta para intentar arreglar un
desaguisado que todos los gobiernos anteriores,
fundamentalmente el Gobierno de Manuela Carmena
genero.

Impacta que el error del 2017, que es sobre el que
pesa la sentencia, que es sobre el que se hace este plan
especial, que es un error del 2017 intenten ustedes
achacarlo a otros gobiernos anteriores; impacta que
ustedes comparen este proyecto con proyectos tan
portentosos como la remodelacién de AZCA; impacta,
fundamentalmente, que ademas el sefior Calvo saque
pecho del plan especial de hospedaje del que toda la
izquierda se queja. Ponganse ustedes de acuerdo
porque realmente es que ya no saben si estan de
acuerdo con un plan especial de hospedaje que ustedes
aprobaron, que se ha demostrado que no funciona, que
hay que tomar otras determinaciones, pero cuando se
presentan otras determinaciones votan en contra de las
mismas.
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Con respecto al sefior Pedro Barrero, del PSOE,
tengo que recordarle que la licencia ilegal a la que
ustedes presentaron recurso, evidentemente, se
produjo en el 2017 cuando ustedes eran los costaleros
de Ahora Madrid a la hora de aprobarle todo y de
sentarse juntamente con ellos en cualquier tipo de
negociacion, que luego les toreaban como querian, y
realmente, bueno, hacian lo que querian. Justamente
lo que hicieron fue, en este caso, otorgar esta licencia
que fue anulada por los tribunales, yo tengo mis dudas
evidentemente y también todos los servicios técnicos
de si se podia haber incluido o no se podia haber
incluido, si se entendia que la modificacion puntual del
Plan General incluia ya esta proteccion de patrimonio,
porgue la licencia asi se considerd con todos los
informes ya favorables por parte de la Comision de
Patrimonio a la hora de poder realizar todas las obras,
tengo mis dudas que se tuviera que realizar asi. Pero lo
que ha primado en este Ayuntamiento y en este caso
en las decisiones de generar este plan especial ha sido
sobre todo prever o evitar aquellos costes
indemnizatorios necesarios en el caso de que se optara
por la recuperacion de este edificio para el uso
administrativo como ustedes dicen, en el caso de Mas
Madrid. Pero, épor qué no lo hicieron ustedes? ¢Por qué
No recuperaron esa concesion en los cuatro afios que
estuvieron de Gobierno? No es que solo no recuperaran
la concesidn es que les otorgaron la licencia en el 2017
y les otorgaron la licencia de funcionamiento quince
dias antes de unas elecciones, de las elecciones del
2019.

Por tanto, dejen ustedes ya aqui de sembrar
doctrina cuando realmente les demuestro dia tras dia
que ustedes lo hicieron mucho peor de lo que nosotros
estamos haciendo aqui, que realmente es arreglar lo
que ustedes hicieron mal.

Muchas gracias.

(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias.
Pasamos a votacion.
¢Grupo Mixto?

El Portavoz del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez: A
favor.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doiia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
En contra.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
dofia Rita Maestre Fernandez: En contra.

El Presidente: {Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo

Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doia
Begona Villacis Sanchez: A favor.

El Presidente: {¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Andrea Levy Soler: A favor.

El Presidente: Queda aprobado el punto y
continuamos.

(Sometida a votacion la precedente propuesta queda
aprobada por 28 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales del Partido Popular (15),
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (10) y VOX (3),
24 votos en contra de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (16) y Socialista de Madrid (8)
y 2 abstenciones de los concejales del Grupo Mixto).

Punto 27.- Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano para aprobar definitivamente,
una vez transcurrido el tramite de informacion
publica sin que se hayan presentado alegaciones,
el Plan Especial para las parcelas situadas en el
paseo de las Delicias niimero 58 y calle de Ciudad
Real nimero 4, promovido por Dmanan
Viviendas, S.A.U. Distrito de Arganzuela.

(Los puntos 27 a 30 se tratan conjuntamente).

El Secretario General: Los puntos 27 a 30 se
darian por leidos. Pueden someterse directamente a
votacion, 27 a 30 incluidos ambos.

El Presidente: {Grupo Mixto?

El Portavoz del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: Abstencion en todos.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez: A
favor todos los puntos.

El Presidente: {Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Punto 27, abstencion; punto 28, en contra; 29, en
contra; y 30, abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: Todos en contra.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doia
Begoiia Villacis Sanchez: Todos a favor.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Andrea Levy Soler: Todos a
favor.

El Presidente: Quedan aprobados los cuatro
puntos y continuamos.
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(Sometida a votacion la precedente propuesta queda
aprobada por 29 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales del Partido Popular (15),
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (10) y VOX (4),
16 votos en contra de los concejales del Grupo
Municipal Més Madrid y 10 abstenciones de los
concejales del Grupo Municipal Socialista de Madrid (8)
y Grupo Mixto [2]).

Punto 28.- Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano para aprobar definitivamente,
una vez transcurrido el tramite de informacion
publica sin que se hayan presentado alegaciones,
el Plan Especial para el edificio situado en la calle
del Conde de Vilches niimero 16, promovido por
Persépolis Investments, C.V. Distrito de
Salamanca.

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 27, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 29 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15),
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (10) y VOX (4),
24 votos en contra de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (16) y Socialista de Madrid (8)
y 2 abstenciones de los concejales del Grupo Mixto).

Punto 29.- Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano para aprobar definitivamente,
una vez transcurrido el tramite de informacion
publica sin que se hayan presentado alegaciones,
el Plan Especial para el Control Urbanistico
Ambiental de Usos para el edificio situado en la
calle de Santa Ana, niimero 20, promovido por
Galdana Santa Ana 20, S.L.U. Distrito de Centro.

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 27, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 29 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15),
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (10) y VOX (4),
24 votos en contra de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (16) y Socialista de Madrid (8)
y 2 abstenciones de los concejales Grupo Mixto).

Punto 30.- Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano para aprobar definitivamente,
con estimacion parcial de Ia alegacion
presentada durante el tramite de informacion
gdblica, el Plan Parcial de Reforma Interior del
Area de Planeamiento Remitido 02.20/M
“Subestacion de Mazarredo”, promovido por
Dazeo Consulting, S.L.U. Distrito de Arganzuela.

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 27, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 29 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15),
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (10) y VOX (4),
16 votos en contra de los concejales del Grupo
Municipal Més Madrid y 10 abstenciones de los
concejales del Grupo Municipal Socialista de Madrid (8)
y Grupo Mixto [2]).

Punto 31.- Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano para ratificar, con estimacion
parcial de la alegacion presentada durante el
tramite de informacion publica, el texto definitivo
del convenio urbanistico para la formalizacion de
las cesiones previstas en la modificacion puntual
del Plan General de Ordenacién Urbana en el
Area de Planeamiento Especifico 08.17 “Clesa”
situada en la avenida del Cardenal Herrera Oria
numero 67, suscrito entre el Ayuntamiento de
Madrid y Fuencarral Agrupanorte S.L. Sociedad
Unipersonal. Distrito de Fuencarral-El Pardo.

El Presidente: Tiene el turno de palabra por
parte del Equipo de Gobierno el sefior Fuentes y un
tiempo de tres minutos.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano y Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Mariano Fuentes
Sedano: Muchas gracias, sefior presidente.

El objeto del expediente que les traigo para su
aprobacion es la aprobacion, evidentemente, del texto
definitivo del convenio urbanistico para la formalizacion
de las cesiones previstas en la modificacion puntual del
Plan General de Ordenacién Urbana en el Area de
Planeamiento Especifico 08.17, Clesa.

La modificacién puntual, como les digo, fue
aprobada el 11 de noviembre del 2020 vy
fundamentalmente tenia un doble objetivo: incluir la
fabrica Clesa en el catalogo de edificios protegidos con
nivel de proteccion 3 grado parcial e incrementar las
dotaciones publicas a través de una actuacion de
dotacién mediante la obtencién de dicha fabrica y de
una zona verde que la circunde.

La MPG contempla la segregacion de la finca
origen en cuatro parcelas bien claras y un viario publico:
en la parcela nimero 1, que es la fabrica, con una
superficie de 7.000 m2; una segunda parcela, que es
calificada como verde basico, de 10.000 m2; la cesion
a ADIF de 607 m2 con un uso cualificado de transporte
ferroviario; una parcela privada de 19.569,52 m2 y un
viario local. El total es que el 48,41 % de la actuacion
se convierte en suelo de titularidad publica, dejando el
resto para el privado, que era en su cien por cien, en su
totalidad.

Se ha realizado la cuantificacién de las oportunas
obligaciones en materia de cesiones por parte de la
iniciativa privada: una cesidn de suelo para dotaciones
locales de 10.379 m, como les he dicho ya, en zona
calificada como uso verde basica y que rodea el edificio
de la antigua fabrica de Clesa y parte de 560,70 m2,
gue son los que se monetizan al amparo de lo previsto
en el articulo 36.6 de la Ley del Suelo de la Comunidad
de Madrid, y la cesién por otra parte del 10 % del
incremento ponderado de la edificabilidad para uso
terciario, en este caso también se monetiza porque
fundamentalmente con estas obligaciones estara
previsto costear la financiaciéon publica prevista en la
propia actuacion, es decir, la ejecucién de la propia
pasarela peatonal de conexion entre el Hospital Ramén
y Cajal y la avenida del Cardenal Herrera Oria.

La monetizacion en total asciende a
4,102.375,45 euros, ha sido presentada y fue
aprobada convenientemente primero a través de la
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autorizacidn por parte de la Junta de Gobierno del 2 de
junio del 2022, donde durante el plazo de informacion
publica se presentd una alegacién presentada por Mas
Madrid, que ha sido estimada parcialmente puesto que
se habia realizado una valoracién conforme al antiguo
expediente del afio 2019, y lo que se ha hecho ha sido
actualizar esa valoracidn que entendemos que no
maodifica en ninguin caso las cuestiones importantes del
expediente y, por tanto, le sometemos a aprobacion en
este Pleno.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Mixto el
sefior Calvo y un tiempo de tres minutos.

El Portavoz del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: Muchas gracias, presidente.

Antes de entrar en este punto, un comentario
sobre lo que ha dicho el sefior Fuentes en el punto
anterior, en el de la Casa de la Camiceria. El sefior
Fuentes se ha contradicho en su propio argumento. Por
una parte imputa el error, segiin sus propias palabras,
al Gobierno de Manuela Carmena, después cuestiona
que efectivamente la licencia estuviera mal dada, por
tanto entiendo que a usted le parece que la licencia se
entregd correctamente; y, por otra parte, no sé qué
pretende que un delegado de drea como usted, o como
era yo en ese caso, haga con una licencia que es un
acto reglado que queda en el ambito exclusivamente
técnico; y luego ademas sefiala que la licencia se anula
en esa sentencia judicial por un defecto de forma en la
tramitacion de la modificacion del Plan General,
tramitada por el Gobierno de Ana Botella, que da pie a
esa licencia. Entonces, expliquenos quién es el
responsable de ese error. Desde luego, parece dificil
con esos argumentos defender que lo fuera el Gobierno
de Manuela Carmena.

Entrando en esta cuestion de Clesa, el convenio
urbanistico que se trae a este Pleno para la
formalizacién de las cesiones. Pues, evidentemente,
nosotros estamos a favor, estamos de acuerdo con
esas cesiones que derivan de la modificacion del Plan
General tramitada en parte por su Gobierno, aprobada
inicialmente en Junta de Gobierno por el Gobierno de
Manuela Carmena y desde luego un proyecto
impulsado y que lleva el sello de nuestra etapa de
gobierno, de esa herencia que ustedes estan recibiendo
0 que han recibido y de la que estan viviendo en todo
su mandato, porque estamos a ocho meses de que
finalice el mandato del sefior Martinez-Almeida y los
proyectos de iniciativa publica que siguen llegando a
este Pleno son proyectos que proceden del Gobierno de
Manuela Carmena, como es este de Clesa.

Respecto de la formalizacion de las cesiones, de
acuerdo con lo que se ha planteado pero con un matiz.
Claro, las cesiones son o deberian ser para el
Ayuntamiento, asi se plantearon cuando se armo este
expediente. ¢Cudl es el problema o la perversion de
este expediente? Que ustedes pretenden ceder por la
puerta de atras la fabrica Clesa a un particular y con eso
no estamos de acuerdo, claro. Usted dira: No, el suelo
sigue siendo municipal, el suelo sigue siendo del
Ayuntamiento, el modelo de colaboracién publico-
privada de concesion... Si, si, todo eso es valido, pero la

realidad es que el Ayuntamiento renuncia en su
mandato a desarrollar ese gran proyecto cultural del
Matadero del norte que planteamos y que impulsamos
nosotros para conformarse con que el edificio sea un
lugar de eventos gestionado por un tercero. Bueno, me
parece muy pobre que el resultado de este proceso y
de este proyecto de tanto interés para la ciudad de
Madrid acabe asi. Pero, dicho lo cual, sobre el convenio
de cesion poco mas tenemos que aportar.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Municipal
VOX el sefior Fermandez y un tiempo de tres minutos.

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
No vamos a intervenir.

El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Socialista
el sefior Barrero y un tiempo de tres minutos.

El Tesorero del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Barrero Cuadrado: Gracias,
sefor presidente.

Sefior Fuentes, ya se lo hemos dicho muchas
veces: lo que estan haciendo con el edificio de Clesa nos
resulta intolerable.

Mire, en la pasada legislatura trabajamos para
convencer mediante el didlogo tanto a los promotores
como al Area de Desarrollo Urbano, que pretendia
permitir la demolicién del edificio de la fabrica, de la
necesidad de replantear los usos del ambito. Ustedes,
en lugar de plantear la iniciativa publica tal y como
estaba acordada, revierten y revisan este proyecto,
atendiendo a los intereses y necesidades de los
privados y no a las de los vecinos del distrito de
Fuencarral.

Mire, el convenio que se pretende aprobar ahora
concreta los deberes de cesidon recogidos en la
modificacion del Plan General. Inicialmente, el
Ayuntamiento valoré la monetizacién del 10 % en
3.478.920 euros y la cesion del suelo para redes locales
de 560,70m2 en 557.257,30euros. Ante las
alegaciones realizadas por el Grupo Mas Madrid
indicando que el informe de valoracién incorporado al
expediente no tenia validez al tener una antigtiedad
superior a un afio, limite legal permitido, rectifican y
emiten un nuevo informe de valoracién que estima los
deberes de cesion en 3.482.202 euros la monetizacion
del 10 % de incremento de aprovechamiento y en
620.173,45 euros la monetizacion de las cesiones de
redes.

Esta es su sefia de gestion: inseguridad juridica
en todo lo que hacen. Estamos perdiendo una
oportunidad Unica de convertir un edificio
arquitectdnicamente muy valioso con una nueva
centralidad para el distrito de Fuencarral, de crear un
Matadero del norte, pero ustedes tenian otros planes.

El Ayuntamiento ofrecié el edificio de la fabrica
como emplazamiento para la segunda edicién de
Reinventing Cities, un proyecto que distaba mucho de
ser un equipamiento cultural. La propuesta era
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convertir la fabrica en un espacio vinculado a I+D+I
relacionado con las ciencias de la vida, la zona cultural
quedaba reducida a la minima expresién y la intencion
era ceder en derecho de superficie la fabrica al ganador
para que ejecutara el proyecto, un complemento muy
atractivo para el terciario privado vinculado a uso
cientifico y sanitario que se estipuld ya para el ambito.

Mire, esos laboratorios, oficinas y espacios de
congresos pueden estar localizados en la edificabilidad
terciaria privada, la fabrica se necesita como
equipamiento publico. Y, en realidad, no debiamos de
preocupamos tanto porque, como en otros proyectos
presentados en Reinventing Cities, en la antigua fabrica
de Clesa todavia no hay absolutamente nada, un
ejemplo sangrante de lo que sucede cuando dejamos
en manos de privados la gestion que deberia asumir la
Administracién: no sucede nada.

Y hoy traen para la aprobacion el convenio que
materializa los deberes de cesién del ambito, pero
vamos a terminar el mandato y en la antigua fabrica
Clesa no se habra movido ni una piedra.

Por tanto, aprovechamos este momento para
pedirles de nuevo que se mojen y digan cuales son los
compromisos temporales y econdmicos  del
Ayuntamiento con respecto a Clesa. De momento solo
tenemos un edificio abandonado...

El Presidente: Muchas gracias.

El Tesorero del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Barrero Cuadrado: ... que cada
dia se deteriora un poco mas.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefior Barrero.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Mas Madrid
el sefior Nieto y un tiempo de tres minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
José Luis Nieto Bueno: Gracias.

Seflor Fuentes, como usted sabe, desde Mas
Madrid hemos presentado diferentes iniciativas sobre
Clesa, tanto en el Pleno como en la Comision de
Desarrollo Urbano, siempre con la intencion doble: por
un lado, de garantizar la proteccion del edificio y, por
otro lado, que el Ayuntamiento retomase el liderazgo
en la rehabilitacion del mismo y su posterior gestion, de
forma que tuviéramos un equipamiento publico que
diese servicio a los vecinos del entorno.

Como ya se ha dicho, en julio de 2020 fue
aprobada por unanimidad en este Pleno la modificacion
puntual del Plan General de Ordenacion Urbana para la
creacién del drea de planeamiento especifico 08.17,
Clesa. Con este paso todos entendiamos que se
garantizaba la proteccion de la fabrica y que Clesa fuera
municipal, es decir, que fuera patrimonio de toda la
ciudadania de Madrid; pero la realidad es que ni lo uno
ni lo otro. Lamentablemente, con Clesa solo podemos
afirmar que todas las decisiones que ha ido tomando
este Equipo de Gobierno son malas, son lamentables.

Para empezar, incluyeron la fabrica en el concurso
Reinventing Cities en diciembre de 2019; si, en 2019.
No solo es que la fabrica no fuera publica entonces, es
que el planeamiento que lo proponia ni siquiera habia

pasado por Pleno todavia. Pero parece que cuando algo
interesa, todo vale.

Cuando en junio de 2021 se falla el concurso de
Reinventing Cities resulta que la propuesta es que la
fabrica Clesa vuelva a manos, éde quién? De
Metrovacesa, que casualmente forma parte del equipo
ganador.

En definitiva, después de haber tramitado y
aprobado una modificacién puntual del Plan General
para que el edificio de la fabrica Clesa se convierta en
un equipamiento municipal el Ayuntamiento se lo cede
de nuevo por setenta y cinco afios a su anterior duefio,
a Metrovacesa. En este viaje de ida y vuelta hay un
claro ganador y es Metrovacesa, que ha hecho un
negocio redondo a costa de todas y todos los
madrilefios: se queda con la edificabilidad que permitia
la fabrica por el hecho de que fuera publica y, ademas,
se queda con la fabrica.

Y por si esto no fuera poco, el proyecto elegido en
el concurso Reinventing Cities fue el menos respetuoso
con el edificio, de hecho hasta el propio jurado del
concurso lo dejé reflejado en el acta diciendo que se
faltaba al respeto de los valores del edificio. Y la
propuesta ganadora ha suscitado, ademas, numerosas
criticas tanto de la Fundacién Alejandro de la Sota,
distintos colectivos de arquitectos, expertos en
patrimonio y también los colectivos vecinales han
solicitado su declaracion como bien de interés cultural,
algo que también propusimos al Pleno desde Mas
Madrid en mayo de este afo y no fue aprobado por los
votos en contra de VOX, Partido Popular y Ciudadanos.

Ya sabemos que este expediente pretende
establecer la cuantia correspondiente a los deberes de
cesion de Metrovacesa, paso necesario para que
Metrovacesa pueda desarrollar en su parcela la
edificabilidad terciaria que ha obtenido tras Ila
operacion. Pero no pueden separar este expediente del
conjunto del proceso y por eso les comunico que
votaremos en contra.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno el sefior Fuentes y un tiempo de tres minutos.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano y Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Mariano Fuentes
Sedano: Por aclararle, también, en el anterior
expediente la interpelacién que ha hecho el sefior Calvo
con la Casa de la Camiceria.

Miren ustedes, cuando digo que el error fue de
Manuela Carmena fue un error porque renuncio a sus
principios de recuperar esa concesion, a eso es a lo que
me refiero. Y cuando me refiero que fue un error de
usted, es porque fue usted durante su mandato cuando
usted gobernaba el Area de Desarrollo Urbano
Sostenible de esta ciudad, fue cuando se concedio la
licencia. ¢O es que acaso en nombre de ustedes a mi
me estan diciendo, me achacan también el
otorgamiento de licencias, por ejemplo, de cocinas
industriales en la ciudad de Madrid cuando cumplen con
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la normativa urbanistica vigente? A eso es a lo que me
refiero. Usted es la Ultima persona que debia decidir
cualquier tipo de decisién por parte del area y usted,
evidentemente, otorgd o permiti6 que se produjera
esta licencia, renunciando a todo aquello que decian en
su dia y que hoy siguen defendiendo, que es la
recuperacidén de concesiones que se otorgaron de una
mala practica por parte de este Ayuntamiento de
Madrid. Cuando gobernaron no lo hicieron.

Con respecto a lo del Matadero del norte, pues
sigo pensando, todav!'a sigo buscando en los cajones y
en los armarios del Area de Desarrollo Urbano algin
proyecto que tenga que ver con el Matadero del norte.
Dicen ustedes que lo plantearon y lo impulsaron, sera
en su cabeza, serd en su cabeza o en Argumosa o
donde ustedes quieran, pero ya le digo yo que en el
Area de Desarrollo Urbano no.

Con respecto a la MPG, pues decirle que si,
efectivamente es una iniciativa publica donde lo que se
hace es: uno, recuperar un edificio para todos los
madrilefios, que es el edificio de Clesa; dos, otorgarle la
oportuna proteccion que requiere ese edificio por su
significado y por su calidad arquitectonica; tres,
modificar y sobre todo mejorar el expediente que nos
encontramos, porque recordemos que el expediente
que nosotros encontramos tenia un gran parking
subterraneo para dar servicio a todo el parque
empresarial, ese que ahora también se quejan en otros
sitios, pues eso es lo que ustedes querian hacer en
Clesa y lo sustituimos por 10.500 m? de zonas verdes
para toda la ciudadania; vy, tres, fundamentalmente lo
que hemos hecho es darle un uso racional y convertir
el edificio de Clesa —si van por el edificio de Clesa— en
el mayor centro de investigacion cientifica de todo
Madrid ademas de polo de atraccion de talento, que es
lo que queremos en esta ciudad, que los mejores
vengan a la ciudad de Madrid.

Con respecto al Partido Socialista qué decirle,
realmente poco tengo que reiterar o mejor dicho poco
tengo que incluir mas en mis palabras con respecto a lo
que todos dicen, porque realmente entiendo que es una
concepcion de la ciudad completamente erronea y que
realmente no se adeclia a lo que realmente estamos
tratando en el dia de hoy. Tengan en cuenta que yo
llevo practicamente dos minutos y cuarenta y cinco
segundos hablando del edificio de Clesa y lo que
estamos hablando es de un convenio urbanistico que
regula la monetizacion de las cesiones de un expediente
que dara al Ayuntamiento de Madrid 4.100.000 euros.

Muchas gracias.

(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias.
Pasamos a votacion.
¢Grupo Mixto?

El Portavoz del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez: A
favor.

El Presidente: {Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?
(Pausa).

La Portavoz adjunta del Grupo Municipal Mas
Madrid, dofia Maria Pilar Sanchez Alvarez: Perdon.
En contra.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

, La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doiia
Begoiia Villacis Sanchez: A favor.

El Presidente: {¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Andrea Levy Soler: A favor.

El Presidente: Queda aprobado y continuamos.

(Sometida a votacion la precedente propuesta queda
aprobada por 29 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales del Partido Popular (15),
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11) y VOX (3),
14 votos en contra de los concejales del Grupo
Municipal Mas Madrid y 10 abstenciones de los
concejales del Grupo Municipal Socialista de Madrid (8)
y Grupo Mixto [2]).

Punto 32.- Propuesta para aprobar la Cuenta
General del Ayuntamiento de Madrid,
correspondiente al ejercicio 2021, integrada por
la del propio Ayuntamiento y las de Ilos
Organismos autéonomos dependientes de Ila
Corporacién y Sociedades Mercantiles de capital
integramente municipal.

El Presidente: Tiene el turno de palabra por
parte del Equipo de Gobierno la sefiora Hidalgo y un
tiempo de tres minutos.

La Delegada del Area de Gobiemno de Hacienda y
Personal y Tesorera del Grupo Municipal del Partido
Popular, doifa Engracia Hidalgo Tena: Gracias,
presidente.

Seforas y sefiores concejales, finalizamos hoy el
proceso de aprobacion de la Cuenta General 2021.
Como saben, la Cuenta General la forma la
Intervencién General y se integra por la cuenta del
Ayuntamiento, los organismos auténomos del
Consorcio, las sociedades mercantiles de capital, las
empresas mixtas, las memorias y los estados
consolidados.

La Cuenta, tras pasar por la Comision Especial de
Cuentas el 20 de junio, quedd expuesta a los
ciudadanos tal como establece el articulo 212 del Texto
Refundido de la Ley de Haciendas Locales sin que se
hayan formulado alegaciones.

Es importante subrayar que el objetivo de aprobar
la Cuenta General es: no solo dejar constancia de la
gestion que estamos realizando, sino también
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posibilitar su fiscalizacion por los érganos de control
externos. Asi pues, una vez sea aprobada por el Pleno
esta Cuenta General sera remitida al Tribunal de
Cuentas y a la Cdmara de Cuentas de la Comunidad de
Madrid. Y con respecto a las cuentas anuales de las
sociedades mercantiles, se han realizado los
preceptivos informes emitidos por las firmas auditoras
independientes.

La Cuenta General se ha formado de acuerdo con
la instruccién de modelo normal de contabilidad local y
comprende seis documentos que ustedes conocen
perfectamente.

Centrandonos ya en el contenido de la Cuenta, la
liquidacion del presupuesto arrojd0 un superavit en
términos de contabilidad nacional de 70,7 millones de
euros, lo que demuestra que la estabilidad en el
Ayuntamiento ha sido garantizada en ese afio a pesar
de la merma de ingresos, como ustedes conocen
también, provocada por la aplicacion de la sentencia del
Tribunal Constitucional sobre el impuesto de plusvalia.

El nivel de deuda viva se reduce en 20,5 millones
de euros respecto al 2020 situdndose en 1.938
millones. El Ayuntamiento de Madrid cerré 2021 con
837,1 millones de remanente de tesoreria para el 2022,
que alcanza los 861 millones si le sumamos los
organismos auténomos.

Desde el punto de vista patrimonial el patrimonio
neto asciende a 28.195 millones aumentando en 1,8 %
respecto al ejercicio anterior. También cabe sefalar que
en el ejercicio 2021 se ha amortizado deuda por
importe de 259,7 millones de euros disminuyendo el
endeudamiento municipal un 0,7 % respecto de 2020.

Con relacion a la cuenta del resultado econémico
patrimonial consolidada, el ejercicio 2021 se ha cerrado
con un resultado positivo de 647 millones de euros.
Esto supone un incremento de 219 con respecto al
ejercicio anterior.

En resumen, lo que nos revela la Cuenta de 2021
es que la situacion del Ayuntamiento ha mejorado
progresivamente a pesar de la situacién que hemos
vivido de la pandemia, en un contexto en el que los
recursos siguen siendo, como todo, escasos. Hemos
establecido las condiciones necesarias para continuar
prestando servicios de maxima calidad mientras se
continla trabajando para atender las nuevas
necesidades sociales, econdmicas y sanitarias.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefiora Hidalgo.

Tiene el turmo de palabra por el Grupo Mixto el
sefior Cueto y un tiempo de tres minutos.

El Secretario y Tesorero del Grupo Mixto, don
Luis Carlos Cueto Alvarez de Sotomayor: Gracias
presidente.

Bueno, todas todas no, pero de las 7.101 hojas
que nos habéis pasado de la liquidacion de las cuentas,
he visto varias; es un reto, ieh!, nos habéis inundado
en papeleria.

Mas alld de esos datos generales que nos das yo
querria abundar en alguna cosa concreta, por si nos lo
puedes explicar porque a mi me cuesta, la verdad, a lo
mejor me lo aclaras y ya no me preocupa, pero hay
varias cosas que me gustaria saber.

Lo primero, en la liquidacion de gastos, pagina 17,
nos sobran 636 millones sin gastar, es decir ibamos a
gastar 5.400, al final se rebaja un poco, vamos a
gastar..., no, se suma, nos ibamos a gastar 5.800
millones y sobran 636 millones.

Asi, dicho a bote pronto, en una época de crisis
donde cada euro de gasto publico puede aliviar la
situacion de la gente, parece un poco heavy; por tanto,
primera cosa que me gustaria que nos contaras.

Lo segundo, en la pagina 1733 dice: Derechos a
cobrar de presupuestos cerrados pendientes. Pone:
Alguien —supongo que los madrilefios— nos debe
1.980 millones; hay que cobrarselos, no sé si al Estado,
a los contribuyentes, a la Comunidad de Madrid. T4 ya
sabes que yo creo que Ayuso nos debe 600 millones,
pero aqui no estan. Y se dice: Se anulan 177 millones,
se cancelan 108, total se recaudan —iuna birria!— 328.
Alguien nos debe 1.405 millones de euros decis aqui,
pues, épor qué se recauda tan poco? Oye, si se nos
deben 1.980 millones, estara bien recaudar y que en
los afios siguientes no se vuelvan a perder 200 millones
por ahi.

Luego, deuda. Dices: Tenemos menos ingresos
porque hemos pedido menos préstamos. De acuerdo,
pero hemos pedido el mismo nimero de millones de
deuda que amortizamos, practicamente, la
amortizacién de deuda que nos has dicho es bajisima.
Quiero decir, vuestro paso por el Ayuntamiento va a ser
una reduccion de deuda bajisima y nos cuesta 200
millones de euros y un montdn de dinero de intereses
el tener todavia deuda, que al siguiente Gobiermo
estaria muy bien que nos lo dejarais mucho mas
limpito.

Nos preocupan muchisimo estos datos porque,
claro, como ademas el alcalde es moroso y nos debe 30
millones de rebaja del IBI que habiamos acordado con
los madrilefios...

El Presidente: Muchas gracias, sefior Cueto.

El Secretario y Tesorero del Grupo Mixto, don
Luis Carlos Cueto Alvarez de Sotomayor: Pues nos
preocupan estos datos que tenéis.

Muchas gracias.

El Presidente: Tiene el turno de palabra por el
Grupo Municipal VOX la sefiora Cabello y un tiempo de
tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal VOX, dofa
Arantzazu Purificacién Cabello Lépez: Gracias.

La presentacion de la Cuenta General es un
ejercicio obligatorio por parte del Equipo de Gobierno y
desde nuestro grupo municipal, entendido como una
aprobacion de un hecho que se tiene que aprobar en el
Pleno, va a tener el voto favorable; eso no quiere decir
gue estemos de acuerdo con la gestion.

Y le voy a decir lo siguiente, sefiora Hidalgo, sabe
que esta es la liquidacion de un presupuesto que
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negocié con nosotros, el 2021, y recordara que de
aquellas negociaciones nosotros siempre discutiamos
un hecho importante, y es: imaginese una empresa en
la que usted esta gestionando una cantidad de millones,
en este caso 5.416, con un presupuesto y luego se
realiza un incremento de ese presupuesto sin la
aprobacion del Pleno, sino a través de otras figuras
presupuestarias, incrementado en 438 millones, que
gran parte de este incremento se ha financiado con una
cosa que se llama remanente de tesoreria, que es el
dinero sobrante que queda en cuentas a disposicion de
esa Administracién, en este caso imaginese una
empresa.

Ustedes lo que han hecho es vivir en la
abundancia del dinero que se les esta cobrando de mas
a los madrilefios porque, ademas, el remanente de
tesoreria, como nos ha dicho, es 7 millones mas que el
ano anterior, 837, incrementado hasta los 861 con los
organismos auténomos y las empresas. Quiere decir,
que no han reducido nada, no han hecho ninglin
esfuerzo de gestion, lo Unico que hacen es vivir de los
impuestos cuando, ademas, ya no tenian excusa
porque es que no les aplicaban la regla de gasto. Asi
gestiona cualquiera, de verdad. Si realmente el ejercicio
de gestion que ha hecho el PP y Ciudadanos, pero en
este caso el PP, porque es un area que recae en el PP,
es vivir en la abundancia porque les estd cobrando
mucho a los ciudadanos sin hacer ninguna reduccion de
gasto, sin apretarse el cinturén cuando los ciudadanos
se lo estan apretando, digame usted dénde esta el
éxito. No esta el éxito en ningun sitio, sefiora Hidalgo.
Esto tenia que haber sido acompafiado con el esfuerzo
de los madrilefios y con el esfuerzo de la
Administracion, por supuesto, que es lo que nosotros
en VOX siempre estamos demandando.

Y también le voy a dar una pincelada sobre
aquello que hemos quedado en que nos van a explicar
en la Agencia Tributaria, porque como consejera la
verdad es que estoy expectante. ¢Cémo puede ser, con
los precios al alza en 2021, que se hubiera
presupuestado para las empresas eléctricas,
suministradoras de energia y de gas y también de agua
44 millones y solamente se hayan recaudado 20?
¢Dénde estan las sefiales de alarma? Pues no lo sé.

Quedan muchos puntos por verificar y desde
luego que, siendo voto a favor, porque es un ejercicio
de responsabilidad por parte de nuestro grupo
municipal, desde luego el contenido evidencia una mala
gestion por parte del Ayuntamiento.

Gracias.
El Presidente: Muchas gracias, sefiora Cabello.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Socialista
la sefiora Lopez Araujo y un tiempo de tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Enma Lopez Araujo: Muy buenos dias.

Llega el momento de la Cuenta General y yo le
pregunto, sefiora Hidalgo, ¢dénde estan los casi 7.000
millones que ha tenido para gastar en el afio pasado?
éDonde estan? Porque no los vemos ni los vemos
nosotros ni los ven los madrilefios ni hemos visto qué
proyectos ha habido ni hemos visto en qué ha mejorado

la vida de los ciudadanos, no tenemos ni idea de donde
estan, sefiora Hidalgo.

Ha sido un afio en el que solo han hecho una cosa,
que es seguir bajandole el IBI beneficiando a los que
mas tienen. No hemos tenido ni una sola noticia del IBI
social, dos afios van ya que lo aprobamos y dos afios
gue no sabemos nada de él.

Un afio en el que tendrian ustedes que haber
ejecutado los Pactos de la Villa, sefior Almeida, y no
sabemos ni cuanto ni cdmo porque son ustedes
incapaces de cumplir y son ustedes incapaces de rendir
cuentas. Luego no me lo ponga de excusa para que le
aprobemos los presupuestos, sefior Almeida, por favor.

Un afio en el que ustedes no han sido capaces de
seguir adelante con el soterramiento de la A-5; no han
sido capaces de demoler el scalextric de Puente de
Vallecas; no han sido capaces ustedes de continuar con
el compromiso de remunicipalizar la M-30, algo que nos
cuesta a los madrilefios casi 128 millones de euros
todos los afios, sefior Alimeida.

Un afo en el que ustedes dicen que gastan un
45 % mas en limpieza y Madrid sigue como minimo tan
sucio o mas de lo que ha estado nunca.

Un afio en el que ustedes siguen con 200 millones
de euros de reclamaciones de plusvalia guardados en
un cajon con madrilefios esperando a cobrar. Con lo
duros que eran ustedes cuando estaban en la
Oposicién, bueno, pues nada, ahi siguen esperando.

Un afio en el que han movido 52,5 millones de
euros, sefior Aniorte, de partidas sociales y lo han
metido en un cajon de sastre porque tampoco eran
capaces de gastarlo.

Un aiio en el que se han dejado ustedes sin gastar
el 25 % del presupuesto destinado para vivienda. ¢Pero
de verdad, sefor Almeida, que no ve el problema de
vivienda que hay en esta ciudad? ¢De verdad que no lo
ve?

Verdn, un presupuesto que cuando vimos los
papeles...

(Observaciones del  seflor  Martinez-Almeida
Navasqiiés).

Le veo muy nervioso, a lo mejor en vez de gastar
esa energia, podia gastarla en hacer algo, seria un
detalle.

(Aplausos).

Un presupuesto, sefiora Hidalgo, que cuando
usted lo cerro tenia un déficit de 10 millones de euros y
que cuando pasd un mes y ustedes se dieron cuenta se
sacaron un informito de debajo de la manga y de
repente por arte de magia tenia un superavit de 70
millones de euros. Nos tiene que contar el secreto
porque no estaria de mas que las familias pudieran
aprender ese truco, la verdad es que no estaria de mas.

Veran, el mito no se les sostiene, son ustedes
incapaces de gobernar; tenian un afio en el que
tendrian que haber estado a la altura y no lo han estado
porque no saben, porque no les importa y porque,
sefor Almeida, usted ademas de beneficiar a los suyos
es que no sabe ni por ddnde empezar.
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Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Mas Madrid
el sefior Montejo y un tiempo de tres minutos.

El Tesorero del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Miguel Montejo Bombin: No pensaba salir, pero
dado que Martinez-Almeida se pone nervioso pues
salgo.

Veamos el ejercicio de la Cuenta 2021.

En términos de ejecucion nominal pues, bueno,
88 %, que parece que estd fenomenal, pero si
restamos los capitulos 1 y 2, que son personal y gastos
corrientes, que siempre se ejecutan, y los créditos
globales, nos queda un 71 %, sefiora Hidalgo, que
tampoco es para tirar cohetes.

Han sostenido las caidas de ingresos, que no del
IBI porque como ya predijimos el acuerdo que hicieron
era ilegal, el acuerdo ilegal, con el aumento de los
fondos de compensacién del Estado —ipero si es que,
sefior Martinez-Almeida, si es que le paga la feria
Chanchez!—, con unos fondos europeos que estan
siendo en su mayoria utilizados para inversiones
corrientes ya previstas. iGran imaginacion! Por si fuera
poco, colocaron 260 millones de emision de deuda,
cobrada en 2022, en la Cuenta de 2021. iQué bonito!

Sin todo esto, el Ayuntamiento iclaro que habria
entrado en déficit!; de hecho, recuerdo que declararon
al ministerio haber tenido un déficit de 11 millones de
euros y luego dijeron no sé qué de que habia unas
partidas duplicadas y le salieron 70.

Sin reglas de gasto todo es mucho mas facil,
porque si estuvieran vigentes los 873 millones de euros
de remanente los habrian tenido que dedicar a
amortizaciones y habrian incumplido la ley de
estabilidad presupuestaria por 188 millones de euros y
312 en 2021. Pero lo peor no es esto, lo peor es que
han perdido 6.200 millones sin lograr avanzar un
milimetro en las transformaciones que han hecho las
ciudades que tenemos como referente: Nueva York,
Paris, Berlin, sino que ademas hemos retrocedido. Es
decir, toda la tarea de movilidad, de lucha contra la
contaminacion, del comercio, de la preparacion para el
cambio climatico queda pendiente, por no hablar de las
tareas correspondientes a la limpieza donde el fracaso
es estrepitoso. Esta es la hipoteca que ustedes nos
dejan, que han desaprovechado el mana del dinero
publico que llegaba una vez en la vida. Eso es lo que
quedara para el futuro.

Cuando el Estado transfiera menos dinero,
cuando hayan bajado el IBI al minimo, cuando vuelvan
las reglas fiscales, cuando ya no haya fondos europeos,
équé van a hacer? Pues ya lo sabemos porque tenemos
las lineas fundamentales del presupuesto que
aprobaron hace nada para el 2023: una reduccion
drastica de gastos que lleva una bajada de impuestos
que nadie notard salvo el que tenga 50 pisos,
nuevamente a costa de ingresos coyunturales, de no
tener regla de gasto y de disfrutar del dinero de
Chanchez.

El Presidente: Muchas gracias, sefior Montejo.

El Tesorero del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Miguel Montejo Bombin: Asi que si, su gestion es un
desastre.

(Aplausos).

El Presidente: Tiene el turno de palabra por
parte del Equipo de Gobierno la sefiora Hidalgo y un
tiempo de tres minutos.

La Delegada del Area de Gobiero de Hacienda y
Personal y Tesorera del Grupo Municipal del Partido
Popular, doflia Engracia Hidalgo Tena: Gracias,
sefior presidente.

Sefior Cueto, como usted comprendera no me sé
de memoria la Cuenta General. Estoy a su disposicion
para aclararle lo que quiera.

Si decile que es el afio donde mas se ha
ejecutado en términos absolutos en el Ayuntamiento de
Madrid, con lo cual, evidentemente a ustedes les
sobraba mas dinero del que nos sobra a nosotros, como
usted dice.

(Aplausos).

Sefiora Cabello, decir que no hemos hecho ningiin
esfuerzo, pues mire, perdéoneme, pero haber
gestionado con la pandemia en ese afio y con Filomena
en ese afio yo creo que fue un ejercicio de gestion que
llevaron a cabo los trabajadores en el Ayuntamiento de
Madrid.

En la parte de modificaciones a las que hacia
referencia, si se mira el anexo del presupuesto que nos
ayudaron a aprobar, la mayoria de las modificaciones
gue se hicieron estan en ese anexo que desde que
aprobamos el presupuesto conocia usted.

Y, sefiora Lopez Araujo, a mi la verdad me llama
la atencién, yo tengo que reconocer que al principio
admiraba su rigor en los planteamientos, pero
Ultimamente, yo no sé si es porque tiene que imitar al
sefior Sdnchez, pero no se pueden decir mas mentiras
en una tribuna, no se pueden decir mas.

(Aplausos).

Y yo personalmente creo que tampoco vale todo.
O sea, que me pregunte dénde estan los 7.000
millones... Mire, estan en los autobuses de la EMT, en la
limpieza de las calles, en los mas de mil millones de
servicios sociales...

(Aplausos).

..., en el pago de las escuelas infantiles; es decir,
en todas esas cosas que benefician y mejoran la vida
de los ciudadanos, pero usted tenia que hacer un
discurso y ni una cosa reconoce en cuanto a esa
gestion.

iHombre!, y meterse con la bajada de impuestos
realmente hoy me llama la atencién, porque acabamos
de leer hace poco que Ximo Puig rompiendo la disciplina
de su partido ha presentado un paquete de medidas
muy importante en las Cortes Valencianas.

(Aplausos).

También dicen ustedes de forma permanente que
nosotros estamos asi por las reglas fiscales, porque el
sefior Sanchez nos ha dado dinero.
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Mire, déjenme que hagamos un repaso, solo para
que lo sepan los madrilefios, ya sé que a ustedes no les
importa.

Por Filomena, que se vivi6 en esta ciudad,
nosotros hemos cobrado por las emergencias de
Filomena 1,5 millones de euros. El Estado, a pesar de
que todos los municipios de Espafia representados en
la Federacion Espafiola de Municipios
independientemente del color politico hemos pedido un
fondo que nos ayudase a sufragar los gastos que
vivimos con la pandemia, el Estado nos ha dado cero
en ese sentido, nos ha olvidado a los ayuntamientos
que todos hemos solicitado a través de la FEMP. Nos
han dado, eso si, la ayuda de transporte. ¢Sabe cuanto?
45,4 millones. Oiga, nos siguen dando menos que a
Barcelona, que sepan los madrilefios que somos de
segunda.

(Aplausos.-Rumores).

Con lo cual, ustedes dicen: Se incrementan las
reglas fiscales. Oiga, las reglas fiscales ustedes las
criticaban. Les puedo asegurar que no las puso el sefior
Sanchez, las reglas fiscales estan quitadas en toda
Europa porque la Comision Europea asi lo decidid, con
lo cual, evidentemente, estamos aplicando lo que dice
Europa y también el resto de los municipios y
comunidades.

El Presidente: Muchas gracias, sefiora Hidalgo.

La Delegada del Area de Gobiemo de Hacienda y
Personal y Tesorera del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofla Engracia Hidalgo Tena: Con lo cual,
creo que es un ejercicio de rigor que se continte.

Muchas gracias.
El Presidente: Pasamos a votacion.
¢Grupo Mixto?

El Portavoz del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

La Concejala del Grupo Municipal VOX, doia
Arantzazu Purificacién Cabello Lépez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doila Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
En contra.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: Abstencion.

El Presidente: {Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begoiia Villacis Sanchez: A favor.

El Presidente: {Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, doilia Andrea Levy Soler: A favor.

El Presidente: Queda aprobada la propuesta y
continuamos.

El Secretario General: Muchas gracias, sefor
presidente.

(Sometida a votacion la precedente propuesta queda
aprobada por 30 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales del Partido Popular (15),
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11) y VOX (4), 8
votos en contra de los concejales del Grupo Municipal
Socialista de Madrid y 18 abstenciones de los concejales
del Grupo Municipal Mas Madrid (15) y Grupo Mixto
[30).

Punto 33.- Proposicion n.° 2022/8001235,
presentada por el concejal don Fernando
Martinez Vidal, del Grupo Municipal VOX,
interesando dejar sin efecto, sin limite de fecha,
todas las multas impuestas por el Ayuntamiento
de Madrid por acceder a la declarada como Zona
de Bajas Emisiones de Especial Proteccion “Plaza
Eliptica”, debido a la mala sefalizacion existente
y a la falta de competencias del Consistorio para
multar en el paso por el tinel, y que se devuelvan
de oficio de manera inmediata todos los importes
recaudados por el Ayuntamiento a Ilos
conductores afectados.

El Presidente: Tiene el tumo de palabra por el
Grupo VOX el sefior Martinez Vidal y un tiempo de tres
minutos.

El Secretario del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: Si. Gracias, presidente.

Buenos dias.

En el Pleno de junio el Grupo Municipal VOX
presentd una mocion de urgencia para dar solucion al
enorme problema que desde hace mas de medio afio
vienen sufriendo miles de conductores que son
multados por acceder a la ciudad por la A-42, carretera
de Toledo, al cruzar el tinel de la plaza Eliptica.

La prohibicion para determinados vehiculos
estaba mal sefializada y las multas reiteradas no se
estaban comunicando a los perjudicados, que seguian
entrando en la trampa del Ayuntamiento por
desconocerlo. Ningln grupo politico, excepto VOX,
considerd entonces que este fuera un problema
urgente, por lo que no se llegd a debatir.

Un mes mas tarde, VOX llevé al Pleno de julio una
proposicion a la que incorporamos una enmienda de
Mas Madrid y Partido Socialista Obrero Espafiol para
que las multas se dejaran sin efecto de oficio y sin
fecha, no hasta el 2 de mayo como después han dicho
el alcalde y el delegado del area, porque lo que se
aprobd por unanimidad no fue eso. Los acuerdos de
Pleno son de obligado cumplimiento y si no, équé
hacemos aqui?

Han pasado ya dos meses, miles de madrilefios
siguen acumulando multas injustamente en espera de
que el Ayuntamiento dé cumplimiento al acuerdo de
dejar sin efecto todas las multas y devolver el importe
recaudado porque es suyo. Solo hasta el 30 de junio el
Ayuntamiento de Madrid habia impuesto 136.649
multas, 136.649 en el tinel de plaza Eliptica, mas de
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1.000 al dia, e ingresado 23.446.800 euros,
23.446.800, a los que hay que afiadir julio, agosto y
septiembre.

Sefior alcalde —que no esta, no le debe importar
mucho este asunto—, en tiempos de profunda crisis en
el que las familias y los trabajadores madrilefios lo
estan pasando mal, sube el pan, la leche, la luz, los
huevos, el combustible y lo tienen que afrontar con el
mismo salario, si de verdad el Ayuntamiento es la
Administracidon mas cercana, este es el momento de
demostrarlo y de estar a su lado.

Hay argumentos juridicos solidos que demuestran
que todas las multas impuestas por atravesar el tunel
de plaza Eliptica hasta hoy son nulas de pleno derecho:

Primero, porque la titularidad de la carretera A-42,
incluido el tanel de plaza Eliptica, es del Ministerio de
Transportes. Pueden ustedes acceder al inventario de
carreteras del Estado en este momento y comprobar
que la carretera de Toledo es competencia del Ministerio
en su totalidad.

Segundo, si hubiera un convenio firmado con el
ministerio para la cesion de ese tramo kilométrico al
Ayuntamiento de Madrid, el sefior delegado no tendra
ningln problema en ensefiarlo hoy. En un convenio de
2004 lo que Fomento si cedié al Ayuntamiento fueron
ciertos tramos de la M-30, nada mas.

Tercero, porque si fuera una via urbana, ¢por qué
el Ayuntamiento de Madrid mantiene en la entrada las
sefiales de plaza de Fernéndez Ladreda cuando no se
llama asi desde 2017?

Cuarto, la propia area, en el contrato adjudicado
«de servicios para la conservacion de diversos tramos
de autovias de acceso a la ciudad, competencia del
Ayuntamiento de Madrid» excluye de la A-42
expresamente el tramo «desde el puente de Praga y
ambito de Madrid Calle 30 hasta el limite del ambito del
Ministerio de Fomento, entrada al paso inferior de la
glorieta de Femandez Ladreda entre los puntos
kilométricos 3.900 y 4.400x.

Es decir, el propio Ayuntamiento reconoce que
donde estd multando no tiene competencia para
multar.

Sefior alcalde —ausente—, hace mas de tres afios
usted comprometié su palabra con los madrilefios de
acabar con el Madrid Central de Manuela Carmena y
puso su firma en un acuerdo de investidura por el que
VOX le hizo a él, alcalde, y a la sefiora Villacis —también
ausente—, vicealcaldesa; porque quince mas once no
eran veintinueve, eran veintiséis. Y dentro de ocho
meses tendran que explicarles a los que le votaron por
qué hizo exactamente lo contrario de lo prometido
ampliando ese Madrid Central de las prohibiciones que
tanto habia criticado en la Oposicion.

La Ley del Cambio Climatico no es excusa porque
si, obliga a establecer unas zonas de bajas emisiones
en toda ciudad de mas de 50.000 habitantes antes de
2023, pero no dice que tenga que ser limitando la
libertad de los ciudadanos a moverse por su ciudad. Asi
lo han entendido los alcaldes socialistas de La Corufia,
donde no se ha puesto ninguna prohibicién o de Sevilla,
donde la zona de bajas emisiones no es permanente y
solo se aplica en episodios de alta contaminacion.

El sefior Martinez-Almeida tenia esta mafiana en
la tribuna el ejemplo a seguir, el de que recaudar no es
gobernar. Ahi estaba el alcalde José Maria Alvarez del
Manzano que en doce afios nunca prohibio circular a los
madrilefios, y el trafico y la calidad del aire en doce afios
se mantuvieron en indices mas que aceptables porque
dio alternativas y construy mas de 100.000 plazas de
aparcamiento para residentes entre otras cosas. Que el
sefior Martinez-Almeida se acerque a él y no se
identifique con alcaldes como Ada Colau en Barcelona,
que le han venido a complicar la vida a la gente
convirtiendo los ayuntamientos en verdaderas cajas
recaudatorias.

Gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno el sefior Carabante Muntada y un tiempo de
tres minutos.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Muchas gracias, sefior
presidente.

Efectivamente, sefior Martinez Vidal, este Pleno
aprobd el poder eliminar o poder archivar determinadas
sanciones, aquellas que se comunicaron de manera
erronea por el Ayuntamiento de Madrid, en concreto
hasta el dia 2 de mayo, puesto que se habia detectado
que existia un error entre la comunicacién, y por tanto
el periodo de aviso, y la propia sancién; de tal manera
gue se habian vulnerado los derechos de los ciudadanos
y, por tanto, pudimos hacer compatible esa voluntad
politica que manifestd este Pleno con la seguridad
juridica en cuanto a la tramitacion de las sanciones.

En ese sentido, siempre hemos dicho que no tiene
un régimen, no tiene un caracter, digamos,
recaudatorio, sino que las zonas de bajas emisiones
pretenden ser un acelerador de la necesaria renovacién
de la flota e impulsar que los ciudadanos renueven esa
flota tan contaminante.

Y siguiendo, por tanto, ese compromiso de
archivar y devolver las sanciones mal impuestas le
puedo decir que la proxima semana llevaremos un
acuerdo a la préxima Junta de Gobierno para poder
proceder a la devolucién de las 17.500 sanciones que
hay que devolver de aquellos ciudadanos que pagaron
esas sanciones, lo que supone devolver
1.400.000 euros. Y, por tanto, en las proximas
semanas esos 17.500 ciudadanos recibiran una carta
de oficio por parte del Ayuntamiento de Madrid
solicitandole los datos para que nos puedan comunicar
el nimero de cuenta donde poder llevar a cabo el
ingreso de ese cobro indebido.

Usted decia que el Ayuntamiento de Madrid no
tiene competencias y yo se lo reitero una vez mas, el
Ayuntamiento de Madrid tiene competencias
sancionadoras sobre esa via de acceso a la ciudad de
Madrid.

Las competencias en materia de conservacion, de
limpieza y de mantenimiento, asi como la titularidad de
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la via, efectivamente, corresponden al Ministerio de
Fomento, pero a través del convenio suscrito en el afio
2004, del que le daré copia con caracter inmediato, se
le cede al Ayuntamiento de Madrid la competencia
sancionadora y, por tanto, el Ayuntamiento tiene
capacidad para imponer esas sanciones.

En todo caso, si quiero reiterarle una cuestion, la
zona de bajas emisiones de plaza Eliptica esta
cumpliendo su funcion porque ha conseguido dos
objetivos: el primero de ellos es que ha reducido un
62 % los accesos de los vehiculos indebidos, de
aquellos mas contaminantes, los vehiculos A accedian
2.999 vehiculos al dia y estan accediendo ahora 1.128,
es decir, un 62 % de reduccidon de vehiculos mas
contaminantes; y, en segundo lugar, ha conseguido el
objetivo que perseguiamos que era el mas importante,
y estoy seguro de que es un objetivo compartido por
todos grupos municipales, y es que podemos decir y
podemos decir con claridad que arrojamos los mejores
datos de calidad del aire de toda la serie histérica en
plaza Eliptica.

Por ponerle en antecedentes, valor limite anual,
afo 2019; mientras gobermnaba el anterior Equipo de
Gobierno el valor limite anual se superé en 47
ocasiones; 2020, en 5 ocasiones; en el 2021, 1; yen el
afio 2022, todavia lo seguimos cumpliendo.

Valor limite horario, solo ha habido tres afios en
toda la serie historica que se ha cumplido en plaza
Eliptica desde la aprobacion en el afio 2008 de esa
directiva europea y han sido el afio 2020, el afio 2021
y lo que llevamos del afio 2022; casualidad que sea con
este Equipo de Gobierno.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turmo de palabra por el Grupo Mixto el
sefior Calvo y un tiempo de tres minutos.

El Portavoz del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: Muchas gracias, presidente.

Si Macarena Olona ha tenido que salir hoy
diciendo que ella no es ETA, pues igual tenemos que
ver al alcalde dando un canutazo diciendo: Yo no soy
Ada Colau; porque para VOX todo es extremo, o estas
a favor o estas en contra de ellos.

Sefior Martinez Vidal, usted persiste en el error
porque es un error cada una de estas proposiciones que
trae para cuestionar las restricciones al trafico en la
ciudad de Madrid, restricciones que ya no se cuestiona
ni el Partido Popular que hizo de esto bandera de
Oposicién cuando gobermaba Manuela Carmena.

No me resisto a leer algunas frases de su
proposicion, me le imagino escribiéndola con pluma
mojada en tinta y me suena la voz del NO-DO cada vez
que leo, no la voy a imitar, por no hacer el ridiculo
porque, en fin, la imitacion de voces no es lo mio, pero
imaginense con ese acento del NO-DO la siguiente
frase:

«El Partido Popular, en lugar de acometer una
nueva ordenanza de movilidad acorde con lo prometido
a los madrilefios y a este grupo municipal, prefirié dar

continuidad a la anterior normativa ampliando las
prohibiciones y creando una zona nhueva de
restricciones en la plaza Eliptica». iQué apocaliptico!

Otra frase que es mitica: «El alcalde esta
entregandose a la Agenda 2030 y a las politicas
ideoldgicas de la izquierda, sin atender al necesario y
riguroso andlisis cientifico que avalaria la bondad del
aire en la ciudad de Madrid y echaria abajo las medidas
contrarias a la libertad de circulacion en la capital».

La tercera y ya termino con este speach: <«El
Madrid Central de Martinez-Almeida se puede calificar
de una verdadera caja recaudadora».

En fin, sin entrar en el contenido de estas
aseveraciones que no resistiian un tribunal de
cualquier universidad publica y privada, la que ustedes
elijan, si sefalar un par de errores:

En primer lugar, se lo acaba de decir el sefior
Carabante, el Ayuntamiento de Madrid claro que tiene
competencias sancionadoras en esa via en el tramo
urbano. Creo que lo explicd en la comision, ya citd ese
convenio el sefior Carabante, pero, bueno, mandeselo
para ver si en la siguiente proposicion no insisten en
esto.

Y luego plantean, claro, consideran que estas
multas son nulas de pleno derecho, y aqui le tengo que
decir, sefior Martinez Vidal, que sus consideraciones
juridicas merecen el mismo valor que sus
consideraciones cientificas, ninguno.

Tampoco entiende la distincidén entre el nombre
de una plaza y la denominacion de un area de bajas
emisiones que el Gobierno de Almeida, en este caso, ha
decidido llamar como el elemento mas conocido de este
ambito que es la plaza Eliptica, aunque todos sabemos
que trasciende el propio perimetro de la plaza.

Ustedes hablan de medidas ideoldgicas —y
termino— y lo Unico ideolégico aqui, sefior Martinez
Vidal, es su discurso, su discurso medieval. Le invito a
que visite el congreso del terraplanismo que ha sido un
éxito este afo.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Socialista
el sefior Benito y un tiempo de tres minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ignacio Benito Pérez: Gracias, sefior
presidente.

Despedimos el pasado curso politico hablando de
plaza Eliptica e iniciamos el presente curso hablando de
nuevo de plaza Eliptica.

¢Qué ha cambiado desde entonces? Pues parece
que la incapacidad del gobierno municipal de abonar las
sanciones anuladas, aunque esa incapacidad
gestionando no sea precisamente nueva y parece,
también, que el interés politico de VOX en acelerar este
proceso. Ojala tuviera tanta prisa el sefior Martinez
Vidal a la hora de exigir el carril bici de la Castellana que
tanto nos preocupa a usted y a mi.

Pues parece que VOX ha encontrado un terreno
propicio para colar sus mensajes populistas porque, éa
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quién le gusta que le pongan una multa? Yo creo que a
nadie. Solo, simplemente en un foro de debate
profundo sobre el sentido que tienen las sanciones
estariamos de acuerdo en su total conveniencia y esa
pedagogia desde luego no la hace el comun de los
ciudadanos, por lo que su mensaje simple y falaz entra
como cuchillo en mantequilla.

En septiembre creimos, erréneamente, que
ustedes de verdad estaban interesados en darles
solucién a los conductores y conductoras que han
sufrido el bombardeo de sanciones al atravesar
irregularmente plaza Eliptica, de ahi la enmienda que
PSOE y Mas Madrid presentamos conjuntamente para
anular las sanciones reiterativas. Y es que entendemos
que no es de recibo que ningun madrilefio reciba una
ristra de multas y mucho menos cuando el
Ayuntamiento ha fallado de manera triple: primero con
una sefializacion confusa, segundo con una informacion
insuficiente y tercero con un caos absoluto a la hora de
las notificaciones de apercibimiento; porque los avisos
no llegaban, pero, oye, las sanciones no dejaban de
recibirse ni una. Y es cierto que las multas tienen que
tener el fin de modificar conductas erréneas como es,
desde luego, atravesar una zona de bajas emisiones
con un vehiculo que no cumple con los criterios
ambientales establecidos; en otras palabras, se trata de
corregir en un futuro la accién del conductor; pero se
basan ustedes, sefior Martinez Vidal, en una premisa
errénea como le acaba de decir el sefior delegado.

Claro, que yo también le preguntaria si usted
considera rechazable atravesar una zona de bajas
emisiones con un vehiculo contaminante, porque si no
lo hace es imposible estar minimamente de acuerdo.

También es cierto que no se lo oiran decir al sefior
Carabante, pero yo se lo voy a repetir en cada
intervenciéon que tenga, una y otra vez: cada afo
mueren en Madrid, desgraciadamente por culpa de la
contaminacién, mas de 2.000 personas y esa
contaminaciéon estd causada principalmente por el
trafico.

Por eso, y aunque nos cueste, hay que hacer
pedagogia y en eso le pedimos a usted, sefior
Carabante, que lidere el discurso: Es necesario adaptar
nuestros habitos de movilidad, y el Ayuntamiento —y
ahi sobre todo le pido que, por favor, se ponga a
ello— debe ser proactivo ofreciendo alternativas. Sefior
Carabante, esto se traduce en mas transporte publico,
en mas itinerarios ciclistas y también peatonales, en
definitiva, en mas movilidad sostenible.

Por lo tanto, vamos a votar en contra de esta
iniciativa y nos remitimos al acuerdo de julio donde
todos estuvimos de acuerdo, es decir: zonas de bajas
emisiones si, cofres del tesoro en ninglin caso.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Mas Madrid
la sefiora Gdmez Morante y un tiempo de tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Esther Gomez Morante: Muchas gracias, sefior
presidente.

La demarcacion de la Agrupacion de Trafico de la
Guardia Civil en la A-42 se inicia en el punto kilométrico
6, a la altura de la estacion de servicio. Asi lo dice el
documento de delimitacion de competencias a efectos
de vigilancia de las carreteras de la Comunidad de
Madrid entre Policia Municipal y la Agrupacién de Trafico
de la Guardia Civil, de fecha de 12 de abril de 2007,
denominado: limites de demarcacion de la Guardia
Civil-Policia Municipal de Madrid.

Lo que tiene que hacer el sefior Almeida es
cumplir con lo que se aprobd aqui en el mes de julio en
este Pleno, que anule de oficio todas las multas
reiteradas, no limitandolas hasta el 2 de mayo, porque
eso no fue el acuerdo de Pleno que se alcanzo.

Mas de 17.000 madrilefios, como dice el sefior
delegado, esperan que se les abone esta sancién y no
es razonable hacerles esperar meses a que esto suceda
y, como ha dicho también el propio delegado, que
algunas de ellas pueden estar pagadas de aqui a finales
de diciembre. Estamos hablando de casi cinco o seis
meses en unas multas que no se tendrian que haber
puesto. Pero esto, a nuestro juicio, no es sino una
chapuza mas de la zona de bajas emisiones de plaza
Eliptica de este Equipo de Gobierno.

La contaminacién en plaza Eliptica no esta
bajando con su zona de bajas emisiones, al revés, esta
aumentando. De enero a agosto de este afo la
contaminacion por diéxido de nitrégeno ha crecido un
11 %, ya con su medida en vigor. La estacion fluctia
entre los 40-41 pg/m3y recordemos que la legislacion
de la Unién Europea pone el limite en 41 pg/m3.

Vaya chapuza de zona de bajas emisiones, sefior
Carabante, que no cumple ni siquiera con los limites
legales que estd marcando Europa. Y si seguimos asi,
desde luego no vamos a terminar el afio con buenas
noticias en ese sentido. Le recuerdo que Madrid fue la
Unica ciudad de Espafia, la Unica ciudad de Espafia que
incumplio los limites legales de la Unién Europea en
cuanto a calidad de aire se refiere el afo pasado, la
Unica ciudad de Espaniia.

(Aplausos).

No esta funcionando su medida estrella para plaza
Eliptica, nos vendieron humo, como ya advertimos en
su momento, pero es que no solamente lo dijimos
nosotros, vuelvo a insistir, la propia Comunidad de
Madrid lo decia en su informe: «Por otro lado, se
considera que puede ser conveniente estudiar la
ampliacion de la superficie ocupada por esta zona de
bajas emisiones, ya que entre otros aspectos una zona
de escasa superficie puede provocar un efecto de
cambio de ruta en los vehiculos que bordearian la zona
consiguiendo el efecto no deseado de aumento de
emisiones y por tanto del empeoramiento de la calidad
del aire».

Sus medidas medidticas del greenwashing ya no
cuelan, no solamente en el analisis tedrico sino también
con los datos en la mano. No estan protegiendo la salud
de los madrilefios y las madrilefias, la estan
empeorando.

Estos son los datos de su politica de movilidad
centrada en no molestar al coche. No nos engafian a
nosotros ni a nadie y mucho menos a la Unién Europea.
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Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turo de palabra por el Grupo VOX el
sefior Martinez Vidal y un tiempo de treinta y cuatro
segundos.

El Secretario del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: Muchas gracias,
presidente.

Simplemente decir que nos alegra, en junio a
nadie le importaba, a ninglin grupo le importaba el
tema de las multas en plaza Eliptica porque votaron
todos en contra de la urgencia y no la pudimos ni
siquiera debatir. Ya en julio parece que el Equipo de
Gobierno reconocia ciertos errores y hasta el 2 de mayo
dijeron de boquilla, cosa que no dijo el acuerdo de Pleno
del mes de julio, que iban a devolver las multas
injustamente recaudadas.

Pues nosotros, aunque nos quedemos solos,
vamos a seguir defendiendo el que los miles de
madrilefios que por venir a trabajar a Madrid tienen
acumuladas mas de 136.000 multas que el
Ayuntamiento se las devuelva, porque ese dinero tiene
que estar en estos momentos de tanta crisis en su
bolsillo.

Muchas gracias.
(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias, sefior Martinez
Vidal.

Tiene el tumno el tumo de palabra por parte del
Equipo de Gobierno el sefior Carabante y un tiempo de
dos minutos y cincuenta segundos.

El Delegado del Area de Gobiemo de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Muchas gracias, sefior
presidente.

(El sefior Carabante Muntada muestra un documento).

Sefior Martinez Vidal, aqui le adjunto el acuerdo
de delimitacion de competencias en el que,
efectivamente, se le trasfiere al Ayuntamiento de
Madrid, a través del convenio suscrito con el Ministerio
del Interior, la capacidad sancionadora en ese tramo
para poder validar y dar seguridad juridica a esas
sanciones que estamos imponiendo en plaza Eliptica.

En todo caso, decia también la exportavoz, la
sefiora Gémez, hombre, que habia que anular las
sanciones. Que nos diga el partido que nos llevé a los
tribunales por hacer una moratoria ante la chapuza que
hicieron ellos de Madrid Central para que anulemos las
sanciones es la mayor contradiccion en politica
seguramente que se haya visto.

Pero me habla usted de la chapuza en plaza
Eliptica, ¢y a usted qué le parece la chapuza de Madrid
Central? Que no lo digo yo, que lo dijeron los tribunales.
Porque, érecuerda usted que le anularon Madrid
Central? ¢Usted recuerda que le anularon Madrid
Central?

Y no me extrana que a usted le sorprenda que
haya un Equipo de Gobierno que aplique la ordenanza
y sancione, porque ustedes todavia tienen que explicar
por qué de manera irregular decidieron no sancionar a
nadie hasta el 15 de junio que llegd este Equipo de
Gobierno, incumpliendo la ordenanza, incumpliendo el
procedimiento sancionador. Porque a ustedes no les
importa la calidad del aire ni la movilidad, solo les
importa el titular, el Twitter y el poder sacarse la fotito
con estos temas.

Mire, diga la verdad, diga la verdad, diga los datos
de plaza Eliptica. Dice que plaza Eliptica no esta
funcionando porque han subido los datos de
contaminacion; mentira, los mejores datos de toda la
serie histérica en el 2019. En el 2019 siendo usted
concejala de Carabanchel, en el que por cierto no hizo
absolutamente nada en plaza Eliptica, ¢sabe cudntas
veces se superd el valor limite horario? En 47 veces.
¢Sabe cuantas se superaron en el afo 2020-2021?
Ninguna. ¢Sabe cudles son los tres Unicos afios en los
gue no se ha superado el valor limite horario en plaza
Eliptica? En el 2020, en el 2021 y en el 2022.

Hombre, podemos tener mucha suerte, pero
también digame, por favor, recondzcame que también
serd gracias a las politicas que estd aplicando este
Equipo de Gobierno, que como digo no tienen solo un
caracter sancionador, por supuesto que no, porque
afortunadamente ahi hemos tomado decisiones como
aplicar un parking disuasorio en Islazul, poner lineas
que conecten, y sobre todo tomar una decision que
ustedes no tomaron que por plaza Eliptica, por ejemplo,
no circule ni una linea de autobus con gasoil, cosa que
cuando usted era concejala de Carabanchel seguian
circulando en plaza Eliptica con peor contaminacién que
ahora autobuses de gasoil.

En todo caso, ha hablado también el portavoz
socialista de apoyar el transporte publico. No hay un
equipo de Gobierno como este que haya hecho mas,
que haya incrementado tanto el presupuesto en la
Empresa Municipal de Transportes como este afio, 100
millones de euros respecto al afio 2019.

Pero de verdad, si usted quiere tener un poco de
credibilidad en el dmbito de la movilidad sostenible
pongase junto con este Ayuntamiento y este Equipo de
Gobierno a reclamar definitivamente a Pedro Sanchez
que dedique los 5.000 millones de euros al Plan de
Cercanias de la Comunidad de Madrid, que seria de
verdad fomentar el transporte publico, la movilidad
sostenible y no discriminar definitivamente a Madrid.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefor Carabante.
Pasamos a votacion.
¢Grupo Mixto?

La Portavoz adjunta del Grupo Mixto, dofa
Marta Maria Higueras Garrobo: En contra.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Secretario del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: A favor.
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El Presidente: {Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doftia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
En contra.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
dofia Rita Maestre Fernandez: En contra.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

) La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begoiia Villacis Sanchez: En contra.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, doiia Andrea Levy Soler: En contra.

El Presidente: Queda rechazada la proposicion y
continuamos.

(Sometida a votacion la precedente proposicion queda
rechazada por 4 votos a favor de los concejales del
Grupo Municipal VOX y 53 votos en contra de los
concejales de los Grupos Municipales Mas Madrid (16),
del Partido Popular (15), Ciudadanos-Partido de la
Ciudadania (11), Socialista de Madrid (8) y Grupo Mixto
[3]).

Punto 34.- Proposicion n.° 2022/8001326,
presentada por la concejala dofia Andrea Levy
Soler, Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, interesando que se inste al Gobierno de
la Nacion a que impulse las modificaciones
legislativas que se indican en la iniciativa,
encaminadas a disminuir el fenémeno de Ila
ocupacion ilegal, mediante el refuerzo de las
medidas actualmente existentes en el
ordenamiento juridico, tanto a nivel penal, como
administrativo y civil, comunicando el acuerdo a
los destinatarios sefialados en la misma.

El Secretario General: Hay una enmienda
transaccional, la nimero 2022/1363 suscrita por los
portavoces de los Grupos Popular y Ciudadanos,
debidamente comunicada a todos los grupos
municipales y a la que nos referiremos después del
debate.

El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Popular el
sefior Femnandez y un tiempo de tres minutos.

El Presidente de los Distritos de Centro y
Salamanca y Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Fernandez Sanchez: Buenos dias.

Mientras debatimos aqui en este Pleno del
Ayuntamiento de Madrid dos o tres viviendas son
ocupadas en Espafia en este momento.

(En este momento, cuando son las doce horas y
cuarenta y seis minutos, abandona la sesion el
Presidente, ocupando su lugar en la presidencia la
Titular del Area Delegada de Turismo, Presidenta del

Distrito de Moratalaz y Concejala del Grupo Municipal
del Partido Popular, dofia Alimudena Maillo del Valle).

La ocupacién en Espafia se ha convertido en una
alarma social, en un grave problema, especialmente se
ha disparado mientras gobiermna Pedro Sanchez, en
concreto segun los datos que sefialaba el diario ABC;
segun fuentes policiales, un 46 %.

En el 2018 se denunciaban 33 casos de ocupacion
cada veinticuatro horas; gobernando Pedro Sanchez 50
cada veinticuatro horas.

El marco legal no garantiza la expulsién inmediata
de los okupas.

Es un proceso tortuoso para recuperar la vivienda.
Ya sé que Podemos y Mas Madrid son reacios a
endurecer la normativa legal contra la ocupacion. No se
debe criminalizar la ocupacion legal, dicen en la
izquierda, pero mientras las mafias han hecho de la
ocupacion un negocio.

El Gobierno..., la parte socialista que queda de él,
..de Espafia, estableci® una estrategia que
especialmente afectaba a la Fiscalia, a la Policia y a la
Guardia Civil a bombo y platillo, como todo lo que hace
Fernando Grande-Marlaska, pero como todo lo que
hace el ministro del Interior es un fracaso. Lo cierto y
verdad es que ahora mismo la ocupacion esta
enquistada en nuestro pais. Ahora parece ser que el
Gobierno socialista, que cuando rectifica y toma las
medidas que adopta el Partido Popular o las
proposiciones del Partido Popular acierta, quiere tomar
medidas en lo que se refiere a la recuperacién
inmediata en los casos de usurpacion y allanamiento de
morada. Bienvenido sea el Partido Socialista si a eso
llegan.

Pero mire, lo que tenemos claro es que lo que
tiene que hacer el legislador es un ordenamiento que
debe adaptarse y mejorarse contra la ocupacion, la
proteccion efectiva de los titulares en el marco del
articulo 47 de la Constitucion y en la funcion social que
atribuye a la propiedad en el articulo 33; el bien juridico
a proteger, que es la propiedad, y por supuesto al
propietario y poseedor; la convivencia pacifica vecinal.
Esto estd afectando muy gravemente a las
comunidades de propietarios, tenemos que intentar
que las comunidades se puedan personar en los
procedimientos para recuperar las propiedades.

(En este momento, cuando son las doce horas y
cuarenta y siete minutos, abandona la sesion el
Secretario General, ocupando su lugar en la secretaria
el Vicesecretario General, don Juan José Orquin
Serrano).

Pero no nos queremos olvidar tampoco y
deslindar la vulnerabilidad social y la exclusion social,
porque tenemos claro que al okupa se le desaloja y al
vulnerable se le protege, pero es hora de que el
Gobierno de Espafia adopte las medidas reales y
efectivas contra la ocupacion.

Muchas gracias.

(Aplausos).

La Presidenta en funciones: Muchas gracias.
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Tiene la palabra el Grupo Mixto, dofia Marta
Higueras.

La Portavoz adjunta del Grupo Mixto, dofa
Marta Maria Higueras Garrobo: Muchisimas gracias.

Bueno, yo he leido atentamente la propuesta que
ha presentado la sefora Levy y realmente durante la
practica totalidad de la propuesta habla de ocupacion
con ce y alude al término okupacion con ka diciendo
que es como se conoce popularmente al primero. Pues
mire, no, no es asi y, en fin, si se hubieran molestado
en leer el diccionario de la RAE hubieran visto que no
son lo mismo: la primera es legal y la segunda no. La
ocupacion con ce es tomar posesion de una cosa que
no tiene duefio. Y la okupacion con ka es tomar una
vivienda o un local deshabitado instalarse en ellos sin el
consentimiento de su propietario. Por lo tanto, a partir
de aqui toda la propuesta que se ha presentado deberia
decaer porque es como minimo imprecisa y a mi juicio
es absolutamente errénea.

Pero, bueno, mas alld de estos errores, si
miramos el fondo piden ustedes unas cosas como las
siguientes:

Modificar la Ley de Enjuiciamiento Criminal para
que la policia pueda proceder al desalojo en veinticuatro
horas. ¢De verdad que estan pidiendo eso, sefores del
Partido Popular? ¢Y si un ocupante tiene un contrato de
alquiler no se le da un plazo para presentarlo? ¢Y si hay
menores o personas dependientes no se les da un plazo
para buscar una alternativa habitacional? éDdénde esta
la tutela judicial efectiva?

Otro ejemplo, piden ustedes modificar la ley de
bases para evitar el empadronamiento. ¢Saben ustedes
que muchas de las ayudas sociales y los servicios
asistenciales estan ligados al empadronamiento? éDe
verdad pretenden expulsar del sistema y excluir a
cualquier persona que se haya visto en la desgracia de
perder su vivienda?

Les ha faltado a ustedes pedir que se elimine el
articulo 47 de la Constitucion, ese que dice que todos
los espafioles tienen derecho a disfrutar de una vivienda
digna y adecuada para dejar clara la falta de humanidad
y empatia con las personas sin hogar que encierra esta
propuesta, parecida a la de la sefiora Villacis
desmantelando unas chabolas, muy orgullosa de ser
martillo de herejes de la ocupacion.

Pero, como a pesar de todo ustedes se empefian
en hablar de ocupacion, yo les voy a hablar también de
ocupacion:

Mire, deberian estar ustedes muy preocupados
por la ocupacion continua del espacio publico por
terrazas ilegales que invaden, por ejemplo, el
pavimento podotactil o por la ocupacién del espacio
publico por los patinetes, las motos, las bicis, los
carteles publicitarios o los elementos adosados a las
fachadas que hacen imposible a la gente transitar por
las calles con normalidad y no digamos si tienen que
usar una silla de ruedas o tienen dificultades visuales.

O deberian estar mas preocupados por la
permanente cesion de miles de metros de espacio
publico a empresas y particulares para sus negocios.
Eso también es ocupacion con ce.

Piden en el punto 3 que se modifique la Ley de
Propiedad Horizontal en aras de una mejor convivencia
y evitando actividades nocivas, insalubres, peligrosas o
ilicitas. ¢Insalubres, como las cocinas fantasma que no
cierran ustedes? ¢Que alteran la convivencia, como los
pisos de alquiler turistico? Creo que deberian centrarse
mas en todas estas ocupaciones que no les preocupan
lo mas minimo.

Yo espero que dejen de hacer la guerra al
Gobierno con propuestas como esta porque, desde
luego, son absolutamente irrealizables desde el
Ayuntamiento de Madrid.

Muchas gracias.
La Presidenta en funciones: Muchas gracias.

Tiene la palabra por parte del Grupo Municipal
VOX el sefior Ortega Smith.

El Portavoz del Grupo Municipal VOX, don
Francisco Javier Ortega Smith-Molina: Muchas
gracias, sefiora presidenta.

Esta proposicién que nos trae el Partido Popular
es en todo punto fuera de lugar por manifiesta
incompetencia de este Ayuntamiento.

Yo comprendo que a veces el tener que cumplir
las 6rdenes que puedan emanar de otros 6rganos del
partido les lleven a estas incoherencias, porque no sé si
dirigirme a la persona, a la concejal delegada que ha
firmado esto como la sefora diputada nacional,
¢Andrea Levy? Porque se ha equivocado a la hora de
presentar esto porque es usted concejal del
Ayuntamiento de Madrid, no es diputada nacional; otra
cosa es que a lo mejor esta con intenciones de serlo en
las proximas elecciones.

¢Como se puede venir a un pleno municipal a
instar al Gobiermno de la nacién la reforma del Codigo
Civil, de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, del Cédigo
Penal, de la Ley de Seguridad Ciudadana, de la Ley de
Propiedad Horizontal, de la Ley de Bases del Régimen
Local, de la Ley General Tributaria? De verdad, esto es
exactamente lo que se hace en una proposicién no de
ley o una proposiciéon de ley en el Congreso de los
Diputados, no en el Pleno municipal. éUsted cree que
los madrilefios nos pagan para estar diciéndole al
Gobierno lo que tiene que hacer desde el Pleno
municipal? No, eso se hace desde los grupos
parlamentarios.

Menos mal que ha tenido a bien poner al final de
su iniciativa en la parte propositiva que se informara a
los grupos parlamentarios, al presidente del Gobierno,
a la ministra de Justicia, a la de Transportes y no sé a
cuantos mas, porque esto es materia propiamente
legislativa fuera de cualquier competencia.

Pero, ademas, fijese, es que encima, encima es
un plagio, un descarado plagio, un burdo plagio.

El Alcalde, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: De VOX.

El Portavoz del Grupo Municipal VOX, don
Francisco Javier Ortega Smith-Molina: De VOX,
sefior alcalde, como lo sabia, cdmo lo sabia.

(Rumores.-Aplausos).
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Pero fijese, mire, aqui estd el plagio, mirelo,
alcalde, fijese como ha acertado.

(El sefior Ortega Smith-Molina ~muestra un
documento.-Rumores).

El 3 junio del 2022 el Grupo Parlamentario de VOX
presentd una proposicion de ley con el 99 % de las
medidas que han presentado ustedes, repito la fecha,
3 de junio del 2022. Y corriendo el Partido Popular el
grupo parlamentario en el Congreso el 19 de agosto, en
plenas vacaciones, la fusilé y la volvié a presentar, la
tengo aqui por si alguno tiene alguna duda.

(El sefior Ortega Smith-Molina ~muestra un
documento).

He tenido que hacer ahi mi trabajo de diputado
nacional y no de concejal y buscar porque me sonaba.

¢éSabe lo Unico que podian haber metido en esa
iniciativa, que es lo que no han hecho? El punto 10 del
acuerdo de investidura municipal, eso si era
competencia, que le recuerdo que decia, otro punto
mas del acuerdo de investidura que ustedes han
incumplido, que se abriria una oficina de defensa de los
derechos de todos los ciudadanos madrilefios que
vieran ocupada su vivienda para asesoramiento
juridico, para apoyo, etcétera. Eso si es competencia
municipal, todo lo demas, todo lo demas esta fuera de
lugar.

La Presidenta en funciones: Muchas gracias,
sefior Ortega, su tiempo ha concluido.

El Portavoz del Grupo Municipal VOX, don
Francisco Javier Ortega Smith-Molina: Termino,
presidenta.

Es la utilizacion de este Pleno para cuestiones
absolutamente ajenas a la competencia municipal.

Gracias.
La Presidenta en funciones: Muchas gracias.

Tiene la palabra por parte del Grupo Municipal
Socialista la sefora Espinar.

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Muchas gracias.

Sefior Ortega Smith, no hace mucho traje yo una
proposicion a este Pleno para hablar precisamente de
asuntos municipales y usted me acusé de querer
coartar la libertad de expresion de este Pleno del
Ayuntamiento. Le recomiendo que no haga usted lo
mismo y que deje a la sefiora Levy que traiga las
proposiciones que considere.

Mire, sefior Fernandez, el sistema funciona, tiene
usted el ejemplo de La Quimera, sefior Fermnandez, si se
ha tardado més es porque el propietario no denuncio,
pero el sistema funciona. Lo que han traido ustedes hoy
aqui no se puede caer mas bajo, sefior Fernandez, y
disculpe que se lo diga, pero el nivel dialéctico de este
Pleno roza la verglienza.

Mire, usted sabe perfectamente que el tema de la
ocupacion no es un problema social generalizado, pero
es que ademas no lo digo yo, lo dicen los jueces, lo

dicen los datos de la Policia, de la Guardia Civil, lo dicen
los datos del Ministerio del Interior.

Déjeme que les comente solo para ilustrar el
grado de desfachatez de este Partido Popular echado al
monte:

En el primer semestre del 2022, sefior Fernandez,
se ha registrado con respecto al primer semestre del
2019 una caida de casi el 80 % en ocupaciones. Para
que hablemos en nlUmeros, para que usted me
entienda, 1.200 ocupaciones en el 2019 frente a 253
en el 2022. Esos son los datos, sefior Fernandez, no
invente.

Pero es que a mas a mas, en quince afios del
Gobierno del Partido Popular en Espafia, en quince
afos, nunca nunca el Partido Popular ha planteado los
cambios —el Partido Popular, sefiora Villacis, que usted
es de Ciudadanos todavia— que hoy proponen en este
Ayuntamiento.

(Aplausos.-Risas).

Y las cifras no eran mejores que las de ahora,
sefior Femandez. Lo que ustedes proponen es
endurecer la Ley de Enjuiciamiento Criminal para
proteger a los propietarios y es que a lo mejor usted ni
se ha enterado que los socialistas desde septiembre del
2022 han hecho que se permitan desocupaciones en
las primeras horas de la ocupacion, sefior Fernandez.

Se estan perdiendo, de verdad se lo digo, la
oportunidad de ser Utiles a Madrid. Lo que hoy ha traido
la sefiora Levy, defendido por usted, solo merece
rechazo, porque no tiene ni un apice de verdad, solo
tiene propaganda y mentira.

Y hablando de propaganda, me imagino que aqui
la sefiora Villacis, que esta ansiosa por salir, lo hara para
disculparse por el show medidtico que monté no hace
muchos dias atras porque para ser creible, sefiora
Villacis, ante su nicho de votantes y no desaparecer
como fuerza politica deberia empezar usted por
diferenciar entre personas sin recursos y okupas.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta en funciones: Muchas gracias.

Tiene la palabra por parte de Ciudadanos-Partido
de la Ciudadania, la sefiora Villacis.

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doia
Begoia Villacis Sanchez: Mire, sefiora Espinar, no
voy a pedir disculpas.

De verdad, la izquierda, la izquierda esta
obsesionada con que el resto pidamos disculpas por no
ser de izquierdas. La izquierda esta obsesionada con
que nosotros tengamos que utilizar sus etiquetas. La
izquierda esta obsesionada con que Laura Pausini cante
el himno que le dé la gana. La izquierda esta
obsesionada con mandar y hacer que les obedezcamos.
¢Eso es la izquierda progresista? No, eso es la izquierda
autoritaria que usted acaba de representar fenomenal.

Y si, me han calado, me han calado. ¢Estoy en
contra de la ocupacion? Estoy en contra de la

Sesion (12/2022), ordinaria de 27 de septiembre de 2022

Pleno del Ayuntamiento



Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid

Fecha de edicidn Pagina 60
5 de octubre de 2022 NUm. 2.158

ocupacion. éEstoy en contra del chabolismo? Estoy en
contra del chabolismo. Creo que las personas deben
vivir dignamente en una ciudad y creo que el modelo
de ciudad que ustedes defienden es incompatible con el
modelo de ciudad que yo defiendo, donde las personas
no viven en chabolas, viven en hogares. Y a todas y a
cada una de las personas que vivan en una chabola en
Madrid se les va a ofrecer una alternativa habitacional
exactamente como hicimos aquel dia.

(En este momento, cuando son las doce horas y
cincuenta y nueve minutos, se incorpora a la sesion el
Presidente, ocupando de nuevo la presidencia,
desempefada en su ausencia por la Titular del Area
Delegada de Turismo, Presidenta del Distrito de
Moratalaz y Concejala del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofia Almudena Maillo del Valle).

Y, sefior Ortega Smith, ustedes presentaron su
proposicion en el afio 2022, porque Ciudadanos
presentd la suya en el afio 2020 y era exactamente
igual que la que presenta el Partido Popular hoy, pero
afadiamos ademas, y es importante, que los que
sufran una ocupacidén, que la sufren y muchos y
ademas no en las zonas precisamente donde mejor se
vive en Madrid, sino en los sitios precisamente mas
vulnerables, no tengan que seguir pagandole los
suministros al okupa y que tampoco puedan pagar los
impuestos locales. Con lo cual, creo que nos
adelantamos dos afios, VOX no lo crea todo, pero me
alegra que en este caso estemos de acuerdo.

Asi que si lo confieso, lo confieso, quiero una
ciudad sin okupas, quiero una ciudad sin chabolas y
quiero una ciudad donde las personas puedan vivir
dignamente, porque me van ustedes a decir que tengo
que mantener una chabola y que no mantener una
chabola es aporofobia. iEso es una verglienza, es una
presentacion tan simplista la de la izquierda y choca
tanto con la realidad, es tan simplista lo que ustedes
pretenden y lo que ustedes defienden!

¢Por qué no dicen, que esto es lo mas importante,
que nosotros hemos aumentado en un 25 % las plazas
para el sinhogarismo? ¢Por qué no dicen que hemos
creado infinitamente mas plazas de refugio que
ustedes? ¢éPor qué no dicen que hemos creado
100 plazas mas de Housing First y que esa es la
alternativa que les damos a las personas?

(Aplausos).

¢Por qué no hablan de los vecinos que realmente
estan sufriendo la ocupacion? éPor qué no hablan de los
vecinos que estan al lado de la chabolas y que no
pueden utilizar el parque porgue tiene una fosa séptica
justo al lado del arenero de los nifios? éPor qué no
hablan de esas realidades?

éSaben cudl es el problema? Que la izquierda se
ha vuelto tan exquisita y tan poco representativa de los
barrios mas vulnerables, que si que sufiren la ocupacion,
que si que sufren el chabolismo, que luego les salen
melones y ustedes se preguntaran por qué.

El Presidente: Muchas gracias, sefiora Villacis.

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begoia Villacis Sanchez: Vuelvan ustedes a los

barrios, hablen de los problemas reales de los vecinos,
expliquenles a los vecinos que sufren chabolismo por
qué tienen aguantarlo y luego me cuentan.

Gracias.

(Aplausos).

El Presidente: Tiene el turno de palabra por el
Grupo Mas Madrid el sefior Lopez-Rey y un tiempo de
tres minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Félix Lopez-Rey GOmez: Buenos dias a todas y a
todos.

Estan proponiendo cambiar una ley y en vez de
contar con sus representantes a través del Grupo
Popular en el Congreso nos traen aqui para que
hablemos del Gobierno de Espafia en vez de hablar de
los problemas de Madrid.

(Aplausos).

éTan poco confian en Feijoo y Gamarra? éTan rota
esta su relacién que también les puentean y se dirigen
al Gobiemo de Espana directamente?

(En este momento, cuando son las trece horas y dos
minutos, se incorpora a la sesion el Secretario General,
ocupando de nuevo la secretaria, desempefiada en su
ausencia por el Vicesecretario General, don Juan José
Orquin Serrano).

Miren, si hablamos de vivienda tenemos que
acudir a la Constitucion espafiola, que en su articulo 47
establece que todos los espafioles tienen derecho a
disfrutar de una vivienda digna y adecuada. Pues bien,
ustedes saben perfectamente que en Madrid no se
garantiza el derecho a la vivienda ni para la gente que
vive en los barrios ni para los jévenes que quieren
emanciparse ni para los universitarios que buscan piso
ni para las mujeres que sufren violencia de género.
Recuerden ustedes que perpetraron la venta de 1.800
viviendas sociales al fondo de inversién Blackstone
durante el mandato de Ana Botella, vendieron las casas
con la gente dentro.

(Aplausos).

Por otra parte, ustedes piden que se endurezca la
ley cuando ni siquiera son capaces de hacer cumplir las
ordenanzas mas alla de la M-30. Ya nos ha explicado a
todos el juez Diego Alvarez que si alguien entra sin
permiso en una vivienda que es tu primera o segunda
residencia la justicia siempre da la razdn al propietario
y la policia desaloja en cuarenta y ocho horas. Saben
bien que tenemos la misma ley que habia cuando en
Espafia gobermaba el Partido Popular, no ha habido
ningln cambio en el Cddigo Penal para facilitar la
ocupacion, tal y como ustedes quieren dar a entender.

El Grupo Municipal de Mas Madrid esta
absolutamente en contra de las ocupaciones mafiosas
que sufren barrios como San Diego, San Cristobal de
los Angeles, el Ensanche de Vallecas, etcétera.

(Aplausos).

En Mas Madrid hemos estado, estamos y
estaremos al lado de los vecinos y sus asociaciones.
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Miren, estamos ante un problema social, entre el
barrio de San Cristbal y Marconi, a menos de 10 km
del centro, se encuentra el mayor foco de narcopisos de
Madrid y ustedes lo saben bien, se tratan de dos
blogues de la calle de San Dalmacio. La Asociacion
Vecinal La Unidad de San Cristébal lo ha venido
denunciando, incluso ha recabado mas de 5.000 firmas
en el barrio pidiendo que ustedes actlien, pero ustedes
no acttan, prefieren llamar ocupacion a la degradacion
de los barrios, porque asi se escudan y no hacen nada.

Votaremos que no a su proposicion. El consumo
de heroina vuelve a crecer en Madrid, sabemos lo que
eso significa, ponganse a trabajar ya en politicas de
prevencion y dejen de marear a la gente. Ustedes no
estan resolviendo el problema de los narcopisos de los
barrios de San Cristébal, de San Diego, del Ensanche
de Vallecas...

(Aplausos).

...por eso nos tienen entretenidos con otros
asuntos a los que de manera interesada denominan
ocupacion.

El Presidente: Muchas gracias, sefior Lopez-
Rey.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Popular el
sefior Ferandez por un tiempo de tres minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Félix Lopez-Rey GOmez: Pero si quieren a solas les
doy ejemplos...

El Presidente: Muchas gracias, sefior Lépez Rey,
usted no es el sefior Femnandez. Sefior Lopez-Rey, le
llamo al orden por primera vez.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Félix Lopez-Rey GOmez: ..Teatro de los
Almendrales, que llaman ocupacién y llevan treinta
anos, treinta afos sin que se haga nada por ello.

(Aplausos).

El Presidente: Sefior Lopez Rey, le llamo al
orden por segunda vez. Si lo tengo que hacer tres veces
le tengo que echar del Pleno.

Sefior Fernandez, por favor.

El Presidente de los Distritos de Centro y
Salamanca y Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Fernandez Sanchez: Bien,
después de escuchar al sefior Félix Lopez-Rey, de
nuevo esta la izquierda populista al cien por cien.

Pero, mire, la pregunta que le hago a la antigua
vicealcaldesa de Madrid, la sefiora Higueras, ¢épor qué
no actuaron contra la ocupacién en La Ingobernable?
éPor qué no actuaron contra la ocupacién contra
Antonio Grilo, que podria haber dos centros de salud
mas en el distrito Centro? ¢Es que no habia ahi
proteccion de derechos por parte de la antigua
vicealcaldesa de Madrid y por parte del anterior
Gobierno municipal?

Mire, hablan de que la ocupacion, pero es que este
Gobierno municipal, sefiora Espinar, es el que ha hecho
posible que La Quimera ya no esté ocupada. Llevamos
tres afos...

(Observaciones de la sefiora Espinar Mesa-Moles).

Si sefiora si, fuimos nosotros gracias a la delegada
de Seguridad, gracias a la junta municipal y gracias,
también lo digo, a la Policia Nacional y a la Policia
Municipal y ha sido la Policia Municipal quien ha
permitido que el propietario de La Quimera, el
propietario del solar y del edificio, lo denunciase, ha sido
este Equipo de Gobierno y no ningun otro.

Y dice usted, en este caso el representante de
VOX, que no tratemos temas generales. ¢Y qué hicieron
ustedes en la Asamblea de Madrid, dofia Rocio
Monasterio, en una proposicion respecto a actuar
contra los separatistas? Votar con el PP y Ciudadanos,
instar al Congreso de los Diputados. La sefiora
Monasterio si trae o trajo proposiciones a la Asamblea
de Madrid de temas que no son competencia de la
Asamblea de Madrid. Y estan hablando de que esto no
es competencia de los ayuntamientos. ¢Es que las
comunidades de propietarios que sufren especialmente
la insalubridad no es un tema que debe afectar a la
politica municipal? ¢Es que no estan afectados los
vecinos de Lavapiés o no estaban afectados los vecinos
de Lavapiés con La Quimera?

Mire, es que la ocupacion es un problema y muy
mucho de los ayuntamientos.

(Observaciones del sefior Garcia Castafio).

Si, sefior Garcia Castafio, usted no hizo nada para
actuar contra La Quimera, eso es lo que paso.

Pero mire, nosotros vamos a seguir trabajando
contra la ocupacién y por eso queremos que en los
casos de allanamiento de morada y en los casos de
usurpacién se aumenten las condenas para poder
actuar con medidas cautelares, eso es lo que
queremos.

Queremos que desde la via civil, penal vy
administrativa se amplie para poder actuar de forma
efectiva contra la ocupacién en veinticuatro horas e
incluso, también lo digo, en los casos en que sea
fragante delito que lo pueda hacer directamente la
policia. Sé que eso a la izquierda le da miedo, pero este
es un problema que preocupa a los vecinos de verdad,
sefior Félix Lopez-Rey, no la demagogia que hacen
ustedes, no la demagogia, eso es el populismo de
izquierdas. Frente a eso esta el rigor que defendemos
nosotros de una reforma de la via penal, la via civil y la
via administrativa, la Ley de Bases del Régimen Local.
No se puede empadronar una persona que tiene una
vivienda ocupada, no podemos autorizarlo y por eso
hay que modificar la Ley de Bases del Régimen Local.
Por eso también hay que modificar la Ley de Haciendas
Locales porque el propietario no debe de pagar un piso
que tiene el IBI exactamente el poseedor y esa es la
linea de trabajo que quiere el Partido Popular.

Por eso este es un tema que incumbe al
Ayuntamiento muy mucho y no la demagogia de la
izquierda populista.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene la palabra el secretario general.
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El Secretario General: Muchas gracias, sefor
presidente.

Se ha planteado durante el debate por el sefior
Lopez-Rey la posibilidad de votar la iniciativa por
puntos. ¢Estaria de acuerdo con esta peticion el Grupo
Municipal del Partido Popular?

El Presidente: (El Grupo Popular estd de
acuerdo en que votemos por puntos?

El Presidente de los Distritos de Centro y
Salamanca y Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Fernandez Sanchez: Si.

El Secretario General: Muy bien.

Pues, resuelta esa cuestion, una segunda: la
enmienda transaccional a la que nos hemos referido, la
1363, plantea modificar el apartado 5. La iniciativa tenia
cinco puntos y la transaccional afecta al 5, que se
modificaria, y plantea la adiccién de un punto 6. Si les
parece oportuno, en la votacién por puntos irian en sus
propios términos, el 1, 2, 3, y 4, el punto 5 con el texto
transaccionado y el 6, como es de adicion, con el nuevo
texto propuesto, si les parece oportuno asi.

El Presidente: Pasamos a votacion.
¢Grupo Mixto?

El Portavoz del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: Todos en contra.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

La Concejala del Grupo Municipal VOX, doia
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: Todos
abstencion.

El Presidente: {Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
En contra.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: Puntos 1, 2, 3, 4, 5,
en contra; y 6, a favor.

El Presidente: {Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begoiia Villacis Sanchez: Todos a favor.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Andrea Levy Soler: Todos a
favor.

El Presidente: Todos los puntos rechazados,
excepto el sexto.

Continuamos.

El Secretario General: Muchas gracias, sefor
presidente.

(Sometida a votacién, por puntos, la precedente
proposicion en la redaccion resultante de integrar la

enmienda transaccional con nuUmero de registro
2022/8001363 presentada por los Grupos Municipales
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania y del Partido
Popular, queda aprobado el punto 6 por 42 votos a
favor de los concejales de los Grupos Municipales Mas
Madrid (16), del Partido Popular (15) y Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania (11), 11 votos en contra de los
concejales del Grupo Municipal Socialista de Madrid (8)
y Grupo Mixto (3) y 2 abstenciones de los concejales
del Grupo Municipal VOX; y rechazados los puntos 1 a
5, por 26 votos a favor de los concejales de los Grupos
Municipales del Partido Popular (15) y Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania (11), 27 votos en contra de los
concejales de los Grupos Municipales Mas Madrid (16),
Socialista de Madrid (8) y Grupo Mixto (3) y 2
abstenciones del Grupo Municipal VOX).

Punto 35.- Proposicion n.° 2022/8001333,
presentada por la concejala doia Enma Lopez
Araujo, del Grupo Municipal Socialista de Madrid,
con el visto bueno de su Portavoz, interesando
que se aprueben las medidas de instancia que
contiene la iniciativa encaminadas a mejorar la
situacion econémica y de seguridad tras el
incendio producido el pasado 23 de julio en la
nave A del mercado de frutas y hortalizas de
Mercamadrid.

(Los puntos 35 y 41 se tratan conjuntamente).

El Secretario General: De conformidad con el
acuerdo alcanzado en Junta de Portavoces, los puntos
35 y 41 serian objeto de debate conjunto, sin perjuicio
de su votacion separada.

Sefalar, como ahora mismo me recordaban los
servicios de la Cdmara, que ahora, hace un instante,
todavia se estd registrando y se comunicara
inmediatamente a todos los grupos, se ha presentado
una enmienda transaccional suscrita por las portavoces
del Grupo Municipal Ciudadanos y el Grupo Municipal
Socialista en relacién con el punto 35.

Inmediatamente, en cuanto estén las fotocopias,
se comunica a los sefiores concejales.

El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Socialista
la sefiora Lopez Araujo y un tiempo de tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofla Enma Lépez Araujo: Muchas gracias.

Buenos dias, de nuevo.

Han sido muchas las veces que en esta tribuna
hemos hablado de Mercamadrid, en todas ellas ha sido
para alabar su buena gestion, para alabar lo bien que
trabajan, lo bien que funcionan y para felicitarnos por
tener una empresa asi y por tener un abastecimiento
de tantisima calidad.

Hubo épocas en las que le agradeciamos la labor,
en la época de Filomena; se lo agradecimos también en
la pandemia; y hoy es el dia de demostrar que ese
agradecimiento no eran palabras vacias, sino que
detras de todo ello hay hechos. Hace dos meses del
incendio de Mercamadrid, de un dia en el que
contuvimos la respiracion, y que al final afecté a once
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empresas, afectdé a 150 familias que actualmente se
plantean cdmo van a poder seguir trabajando y como
van a poder seguir viviendo. Llegd la fase de
emergencia, la de sobrevivir, la del derribo, la de
reubicarse donde se podia y yo creo que, dentro de lo
que cabe, se ha hecho razonablemente bien.

Ahora llega la segunda fase, la de tomar las
medidas, unas medidas urgentes que creemos que
son, como la de dar ayudas que les permitan sobrevivir
hasta que lleguen esas ayudas econdmicas, hasta que
lleguen las indemnizaciones de los seguros; otras que
son importantes, como la prorroga hasta 2032, algo en
lo que nunca habia habido tanto acuerdo en este Pleno
y, sin embargo, parece que no estan siendo capaces
ustedes de coger ese liderazgo, sefior Almeida, y de
llevarlo a buen puerto y que, por cierto, esta poniendo
en peligro las inversiones de muchas empresas; y
también de ver qué es lo que hacemos con esos
reglamentos, que creemos que les hace falta una
revision, que no se han adaptado ni a la 39 ni a la
40/2015, que no dicen ni una sola palabra de la
digitalizaciéon, que ademas estan dispersos y que
creemos que no permiten optimizar y aprovechar todas
las oportunidades que tiene Mercamadrid.

Creemos que esto ha sido un gran susto con
consecuencias, pero que podria ser mas grave, y que
es el momento también de revisar si lo estamos
haciendo todo bien, si hay alguna cosa que podemos
hacer mejor y sobre todo si podemos tomar alguna
medida para que esto nunca mas vuelva a suceder.

Estamos hablando de todo esto y parece ser que
vamos a llegar a un acuerdo transaccional, no es el
acuerdo que mas nos gustaria, es un acuerdo que deja
detrds algunas cosas, pero creemos que es un primer
paso y que la politica es el mundo de lo posible, no
solamente de aquello deseable, y precisamente por
eso, sefior Nifio, la vamos a aceptar.

Pero vamos a seguir insistiendo porque
seguiremos insistiendo en que es necesario que haya
esas ayudas directas, hay formulas para hacerlo como
en las subvenciones de comercio, exactamente igual.
Seguiremos insistiendo en ese horizonte de 2032 y en
evitar ese limite temporal y seguiremos insistiendo en
la necesidad de modificar esos reglamentos.

Y le digo una cosa, sefior Nifo, lo que no tiene
nombre es que, a dia de hoy, dos meses después,
tengamos que estar en esta tribuna pidiéndole que
haga esto porque lo que no es comprensible es que al
dia siguiente del incendio no hubieran salido ustedes
directamente a anunciarlo. Reaccionen porque son
once empresas, pero para nosotros son tan
importantes como todas las demas.

Muchas gracias.

(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por el Grupo VOX la
sefiora Cabello y un tiempo de tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal VOX, doia
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: Muchas
gracias.

Yo creo que todos nos acordamos del dia 23 de
julio, cuando salta la noticia de que una nave en
Mercamadrid se estd incendiando. Todos nos
asustamos, pero, bueno, uno confia en que el
Ayuntamiento estaria a la altura porque tiene unos
excelentes servicios de emergencias y unos excelentes
servicios de bomberos.

Luego, aparece una noticia donde aqui aparece la
sefiora Villacis con un casco, que se fue a hacer una
foto, hizo unas declaraciones diciendo que todos, todos
los afectados, que eran cinco compaiiias y treinta
puestos, estaban reubicados.

(La sefiora Cabello Lépez muestra una fotografia).

Y yo, que quiero ser bien pensada, me quedé
tranquila y dije: bueno, bien, hemos hecho algo o se ha
hecho algo bien en el Ayuntamiento. Pues no, era
mentira, era mentira y cual fue mi sorpresa cuando los
afectados de Mercamadrid se ponen en contacto
conmigo, por cierto, aprovecho para saludarles porque
estédn aqui, y me dicen que no estan reubicados; es
mas, que estan en una situacion lamentable, que se
han buscado ellos la vida porque es lo que han hecho,
buscarse la vida por sus propios medios, que no
solamente es que Mercamadrid no les esté ayudando
sino que les esta obstaculizando. Esa es la verdadera
situacién de estas personas, de estos comerciantes,
gue son operadores de Mercamadrid y que estan siendo
directamente afectados por un incendio y directamente
afectados por la mala gestion de esta institucion.

Asi que vengo aqui, después de haberlo llevado a
una comisién, de haberle dicho al presidente de
Mercamadrid que lo que usted estaba informando no
era cierto, que no estan reubicados por Mercamadrid,
gue estan en una situacion muy compleja y muy
lamentable, y simplemente traigo aqui una proposicién
para que se sienten con ellos a negociar, a negociar qué
pueden hacer por esas 150 familias, porque recuerden
ustedes que la sefiora Villacis abrié el melén de las
terrazas simplemente por 36 puestos de trabajo, debe
ser que los comerciantes de Mercamadrid no son tan
importantes. Y por otra razén que es muy importante:
Mercamadrid presta un servicio publico en régimen de
concesion administrativa. Es responsabilidad del
Ayuntamiento, es responsabilidad de Mercamadrid
hacer lo que esté en su mano por seguir favoreciendo
la competencia y permitir que los madrilefios, gracias a
esa competencia, disfruten de un 2% menos de
inflacién en este tipo de productos, fijese, 2,5 % casi en
verduras y casi un 2 % menos que la media nacional.
éPor qué? Porgue existe un servicio publico que es
Mercamadrid.

Solamente le estoy pidiendo, sefior Angel Nifio,
una negociacién. Si usted se niega a negociar, ya
sabemos de lo que se trata, se trata de pasar como una
apisonadora, de hacer lo que no dicen que van a hacer,
de lo que se trata es de hacerse fotos y desde luego que
la situacidbn que tienen estos comerciantes, estos
operadores, es inasumible.

Gracias.
(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias, sefiora Cabello.
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Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno el sefior Nifio y un tiempo de tres minutos.

El Titular del Area Delegada de Innovacidon y
Emprendimiento, Presidente del Distrito de Ciudad
Lineal y Tesorero del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Angel Nifio Quesada:
Gracias, presidente.

Bien, quiero empezar mi intervencion, como ya lo
hice en la comision, agradeciendo a todos los cuerpos
que trabajaron en el control y extincién del incendio y
también a todas las personas que se interesaron por la
situacion que se vivié en esa tarde-noche. En honor a
la verdad, sefora Cabello, antes de que ustedes vieran
las noticias yo mismo les informé, también podria
decirlo. Y mostrando también mi apoyo a todas las
empresas de la nave A que se han visto afectadas por
la catastrofe, todas las empresas de la nave A, no solo
las once, pero en especial a esas once empresas que
han perdido la totalidad de sus centros de trabajo.
También indicando que nuestra prioridad desde el
primer momento, y asi lo dijimos, fue y sigue siendo
que las empresas puedan volver a trabajar de la mejor
manera posible, dentro de las obvias limitaciones.

Afortunadamente para Mercamadrid, en estos
afios se ha logrado una ocupacién del 99 % de
superficie y esta cifra, que representa el éxito del
modelo, asi como el éxito en la distribucidén, pero
cuando se produce una contingencia como este
incendio representa una enorme dificultad para
encontrar espacios alternativos a las empresas mas
afectadas, y aun asi lo hemos hecho, desde
Mercamadrid se ha ofrecido una alternativa de espacio
a todas las empresas que lo han solicitado.

Somos conscientes de que en algunos casos se
esta trabajando con dificultades operativas y seguimos
trabajando para mejorar ese punto. Por eso, una vez
finalizada la demolicion, por cierto, en tiempo récord, ya
hemos abierto las rampas laterales de la nave
parcialmente incendiada con el fin de buscar de nuevo
la normalidad en la nave.

Estamos haciendo un enorme esfuerzo para que
las empresas puedan mantener su actividad y
reconstruir la nave en el menor tiempo posible, el
objetivo fijado desde el dia uno. Ya se ha licitado la
semana pasada la primera actuacion de reconstruccion
que acometera la rehabilitacién de seis puestos de la
zona sur de la nave y se ha comenzado a trabajar ya
en el estudio geotécnico para comprobar el estado de
las cimentaciones, trabajos previos y necesarios para
poder iniciar la reconstruccion de la zona norte de la
nave.

Pero quiero dejar fuera de toda duda la
profesionalidad de los equipos de Mercamadrid, a los
cuales agradezco su labor ya que hay cosas en las que
no se pueden generar dudas: no se pueden generar
dudas sobre los procedimientos de seguridad, que
funcionaron perfectamente con wun plan de
autoproteccion que ha sido actualizado el afio pasado.
No se pueden sembrar dudas sobre la actuacién de los
vigilantes de seguridad, cuyos protocolos son un
ejemplo para el resto de la Red nacional de Mercas. No
se pueden generar dudas sobre los protocolos de
prevencion y control de incendios. Y, por supuesto, no

se pueden generar dudas sobre el mantenimiento de
las instalaciones de Mercamadrid.

Y tampoco debemos mezclar unos temas con
otros, por eso para evitar entrar aqui en debates, les
indico que el préximo 21 de octubre a las 10:00 h
convocaré a todos los agentes implicados a una reunion
para hablar de la limitacién temporal del 2032 y puedan
conocer de primera mano qué es lo que esta
sucediendo.

Y, por supuesto, no debemos caer en el discurso
facil; todos sabemos el enorme esfuerzo que esta
realizando Mercamadrid, pero ustedes saben que no
podemos asumir determinadas inversiones de aquellas
instalaciones que no son propias y pertenecen a
operadores privados, asi lo establecen los reglamentos
y pretender otra medida queda fuera de normativa.

Por eso les he propuesto una transaccional, ya no
les hablo de negociar, les hago participes de una
transaccional que busca una vez mas el consenso por
el bien de Mercamadrid, de las once empresas y de
todas las empresas de la nave A que se han visto
afectadas por el incendio.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Mixto el
sefor Cueto y un tiempo de tres minutos.

El Secretario y Tesorero del Grupo Mixto, don
Luis Carlos Cueto Alvarez de Sotomayor: Gracias,
presidente.

Efectivamente, este tema lo vimos en la pasada
comisién, yo creo que todos los grupos dijeron su
opinién e intercambiamos informacion, Arancha de
VOX nos pasd un escrito de lo que los afectados
entendian que era la realidad de su reubicacion y, en
este sentido, nosotros vamos a apoyar todas las
propuestas que hayais consensuado entre los
proponentes para que los afectados tengan el mayor
beneficio dentro de la ley.

Efectivamente, aqui juega el mundo de los
seguros, aqui juega el mundo de la concesion, aqui
juega el mundo de lo que la ley nos permite y ni un
milimetro mas ni un milimetro menos, todo lo que se
pueda, bienvenido.

Yo recuerdo, José Fernandez, tu lo sabras, la
tensidon que teniais cuando los propietarios del edificio
siniestrado de General Pardifias pedian cosas y cosas
que todo el mundo hubiéramos querido darles, pero no
era legal. Y, por tanto, ahi te apoyamos diciendo: todo
lo que se pueda, que se pueda, pero no se puede tratar
mejor a las personas que han tenido un incendio en
General Pardifias que a los que lo tuvieron el mes
pasado en no sé donde; quiero decir, lo que se pueda
se puede y lo que no, no se puede.

Y, en ese sentido, yo creo que todos los grupos
estaremos enormemente satisfechos de dar la mayor
parte de todas las ayudas, avales, garantias y todas las
ayudas que la ley permita para que vosotros podais
seguir haciendo vuestro trabajo.

Sesion (12/2022), ordinaria de 27 de septiembre de 2022
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David Chica nos decia: El espacio no se puede
estirar, el chicle donde no hay espacio no se puede dar.
Todas las informaciones que nos permitan apretar al
concejal en aquello que él se escurra las vamos a
aceptar, pero si, como parece, la informacién es
transparente y esta por la labor de hacer todo lo que la
ley permita, en ese sentido va a tener nuestro apoyo.

Yo querria acabar en este minuto que queda para
también, hablandolo con Enma ayer, decia:
Mercamadrid debia seguir la estela de lo que ya han
negociado con Mercasa, Mercabarna, Mercavalencia, no
sé qué, sobre todo con visos a dar seguridad juridica a
los actuales concesionarios. Como hay unas
constricciones, podéis hacerlo en el afio que queda o
dejarselo al siguiente Gobierno.

Todo lo que avancéis serd bienvenido y, como hay
precedentes, yo creo que si una persona que tiene que
hacer ahora inversiones importantes tuviera la certeza
de que va a seguir ejerciendo su labor en Mercamadrid
dentro de equis afos le gustaria muchisimo mas. Hay
un proceso por el cual se pueden hacer actos juridicos
cuya entrada en vigor queda diferida.

Yo entiendo que debiais trabajar con la Asesoria
Juridica del Ayuntamiento esa posibilidad de decir: Yo
ahora, con ocho afos de antelacion, ya le digo a quién
va a ser concesionario, pero no entrara en vigor hasta
dentro de equis afos. Mirad a ver ese tipo de
posibilidades.

Hoy por hoy, la concesion no se puede rescatar,
seria carisimo, no se puede cancelar para hacer otra
nueva, etcétera, todo eso lo entiendo. Lo que yo digo
es que el mundo del derecho permite muchas cosas
siempre que se le dé una vuelta imaginativa y se
presente adecuadamente con el respeto a los derechos
de todos. En ese sentido, en esta emergencia, hagamos
todo lo posible, pero trabajemos en el largo plazo, que
es lo que de verdad les interesa a los beneficiarios.

El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Mas Madrid
el sefior Montejo y un tiempo de tres minutos.

El Tesorero del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Miguel Montejo Bombin: Gracias, sefior presidente.

Bueno, indudablemente, solidarizaros con los
comerciantes, con sus propietarios y con sus
empleados, que van a pasar una mala temporada, y en
la medida que, como yo hablé con ellos, se les pueda
ayudar yo creo que se les debe ayudar. Creo que el
Gobierno y el Grupo Socialista proponente han llegado
a una transaccional bastante razonable, que nosotros
vamos a apoyar.

Felicitar a los servicios de emergencias de Madrid,
como siempre, por supuesto. Hay unas
responsabilidades que hay que delimitar, que debe
delimitar Policia Judicial y que deben delimitar los
seguros, que son preceptivas y que van por delante de
todo lo demas, y la verdad es que yo, que he estado alli
comprobandolo, creo que introducir la duda de que las
cosas se hayan hecho mal lo comprendo; o sea,
comprendo que queramos cargar la responsabilidad
sobre Mercamadrid porque, digamos, le facilitaria la
vida a estos comerciantes, pero perfectamente puede
no ser asi, y que yo haya comprobado, y lo he

comprobado, las comprobaciones de emergencia de
Mercamadrid estan al corriente del dia y estan vigentes.
Entonces, yo creo que ahi va a haber poco que rascar.

Segundo, los contratos de Mercamadrid son
claros. Es verdad que son antiguos, de 1985, y los
continentes pertenecen a los comerciantes y eso es una
limitacion legal extrema; y, ademas, puede producir
graves problemas no solamente con el resto de los
comerciantes, porque es eso que se llama asegurar la
casa del vecino, donde se pueden deducir el incendio
de la casa del vecino, sino que, por ejemplo, podria dar
problemas en el resto de los mercados de Madrid. éQué
impide que alguien diga: Bueno, pues ahora me vas a
poner a mi el mostrador? Y todo esto la verdad es que
me encantaria decir lo contrario, apoyarlo y defenderlo
y tal porque seria mas facil, pero, bueno, yo creo que
esa es nuestra responsabilidad.

Respecto de las ayudas directas pues nos pasa
tres cuartas partes de lo mismo, es decir, no estan
fuertemente limitadas y probablemente entrasen en
conflicto con el derecho de la competencia; en
propositivo, de los avales, de que los puestos sean
repuestos con aquellas modificaciones que ya habian
hecho los comerciantes. Si se pudiera llegar a poner los
cuartos de bafio pues ojala se pueda hacer esto, Angel,
YO creo que eso seria un esfuerzo.

También habria que darle una vuelta a ver en qué
situacién quedan los trabajadores que vayan a quedar
en ERTE, a lo mejor se puede hacer algo por ellos, que
YO creo que eso es una cosa q