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José Fernandez Sanchez, dofa Paloma Garcia Romero, don Alvaro Gonzalez Lopez, dofa Maria Cayetana Hernandez de
la Riva, dofia Engracia Hidalgo Tena, dofa Andrea Levy Soler, dofia Almudena Maillo del Valle, dofia Blanca Pinedo
Texidor, don Francisco Javier Ramirez Caro, dofia Maria Inmaculada Sanz Otero y dofia Loreto Sordo Ruiz.

Por el Grupo Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania: don José Aniorte Rueda, don Martin Casariego Cérdoba,
dofia Concepcién Chapa Monteagudo, don Mariano Fuentes Sedano, dona Sofia Miranda Esteban, don Angel Nifio
Quesada, don Miguel Angel Redondo Rodriguez, dofia Silvia Saavedra Ibarrondo, don Santiago Saura Martinez de Toda,
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Por el Grupo Mixto: don José Manuel Calvo del Olmo, don Luis Carlos Cueto Alvarez de Sotomayor y dofia Marta Marfa
Higueras Garrobo.

Asisten también la Interventora General, dofia Beatriz Vigo Martin, el Vicesecretario General del Pleno, don Juan
José Orquin Serrano Y el Viceinterventor General, don José Maria Polo del Pozo. Asimismo asiste el Director de la Oficina
Municipal contra el Fraude y la Corrupcion, don Carlos Granados Pérez.

x * * x

Asisten a distancia:

Por el Grupo Municipal Mas Madrid: don Francisco Fernandez Camacho.
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Punto 1.-

Punto 2.-

Punto 3.-

Punto 4.-

Punto 5.-

Se abre la sesion a las nueve horas y quince minutos
27 o1 13

Intervencion inicial del Presidente y minuto de silencio en memoria de don José Guirao
Cabrera, ex ministro de Cultura y Deporte, de la mujer presuntamente asesinada por su pareja

en Madrid y del trabajador del servicio de limpieza urbana de Madrid, fallecido como
consecuencia de un golpe de calor.

ORDEN DEL DIA

1. APROBACION DE ACTAS DE SESIONES ANTERIORES

Aprobacion, en su caso, de las actas de las sesiones anteriores que seguidamente se relacionan:
- Sesion (9/2022), ordinaria de 28 de junio de 2022.
- Sesion (10/2022), extraordinaria de 5 de julio de 2022.
27T 1 = PP PPRPTN 13
— Intervenciones del Presidente, la Sra. Higueras Garrobo, el Sr. Ortega Smith-Molina, la Sra.
Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fernandez, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Levy Soler y el
Secretario.
- Votacién y aprobacion de las actas.

2. ACTIVIDAD DE LA OFICINA MUNICIPAL CONTRA EL FRAUDE Y
LA CORRUPCION DEL AYUNTAMIENTO DE MADRID

Presentacion de la Memoria anual de actividad de la Oficina Municipal contra el Fraude y la
Corrupcion, mediante comparecencia de su director, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 38.1 de su Reglamento Organico.
(Elevada a través de la Comision Permanente ordinaria de Vicealcaldia, en su sesion celebrada
el 17 de junio de 2022).
PAGING i TSR 13
— Intervenciones del Secretario, el Presidente, el Sr. Granados Pérez, el Sr. Cueto Alvarez de
Sotomayor, el Sr. Fernandez Hernandez, el Sr. Vidal Gonzalez, la Sra. Saavedra Ibarrondo y el
Sr. Montejo Bombin.

Comparecencia del Director de la Oficina Municipal contra el Fraude y la Corrupcién, conforme
a lo dispuesto en el articulo 37.1 de su Reglamento Organico y en el articulo 98 bis del
Reglamento Organico del Pleno.

27T |1 T S 20

3. PARTE DE INFORMACION, IMPULSO Y CONTROL
(Subapartado 1)

Comparecencias

Comparecencia n.° 2022/8001186 del Alcalde, interesada por la concejala dofia Marta Maria
Higueras Garrobo, Portavoz del Grupo Mixto, "para conocer el estado de tramitacion de los
nuevos proyectos que anuncié en su intervencion durante el Debate sobre el Estado de la
Ciudad (DEC), asi como los plazos para la ejecucion de todos ellos”.
27T 1T 20
— Intervenciones del Presidente, el Sr. Calvo del Olmo, el Alcalde, Sr. Martinez-Almeida
Navasqliés, el Sr. Ortega Smith-Molina, la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Villacis Sanchez, la
Sra. Maestre Fernandez y el Secretario.

Preguntas

Pregunta n.° 2022/8001201, formulada por la concejala dofia Marta Maria Higueras Garrobo,
Portavoz del Grupo Mixto, dirigida al Alcalde, interesando conocer “cémo piensa solucionar el
grave problema de incremento de vectores causantes de enfermedades (ratas y cucarachas)
que esta ocasionando la deficiente recogida de residuos en varios distritos de la ciudad de
Madrid”.
27T 1T 31
- Intervencion del Secretario.
—  Se retira la precedente iniciativa por la portavoz del Grupo Mixto.

Sesion (11/2022), ordinaria de 20 de julio de 2022 Pleno del Ayuntamiento
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Punto 6.-

Punto 7.-

Punto 8.-

Punto 9.-

Punto 10.-

Punto 11.-

Punto 12.-

Pregunta n.° 2022/8001208, formulada por la concejala dofia Maria del Mar Espinar Mesa-
Moles, Portavoz del Grupo Municipal Socialista de Madrid, dirigida al Alcalde, interesando
conocer si "'sigue manteniendo sus palabras del pasado pleno extraordinario de 26 de abril de
2022 en las que aseguraba que 'se eligio a la empresa -de Luis Medina y Alberto Luceiio-
sencillamente porque garantizaba material de calidad’ para proteger a los trabajadores
municipales durante la pandemia”.

27 o1 = P PPRR 31
- Intervenciones del Presidente, la Sra. Espinar Mesa-Moles, el Alcalde, Sr. Martinez-Almeida

Navasqliés y el Secretario.

Pregunta n.° 2022/8001212, formulada por la concejala doifia Rita Maestre Fernandez,
Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid, dirigida al Alcalde, interesando conocer qué opinion
le merece "que las administraciones publicas concedan becas a estudiantes de familias con
rentas anuales superiores a los 100.000 euros”.
27T |1 - 33
- Intervenciones del Presidente, la Sra. Maestre Fernandez, el Alcalde, Sr. Martinez-Aimeida
Navasqliés y el Secretario.

Pregunta n.° 2022/8001189, formulada por el concejal don Luis Carlos Cueto Alvarez de
Sotomayor, del Grupo Mixto, dirigida a la Delegada del Area de Gobierno de Cultura, Turismo y
Deporte, interesando conocer diversas cuestiones en relacion con el acuerdo para la cesion
parcial a la Comunidad de Madrid del edificio situado en la calle Prado n.° 30, para la instalacion
de un nuevo centro de salud para el barrio y un centro cultural consensuado con las
asociaciones vecinales.

PAGING ..coee e, P 34
— Intervenciones del Presidente, el Sr. Cueto Alvarez de Sotomayor, la Sr. Levy Soler y el

Secretario.

Pregunta n.° 2022/8001194, formulada por el concejal don Pedro Barrero Cuadrado, del Grupo

Municipal Socialista de Madrid, con el visto bueno de su Portavoz, dirigida a la Delegada del

Area de Gobierno de Obras y Equipamientos, interesando conocer "qué actuaciones se estan

realizando desde el Ayuntamiento de Madrid para eliminar el amianto en los distintos centros

educativos y equipamientos de la ciudad”.

27 o 10 = ST P PRSP RO 36
— Intervenciones del Presidente, el Sr. Barrero Cuadrado y la Sra. Garcia Romero.

Pregunta n.° 2022/8001199, formulada por la concejala doiia Natalia Cera Brea, del Grupo
Municipal Socialista de Madrid, con el visto bueno de su Portavoz, dirigida a la titular del Area
Delegada de Deporte, interesando conocer “"qué medidas ha llevado a cabo el Equipo de
Gobierno para dar cumplimiento a la iniciativa aprobada por el Pleno del Ayuntamiento de
Madrid, en sesion de fecha 26 de abril de 2022, respecto al Centro Deportivo Municipal situado
en la calle Cea Bermiidez”.

PAGING .o 37
—  Intervenciones del Presidente, la Sra. Cera Brea y la Sra. Miranda Esteban.

Pregunta n.° 2022/8001207, formulada por el concejal don Pedro Fernandez Hernandez, del

Grupo Municipal VOX, dirigida a la Delegada del Area de Gobierno de Portavoz, Seguridad y

Emergencias, interesando conocer “el estado en que se encuentran aquellas obras iniciadas

para la rehabilitacion o nueva construccion de las unidades de Policia Municipal”.

27 1o = PSP PP PP PPP PP 39
—  Intervenciones del Presidente, el Sr. Fernandez Hernandez y la Sra. Sanz Otero.

Pregunta n.® 2022/8001211, formulada por la concejala dofia Arantzazu Purificacién Cabello
Lopez, del Grupo Municipal VOX, dirigida a la Delegada del Area de Gobierno de Hacienda y
Personal, interesando conocer "“las razones para no reducir la presion tributaria a los
madrilefios, que desde el afio 2019 se ha incrementado en un 3,62% mas, y si se ha estudiado
con la Comunidad de Madrid Ia valoracion de las competencias impropias que soporta el
Ayuntamiento con objeto de poder asegurar una bajada real y efectiva de impuestos tan
necesaria para los madrilefios, tal y como se comprometio a través del Pacto de Investidura
con VOX”.

27T 1T 40

-  Intervenciones del Presidente, la Sra. Cabello Lopez y la Sra. Hidalgo Tena.
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4. PARTE RESOLUTIVA

Propuestas de la Junta de Gobierno, de sus miembros y de los
demas concejales con responsabilidades de gobierno

COMISION PERMANENTE ORDINARIA DE VICEALCALDIA

Punto 13.- Propuesta del Area de Gobierno de Vicealcaldia para aprobar definitivamente el Plan Especial
de Control Urbanistico Ambiental de Usos para implantacion de la actividad de bar-restaurante
en las plantas baja, primera, s6tano y entreplanta del edificio sito en la calle de Postas, nimero
12, promovido por MONTATANTO MONTATANTO, S.L. Distrito de Centro.
27T 1 = I PP PP PPRPTN 41

- Intervenciones del Secretario, el Presidente, la Sra. Higueras Garrobo, el Sr. Femnandez
Hernandez, la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fernandez, la Sra. Villacis Sanchez y la
Sra. Levy Soler.

- Votacion y aprobacion de la propuesta.

Punto 14.- Propuesta del Area de Gobierno de Vicealcaldia para aprobar el reconocimiento extrajudicial de
crédito, por importe de 37.398,18 euros, IVA incluido, a favor de LACAZETTE, S.A., con N.L.F.
A33001165, correspondiente al alquiler del local de la calle Atocha, nimero 70, del mes de
noviembre de 2021, con cargo a la aplicacion presupuestaria G001/201/920.01/202.00
“'Direccion y Gestion Administrativa del Distrito. Arrendamientos de edificios y otras
construcciones” del vigente presupuesto municipal. Distrito de Centro.

PAGING e 42
- Votacidn y aprobacion de la propuesta.

COMISION PERMANENTE ORDINARIA DE CULTURA, TURISMO Y DEPORTE

Punto 15.- Propuesta del Area de Gobierno de Cultura, Turismo y Deporte para aprobar el reconocimiento
extrajudicial de crédito, por importe total de 5.382,46 euros, para hacer frente al gasto derivado
de las comisiones bancarias del afio 2021 cobradas por el Banco Bilbao Vizcaya Argentaria al
Consorcio de Rehabilitacion y Equipamiento de Teatros de Madrid, con cargo a la aplicacion
presupuestaria 2022/G/902/130/334.01/359.00 "Otros gastos financieros".

27 1o = PSP PP PP PPP PP 42
- Intervenciones del Secretario, el Presidente, la Sra. Higueras Garrobo, el Sr. Martinez Vidal, la

Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fernandez, la Sra. Villacis Sanchez y la Sra. Levy Soler.
—  Votacion y aprobacion de la propuesta.

Punto 16.- Propuesta del Area de Gobierno de Cultura, Turismo y Deporte para la concesion del Titulo de
Hija Predilecta de Madrid a Clara Campoamor Rodriguez, que ha sido una destacada madrilefia
en el que concurrian relevantes méritos juridicos y politicos, a titulo péstumo.
27T |1 T S 42

— Intervenciones del Secretario, el Presidente, la Sra. Levy Soler, la Sra. Higueras Garrobo, el Sr.
Martinez Vidal, la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fernandez y la Sra. Villacis Sanchez.
-~ Votacion y aprobacién de la propuesta.

COMISION PERMANENTE ORDINARIA DE HACIENDA Y PERSONAL Y DE ECONOMiA, INNOVACION Y
EMPLEO

Punto 17.- Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar la concesion de un crédito extraordinario por
importe de 5.857.383,00 euros en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Area de
Gobierno de Portavoz, Seguridad y Emergencias).
27 1o = PSP P U PP PP PPOP 44
- Intervenciones del Secretario, el Presidente, la Sra. Higueras Garrobo, la Sra. Cabello Lopez, la
Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Femandez, la Sra. Villacis Sénchez y la Sra. Levy Soler.
-~ Votacion y aprobacion de la propuesta.

Punto 18.- Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar la concesion de un suplemento de crédito por
importe de 340.695,12 euros en el Presupuesto del Organismo Auténomo Informatica del
Ayuntamiento de Madrid.
27T 1T 44

- Votacion y aprobacion de la propuesta.

Sesion (11/2022), ordinaria de 20 de julio de 2022 Pleno del Ayuntamiento
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Punto 19.- Propuestas del Area de Gobierno de Hacienda y Personal para aprobar, en cuarenta
expedientes, otras tantas declaraciones de especial interés o utilidad municipal, a los efectos
de la obtencion de las correspondientes bonificaciones en el Impuesto sobre Construcciones,
Instalaciones y Obras.

27 o1 = P PPRR 44
-~ Votacion y aprobacion de las propuestas.

Punto 20.- Propuestas del Area de Gobierno de Hacienda y Personal para denegar, en veintinueve
expedientes, otras tantas solicitudes de declaracion de especial interés o utilidad municipal, a
los efectos de la obtencién de las correspondientes bonificaciones en el Impuesto sobre
Construcciones, Instalaciones y Obras.
27T |1 - a4

- Votacion y aprobacion de las propuestas.

Punto 21.- Propuesta del Area de Gobierno de Hacienda y Personal para estimar, en un expediente, un
recurso de reposicion interpuesto contra el acuerdo por el que se desestimaba la solicitud de
declaracion de especial interés o utilidad municipal a los efectos de la obtenciéon de la
correspondiente bonificacion en la cuota del Impuesto sobre Bienes Inmuebles.

PAGING i 44
-~ Votacidn y aprobacion de la propuesta.

Punto 22.- Propuesta del Area de Gobierno de Hacienda y Personal para estimar, en un expediente, un
recurso de reposicion interpuesto contra el acuerdo por el que se desestimaba la solicitud de
declaracion de especial interés o utilidad municipal a los efectos de la obtencion de la
correspondiente bonificacion en la cuota del Impuesto sobre Actividades Econémicas.

27 o 1o PRSP RT T PPR RO 44
—  Votacion y aprobacion de la propuesta.

Punto 23.- Propuestas del Area de Gobierno de Hacienda y Personal para desestimar, en dos expedientes,
otros tantos recursos de reposicion interpuestos contra los acuerdos por los que se
desestimaban las solicitudes de declaracion de especial interés o utilidad municipal a los efectos
de la obtencion de las correspondientes bonificaciones en la cuota del Impuesto sobre
Actividades Economicas.

27T |1 T SR 45
-~ Votacién y aprobacién de las propuestas.

COMISION PERMANENTE ORDINARIA DE DESARROLLO URBANO Y DE OBRAS Y EQUIPAMIENTOS

Punto 24.- Propuesta del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano para aprobar, una vez transcurrido el
tramite de informacion publica sin que se hayan presentado alegaciones, la propuesta de
modificacion puntual no sustancial del Plan General de Ordenacion Urbana para la parcela
situada en la calle de Maria de Molina nimero 42. Distrito de Salamanca.
27T |1 T SR 45

- Intervenciones del Secretario, el Presidente, la Sra. Higueras Garrobo, el Sr. Femnandez
Hernandez, la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fernandez, la Sra. Villacis Sanchez y la
Sra. Levy Soler.

- Votacién y aprobacién de la propuesta.

Punto 25.- Propuesta del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano para aprobar provisionalmente, con
desestimacién de las alegaciones presentadas durante el tramite de informacién publica, la
modificacion puntual del Plan General de Ordenacion Urbana para la creacion del Area de
Planeamiento Especifico 15.17 “Equipamiento Salud Arturo Soria, 82". Distrito de Ciudad
Lineal.
27T 1 = IO PP PPPPPPPRPTN 45

— Intervenciones del Secretario, el Presidente, el Sr. Fuentes Sedano, el Sr. Calvo del OImo, el Sr.
Fernandez Hernandez, el Sr. Barrero Cuadrado, el Sr. Pérez Ramos, la Sra. Levy Soler, la Sra.
Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Femandez y la Sra. Villacis Sanchez.

-~ Votacion y aprobacion de la propuesta.

Sesion (11/2022), ordinaria de 20 de julio de 2022 Pleno del Ayuntamiento
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Punto 26.-

Punto 27.-

Punto 28.-

Punto 29.-

Propuesta del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano para aprobar definitivamente, una vez
transcurrido el tramite de informacion publica sin que se hayan presentado alegaciones, el Plan
Especial para la parcela de la calle de Amaniel, nimero 8, con vuelta a la calle de Noviciado
namero 9, promovido por la Comunidad de Bienes Noviciado 7 y 9. Distrito de Centro.
27 o1 = P PPRR 49
- Intervenciones del Secretario, el Presidente, la Sra. Higueras Garrobo, el Sr. Fernandez
Hernandez, la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fernandez, la Sra. Villacis Sanchez y la
Sra. Levy Soler.
-~ Votacion y aprobacion de la propuesta.

Propuesta del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano para aprobar definitivamente, con
estimacion parcial de la alegacion presentada durante el tramite de informacion publica, el Plan
Especial de mejora de las Redes Publicas y ordenacion pormenorizada en el ambito de las
dotaciones publicas de la avenida de Daroca, nimeros 104-106, de iniciativa publica. Distrito
de Ciudad Lineal.
27T 1 = I PP PPPPPPPPPTN 49
- Intervenciones del Secretario, el Presidente, la Sra. Higueras Garrobo, el Sr. Fernandez
Hernandez, la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fernandez, la Sra. Villacis Sanchez y la
Sra. Levy Soler.
-~ Votacidn y aprobacion de la propuesta.

Propuesta del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano para aprobar definitivamente, con

desestimacion de las alegaciones presentadas durante el tramite de informacién publica, el

Plan Especial para el edificio situado en la calle de Pelayo, niimero 55, promovido por particular.

Distrito de Centro.

27 o 1o PRSP RT T PPR RO 49
—  Votacion y aprobacion de la propuesta.

Propuesta del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano para estimar la iniciativa para la gestion

urbanistica de la Unidad de Ejecucion del Area de Suelo Urbano Comiin 20.07, presentada por

Clement S.A., Marux, S.L., Promociones Majalrrayo, S.L, Inversiones Seren, S.L., Gaplasa, S.A.

y Pambreni, S.A. Distrito de San Blas-Canillejas.

PAGING e 50
-~ Votacion y aprobacion de la propuesta.

COMISION PERMANENTE ESPECIAL DE SUGERENCIAS Y RECLAMACIONES

Punto 30.-

Punto 31.-

Propuesta para quedar enterado del informe de la Comision Permanente Especial de
Sugerencias y Reclamaciones, constituido por la Memoria Anual de la Comision,
correspondiente al aiio 2021, y para aprobar el informe detallado de areas de mejora al que se
refiere el Acuerdo del Pleno del Ayuntamiento de Madrid de 23 de diciembre de 2016.

27 1o = PSP PP PP PPP PP 50

- Intervenciones del Secretario, el Presidente, la Sra. Higueras Garrobo, el Sr. Martinez Vidal, la

Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fernandez, la Sra. Villacis Sanchez y la Sra. Levy Soler.
—  Votacion y aprobacion de la propuesta.

Propuesta para aprobar, en cumplimiento del Acuerdo del Pleno de fecha 27 de junio de 2018,
la propuesta de evaluacion de la politica municipal de reequilibrio territorial, en concreto, del
Fondo de Reequilibrio Territorial ejecutado por el Ayuntamiento de Madrid en el periodo 2015-
2019.
27T 1T 50
— Intervenciones del Presidente, la Sra. Saavedra Ibarrondo, la Sra. Higueras Garrobo, el Sr.
Martinez Vidal, el Sr. Vidal Gonzalez, el Sr. Murgui Parra, la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra.
Maestre Fernandez, la Sra. Villacis Sanchez y la Sra. Levy Soler.
- Votacién y aprobacién de la propuesta.

Sesion (11/2022), ordinaria de 20 de julio de 2022 Pleno del Ayuntamiento
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Punto 32.-

Punto 33.-

Punto 34.-

Punto 35.-

Punto 36.-

Proposiciones de los grupos politicos

Proposicion n.° 2022/8001092, presentada por el concejal don Francisco Javier Ortega Smith-
Molina, Portavoz del Grupo Municipal VOX, interesando que el Ayuntamiento elabore un
Programa en defensa de la vida que complete el ya existente de apoyo al embarazo, y un Plan
Transversal que convierta a las familias en el centro de sus politicas; que cree una linea que
favorezca el acompainamiento familiar, apoyo psicolégico y econémico a familias con enfermos
dependientes o terminales; y que la ciudad de Madrid rinda homenaje permanente a la vida e
instale un Monumento basado en los “'Pies Preciosos”, de Virginia Evers.
27T 1 = I PP PP PPRPTN 53
- Intervenciones del Presidente, la Sra. Cabello Lopez, la Sra. Higueras Garrobo, la Sra. Martinez
Garrido, la Sra. Villacis Sdnchez, la Sra. Hernandez de la Riva, la Sra. Sdnchez Alvarez, la Sra.
Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fernandez y la Sra. Levy Soler.
- Votacién y rechazo de la proposicién.

Proposicién n.° 2022/8001185, presentada por el concejal don Luis Carlos Cueto Alvarez de
Sotomayor, del Grupo Mixto, interesando que se instruya al area correspondiente encargada
de la movilidad y relaciones con el sector del taxi para que diseiie un nuevo sistema de apoyo
para concertar los servicios con talleres de la ciudad de Madrid, encargados de hacer las
adaptaciones; y que se haga el mismo convenio o acuerdo con la red de ITV de la ciudad de
Madrid, todo ello en los términos que se indican en la iniciativa.
PAGING 1.ttt s 58
— Intervenciones del Presidente, el Sr. Cueto Alvarez de Sotomayor, el Sr. Carabante Muntada, el
Sr. Martinez Vidal, el Sr. Benito Pérez, el Sr. Nieto Bueno, la Sra. Higueras Garrobo, la Sra.
Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Femandez, la Sra. Villacis Sanchez y la Sra. Levy Soler.
- Votacion y aprobacién de la proposicion.

Proposicion n.° 2022/8001188, presentada por la concejala dofia Marta Maria Higueras
Garrobo, Portavoz del Grupo Mixto, interesando que el Pleno del Ayuntamiento de Madrid
solicite del Ministerio de Hacienda el impulso de las reformas legislativas precisas para revisar
la fiscalidad en las obras de rehabilitacion en vivienda habitual que realicen los ciudadanos
madrilefios con financiacion de subvenciones otorgadas y recibidas del Ayuntamiento de
Madrid en aplicacion de su plan de subvenciones para fomento y promocion de actuaciones de
accesibilidad, conservacion y eficiencia energética de edificios existentes de uso residencial, en
los términos y opciones que se indican en la iniciativa.
27 1o = PSP PP PP PPPPPPOP 62
— Intervenciones del Secretario, el Presidente, el Sr. Calvo del Olmo, el Sr. Gonzalez Lopez, el Sr.
Fernandez Hemandez, la Sra. Lopez Araujo, el Sr. Montejo Bombin, la Sra. Higueras Garrobo,
la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fermnandez, la Sra. Villacis Sanchez y la Sra. Levy
Soler.
-~ Votacion por apartados y aprobacion del texto resultante de integrar las enmiendas.

Proposicion n.°© 2022/8001191, presentada por el concejal don José Manuel Calvo del Olmo,
Portavoz Adjunto del Grupo Mixto, interesando que el Pleno del Ayuntamiento inste a la
Comunidad de Madrid a destinar el incremento anunciado para las ayudas dirigidas a costear
la matricula en centros privados y concertados para alumnos que vayan a cursar estudios de
infantil, bachillerato o formacion profesional, a la ampliacion del programa de becas comedor a
menores de familias en riesgo de exclusién, asi como a costear la apertura de los comedores
escolares de todos los centros publicos de la Comunidad de Madrid durante los meses de julio
y agosto.
27T |1 T S 67
- Intervenciones del Presidente, la Sra. Higueras Garrobo, la Sra. Cabello Lépez, la Sra. Martinez
Garrido, el Sr. Aniorte Rueda, la Sra. Levy Soler, la Sra. Pulido Castro, el Secretario, la Sra.
Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fermnandez y la Sra. Villacis Sdnchez.
- Votacién y aprobacién del texto resultante de integrar el acuerdo transaccional “in voce”.

Proposicion n.° 2022/8001193, presentada por el concejal don Ramoén Silva Buenadicha, del
Grupo Municipal Socialista de Madrid, con el visto bueno de su Portavoz, interesando que el
Ayuntamiento de Madrid, a través de la Empresa Municipal de Servicios Funerarios y
Cementerios de Madrid, acondicione una parcela de no menos de 10.000 m?, en el Cementerio
de Carabanchel, para cubrir las necesidades derivadas del fallecimiento de personas de religion
musulmana de la ciudad.
27 1o = PSP P U PP PP PPOP 71
— Intervenciones del Presidente, el Sr. Silva Buenadicha, la Sra. Sanz Otero, la Sra. Higueras
Garrobo, el Sr. Martinez Vidal, la Sra. Douas Maadi, el Secretario, la Sra. Espinar Mesa-Moles,
la Sra. Maestre Fernandez, la Sra. Villacis Sanchez y la Sra. Levy Soler.
- Votacion y aprobacion de la proposicion.
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Punto 37.-

Punto 38.-

Punto 39.-

Punto 40.-

Punto 41.-

Proposicion n.°© 2022/8001195, presentada por el concejal don Fernando Martinez Vidal, del
Grupo Municipal VOX, interesando que el Ayuntamiento apruebe la denominacién de “Parque
de Juan Sebastian Elcano” a la futura zona verde de Madrid Nuevo Norte; de “Navegantes
Espaiioles” al Jardin del Viento, y que se inste a la Comunidad de Madrid a que las tres nuevas
estaciones de la Linea 10 de metro lleven los nombres de “"Magallanes”, “Elcano” y “Urdaneta”,
para conmemorar los 500 aios de la Primera Vuelta al Mundo.
27 o T = ISR JR 75
- Intervenciones del Presidente, el Sr. Martinez Vidal, la Sra. Cea Quintana, el Sr. Cueto Alvarez
de Sotomayor, el Sr. Benito Pérez, la Sra. Perea Moreno, el Secretario, la Sra. Higueras Garrobo,
la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fernandez, la Sra. Villacis Sanchez y la Sra. Levy
Soler.
- Votacion por puntos y aprobacion de la proposicion.

Proposicion n.° 2022/8001198, presentada por el concejal don Francisco Pérez Ramos, del
Grupo Municipal Mas Madrid, con el visto bueno de su Portavoz, interesando que se ejecute el
acuerdo del Pleno adoptado en la sesion ordinaria de 27 de octubre de 2020, por el que se
aprobé la proposicion 2020/8000830, para poner en marcha el programa Madrid Labora,
reservando en el proyecto de presupuestos para 2023 una partida de 55 millones de euros.
27 o 1o PRSP RT T PPR RO 80
- Intervenciones del Presidente, el Sr. Pérez Ramos, el Sr. Redondo Rodriguez, el Sr. Cueto
Alvarez de Sotomayor, la Sra. Cabello Lopez, la Sra. Lépez Araujo, el Secretario, la Sra. Maestre
Fernandez, la Sra. Higueras Garrobo, la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Villacis Sanchez vy el
Alcalde, Sr. Martinez-Almeida Navasq(iés.
- Votacidn y aprobacion del texto resultante de integrar el acuerdo transaccional “in voce”.

Proposicion n.° 2022/8001200, presentada por el concejal don Fernando Martinez Vidal, del
Grupo Municipal VOX, interesando que el Ayuntamiento de Madrid deje sin efecto las multas
impuestas por acceder a la declarada como Zona de Bajas Emisiones de Especial Proteccion
“'Plaza Eliptica” debido a la mala senalizacion existente y que mejore las senales para evitar
errores a los conductores.
PAGING e 84
— Intervenciones del Secretario, el Presidente, el Sr. Martinez Vidal, el Sr. Carabante Muntada, la
Presidenta en funciones, el Sr. Calvo del Olmo, el Sr. Benito Pérez, la Sra. Gdmez Morante, la
Sra. Higueras Garrobo, la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fernandez, la Sra. Villacis
Sanchez y la Sra. Levy Soler.
- Votacion y aprobacion del texto resultante de integrar la enmienda.

Proposicion n.° 2022/8001202, presentada por la concejala doifia Esther Gomez Morante, del
Grupo Municipal Mas Madrid, con el visto bueno de su Portavoz, interesando que se inste al
equipo de gobierno a negociar con la Comunidad de Madrid la recuperacion de las acciones de
Metro de Madrid transferidas en 2012, y a la Comunidad de Madrid a la recapitalizacion de la
sociedad para la recuperacion del valor de su patrimonio neto a fecha de 1 de enero de 2012,
igualando asi el valor de las acciones en dicha fecha.
27 1o - TP SO UP PP PPPPPPOP 89
- Intervenciones de la Presidenta en funciones, la Sra. Gomez Morante, el Sr. Carabante Muntada,
el Sr. Cueto Alvarez de Sotomayor, la Sra. Cabello Lopez, el Sr. Benito Pérez, la Sra. Maestre
Fernandez, la Sra. Higueras Garrobo, la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Villacis Sanchez y la
Sra. Levy Soler.
-~ Votacién y rechazo de la proposicion.

Proposicion n.° 2022/8001203, presentada conjuntamente por los concejales don Javier
Barbero Gutiérrez, del Grupo Municipal Mas Madrid y dofia Emilia Martinez Garrido, del Grupo
Municipal Socialista de Madrid, con el visto bueno de sus Portavoces, interesando que se
adopten las medidas de impulso y tramitacion que contiene la iniciativa, dirigidas a la resolucién
del conflicto laboral planteado por el Comité de Empresa de Grupo 5 Accion y Gestion Social,
S.A,, relativo a la huelga indefinida en los servicios de los Centros de Atencion a la Infancia
(CAIs) y Programa de Atenci6n a la Infancia en el Entorno Familiar del Ayuntamiento de Madrid.
27 1o = PSP P U PP PP PPOP 93
— Intervenciones del Secretario, el Presidente, el Sr. Barbero Gutiérrez, la Sra. Martinez Garrido,
el Sr. Aniorte Rueda, la Sra. Higueras Garrobo, la Sra. Cabello Lopez, la Sra. Maestre Fernandez,
la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Villacis Sanchez y la Sra. Levy Soler.
-~ Votacion y aprobacion de los apartados a, b y d en la redaccién resultante de integrar la
enmienda transaccional y rechazo del apartado c.
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Punto 42.- Proposicion n.°© 2022/8001205, presentada por el concejal don Félix Lopez-Rey Gomez, del
Grupo Municipal Mas Madrid, con el visto bueno de su Portavoz, interesando que se adopten las
medidas que contiene la iniciativa, dirigidas a eliminar el amianto existente en los centros
educativos.

27 o1 = P PPRR 99

- Intervenciones del Presidente, el Sr. Lopez-Rey Gémez, la Sra. Villacis Sanchez, el Sr. Calvo del
Olmo, el Sr. Fernandez Hernandez, el Sr. Barrero Cuadrado, el Secretario, la Sra. Higueras
Garrobo, la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Sanchez Alvarez y la Sra. Levy Soler.

- Votacion y aprobacion del texto resultante de integrar los acuerdos transaccionales “in voce”.

Punto 43.- Proposicion n.° 2022/8001206, presentada por la concejala doiia Enma Lopez Araujo, del
Grupo Municipal Socialista de Madrid, con el visto bueno de su Portavoz, interesando que se
encomiende a la Junta de Gobierno la revision del actual Plan Estratégico de Mercados
Municipales, y que se incluya en el mismo un estudio sobre la viabilidad de los ya existentes, la
adopcion de medidas para mejorar su competitividad, asi como la construccion de otros nuevos
en los desarrollos urbanisticos y en aquellos barrios que, por sus caracteristicas, aconsejen la
instalacion de estos equipamientos.
27T 1 = I PP PPRPTN 104

- Intervenciones del Presidente, la Sra. Lopez Araujo, el Sr. Redondo Rodriguez, la Sra. Higueras
Garrobo, la Sra. Cabello Lopez, la Presidenta en funciones, la Sra. Douas Maadi, la Sra. Espinar
Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fernandez, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Levy Soler y el
Secretario.

-~ Votacion y aprobacién de la proposicion.

Punto 44.- Proposicion n.° 2022/8001209, presentada por el concejal don Francisco Javier Ortega Smith-
Molina, Portavoz del Grupo Municipal VOX, interesando que la Junta de Gobierno incoe
expediente para la modificacion del articulo 99 del Reglamento Organico del Pleno del
Ayuntamiento de Madrid, en sus apartados 2 y 3, a los efectos de que dicho articulo regule el
tiempo de intervencion del alcalde y de los portavoces de los grupos politicos, en los términos
y con el alcance que se indican en la iniciativa.

PAGING e 108

- Intervenciones de la Presidenta en funciones, el Sr. Ortega Smith-Molina, el Sr. Fanjul
Eernéndez—Pita, el Sr. Cueto Alvarez de Sotomayor, el Sr. Silva Buenadicha, la Sra. Sanchez
Alvarez, el Secretario, la Sra. Higueras Garrobo, la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre
Fernandez, la Sra. Villacis Sanchez y la Sra. Levy Soler.

-~ Votacion y aprobacion del texto resultante de integrar la enmienda transaccional.

Punto 45.- Proposicion n.° 2022/8001210, presentada por el concejal don Ramén Silva Buenadicha, del
Grupo Municipal Socialista de Madrid, con el visto bueno de su Portavoz, interesando que se
adopten las medidas ejecutivas, de impulso y de instancia que contiene la iniciativa
encaminadas a crear en el barrio de El Canaveral, como nueva centralidad del Este, las
dotaciones sanitarias, educativas y de movilidad que se indican.

27 1o = TP SO PP PP PPPPPPOP 111
— Intervenciones del Secretario, la Presidenta en funciones, el Sr. Silva Buenadicha, el Presidente,
la Sra. Garcia Romero, el Sr. Calvo del Olmo, el Sr. Fernandez Hernandez, el Sr. Nieto Bueno,
la Sra. Higueras Garrobo, la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fernandez y la Sra. Villacis
Sanchez.
- Votacién y aprobacién de los puntos 1.1, 3.1, 3.3, 3.8 y 3.9 en la redaccién resultante de integrar
la enmienda y rechazo de los puntos 1.2, 1.3, 2, 3.2, 3.4, 3.5, 3.6, 3.7, 3.10, 3.11 y 4.

Punto 46.- Proposicion n.° 2022/8001214, presentada por la concejala dofia Carolina Pulido Castro, del
Grupo Municipal Mas Madrid, con el visto bueno de su Portavoz, interesando que el
Ayuntamiento de Madrid muestre puablicamente su solidaridad con las mujeres
estadounidenses que se veran afectadas por la sentencia del Tribunal Supremo de Estados
Unidos que elimind la proteccion federal del derecho al aborto y que inste al Gobierno de Espaia
a que inicie una reforma constitucional para garantizar los derechos reproductivos de las
mujeres en nuestro principal texto legal.

27 1o = PSP P U PP PP PPOP 116

- Intervenciones del Presidente, la Sra. Pulido Castro, la Sra. Higueras Garrobo, el Sr. Fernandez
Hernandez, la Sra. Martinez Garrido, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Cea Quintana, el Secretario,
la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fernandez, la Sra. Levy Soler, el Sr. Silva
Buenadicha y el Alcalde, Sr. Martinez-Almeida NavasqUés.

- Votacion y rechazo de la proposicién.
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5. PARTE DE INFORMACION, IMPULSO Y CONTROL
(Subapartado 2)

Informacion del Equipo de Gobierno

Punto 47.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion de
31 de marzo de 2022, por el que se aprueba el Plan de Apoyo y Reactivacion del Comercio
Minorista de Madrid 2020-2023.
27T 1 = I PP PP PPRPTN 121
— Intervenciones del Secretario, el Presidente, la Sra. Higueras Garrobo, la Sra. Cabello Lopez, la
Sra. Lépez Araujo, la Sra. Douas Maadi y el Sr. Redondo Rodriguez.

Punto 48.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion de
9 de junio de 2022, por el que se modifica el Acuerdo de 27 de junio de 2019, de organizacion
y competencias del Area de Gobierno de Portavoz, Seguridad y Emergencias.
27T |1 - 123

Punto 49.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion de
16 de junio de 2022, por el que se aprueban medidas urgentes en materia de ahorro y eficiencia
energética en el Ayuntamiento de Madrid y sus organismos autonomos.

PAGING i 123

Punto 50.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion de
16 de junio de 2022, por el que se modifica el Acuerdo de 4 de julio de 2019, de organizacion y
competencias del Area de Gobierno de Medio Ambiente y Movilidad.

PAGING i 123

Punto 51.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion de
16 de junio de 2022, por el que se modifica el Acuerdo de 30 de septiembre de 2021 de la Junta
de Gobierno de la Ciudad de Madrid por el que se aprobo el importe maximo de los precios a
percibir por las Entidades Colaboradoras Urbanisticas para el afio 2022.
27 o 1o PRSP RT T PPR RO 123

Punto 52.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion de
16 de junio de 2022, por el que se modifica el Acuerdo de 11 de julio de 2019, de organizacion
y competencias del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano.
27 T 1 = PP PPRPTN 123

Punto 53.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion de
7 de julio de 2022, por el que se resuelven las alegaciones presentadas y se aprueba
definitivamente el Plan de Movilidad Sostenible Madrid 360.

27 1o - TP SO UP PP PPPPPPOP 123
— Intervenciones del Presidente, el Sr. Calvo del Olmo, el Sr. Martinez Vidal, el Sr. Benito Pérez,
la Sra. Gémez Morante y el Sr. Carabante Muntada.

Punto 54.- Dar cuenta del informe emitido por la Coordinadora General de Presupuestos y Recursos
Humanos, sobre el cumplimiento de lo previsto en el articulo 104 bis de la Ley reguladora de
las Bases de Régimen Local, relativo al segundo trimestre de 2022, y remitido por Decreto de 7
de julio de 2022 de la Delegada del Area de Gobierno de Hacienda y Personal.
27T |1 T S 125

Punto 55.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion de
7 de julio de 2022, por el que se avocan las competencias para la redaccion, planificacion y
ejecucion del proyecto de mejora de las medianas y rotondas del Poligono El Gato del Distrito
de Villaverde, y se delegan en la Concejala Presidenta del Distrito de Villaverde.

27 1o = PSP P U PP PP PPOP 125

Punto 56.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion de
7 de julio de 2022, por el que se crea el Registro y Archivo de convenios urbanisticos del
Ayuntamiento de Madrid y se aprueban los criterios sobre su organizacion y funcionamiento
electronico.
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Punto 57.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion de
7 de julio de 2022, por el que se aprueban los criterios de organizacién y funcionamiento
electronico del Registro de Bienes Inmuebles sujetos a los derechos de tanteo y retracto.

27 o1 = PP 126

6. MOCIONES DE URGENCIA

Puntos Mocion de urgencia n.° 2022/8001217, presentada por la concejala dofia Marta Maria Higueras

58 y 59.- Garrobo, Portavoz del Grupo Mixto, interesando la elaboraciéon de un Protocolo de prevencion
de riesgos laborales en trabajos en el exterior durante la ola de calor, a través de Madrid Salud,
para su implementacion en el propio Ayuntamiento y en las contratas que realizan servicios
para el consistorio, y demas medidas que contiene la iniciativa, encaminadas a evitar sucesos
como el ocurrido a un trabajador del servicio urbano de limpieza, el pasado 15 de julio, que
fallecio horas después y mocion de urgencia n.° 2022/8001223, presentada por la concejala
doiia Begofa Villacis Sanchez, Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-Partido de la
Ciudadania, interesando que el Pleno del Ayuntamiento “manifieste sus condolencias a la
familia de don José Antonio Gonzalez, que fallecioé el pasado dia 16 de julio como consecuencia
de un golpe de calor mientras trabajaba limpiando las calles de la ciudad”, y que se adopten las
demas medidas de instancia al Gobierno de la ciudad de Madrid y al Gobierno de Espaia que
contiene la iniciativa en relacion con este asunto.

PAGING e 126
— Intervenciones del Secretario, el Presidente, la Sra. Higueras Garrobo, el Sr. Ortega Smith-
Molina, la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fernandez, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra.
Levy Soler, el Sr. Benito Pérez, la Sra. Gdmez Morante y el Sr. Carabante Muntada.
-~ Votacién por puntos y aprobacion de la enmienda transaccional.

Finaliza la sesion a las dieciocho horas y treinta minutos
27 o 1o PRSP RT T PPR RO 129
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(Se abre la sesion a las nueve horas y quince minutos).

k3 * * x

El Presidente: Buenos dias.

Vamos a comenzar con un minuto de silencio en
memoria de don José Guirao Cabrera, gestor cultural y
experto en arte espafiol, que desempefio, entre otros,
el cargo de ministro de Cultura y Deporte del Gobierno
de Espana entre los afios 2018 y 2020; la mujer
presuntamente asesinada por su pareja en Madrid el
pasado dia 15 de julio y el trabajador del servicio de
limpieza urbana de Madrid, fallecido como
consecuencia de un golpe de calor sufrido durante su
jornada laboral, don José Antonio Gonzdlez, y
mandamos en nombre de toda la Corporacion un
caluroso abrazo a toda su familia.

Empezamos con el minuto de silencio.

(Todos los asistentes se ponen en pie para guardar un
minuto de silencio).

Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra, sefior secretario.

X % % X

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

Sesion 11/2022, ordinaria, del Pleno del
Ayuntamiento de Madrid. Se celebra hoy, miércoles, 20
de julio de 2022, a partir de sus nueve horas y quince
minutos. Lugar de celebracion: el salén de sesiones del
Pleno del Palacio de Cibeles. Caracteristicas: sesion
parcialmente no presencial mediante la utilizacién de
los medios telematicos puestos a disposicion de todos
los miembros de la Corporacion.

Punto 1.- Aprobacion, en su caso, de las actas de
las sesiones anteriores que seguidamente se
relacionan:

-Sesion (9/2022), ordinaria de 28 de junio de
2022.

-Sesion (10/2022), extraordinaria de 5 de julio
de 2022.

El Presidente: VVotamos.
¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: A favor.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Portavoz del Grupo Municipal VOX, don
Francisco Javier Ortega Smith-Molina: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles: A
favor.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
dofia Rita Maestre Fernandez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begoiia Villacis Sanchez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobiemo de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, doilia Andrea Levy Soler: A favor.

El Presidente: Quedan aprobadas vy
continuamos.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

(Sometida a votacion la aprobacion de las precedentes
actas, quedan aprobadas por unanimidad, con 55 votos
a favor de los concejales de los Grupos Municipales Mas
Madrid (14), del Partido Popular (15), Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania (11), Socialista de Madrid (8),
VOX (4) y Grupo Mixto [3]).

Punto 2.- Presentacion de la Memoria anual de
actividad de la Oficina Municipal contra el Fraude
y la Corrupcion, mediante comparecencia de su
director, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 38.1 de su Reglamento Organico.

(Los puntos 2 Y 3 se tratan conjuntamente).

El Secretario General: De conformidad con el
acuerdo alcanzado en Junta de Portavoces, los puntos
2 y 3 seran objeto de sustanciacion conjunta.

El Presidente: Llamen, por favor, a don Carlos
Granados Pérez, director de la Oficina Municipal contra
el Fraude y la Corrupcion.

(Pausa mientras el director de la Oficina Municipal
contra el Fraude y la Corrupcion, don Carlos Granados
Pérez, se incorpora a la sesion, a las nueve horas y
veinte minutos).

Don Carlos, tiene usted diez minutos.

El Director de la Oficina Municipal contra el Fraude
y la Corrupcion, don Carlos Granados Pérez: Sefior
presidente; sefior alcalde y sefiora vicealcaldesa;
sefioras y sefiores concejales; sefor interventor y sefior
secretario general del Ayuntamiento:

La direccién de la Oficina Municipal contra el
Fraude y la Corrupcién tiene el honor de presentar la
Memoria del afio 2021, y en esta comparecencia,
asimismo, se da cuenta de la actividad de la oficina en
los meses transcurridos este afio.

Con relacién a la memoria, en ella se sefala que
la oficina se sigue consolidando en sus funciones
esenciales de prevencion e investigacion.

En la funcién de prevencién, en el afo 2021 se
han elaborado cinco informes en los que se reflexiona
sobre cuestiones de interés para el buen
funcionamiento del Ayuntamiento: en el primer informe
se hacen consideraciones para que las subvenciones
cumplan sus objetivos en beneficio del interés general;
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el segundo analiza las recomendaciones efectuadas en
su informe anual por la Oficina Independiente de
Regulacion y Supervision de la Contratacion; el tercero
se refiere a la gestién de los recintos feriales; en el
cuarto se hace una reflexion sobre la mesa de
contratacion, con especial referencia a los conflictos de
interés y en el quinto se hacen consideraciones sobre
los conflictos de interés en general.

Respecto a la funcion de investigacion, en el afo
2021 se han registrado 118 denuncias o escritos
solicitando actuaciones de la oficina, se han incoado 104
expedientes y de ellos, 40 tienen denunciantes
identificados, 26 son totalmente andnimos y 38 aportan
correos o teléfonos que permiten notificaciones
manteniéndose el anonimato.

En la memoria se hace referencia al contenido de
expedientes que se consideran de interés. La mayoria
de estos expedientes se refieren a temas relacionados
con el urbanismo, como licencias y declaraciones
responsables, medio ambiente,  contratacién,
movilidad, multas y conflictos de intereses.

Respecto al personal de la oficina, en la memoria
se mencionan sus integrantes y el cometido que cada
uno desempefia, siendo de reconocer la magnifica labor
que se viene realizando por todos los funcionarios de la
oficina.

La oficina, a pesar del covid, ha mantenido sus
relaciones institucionales, si bien no todas han sido
presenciales. Entre otras, ha participado en las
siguientes: jornadas sobre inteligencia artificial;
jornadas sobre covid-19, derechos y responsabilidades;
reunion de la red de oficinas antifraude, que examina
las nuevas iniciativas legislativas en la regulacion de los
conflictos de interés; examen de los buzones y canales
de denuncia; modelos avanzados en la rendicion de
cuentas; Dia Mundial de la Persona Alertadora; VI
Encuentro de la Red de Oficinas y Agencias
Anticorrupcién; el uso de algoritmos en la gestién de
datos; la mejora de calidad de los servicios publicos, las
cartas de servicios; VIII Encuentro de la Red de
Oficinas; aplicacién de la directiva de proteccién de los
denunciantes; VI Seminario Internacional de
Transparencia, celebrado en Barcelona; IX Encuentro
de la Red de Oficinas y Agencias Anticorrupcion, y
jornadas sobre medidas antifraude de los fondos
europeos.

El presupuesto para el ejercicio 2021 se aprobd
por un importe de 48.800 euros correspondiente a las
aplicaciones presupuestarias del capitulo 2, gastos
corrientes en bienes y servicios; de ese presupuesto se
han gastado 7.374 euros. Respecto al capitulo 1, gasto
de personal, el importe total es de 546.634 euros.

A la memoria se unen como anexos el reglamento
de la oficina y los cinco estudios o informes a los que se
ha hecho mencion.

Esta comparecencia se extiende a informar de la
actividad de la oficina en los meses transcurridos de
este afio 2022. Han sido y son unos meses intensos,
por lo que se procurara hacer un breve resumen.

En la labor preventiva, se han emitido tantos
informes como en todo el afio 2021. En el primero se
examina la implementacion de las medidas

contempladas en la directiva sobre proteccion de
denunciantes; el segundo hace especial referencia a la
guia para la aplicacion de las medidas antifraude en la
ejecucion del Plan de Recuperacion, Transformacion y
Resiliencia; el tercero recoge unas notas basicas de
compliance en el sector publico local, Convencion de las
Sociedades Mercantiles Municipales; el cuarto examina
la participacion de la sociedad civil en la lucha contra la
corrupcion, el Consejo Asesor, y en el quinto se hacen
reflexiones sobre algunos aspectos de la nueva
regulacién en materia urbanistica y en el que se hacen
consideraciones sobre la Ordenanza 6/2022, de
Licencias y Declaraciones Responsables, y del
Reglamento 7/2022, por el que se establece el régimen
de las entidades colaboradoras urbanisticas de
verificacion, inspeccion y control.

En la funcién de investigacion se han contabilizado
mas de ochenta actuaciones de la oficina, habiéndose
ya registrado el expediente 72 de este afio, lo que
supone un nimero bastante superior al afio pasado por
estas fechas. Algunos de los expedientes incoados son
de especial interés y seran examinados en la memoria
del afio que viene.

Ya tenemos Consejo Asesor. Sus hombramientos
fueron aprobados en el Pleno del Ayuntamiento del mes
de marzo y su reunién constitutiva tuvo lugar el 6 de
abril, evidenciandose por sus intervenciones que la
oficina municipal se vera beneficiada por esa aportacion
activa de la sociedad civil, representada por personas
que han demostrado, a través de carreras profesionales
de estudio y prestigio, estar en una excelente posicion
para estimular el correcto funcionamiento de la oficina
municipal. Y asi se pudo comprobar en la segunda
reunion celebrada el 6 de julio, en la que todos sus
miembros aportaron excelentes ideas sobre la
participacion de la oficina en los cursos de la Escuela de
Formacion del Ayuntamiento y en cursos del Instituto
Nacional de Administracion Publica (del INAP).

Es obligado reconocer la inestimable ayuda del
secretario general del Pleno, que ha tenido la
amabilidad de asumir las funciones de secretario en las
funciones del Consejo Asesor.

Inmediatamente, la oficina acogié las sugerencias
de este Consejo Asesor Yy, asi, el 8 de julio el director y
el consejero técnico de la oficina visitaron la Escuela de
Formacion del Ayuntamiento de Madrid y se mantuvo
un encuentro con don Antonio Sanchez Diaz, director
general de Planificacion y Recursos Humanos, y con
dofia Sonia Ramos Pifieiro, subdirectora general de la
Escuela de Formacidon, que amablemente nos
ensefaron sus magnificas instalaciones y se pudo
comprobar el gran esfuerzo innovador que realizan en
materia de formacidn, y nos ofrecieron la posibilidad de
que la oficina pudiera participar en los cursos de
formacion, asi como en los cursos selectivos de acogida
del personal de nuevo ingreso en el Ayuntamiento.
Igualmente, se han iniciado contactos con responsables
del INAP.

En cuanto a relaciones institucionales, he de
destacar que el 31 de mayo, organizado por esta oficina
municipal, se celebré en Madrid el X Encuentro de
Oficinas y Agencias contra el Fraude y la Corrupcion de
Espafia, con la asistencia de mas de treinta
representantes. Y habiéndose examinado, entre otros
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temas, el estado actual de la tramitacion del
Anteproyecto de Ley reguladora de la proteccion de las
personas que informen sobre infracciones normativas y
de lucha contra la corrupcién por la que se va a
trasponer la Directiva 1937, igualmente se examinaron
los planes y guias sobre las medidas antifraude para la
gestion de los fondos procedentes del mecanismo para
la recuperacion y resiliencia.

Se sigue avanzando en la preparacién de un
convenio que se pretende celebrar, de una parte, el
Ayuntamiento de Madrid y la Agencia Tributaria Madrid,
y de otra, el Consejo General del Notariado, para poder
acceder a la base de datos de titularidad real creado por
el Consejo General del Notariado. El 12 de julio se ha
recibido el informe favorable de la delegada de
Proteccion de Datos del Ayuntamiento y se ha vuelto a
pasar a la Asesoria Juridica para que también emita
informe; hay que agradecer tanto a Proteccion de Datos
como a Asesoria Juridica la eficaz ayuda recibida para
la elaboracién del convenio.

No se puede olvidar que el reglamento europeo
por el que se establece el mecanismo de recuperacion
y resiliencia, dispone en su articulo 22 la necesidad de
recabar los nombres, apellidos y fecha de nacimiento
de los titulares reales del perceptor de los fondos. Por
su parte, el Servicio Nacional de Coordinacion
Antifraude recomienda como una herramienta de
especial interés para la prevencion y deteccion de la
doble financiacion, la realizacion de consultas a la base
de datos de titularidad real de las personas juridicas
creada por el Consejo General del Notariado y sefiala la
necesidad de identificar a los titulares reales en el caso
de que los preceptores finales, los contratistas o
subcontratistas sean personas juridicas.

Todo ello viene a significar la conveniencia de que
el Ayuntamiento de Madrid suscriba un convenio con el
Consejo General del Notariado que permita el acceso a
sus bases.

Es de mencionar la resolucién del 5 de julio de
2022 de la Comision Nacional de los Mercados vy la
Competencia, en la que se imponen importantes
multas a diversas empresas constructoras por practicas
colusorias en contratos publicos. Esta oficina municipal
se ha puesto en contacto con el director del
departamento de control intermo de la Comision
Nacional de los Mercados y la Competencia para
obtener mayor informacién y, examinada esa
resolucién, puede observarse que se mencionan tres
contratos del Ayuntamiento de Madrid: dos del afio
2004 y uno del afio 2009, si bien parece ser que ya en
el afio 2017 las empresas concertadas suspendieron
Sus reuniones como grupo de trabajo compartido.

Aungue dicha resolucién sancionadora no es firme
al ser susceptible de recurso contencioso-
administrativo, nos debe hacer reflexionar sobre la
necesidad de prestar una especial atencion a esa clase
de expedientes contractuales, atendiendo a los nocivos
efectos que para los intereses publicos y para las
empresas competidoras pueden causar estas
actuaciones, ya que, entre otras medidas, se ponian de
acuerdo para coincidir en las ofertas técnicas y ello
redundaria en una menor variedad y calidad de dichas
ofertas.

En estos meses se han realizado otros contactos
institucionales y, como antes se ha sefialado, la
actividad de la oficina ha sido de especial intensidad y
cualitativamente mas importante. De todo ello se
informara en la Memoria del afio 2022.

Muchas gracias por su atencion.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Grupo
Mixto el sefior Cueto y un tiempo de cinco minutos.

El Secretario y Tesorero del Grupo Mixto, don
Luis Carlos Cueto Alvarez de Sotomayor: Gracias,
sefior presidente.

Muchas gracias, sefior Granados, por esta
rendicion de cuentas 2021 y medio avance de 2022.

Mi primera valoracion debia ser moderadamente
optimista con esta oficina. El que 118 ciudadanos o
funcionarios hayan confiado en presentar sus
denuncias, 40 de ellas anénimas, a la Oficina Antifraude
significa, uno, que se va conociendo y, dos, que se
confia en que esta oficina vaya a resolver el problema
que denuncian.

Al leer la mayoria de las denuncias, de las 104
admitidas, me parece que ustedes hacen una labor
muy sana de despejar bulos, porque muchas denuncias
son bastante disparatadas y en un primer momento se
despeja rapidamente que no hay mucho que decir.
Pero, sin embargo, en otras cuestiones tengo mis
dudas, no sé si usted nos podra ilustrar en la segunda
intervencion, de que la mecanica de trabajar una
denuncia que se ha hecho sobre comportamientos
presuntamente irregulares en una junta de distrito, por
ejemplo, sea preguntar a la junta de distrito. De forma
candida, en algunos casos he leido que preguntado a
los responsables de la junta de distrito, dicen que de
eso nada, y poco mas investigan ustedes. Con lo cual,
el denunciante debe haberse quedado con un palmo de
narices diciendo: Pues para esto, mejor no hubiera
denunciado.

Hay un caso muy emblematico que conozco bien
porque yo fui el que les mandd a ustedes, que son
denuncias sobre coacciones en las atracciones feriales
en las fiestas de distrito.

Después de veintitantos folios de informe, en la
que nos leen las generales de la ley, nos hablan de
cosas parecidas en 2001 en Cataluna y no sé qué, la
cosa es que dicen que no aportd pruebas
documentales; yo creo que no es correcto, pero en fin
ustedes hacen el informe y seguro que tienen mas
fresco que yo el asunto. El denunciante, su conclusién,
tal como me vino a ver, es: Esto no vale para nada,
para eso me hubiera ido a la Policia y mucho mejor.
Quiero decir que este hombre se juega el tipo, le
amenazan, le agreden fisicamente, rompe la mafia de
los feriantes que amenazan al que licita fuera de las
instrucciones del cartel, viene aqui, se lo cuenta a
ustedes y casi salié peor que como entrd. Con lo cual,
eso me da la sensacion de que tienen ahi un campo de
mejora, como se suele decir en términos gerenciales,
bastante importante.
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Me da la sensacion de que esta oficina, en su
arranque y en su ya primer rodaje, es muy buena para
canalizar temas menores, pero en cuestiones
relevantes no es muy importante, no funciona mucho
mejor.

Me llama la atencion en esta rendicion de cuentas
mix 21-22, que en las dos cuestiones mas, digamos,
publicas donde se ha cuestionado la actuacion dentro
del Ayuntamiento, el caso de las mascarillas y en el caso
de la comision de los espionajes, la Oficina Antifraude
ha tenido un comportamiento mas bien tangencial, en
el sentido de que su actividad, de no haber existido,
tampoco se hubiera notado mucho.

Echo en falta que en la declaracién, en un tema
que la gente del equipo de Engracia Hidalgo conoce bien
porque es un tema que traigo periddicamente, la
incorporacion al Ayuntamiento de la Directiva
Whistleblowing, donde la oficina hizo un magnifico
informe que nos facilitd a todos los grupos, lo cual
agradezco, en la declaracion de Alicante de toda la red
de agencias antifraude de Espaiia, eché en falta que
estuviera Barcelona pero no estuviera Madrid, se pone
de referencia cdmo hay una carencia severa en Espafia
de lucha contra la corrupcién, de mecanismos de lucha
contra la corrupcion, y anima a que en distintas
Administraciones se adelante la trasposicion de la
directiva para que los denunciantes estén mas
protegidos.

Como bien sabe usted, en este Ayuntamiento se
arrastran los pies, se llevan haciendo medios informes
o consultas que nunca sabemos adénde van a parar y
acabara la legislatura con una gran dosis de disimulo
sobre si incorporar o no esa directiva.

Mi pregunta, por si usted también ademas del
tema de la mecanica, le pregunto: icree usted, por
como nos informd en aquel informe, que si seria
razonable y mejoraria mucho la lucha contra la
corrupcion en el Ayuntamiento de Madrid la
incorporacion directa del Ayuntamiento de la directiva
que protege a los denunciantes?

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias, sefior Cueto.

Tiene el turno de palabra por parte del Grupo VOX
el sefior Femandez y un tiempo de cinco minutos.

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
Gracias, presidente.

Buenos dias.

Cuando yo era chaval tuve un profesor que nunca
Nnos ponia un cero, nos hacia unas pruebas orales y el
alumno que no contestaba a esa prueba oral el profesor
reaccionaba de la siguiente manera: Sefior Fernandez,
puede usted volver a su sitio y que sepa que no le voy
a poner un cero, le voy a poner un uno por el esfuerzo.

(Rumores.-Risas).

La verdad que el cero y el uno no te cambiaba
mucho la situacién, pero ese uno tenia un aroma de
dignidad, de humanidad, porque valoraba un intangible
que era el esfuerzo de intentar contestar sin tener ni
idea.

Sefior Granados, con usted me pasa algo
parecido, tengo que valorar un intangible, es el
intangible del esfuerzo que usted con esta memoria
anual hace de justificar la actividad de una oficina que
no tiene competencias practicas y reales, y yo le
reconozco que este esfuerzo no es nada facil, yo se lo
reconozco.

Vayamos a la memoria: funciones de prevencion
e investigacion. En la memoria usted reconoce que los
expedientes finalmente se remiten a la autoridad,
Administracion u organismo publico competente para la
adopcidn de medidas. Es decir, que no tiene funciones
ni de prevencion ni de investigacion.

Vayamos a los estudios e informes, que podia ser
algo de mas enjundia, paginas 232 y siguientes de la
memoria: Estudios, informes sobre los procedimientos
en materia de subvenciones, de contratacion, de
gestion de recintos feriales, del conflicto de intereses,
donde se hacen recomendaciones. Hasta ahi bien. El
problema es que estas recomendaciones las podria
hacer cualquier otro organismo municipal, es mas,
édénde van a acabar estas recomendaciones? Me temo
gue en un cajon porgue no se van a llevar a efecto.

Por ello, volviendo a la valoracion del intangible
gue tengo que hacer yo de su memoria anual, {cdmo
valorar el esfuerzo de justificar la existencia de una
oficina sin competencias reales y practicas?

Algunos piensan que estos afios como concejal
me he suavizado, otros pensaran que me ha pasado
como don Quijote con los libros de caballerias, que se
me han ido reblandeciendo los sesos, en todo caso sigo
pensando que esta oficina municipal carece de sentido,
pero también las personas que trabajan en esta oficina
no son responsables de una decision politica errénea al
crear esta oficina. Por tanto, llego a la conclusion de que
yo le voy a poner un cinco «pelao» para que pueda
volver a casa y por lo menos salvar los muebles.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra el sefior Vidal por el
Grupo Socialista y un tiempo de cinco minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Alvaro Vidal Gonzalez: Gracias,
presidente.

Buenos dias a todos y todas.

Sefior Granados, gracias por su exposicion de la
memoria de este ano explicando la actividad vy
resultados de la oficina.

Como siempre, nuestra felicitacion a todas las
personas que forman parte de la misma por el trabajo
gue han hecho en un afio que todavia era complicado
por complicaciones derivadas de la pandemia pero que
no ha paralizado la oficina.

En cuanto a la labor de prevencién, pues
agradecer esos cinco informes, todos interesantes; y
por citar alguno, comentar el relativo a las
subvenciones. Recordar que, como bien se indica en la
memoria, son un instrumento de utilidad para mejorar
el servicio de los intereses generales y que son validas
tanto la modalidad de concurrencia como las
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subvenciones nominativas. Lo digo por aquellos que
todavia siguen hablando de chiringuitos, de dinero a
dedo, de despilfarro de dinero publico, claro esta
dependiendo de a quién se lo otorgue la subvencion. Se
lo digo a los sefores de VOX, que en esto directamente
se merecen un cero; ya lo siento.

En cuanto a la labor de investigacién, 118 escritos
de denuncias, nimero superior al afio anterior, lo que
refleja que la oficiha se consolida como una
herramienta mas en la lucha contra el fraude y la
corrupcion.

Y por no alargar mucho, si citar que por contenido
el mayor numero de denuncias corresponden a
urbanismo, contratacion y medio ambiente y movilidad.

Y si coincidir en algo que se ha dicho ya en alguna
intervencion y es que algunas denuncias se reciben, se
pregunta al implicado que dice que todo ok y se cierra
el caso. Yo creo que para mejorar habria que contrastar
un poquito mas y, sobre todo, que la explicacion no sea
«hemos preguntado; esta todo bien» porque, bueno,
puede generar un poquito de desinterés.

En cuanto al apartado de relaciones
institucionales, también se indica en la memoria, como
siempre, su asistencia a la Comision de Seguimiento de
la Ordenanza de Transparencia, incluso a unas jornadas
sobre transparencia que organizd el area a finales de
ano, y no dudo que en transparencia se esté trabajando
y que es un tema que yo creo que nos preocupa a
todos, pero si hay que decir que seguimos esperando
esa modificacidon de la ordenanza. Yo no sé cudntos
meses llevamos ya a la espera de un dichoso informe,
que esto ya parece el dia de la marmota y yo creo que
habria que reflexionar sobre ello, a ver si se cumplen
las previsiones y se saca adelante pronto y no vamos a
la siguiente Comisién de la Ordenanza de Transparencia
a escuchar que ese informe sigue pendiente.

Y termino con una cuestion que si queriamos
manifestar.

Creemos que la oficina estd para ayudar en la
lucha contra el fraude y la corrupcion y no puede ser
que la oficina se esté usando como excusa 0 como
justificacién para dificultar la labor de fiscalizacion que
hacemos los concejales de la Oposicion. Cualquier
excusa es buena para este Gobierno para no facilitar o
para retrasar o complicar un poquito la entrega de
informacion, pero, directamente, que se nos niegue o
dificulte el acceso a una documentacién a la que los
concejales tenemos derecho como nos ha ocurrido en
el caso de un consejo de administracion bajo el pretexto
de que la oficina ya la ha solicitado y hay que mantener
el cardcter confidencial, pues ya nos parece el colmo.
Esperamos, sinceramente, que esto no vuelva a ocurrir
y que todos, cada uno en nuestro dmbito, podamos
seguir contribuyendo a fiscalizar y a evitar malas
préacticas, que es para lo que estamos.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra la sefiora Saavedra 'y un
tiempo de cinco minutos.

La Tercera Teniente de Alcalde, Titular del Area
Delegada de Coordinacion Territorial, Transparencia y

Participacion Ciudadana y Secretaria del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Silvia Saavedra Ibarrondo: Buenos dias.

Muchisimas gracias, sefior Granados, Yy
muchisimas gracias a toda la Oficina Antifraude por la
elaboracion de esta memoria para combatir el fraude,
la corrupcion y las practicas irregulares. Tomamos nota
de sus recomendaciones, uno, en materia de
subvenciones.

Quiero sefalar que este Equipo de Gobierno ha
reducido de manera drastica el ndmero de
subvenciones directas, el nimero de subvenciones a
dedo. Con el anterior Equipo de Gobierno se produjo un
incremento de mas del doscientos por cien de
subvenciones directas y con este Equipo de Gobierno
las subvenciones directas se utilizan de acuerdo con la
normativa de subvenciones, esto es, para casos
excepcionalisimos y justificadisimos.

En segundo lugar, en materia de contratacién
hemos mejorado el Portal de Contratacién; en el dmbito
de la transparencia hemos establecido un visualizador
de contratos publicos que permite tener la informacion
de manera mas facil, mas accesible, se pueden ver los
contratos celebrados por areas, los adjudicatarios, el
importe, el tipo de contrato, y les recomiendo que lo
visiten.

Y en tercer lugar, respecto a los recintos feriales
sefialar que sus recomendaciones no caen en saco roto.
Evidentemente, hay una denuncia por manipulacion,
coaccion a la hora de participar en los procesos de
licitacion en la explotacion de los recintos feriales, las
fiestas y festejos populares. No se ha constatado, no se
ha aprobado nada, pero si que tomamos nota de sus
recomendaciones y ivaya si las hemos tomado! que
anuncio que hace tres semanas se ha constituido un
grupo de trabajo para la modificacién de la Ordenanza
de Gestion de Recintos Feriales y Festejos Populares, de
30 julio de 1998. Los objetivos son dos: establecer un
procedimiento en la licitacion de los recintos feriales
uniforme, asi como un método econdmico uniforme
para determinar los precios de explotacion. Y en
segundo lugar, establecer formulas que impulsen la
competencia, esto es, que se presenten mas
propuestas para la explotacion de los recintos feriales.

Asimismo, quiero sefalar que el arma que tiene
el Ayuntamiento de Madrid, la principal artilleria que
tiene el Ayuntamiento de Madrid para hacer frente a la
corrupcion es la transparencia, y el Ayuntamiento de
Madrid, quiero sefialar, que en términos absolutos, en
términos  categdricos, sin  ningdn tipo de
condicionamiento, es cien por cien transparente.

Para afirmar esta transparencia en el
Ayuntamiento de Madrid evidentemente tengo que
hacer comparaciones; las comparaciones, sefiores del
Partido Socialista son odiosas, pero voy a sefialar
verdades como templos.

En primer lugar, el sefior Pedro Sanchez, voy a
hacer referencia a tres ejemplos, ha incumplido en mas
de 1.200 ocasiones las resoluciones del Consejo de
Transparencia; la Ultima, se le ha solicitado la
informacion sobre Gali, sobre la entrada en Espafia, y
se ha negado el acceso a esa informacion. Esto es,
cuando un ciudadano, un medio de comunicacion, una
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entidad pide informacion y el Gobierno de Espafia lo
deniega, se van al Consejo de Transparencia, que es el
Organo encargado de velar por la transparencia, el
Consejo de Transparencia le da la razén y el Gobierno
de Espafia incumple. El Ayuntamiento de Madrid
accede a las peticiones de informacion directamente en
un 73 % y no incumple ninguna resolucion del Consejo
de Transparencia.

(Aplausos).

Toda la informacién que solicita el Consejo de
Transparencia o el 6rgano asesor de la Comunidad de
Madrid se ofrece por el Ayuntamiento de Madrid
siempre que sea informacion publica. 0-1.200.

Bien, segunda comparacién. El Gobierno de
Espaiia, que es el Gobierno del lado oscuro, si han visto
La guerra de las galaxias, Darth Vader, niega el acceso
a la informacion sobre el curriculum, sobre el sueldo de
los asesores, del cargo eventual, que crecen como setas
en el Gobierno de la nacién. El Ayuntamiento de Madrid
no solo no deniega esa informacion, es que estad
publicada, es que tienen acceso directo. Y aqui tengo,
si quieren ver después, una resolucion del Consejo de
Transparencia que les dice que tienen que entregar la
informacion, el curriculum y el sueldo de los asesores,
de los cargos eventuales, que no existe derecho de
proteccién de datos como alega o como invoca el
Gobierno de Espaiia.

Tercer ejemplo. La Comision Europea ha tirado de
las orejas al sefior Sanchez por invocar la ley de
secretos oficiales, la normativa de proteccion de datos,
etcétera, etcétera, para no ofrecer informacion publica,
que es informacion publica respecto al Falcon, el Stper
Puma, el viaje superguay de las ministras. El
Ayuntamiento de Madrid, en contraposicion, ha
obtenido el cien por cien de la transparencia, el sello
Infoparticipa que da la Universidad Auténoma con un
cien por cien de los indicadores.

En definitiva, quiero poner en valia la
transparencia del Ayuntamiento de Madrid, Ila
transparencia del derecho a saber addnde van los
recursos publicos, el derecho a saber cdmo se toman
las decisiones publicas, es un derecho fundamental
para nuestra democracia y el Ayuntamiento de Madrid
es un ejemplo a seguir.

Muchas gracias.
(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias, sefiora
Saavedra.

Tiene tumno de palabra por el Grupo Mas Madrid
el sefior Montejo y un tiempo de cinco minutos.

El Tesorero del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Miguel Montejo Bombin: La Oficina contra el Fraude
del Ayuntamiento de Madrid no es una fiscalia, no
puede hacer diligencias, no hace inspecciones en las
oficinas municipales, no puede tomar declaracién, no
puede controlar cuentas corrientes, es decir, no tiene
acceso mas que a aquello a lo que el Gobierno
municipal le dé acceso. Por eso, sus funciones son de
prevencion y las ejerce de dos maneras, y felicitamos
al director y a las personas de su equipo, quiza una
oficina demasiado pequefia, por su esfuerzo y
perseverancia:

Unas, por medio de informes genéricos, si, pero
la verdad clarividentes, proponiendo cosas como la
creacién de la figura del responsable del contrato
publico, el refuerzo de la supervision de las
declaraciones responsables o la lucha contra los
conflictos de intereses. Aburrido, quizas, pero de
rabiosa actualidad dado el desinterés del sefior Almeida
por ponerlas en marcha.

Las otras son mediante la investigacion de
denuncias, que también estédn determinadas por la
voluntad del Gobierno en esclarecer las conductas si no
reprochables, al menos mejorables. Si la voluntad es
nula, como vemos con la proteccién de denunciantes o
la entrega de documentacion, la oficina no puede mas
que concluir una y otra vez que no tiene elementos de
juicio para el reproche. Solamente hay un caso en el
ejercicio 2022 en el que derivado de una informacion
periodistica, todavia hay esperanza en ese cuarto
poder, la oficina ha investigado de oficio por primera vez
pillando al Ayuntamiento con el pie cambiado; es el
caso del trabajador de la EMT con el que el sefior
Carabante tuvo la desverglienza de tratar de sefialar al
Gobierno anterior sabiendo su direccién de EMT...

(Aplausos).

..y no el Gobierno anterior, que estaba
incumpliendo la incompatibilidad de asesorar y
comisionar por ello a los contratistas. Un caso que el
sefior Carabante no esta informando ni a la oficina ni al
consejo de administracion ni a nadie, claro. Por favor,
dennos los expedientes que es que... itenga usted
verguenzal

(Aplausos).

La prevencion no tiene sentido sin compromiso de
corregir, por eso hay que insistir. Como el papel lo
aguanta todo, lo que necesitamos no son papelitos sino
la conviccién de que un buen Gobiermno y una eficaz
Administracion requieren de honestidad,
responsabilidad y un poco de verglenza.

Como esto es pedifle demasiado al Partido
Popular, la alternancia en el Gobierno de Madrid en el
2023 se hace vital para nuestra ciudad.

(Aplausos).

De los informes realizados en la oficina de 2021
se destaca la importancia de los planes estratégicos de
subvenciones, sin embargo, por ejemplo, el Area de
Cultura, por poner un ejemplo, se aprobd bien entrado
el ejercicio y se modificd dos veces por el camino vy el
de distritos diez veces, lo cual indica arbitrariedad. Esto
es verdad, no es nuevo en la Administracion municipal,
pero si indica como opera el doble discurso de la
derecha, que cuando no gobierna se alarma por el caos
y cuando lo hace lo fomenta.

Otro de los informes se refiere a la gestion de los
recintos feriales, recomendando actualizar la ordenanza
para estimular la competencia y dar mayor uniformidad
distrital. Aqui tampoco han hecho nada. Mejor,
supongo, no meterse en lios con los feriantes.

También incide en la conveniencia de una
declaracion de ausencia de conflictos de intereses de los
miembros de las mesas de contratacion. Y bueno, la
sefiora Saavedra todavia estéd pensando en como
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normativizarla para que no comprometa a nadie. Por
cierto, tapese con lo de la transparencia porque es que
el alcalde no sube sus reuniones de lobby.

(Aplausos).

Paso igual con los informes de 2020, donde se
ponia de manifiesto la imperiosa necesidad de reforzar
los equipos de supervision de cumplimiento de las
declaraciones responsables.

Y en esas estamos, en la fina linea entre el
liberalismo bien entendido y el salvaje Oeste del
anarcoliberalismo mamandurrico.

O ese otro donde se sefialaba la necesidad de
crear un responsable del contrato publico, sobre todo
para la fase de ejecucion, esa que no quieren que se
revise en la Comision de Vigilancia de la Contratacion.
Si hubiera existido tal figura no habria pasado que el
Ayuntamiento se desentendiera de que nos habian
estafado 13 millones de euros entre material deficiente
y comisiones ilegales.

(Aplausos).

Por ultimo, el control de los fondos europeos. Por
fin hay un plan tras diversas advertencias de la oficina,
pero es que hay que ponerlo en marcha. Tengan en
cuenta que mas del 50 % de los fondos europeos los
va a gestionar Medio Ambiente y luego no cobraremos
de la Union Europea.

Sefior Saura, pongase las pilas con este asunto
porque no dude que el PP, después de haberles
aniquilado politicamente, ademas les culpara de sus
mamandurrias.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefior Montejo.

Tiene el turno de palabra don Carlos Granados por
un tiempo de tres minutos y cincuenta y dos segundos.

El Director de la Oficina Municipal contra el Fraude
y la Corrupcion, don Carlos Granados Pérez:
Gracias.

Agradezco las intervenciones porque todo esto,
todo lo que se ha dicho sirve de estimulo para el
funcionamiento de la oficina, pero la verdad es que el
equipo que tiene la suerte de contar la oficina, aunque
NO €S un equipo muy nuUMEeroso, €s un equipo
profesional, plenamente dedicado a resolver los temas
que conocemos.

Hay dos modelos de oficina: un modelo, donde
ademas de investigar puede tomar medidas y resolver,
y otro segundo modelo, en el cual la oficina Gnicamente
realiza la investigacién pero realmente el que tiene que
tomar las medidas son aquellos dérganos, bien sea
dentro del propio Ayuntamiento o fuera, en el caso de
que pudieran ser hechos susceptibles de conocer la
Fiscalia, porque la oficina no puede entrar a resolver.

Son dos modelos pero hay una norma
fundamental que es el principio de imparcialidad, que
impide que el mismo que estd conociendo de una
investigacion lo resuelva. Yo tengo la experiencia de la
oficina de Valencia, que puede tomar medidas y tiene

una gran dificultad para tomar esas medidas, porque se
encuentran con que existe un solo director, una sola
oficina y tiene que realizar al mismo tiempo funciones
de investigacion y funciones resolutivas.

Por eso, con esto vengo a dar cuenta de algunas
cuestiones que se han planteado sobre el alcance del
cometido de la oficina.

Con respecto a las distintas menciones que se han
hecho, el sefior Cueto recoge la de los recintos feriales
y hace una pregunta, es si se protege a los
denunciantes. Es decir, los recintos feriales es un tema
complejo, pero yo diria que el informe que se ha hecho
por parte de la oficina es esclarecedor, en cuanto a que
lo que viene a reclamar es una unificacion en la
actuacion de los distintos distritos, distintas areas, con
vistas a dar una respuesta comun.

Es un tema que lo abordamos, lo presentamos y
creo que estd, como se ha mencionado en este acto, en
vias de llegar a una respuesta uniforme por parte de
todos los distritos.

Respecto a la necesidad de proteger a los
denunciantes, indudablemente también es algo que
preocupa a esta oficina, pero estamos pendientes
también de que la directiva entre en vigor; no obstante
ello, estamos haciendo esfuerzos en ese sentido.

Respecto al sefior Fernandez, queria decirle que
la utilidad de la oficina es precisamente la de poner en
boca de los que tienen que tomar las medidas aquellas
denuncias que nos llegan y transmitiles esas
inquietudes de los ciudadanos, porque a lo que se debe
de dar respuesta es a las inquietudes de los ciudadanos
y de las ciudadanas de Madrid, de manera que el hecho
de que la oficina no tenga funciones decisorias y que las
remita, tras la informacion, al érgano competente yo
creo que es positivo, es positivo en el sentido de la
dificultad de que sea el mismo drgano el que investigue
y el que resuelva. Pero, no obstante esto, lo que si es
cierto es que la utilidad de la oficina creo que resulta
bien evidente y se puede comprobar con la lectura de
la memoria.

Respecto al sefior Vidal, dice que se han hecho
informes  precisamente para estimular el
funcionamiento de las inquietudes que nos llegan a la
oficina; son muchas, pero inquietudes que llegan de los
ciudadanos y de los propios grupos politicos. De ahi
que...

El Presidente: Sefior Granados, tiene que ir
concluyendo. Le pido que resuma, por favor.

El Director de la Oficina Municipal contra el Fraude
y la Corrupcién, don Carlos Granados Pérez: Ah,
bueno, bueno.

. al caso que se menciona de que ha habido
negativa de documentacion porque estd conociendo la
oficina, la oficina ha dejado muy bien claro que es
perfectamente compatible la investigacidn que realiza
la oficina con la que debe de realizarse por el érgano
concretamente que llevaba a cabo esta investigacion...

(Aplausos).

De manera que no debe haber ningln tipo de
restriccion por el hecho de que..., nunca puede ser
utilizada la oficina como un freno a la investigaciéon...
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(Aplausos).

...0 alainvestigacion que se lleva a cabo por estos
organismos.

Respecto al grupo de gobiemo, lo que si es
agradecer que se estan acogiendo los problemas que
se plantean en los recintos feriales precisamente para
dar una respuesta uniforme, y yo estoy convencido que
ello se va a conseguir.

Y, por ultimo, respecto al sefior Montejo, la
prevencién es fundamental. Las denuncias que nos
llegan lo que les damos es una respuesta preventiva;
no resolvemos, pero en cambio si estamos recogiendo
la labor que se esté realizando por las distintas areas de
acuerdo con los informes que se hacen por la oficina,
de manera que ya llevamos a cabo. Y en cuanto al
control de los fondos europeos, no cabe duda que es un
tema que nos preocupa, pero también estamos
incorporandolo a nuestros informes.

Pero tengo que concluir diciendo que la respuesta
que estamos obteniendo de las distintas areas del
Ayuntamiento son unas respuestas positivas en el
sentido de que todo aquello que la oficina investiga y
los informes que se estan elaborando son acogidos y se
tratan de desarrollar en un aspecto positivo. Estamos
satisfechos, por consiguiente, no solamente de las
denuncias que llegan y nos permiten realizar nuestro
trabajo, sino también de la respuesta que estamos
obteniendo de las distintas areas del Ayuntamiento.

(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias, sefior Granados,
muchas gracias por su informe.

(En este momento, cuando son las diez horas,
abandona la sesion el director de la Oficina Municipal
contra el Fraude y la Corrupcion, don Carlos Granados
Pérez).

Tiene el tumo de palabra el sefior secretario,
continuamos.

El Secretario General: Muchas gracias, sefor
presidente.

(Se presenta la Memoria anual de actividad de la Oficina
Municipal contra el Fraude y la Corrupcion, mediante
comparecencia de su director, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 38.1 de su Reglamento
Organico).

Punto 3.- Comparecencia del Director de la
Oficina Municipal contra el Fraude y Ia
Corrupcion, conforme a lo dispuesto en el articulo
37.1 de su Reglamento Organico y en el articulo
98 bis del Reglamento Organico del Pleno.

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 2, y que se dan aqui por reproducidas, la
precedente comparecencia del Director de la Oficina
Municipal contra el Fraude y la Corrupcion, conforme a
lo dispuesto en el articulo 37.1 de su Reglamento
Orgénico y en el articulo 98 bis del Reglamento
Organico del Pleno, queda sustanciada).

Punto 4.- Comparecencia n.° 2022/8001186 del
Alcalde, interesada por la concejala dofia Marta
Maria Higueras Garrobo, Portavoz del Grupo
Mixto, “'para conocer el estado de tramitacion de
los nuevos proyectos que anuncié en su
intervencion durante el Debate sobre el Estado
de la Ciudad (DEC), asi como los plazos para la
ejecucion de todos ellos”.

El Presidente: Tiene la palabra el sefior Calvo
por el Grupo Mixto y un tiempo de tres minutos.

El Portavoz adjunto del Grupo Mixto, don José
Manuel Calvo del Olmo: Bien. En primer lugar, quiero
iniciar esta intervencion felicitando al alcalde y al Equipo
de Gobierno por ese acuerdo alcanzado ayer para
mejorar las condiciones de los trabajadores de la
limpieza en episodios de calor extremo. Creo que
merece la felicitacion y, por tanto, quiero reconocerlo
en este comienzo de la intervencion.

Pero hoy no venimos a hablar de las cosas que ha
hecho bien, sefior Almeida, hoy venimos a hablar de su
pobre balance de gestién presentado en el debate sobre
el estado de la ciudad, el Ultimo debate de su mandato.
«Seremos fascistas, pero sabemos gobemar», ése
acuerda de esta frase? Va a ser una de las pocas cosas
que se recuerden de su mandato. Yo no creo que usted
sea un fascista, de lo que estoy absolutamente
convencido es de que no sabe gestionar, no sabe
gobernar; su actuacion en el caso de Filomena o en el
caso de las mascarillas asi lo manifiesta.

Pero ustedes son expertos en venderse como lo
gue no son, en venderse como grandes gestores, y por
eso creiamos que en este debate sobre el estado de la
ciudad iba a venir aqui, como suele acostumbrarnos,
con un popurri de datos, de cifras, de nimeros que le
permitieran disimular ante los madrilefios que en estos
afios ha hecho mas bien poco. Pero no, no fue esto lo
que hizo. Es verdad que nos tuvo una hora loando a los
concejales de todo su Equipo de Gobierno, repasando
areas y distritos, pero lo mas destacable de su
intervencion no fue esto, sino que fueron dos anuncios,
los anuncios que hizo. Y claro, cuando un gestor tiene
que hablar mas de lo que dice que va a hacer que de lo
que ha hecho, pues sefior Almeida, la conclusion es
sencilla: es que ha hecho mas bien poco.

Los dos anuncios mas trascendentes que hizo en
este Pleno fueron, por un lado, la concesion al Atlético
de Madrid de esos suelos del entorno del estadio Wanda
Metropolitano, y el segundo gran anuncio, la creacion
de ese distrito 22, el distrito financiero en el ambito que
comprende el desarrollo Madrid Nuevo Norte.

Sobre la cesion al Atlético de Madrid poco que
comentarle, sefior Almeida. Sabe que es un proyecto
que viene de nuestra etapa, que es desarrollo directo
del planeamiento aprobado por el Gobierno de Manuela
Carmena. Por cierto, igual que en plaza de Espafia lo
hizo, no hubiera estado de més que ayer hubiera
reconocido el trabajo realizado por sus antecesores, por
nuestro Equipo de Gobierno, para poder llevar a cabo
esa Ciudad del Deporte. La elegancia que si ha tenido
el Club Atlético de Madrid le ha faltado a usted.

Pero si el desarrollo del anillo olimpico es una cosa
que viene de atras, hay que reconocerle que el distrito
22 es de su propia cosecha. Aunque tampoco es hada
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nuevo, sefor Almeida, aquello de traerse las empresas
del Brexit, ése acuerda? Ya lo intentd el sefior Lacalle,
mandatado por Cifuentes, y fracaso. Y fracasd porque
las empresas que salieron de Londres durante el Brexit
ya se han ido y las que se han quedado no se van a
mover, por lo menos no se van a mover porque Madrid
les ofrezca metros cuadrados de oficinas prime, que lo
va a hacer, grandes servicios, infraestructuras,
conexiones, calidad de vida... No, vendran si se les crea
una zona franca donde la fiscalidad sea diferente que
en el resto de la ciudad. Las empresas que salgan de la
City saldran de la City si se les ofrecen en otro lugar las
condiciones de la City, lo mismo que pedia el sefior
Sheldon Adelson a la sefiora Esperanza Aguirre. Y es
que usted ha vuelto en tres afios, sefiora Almeida al
modelo Eurovegas.

Y mire, en Madrid Nuevo Norte se van a ocupar
ese millén y medio de metros cuadrados de oficinas sin
necesidad de que usted se arrastre ante estas
corporaciones, ante estos fondos, que no quieren
contribuir al desarrollo de nuestra ciudad como si hacen
quienes viven y quienes trabajan aqui. Pero es que
ademas ni siquiera esto depende de usted, seria en
todo caso una competencia del Ministerio de Hacienda.
Usted vino a este Pleno del estado de la ciudad a
vendernos humo, como suele hacer, y la pregunta es si
es que tiene tan poco que ofrecer a los madrilefios
como para tener que vendernos este tipo de milongas.

Pero, fijese, yo no queria terminar esta
intervencion, esta primera intervencion, sin reconocer
algo bueno que ha hecho para que no nos diga: iNo,
ustedes venden la catastrofe! iMadrid es un caos! No,
no, voy a reconocer algo bueno que ha hecho. ¢Qué ha
hecho bueno, por ejemplo, en su mandato? Mantener
Madrid Central, una cosa positiva. Es verdad que
primero intenté cargarselo, después estuvo a punto de
hacerlo con esa sentencia del Supremo, del TS] a raiz
de su denuncia, pero finalmente aceptd nuestro
acuerdo con la aprobacidn de la ordenanza de
movilidad y hoy Madrid Central sigue siendo un area de
bajas emisiones operativa en la ciudad.

Otra cosa positiva que ha hecho: ha decidido
concluir con el sefior Carabante el proceso de
remunicipalizacion de BiciMAD, el proceso que
iniciamos nosotros. Es verdad que su recurso nos ha
mantenido dos afios retrasado este proceso, pero hoy
afortunadamente parece que han cambiado de opinion
y han decidido seguir con ese acuerdo presupuestario
por el que nosotros solicitabamos la remunicipalizacién
completa de BiciMAD, que sea un servicio de gestion
directa, esto no se lo cuente a Esperanza Aguirre.

Alguna mas, y voy terminando.

El Ayuntamiento ha vuelto a ser patrocinador del
Orgullo, sefior Almeida, Orgullo. Es verdad que no se
ha atrevido a colgar la bandera en ninguna de las sedes
de Gobierno ni en ninguna de las juntas de distrito que
preside el Partido Popular y tampoco se le ha visto por
la fiesta del Orgullo, pero su mandato, hay que decirlo,
el Ayuntamiento ha vuelto a patrocinar el Orgullo de
Madrid.

Y hay mas, y hay mas, sefiora Levy. En su
mandato nuestra escritora mas universal, Aimudena
Grandes, ha sido nombrada Hija Predilecta de la ciudad

de Madrid. Afortunadamente aceptaron esa enmienda
para la aprobacion del presupuesto 2022 y Almudena
Grandes es hoy Hija Predilecta de la ciudad. Es verdad
que usted ha intentado poner todo tipo de obstaculos,
ha faltado al respeto a la escritora, a su familia, le ha
hecho un desplante no yendo al acto, pero ha cumplido
con ese objetivo.

Con todos estos méritos, sefior Almeida, la
pregunta es por qué no presumié de ellos durante el
debate del estado de la ciudad y se conformd con
contarnos esa milonga sobre el distrito 22.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias, sefior Calvo.

Tiene el tumo de palabra el alcalde de Madrid por
un tiempo de diez minutos.

El Alcalde, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Muchas gracias, sefior presidente.

Quisiera comenzar celebrando el acuerdo al que
llegaron ayer los sindicatos y las empresas
concesionarias de los contratos de limpieza del
Ayuntamiento de Madrid para que no se vuelva a
producir el desgraciado fallecimiento de un operario,
como sucedio el viernes pasado en la ciudad de Madrid,
y desear también, desde luego, la mas pronta
recuperacion del operario que ayer también sufrié un
golpe de calor.

Acerca del debate que ha habido todos estos dias,
lo Unico que puedo decir es que la asuncion de
responsabilidades es la capacidad de formar parte de la
solucion, que es lo que transmitimos desde el primer
momento. Y desde el Area de Medio Ambiente se ha
mantenido una interlocucion constante tanto con los
sindicatos como con las empresas a lo largo de todos
estos dias para que, efectivamente, fuera posible firmar
ese acuerdo, que no hubiera sido posible sin la
generosidad, sin duda, de ambas partes. Por tanto,
como digo, la asuncién de responsabilidades la hemos
hecho desde la capacidad de formar parte de la
solucién, como dijimos desde el primer momento que
ibamos a hacer, instando a las empresas y a los
sindicatos, hablando con ellos, para que pudieran llegar
a ese acuerdo que se produjo ayer.

Hace una comparecencia el sefior Calvo acerca
del debate sobre el estado de la ciudad porque no le
debid gustar la intervencion de la sefiora Higueras en el
debate sobre el estado de la ciudad, porque ha vuelto a
reiterar argumentos que alli se explicitaron. Pero de
todas formas, sefior Calvo, con ustedes nunca se sabe,
0 me critican porque les abrumo a datos o me critican
porque no hago anuncios o me critican porque hago
anuncios, el hecho, en todo caso, es criticar. Y usted ha
aprovechado su intervencién para reivindicar una serie
de cuestiones que consideran propias del Grupo Mixto,
quizas puesta la mirada en esa plataforma electoral
iniciada con un éxito abrumador dada la cantidad de
madrilefios que les han llamado para formar parte de
ese proyecto ilusionante de ciudad que ustedes quieren
hacer.

Pero no me deja de llamar la atencidén que apenas
veinte dias después del debate sobre el estado de la
ciudad ya empiecen a exigir cdmo estan los plazos para
la ejecucién de los anuncios, sobre todo porgue forman

Sesion (11/2022), ordinaria de 20 de julio de 2022

Pleno del Ayuntamiento



Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid

Fecha de edicidn Pagina 22
6 de septiembre de 2022 NUm. 2.150

parte de un grupo, sefor Cueto, en el que se acuerda
usted cuando la anterior alcaldesa nos dijo, bajo sus
auspicios, que iba a haber un auditorio de
85.000 personas al aire libre en Ifema. ¢Alguien ha
visto un auditorio de 85.000 personas al aire libre?
¢Alguien ha visto el museo de videojuegos que iba a
haber en Azca, que también fue un anuncio de la
anterior vicealcaldesa? ¢Alguien ha visto las
4.000 viviendas que nos prometieron que iban a hacer,
también anunciadas en un debate sobre el estado de la
ciudad durante la pasada legislatura? Porque nadie lo
ha visto. iAh!, pero sin embargo, como estamos en un
Equipo de Gobierno distinto y diferente, yo si les voy a
dar la informacion sobre los plazos de ejecucion, entre
otras circunstancias porque, como usted mismo ha
tenido que reconocer, uno de los anuncios fue la Ciudad
del Deporte, Ciudad del Deporte que, por cierto, ayer
se presentd; ya estd concedida oficialmente la
concesion y, por tanto, contard conmigo en que esta
asumido el compromiso.

Respecto de su reflexion sobre que ustedes son
los culpables, dos cuestiones:

La primera, e insisto, esto también para el Grupo
de Mas Madrid, no pretenderan haber hecho desde la
Oposicion lo que fueron incapaces de hacer desde el
Gobierno y, por tanto, es dificil que se puedan apuntar
el tanto ahora cuando desde el Gobierno fracasaban
reiteradamente.

(Aplausos).

Y la segunda es que deberia reconocerle entonces
el mérito a Ana Botella, que es la que dejo resuelta la
cuestion y planted la Ciudad del Deporte ya para el afio
2014. Pero, bueno, ya esta hecho.

Segundo, distrito financiero. Ya estan iniciados los
tramites administrativos para la creacion del distrito
financiero, del distrito 22, que nos va a permitir,
efectivamente, competir en el ambito internacional
para atraer empresas de servicios, empresas
financieras, empresas tecnoldgicas, que nos permite
crear una marca de ciudad y que traeremos para su
aprobacion en este Pleno antes de que finalice esta
legislatura. Por tanto, es un compromiso que no solo se
anuncid, sino que ya estd en marcha también y que
confio en que podamos aprobar antes de que concluya
esta legislatura.

Usted mismo ha tenido que reconocer que la
remunicipalizacion de BiciMAD también es otro
compromiso que ya hemos empezado a cumplir,
porque la semana pasada en la Junta de Gobierno lo
aprobamos inicialmente y ahora esta en tramite de
informacion publica. Deje de sefalarse y preglntenos
por qué no lo hizo usted cuando estaba en el Gobierno,
porque los que lo hemos hecho somos nosotros...

(Aplausos).

... Y lo que nos va a permitir es incrementar de
258 a mas de 600 estaciones de BiciMAD, lo que nos va
a permitir es llegar hasta 7.000 bicicletas con una
renovacion total y absoluta de la flota de bicicletas vy,
sobre todo, lo que nos va a permitir es dar una
alternativa de movilidad a los 21 distritos de la ciudad,
porque en los 21 distritos de la ciudad va a haber
estaciones de BiciMAD antes de que concluya la

legislatura, lo cual, por cierto, se va a unir también a
todos los carriles bici que se estan haciendo en estos
momentos en la ciudad de Madrid, empezando por el
de Castellana, siguiendo por el de General Perdn o
siguiendo por el que ya se ha ejecutado en
Joaquin Costa y Francisco Silvela, y, por tanto, que
tampoco parece que no estemos haciendo nada por las
bicicletas, sino todo lo contrario como forma de
movilidad sostenible.

Pero sigamos con los anuncios para que usted
compruebe que, a diferencia suya, somos un gobierno
que esta funcionando.

La ampliacion de las cdmaras de seguridad en la
zona de la plaza del 2 de Mayo y de plaza Eliptica ya
esta redactado el proyecto y se va a poner en marcha
su licitacion. Si, yo sé que a usted el tema de la
convivencia y la garantia de la seguridad, ustedes en el
Gobierno no tenian demasiado interés, al fin y al cabo
o incendiaban Lavapiés o encabezaban las
manifestaciones de okupas que acababan en la
ocupacion de inmuebles de titularidad municipal.

(Aplausos).

Por tanto, ustedes no tenian demasiado interés,
incluso ignoraron el mandato del Pleno y el descanso de
los vecinos porque no quisieron instalar las camaras
que ya estan instaladas en Tetuan y en Puente de
Vallecas. Pero, bueno, que la plaza del 2 de Mayo y en
la plaza Eliptica, que este es un compromiso del debate
sobre el estado de la ciudad, nosotros lo asumimos y
van a ponerse en licitacion de forma inmediata para que
la instalacién se realice en el primer semestre de 2023.
Y, por otra parte, ya estamos en la instalacion de
camaras de seguridad también en Marconi, en Lavapiés
y en Chueca.

La adaptacion de la tarjeta familias a la inflacion
frente a la sensibilidad de un gobiemno de la nacién que
no esta haciendo absolutamente nada por que los mas
vulnerables no tengan que sufrir los efectos, no ya las
clases medias, los mas vulnerables no tengan que sufrir
los efectos de la galopante inflacién que tenemos en
estos momentos en Espafia, que estd por encima del
10 %...

(Observaciones de la sefiora Lopez Araujo).

La sefiora Lopez Araujo niega con la cabeza, debe
ser que no debe ir a la compra y no debe saber lo que
cuestan ahora los productos basicos frente a lo que
costaban hace apenas unos pocos meses, pero
péngase usted en la situacion de que tuviera una tarjeta
familias y tuviera un 10 % menos de poder adquisitivo
estando en la situacidn de vulnerabilidad de las
43.000 tarjetas familias y personas que hay. Pues bien,
en septiembre ya tendremos aprobado el decreto que
va a permitir actualizar el importe de las tarjetas
familias a la inflacidn, compromiso, por tanto, sefior
Calvo, que también hemos cumplido.

La ordenanza de limpieza y gestion de residuos,
que es extraordinariamente importante para que
Madrid sea una ciudad limpia después del esfuerzo
econdmico que se ha hecho por parte de este Equipo
de Gobiemo: mas de 700 millones de euros al afio en
estos momentos hay de ejecucién presupuestaria en el
ambito de la limpieza, en el dmbito de lo que es la
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gestion de residuos, con un incremento del 40 % para
limpieza, del 52 % para el mantenimiento de zonas
verdes y gestion de residuos. Y, por otra parte, por
cierto, ya inminente la adjudicacién del contrato de
limpieza de las zonas interbloques, el primer Gobierno
municipal que licita un contrato para limpiar las zonas
interbloques. Por tanto, nosotros tenemos que
conformar y cerrar con el marco de la ordenanza de
limpieza y gestion de residuos que lo que prevé,
ademas, es un castigo a las conductas mas incivicas
que hay en la ciudad de Madrid, ya sea como
consecuencia del botellén, ya sea como consecuencia
de lo grafitis, que tantas y tantas paredes
desgraciadamente y tantos muros ensucian de esta
ciudad, o, por otra parte también, un fendmeno que
tenemos que erradicar como es que se dejen los
cartones sin mas al lado de lo que son los contenedores
de recogida y donde vamos a incrementar
sustancialmente las sanciones que se va a imponer en
esta ordenanza, que confiamos, desde luego, que a
partir, en el mes de septiembre pueda venir al Pleno
del Ayuntamiento de Madrid.

También les anuncié que ibamos a crear el centro
de interpretacion del Paisaje de la Luz. Por cierto, en
breve se cumple un afio desde que por fin Madrid fuera
declarada Patrimonio de la Humanidad gracias al
trabajo de diversas corporaciones municipales, como
siempre he dicho, y que lo que nos permitié es que lo
que los madrilefios sabiamos ya, en el mundo se
acreditara de esa manera y, por tanto, que todo el
Paisaje de la Luz fuera Patrimonio Mundial.

Para celebrarlo y honrarlo es necesario que haya
un centro de interpretacion. Les dije que lo ibamos a
inaugurar en el mes de octubre del afio 2022 vy les
puedo confirmar que lo inauguraremos en el mes de
octubre del afio 2022 junto con una aplicaciéon que
permitira disfrutar de toda esta zona.

Al mismo tiempo también que les anuncié la
remodelacion del paseo de Santa Maria de la Cabeza, y
estoy en condiciones de decifes que en el primer
trimestre del afio 2023 comenzaran las obras de
remodelacion del paseo de Santa Maria de la Cabeza,
donde también ird un carril bici, donde también se
remodelaran las zonas verdes, se mejorara el espacio
peatonal, se mejorara también la movilidad de toda esa
zona y que, por tanto, también cumpliremos.

Y también les anuncié que ya estaban, en el
ambito de las infraestructuras deportivas, los campos
de rugby de Las Leonas, que ya estan definitivamente
finalizados y en los cuales se va a poder practicar.

En definitiva, como usted ve, sefior Calvo, no
fueron Unicamente dos anuncios, no debidé usted
prestar excesiva atencion ni a la sefiora Higueras ni a
mi, sino que fueron muchos mds anuncios; y no solo
fueron anuncios sino que ya estan todos ejecutados y
ya estdn todos puestos en marcha a diferencia de,
como digo, tantos anuncios que hacian ustedes en el
debate sobre el estado de la ciudad y que no se
quedaban mas que en humo o en fuegos artificiales,
porque aqui hay un gobierno serio que cuando anuncia
algo lo cumple.

Muchas gracias.

(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Municipal
VOX el sefior Ortega y un tiempo de siete minutos.

El Portavoz del Grupo Municipal VOX, don
Francisco Javier Ortega Smith-Molina: Muchas
gracias, sefior presidente.

Quisiera comenzar mis primeras palabras en esta
comparecencia agradeciéndole a todos y cada uno de
los grupos el que por fin hayan aceptado la peticidn del
Grupo VOX para que se rindiese un minuto de silencio
a una victima, la victima que fue asesinada por su
pareja lesbiana; porque como tantas veces hemos
dicho, y nos alegra que compartan el resto de los
grupos, todas las vidas son igualmente importantes,
todos los crimenes son igual de repudiables y todas las
victimas merecen el mismo trato y el mismo
reconocimiento publico, sin distincion a su condicion
heterosexual u homosexual de la victima o del verdugo.
Por tanto, gracias a todos los grupos. Seguiremos
siempre recordando a todas las victimas.

Esta comparecencia, sefior alcalde, es una buena
oportunidad, la Ultima antes del periodo de vacaciones,
para volver a recordar y preguntarle al sefior alcalde
que la politica tiene un componente muy importante y
es el de la coherencia y el de la honradez, entre lo que
se dice y lo que se hace, entre la propaganda y los
hechos, y, por tanto, es una magnifica oportunidad
para decirle al alcalde que el principal proyecto, el
principal acuerdo que ha incumplido y que debe
reestablecer a la mayor velocidad posible es el de
restaurar la legalidad que ha sido conculcada, la
legalidad que ha supuesto como consecuencia nada
menos que haber defraudado el resultado de las urnas
de mayo del 2019.

Bien sabe el alcalde que me estoy refiriendo a la
creacién del ilegal Grupo Mixto, que conculcd la
legalidad vigente del articulo 31 y 33 del Reglamento
Organico del Pleno, que conculco el articulo 73.3 de la
Ley de Bases del Régimen Local, que conculcd lo
acordado en la certificacion del 5 de abril de 2021 del
secretario de la Junta Electoral de Zona de Madrid, que
conculcd el dictamen de 29 de junio de 2021 de la
Comision Juridica Asesora de la Comunidad de Madrid,
que conculco la certificacion de la Subdireccion General
de Politica Interior y Procesos Electorales del Ministerio
del Interior, que conculcd lo acordado y defendido en el
escrito de la Fiscalia Provincial de Madrid del 11 de
agosto de 2021 en el procedimiento de vulneracion de
derechos fundamentales 218 del 2021 y que puso en
clara evidencia la ilegalidad tanto del informe del
secretario general del Pleno como la resolucién del
presidente de este Pleno, amparadas por el alcalde.

Y, por tanto, todo ello fue corroborado en la
sentencia del 5 de mayo de 2027 por la que se condend
a este Ayuntamiento a disolver el Grupo Mixto y a
enviarlos adonde deberian haber estado desde el
minuto uno en que salieron de transfugas del Grupo de
Mas Madrid, es decir, a no adscritos, y por tanto a la
nulidad de pleno derecho de todos esos acuerdos que
se han firmado gracias a los votos de ese Grupo Mixto.
Hablamos de la ordenanza por la que el alcalde nos
trajo de nuevo el Madrid Central de Carmena ampliado
en sus restricciones y en sus multas; hablamos de los
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presupuestos de 2022 y de los acuerdos que llevaban
implicitos, entre otros y como le ha recordado el
portavoz del Grupo Mixto, la declaracion en contra de
sus propias declaraciones de Almudena Grandes como
Hija Predilecta; y hablamos, entre otras, de Ila
ordenanza de terrazas.

Sefor alcalde, muchos son los acuerdos. No
habria tiempo en siete minutos, ni siquiera aunque el
sefior presidente me lo prorrogarse un minuto y medio
mas como ha tenido a bien hacer con el director de la
Oficina Antifraude, no daria tiempo a recordarle todos
los acuerdos que ha incumplido, porque una cosa,
sefior alcalde, y se lo dijimos en el debate del estado de
la ciudad, es la propaganda y otra cosa muy distinta es
el cumplimiento de los compromisos adquiridos.

Por ejemplo, nuestro grupo tuvo que traer a este
Pleno algo que de momento no se ha cumplido, que es
el mecanismo para la certificacion y el seguimiento del
cumplimiento de todos los acuerdos que se tomen en
Pleno ordinario o en las juntas municipales de distrito,
porque la lista es interminable: retribuciones de los
auxiliares de policia; aquella promesa de que se
acabaria con las multas recaudatorias, es decir,
aquellas multas que no tienen wuna finalidad
exclusivamente de disuasion sino de recaudacion,
como por ejemplo todas las derivadas del Madrid
Central, y especialmente y lo traemos a este Pleno
sefior alcalde la verglienza de la plaza Eliptica: 40.000
multas de media cada cuatro semanas. En el mes de
marzo 47.000 multas, cuatro millones robados de los
madrilefios que intentan venir a trabajar y que entran
en un tunel que, sin sefalizacion suficiente, ya no les
permite huir de su Madrid Central. Devuelva el dinero a
los madrilefios de las cuantiosas multas que les esta
imponiendo.

Mas promesas incumplidas: «Construiremos,
decia el alcalde, 10.000 aparcamientos disuasorios», ha
sido suspendido por usted y su Equipo de Gobierno el
Plan de Aparcamientos Disuasorios. «Construiremos
5.000 plazas de aparcamiento del Plan de
Aparcamientos de Residentes», édonde estan esas
5.000 plazas? «Construiremos aparcamientos en los
patios de manzana», édonde estan esos aparcamientos
en los patios de manzana?

«Terminaremos con la suciedad en Madrid»,
«Acabaremos con toda esa mugre que hay en las
calles», decia usted en la campaiia electoral con mucha
razon y nosotros también. Ahi sigue la basura
acumulada en las calles a pesar de haber renovado los
contratos de limpieza.

«Construiremos 15.000 viviendas», ése acuerda,
sefior alcalde?, 15.000 viviendas. Si usted sabe bien
que solo han construido 2.263 como le estd
confirmando en estos momentos el concejal Borja
Carabante, 2.263. Aunque usted anuncié en el Pleno de
la ciudad 2.000 mas que se sacé de ronddn, porque
estan metidas en un concurso, no estan construidas,
sefior alcalde, no junte churras con merinas. Solo han
construido 2.263 y las otras 2.000 de las que habld
usted estan incluidas en un concurso, pero de ahi a
15.000 quedan bastantes.

Remodelaremos la plaza de Carlos V y el entomo
de Atocha. Bueno, como mucho en esta legislatura, en

cuatro afios habran iniciado ustedes los estudios, pero
no lo van a hacer. Y de la Casa de Campo del norte équé
podemos decir?, una iniciativa que sacd adelante
gracias al apoyo de VOX y a iniciativa de VOX...

El Presidente: Muchas gracias, sefior Ortega.

El Portavoz del Grupo Municipal VOX, don
Francisco Javier Ortega Smith-Molina: ... pues no
se ha hecho.

Estoy terminando, sefior presidente, quedan unos
segundos.

Rehabilitaremos  integralmente las  casas
consistoriales, no se han rehabilitado.

Los centros deportivos, de catorce que prometio
solo tres se han terminado, once estén en ejecucién y
se haran en la siguiente legislatura.

Casas regionales, restauracion para uso
gastrondmico, no se han iniciado.

Y, por ultimo, y no menos importante, bajada de
impuestos. Desde que acordd con el Grupo Mixto, se
acabo llegar al minimo del IBI, se acabé reducir el ICIO
y se acabo la plusvalia.

El Presidente: Muchas gracias, sefior Ortega.

El Portavoz del Grupo Municipal VOX, don
Francisco Javier Ortega Smith-Molina: Sefior
presidente, propaganda o realidad.

Gracias, presidente.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

En deferencia al sefior Granados le he dejado
hablar un poquito mas. Voy a dar treinta segundos mas
a cada grupo.

Sefiora Espinar, tiene el tumo de palabra por un
tiempo de siete minutos y treinta segundos.

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Gracias.

Muy buenos dias a todos.

Sefior Calvo, su ansia viva por encontrar un hueco
en el 2023 le delata porque le tengo que recordar que
el acuerdo que se firmo ayer entre patronal y sindicatos
pertenece a la patronal y a los sindicatos, el alcalde no
tiene nada que ver mas alld de haber subido un tuit y
supongo que descansar el resto de la tarde, éno, sefior
Almeida?

(Asentimiento del sefior Martinez-Almeida Navasqliés.
-Aplausos).

Una vez cumplida la mision medidtica de
prometer cosas como si no hubiera un mafiana en el
debate del estado de la ciudad, al sefior Martinez-
Almeida le queda pasar por la caja de la coherencia, y
esta vez lo hace de la mano de su comodin de la
llamada. Este Partido Popular ayusado, este Partido
Popular mediocre, de la posverdad, ni siquiera se
plantea que la gente tenga memoria, es mas, seguro
que piensa que la memoria no es algo importante, el
aqui y el ahora de la demagogia es lo que cuenta
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porque es lo que pretenden rentabilizar entre su
electorado. Mire, permitame que hablemos de los
anuncios que usted realizo en el debate del estado de
la ciudad. Vamos a empezar con BiciMAD; hagamos
historia.

Ana Botella, cuando era alcaldesa, lanzd un
servicio de bicicletas municipal al mas puro estilo del
Partido Popular, es decir, bajo la concesion de un
privado durante equis anos. Como era de esperar, con
el paso del tiempo con mayor frecuencia las bicicletas
fallaban. Con un servicio de bicicletas cadtico llegé al
poder Ahora Madrid y el servicio fue cedido a la EMT con
la intencion de salvarlo, porque un servicio, le parecera
a usted una locura, sefior Aimeida, es algo que tiene
que funcionar, no es algo que se le da a una empresa
privada para que se enriguezca a costa de los
ciudadanos de Madrid. Y asi comenzaron las constantes
denuncias de un joven y prometedor portavoz del
Grupo Popular en el Ayuntamiento llamado Martinez-
Almeida, denuncias todas por cierto que
posteriormente fueron desestimadas por la justicia.
Volvieron ustedes al poder, sin ser mayoria, y €l servicio
de bicicletas sufrid una crisis de calidad sin precedentes,
superandose a ustedes mismos. Y ahora, justo ahora,
corrijame si me equivoco, usted lo municipaliza al son
de las trompetas electorales, haciendo justo lo contrario
de lo que decia que iba a hacer. ¢Como nos explica este
giro, sefior Almeida? Entiendo y comparto que BiciMAD
llegue a todos los distritos, por supuesto, nosotros
siempre hemos pensado en un Madrid mas sostenible,
y ademas lo hara gracias a los fondos europeos, que
una vez mas quiere usted apuntarse un tanto
presupuestario que no le pertenece. Pero lo que mas
me llama la atencion es su capacidad de contorsionismo
politico, mire a ver si es que se le esta pegando la forma
de entender la politica de su socio de Gobierno, porque
cuando los vecinos le planteaban demandas como que
BiciMAD llegase a todos los distritos por los canales de
participacion que se publicitan desde el Ayuntamiento,
se les indicaba que era imposible, imposible que
BiciMAD llegara a todos los distritos.

(La sefora Espinar Mesa-Moles muestra un
documento).

No se preocupe que luego le dejo el informe.

iY claro que lo era!, iclaro que lo era! Con
Bonopark no se podia realizar, pero si desde la
municipalizacidon que ahora usted defiende y que
debera ir ligada, entiendo, a una verdadera red ciclista,
a la ampliacién de la plantilla y a garantizar que las
bicicletas dafadas no se amontonen en la EMT por falta
de efectivos.

Mire, la mayoria de la gente quiere un servicio que
funcione, que haga su vida mas facil, que convierta esta
ciudad en un lugar mas agradable. Me alegro de la
noticia de la municipalizacién, sefior Almeida, soy
socialista, creo en los servicios publicos, creo en los
trabajadores publicos, pero ustedes siempre han
defendido lo contrario. Creo que su plan de BiciMAD no
es mas que una trampa electoralista, ojalda me
equivoque, ojala tenga que decir en este mismo sitio:
me equivoqué sefior Aimeida, pero mucho me temo
que lo que esta pasando es que el zorro estd pidiendo
cuidar a las gallinas. Pero vamos a seguir.

El distrito financiero; primero queria usted hacerlo
en AZCA, como llegd a anundiar en el 2019, luego
hemos podido comprobar que esta idea existe en un
documento académico desde hace muchisimo tiempo,
concretamente en el estudio Grandes proyectos
urbanos y desarrollos residenciales del urbanismo de
mercado a un nuevo modelo para Madrid, donde
podemos encontrar en la pagina 7, y citando fuentes
del afo 2007, insisto, afio 2007, que la inmobiliaria San
José ya definia esta nueva zona norte con la siguiente
frase: «gran distrito financiero, una gran city que
reforzara la posicion internacional de Madrid», vamos,
que lo que usted ha hecho es arqueologia entre las
ruinas de las promesas incumplidas de su propio
partido y ha encontrado esto de la city chulapa y ha
tirado con ello.

Vamos a acabar con Santa Maria de la Cabeza.
¢Qué podemos decir de esa posible remodelacion?
Mire, aqui tiene el informe sobre la viabilidad técnica y
juridica de los proyectos presentados a la convocatoria
de los presupuestos participativos.

(La sefiora Espinar Mesa-Moles muestra un
documento).

También se lo voy a pasar, no se preocupe.

En concreto, el ID 17167, que era convertir paseo
Santa Maria de la Cabeza. &Y sabe lo que dice? Que se
considera desfavorable esta propuesta vecinal porque
resulta técnicamente inviable desde el punto de vista
de la movilidad, micromovilidad y el transporte publico;
la rechazan. Es decir, que esto que usted plantea en el
debate del estado de la ciudad ya lo pidieron los vecinos
de Madrid vy les dice que no, pero ahora que entramos
en campana electoral parece que si se puede. Y no solo
eso, sino que es usted el que quiere hacerlo. Mire, su
promesa no solo encierra una contradiccidn
administrativa, es que esta usted firmando un libro que
no esta escrito por usted, sefior Almeida; esa idea es
de los vecinos y usted les dijo que era imposible
hacerla. O usted les engafié entonces o les estd
enganando ahora, elija.

Mire, sefior Almeida, los madrilefios no son lo
importante, eso me ha quedado claro desde que soy
portavoz del Grupo Municipal Socialista y he tenido la
posibilidad de interactuar con usted directamente, aqui
lo Unico que importa es usted. Es usted muy Gdéngora,
éno? «Ande yo caliente y riase la gente». éPor qué no
recepciona ya el Mercado de La Cebada, por ejemplo?
Seguro que le vamos a ver como a la sefiora Ana
Botella inaugurando por segunda o por tercera vez el
Daoiz y Velarde, la puerta del Sol...

Mire, se avecina una competicién sin descanso
con Ciudadanos por estrenar ante los medios de
comunicacién espacios y mas espacios que se podrian
haber abierto antes pero que estdn embalsamados
para el periodo electoral. Le deseo muchisima suerte,
sefior Almeida, porque entre el ansia viva de la sefiora
Villacis por salir en cualquier foto y su ansia viva por
hacer cualquier cosa que no sea trabajar, sinceramente
no sé por quién apostar de los dos.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.
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Tiene el turno de palabra por el Grupo Ciudadanos
la sefiora Villacis y un tiempo de siete minutos. Siete y
medio.

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doia
Begoiia Villacis Sanchez: Muchas gracias.

No suelo intervenir en la comparecencia del
alcalde, pero he visto que en muchas ocasiones nos
acaban citando ustedes y a mi me gusta poder
defenderme, me gusta poder hablar y, sobre todo,
explicar lo que hacemos, que es mucho. Suelo también
tener la deferencia de no utilizar comentarios bajos y
suelo pedirles que hagan lo mismo, yo se lo
recomiendo, vamos a tener un debate mucho mas sano
y mas lo que merecen los madrilefios a cosas que
vemos, por ejemplo, en la Asamblea de Madrid, que a
mi particularmente no me gustan, pero cada uno hace
la politica como quiere, sefiora Espinar o... Bueno, en
fin.

Queria empezar diciendo una cosa: acabamos de
tener a la familia del operario que ha fallecido ahi arriba,
entonces una segunda peticion que me gustaria
hacerles es que, por favor, fuésemos extremadamente
sensibles y no frivolos a la hora de tratar este tema
porque es verdad que Ultimamente se hace politica de
todo, hasta de cosas de las que no se deberia hacer
politica y, si me lo permite, yo quiero recordar que hace
algunos afos aqui, en esta ciudad, también paso algo
terrible, le pasd a un nifio y estaba en el Retiro. No van
a encontrar en la hemeroteca ningln momento en el
que nosotros no apoyasemos a la alcaldesa en aquel
momento ante un desgraciado incidente. Lo que
hicimos fue ponernos del lado del Ayuntamiento,
ponemos del lado de la familia y estaba la sefiora
Higueras aqui presente para certificarlo. Asi que yo creo
que hay cosas que deberian invitarnos a ser muchisimo
mas cuidadosos y muchisimo mas respetuosos, y sobre
todo sensibles con la familia. Es una cuestién de
sensibilidad y de humanidad...

(Aplausos).

... que se la piden ustedes al Gobierno y a mi me
gustaria que también la mostrasen como Oposicién, si
me lo permiten.

En segundo lugar, ¢que no hemos hecho nada?
Hoy la comparecencia tenia que ver con proyectos de
futuro que hemos presentado, pero se ha estado
hablando del pasado. éDel pasado, que no hemos
hecho nada? éLes parece nada desbloquear Madrid
Nuevo Norte? iLes parece nada haber desbloqueado
los desarrollos del sureste? éLes parece nada haber
aprobado las ordenanzas de terrazas, las ordenanzas
de normas urbanisticas, las ordenanzas de licencias?
¢Haber aprobado la tarjeta familias con 43.000
beneficiarios, cuando a dia de hoy el ingreso minimo
vital para toda Espafia no llega a 240.000 y tiene una
tramitacién de cinco meses cuando nuestra tarjeta
familias es alrededor de dos meses, beneficiandose
ademas de las ayudas de emergencia de especial
necesidad? ¢Eso no es nada?

(Aplausos).

éLes parece nada haber creado 300 plazas para
refugiados? élLes parece nada estar asumiendo las

competencias del Gobierno de la nacién porgue no nos
acogen a los refugiados transcurridos quince dias y les
tenemos que estar asistiendo como Ayuntamiento
porque el Gobierno se desentiende, siendo esa su
competencia? ¢Les parece nada hacer eso?

éiles parece nada haber desamiantado 26
colegios y estar desamiantando en este verano 23
colegios, que ya es mucho mas de lo que hicieron
ustedes en cuatro afios de mandato, que nos van a
quedar cuatro de competencia municipal? {Les parece
nada que esas familias no tengan que llevar a los nifios
aterradas por el hecho de que su nifio esta entrando en
un colegio que tiene amianto? ¢Eso les parece nada? Y
aprovecho para agradecer el gran trabajo que han
hecho algunos concejales de distrito como pueden ser,
por ejemplo, el caso de Loreto y de Sonia Cea, que eran
los distritos que mas amianto acumulaban. éEso les
parece nada? Porque a mi me parece mucho.

¢Les parece nada haber creado los consejos de
proximidad, haber creado un area de innovacién que
especificamente se esta dedicando a que se hable de
una innovacion en Madrid, de la inteligencia artificial, de
haber creado tres centros de innovacion y tener
previsto dos?

éLe parece nada haber hecho siete escuelas
infantiles para cuando termine el mandato? éLes parece
nada eso?

éles parece nada volver a todas las redes
internacionales, de las que habiamos desaparecido
totalmente como Madrid?

éLes parece nada haber hecho en tres afios la
COP25, haber organizado la OTAN vy en las dos Ultimas
semanas haber hecho el Orgullo y Mad Cool, todo eso
en dos semanas? éLes parece nada haberlo hecho sin
ni un solo incidente?

¢les parece nada que se esté escuchando la
palabra «Madrid», la ciudad Madrid por primera vez en
mucho tiempo en todo el mundo? iSi es que ustedes lo
saben!

éLes parece nada que sea la primera vez que el
Observatorio de la Ciudad...? Los ciudadanos dicen por
primera vez en toda la historia, por primera vez, que les
parece justo lo que pagan en impuestos para la labor
de gestion que hace el Gobierno.

éLes parece nada haber superado una pandemia
mundial, haber superado una Filomena, estar ahora
mismo en curso en olas de calor? é{Les parece nada
eso? ¢De verdad me lo estan diciendo? ¢Les parece
nada?

Pues esto y muchas mas cosas son las que hemos
hecho, aparte de cumplir promesas como las cdmaras
de videovigilancia, haber equipado a la Policia Municipal
para que sea la policia méas equipada de toda Europa y
se haya convertido, que ya lo era, en un referente
mundial, y todo lo que nos queda por hacer.

Y el otro dia les hablé de la ciudad de la musica,
gue es un proyecto de futuro. A mi me gustaria mas
que habldasemos de modelo de ciudad, y para mi el
proyecto de la ciudad de la mUsica es, desde luego, un
modelo de ciudad que a ustedes no les interesa porque
les interesan pues otras cosas un poco Menos
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interesantes. Y han visto que el Festival Mad Cool
celebré su Ultimo concierto, su Ultimo festival en
Valdebebas para trasladarse a la colonia Marconi y va a
crecer en tomo al poligono de El Gato, alrededor del
cual vamos a crear un proyecto que si me lo permiten
va a ser uno de los proyectos mas punteros cultural y
artistico que va a tener lugar, y si hemos elegido la
colonia Marconi, hemos elegido sustituir un entorno
degradado donde los vecinos no tienen oportunidades
por la ciudad de la musica.

Como saben, el Festival Mad Cool va a ser el
elemento tractor, pero aprovecho para decires que
queremos convertir este en el barrio del arte urbano de
la ciudad de Madrid, que llevamos trabajando dos afios
y que préximamente, en septiembre, vamos a crear el
Wynwood madrilefio. No sé si conocen el barrio de
Miami, que siendo un barrio degradado se activd, se
regenerd gracias al arte urbano, gracias a los artistas,
gracias a los artistas locales, que por cierto hay muchos,
y vamos a empezar habiendo concedido los Ultimos
concursos internacionales, y ya tenemos los lugares y
ya tenemos los artistas y me voy a permitir
presentarselos:

Muro de la calle San Dalmacio, 8 lo pintara Bernat
Puig Llasera; muro en la calle San Dalmacio, 29 sera el
artista Gonzalo Martin Domingo; muro de la avenida
Real de Pinto sera el artista Félix Reboto; muro de la
calle San Dalmacio, 20 sera para el artista argentino
Nicolas Santiago Romero, y el Ultimo muro, por ahora,
en la calle Resina lo pintara Louis Jean Jacques
Lambert afiadiendo esculturas al aire libre que no me
da tiempo a citar. Aprovecho para decirlos.

También estamos trabajando en la Operacion
Campamento ya que por fin el Gobierno se ha dignado
a atender el teléfono, porque nosotros ya teniamos los
deberes hechos y a mi me gustaria estar trabajando,
desde luego, con mucha mas lealtad institucional de la
que estamos trabajando y no lo digo solo por el caso
Campamento, en el que llevamos trabajando y el
Gobiermno sin ponerse en contacto con nosotros, sino
también por la atencién de refugiados.

Sefiora Espinar, digale de mi parte, por favor, al
Gobierno de la nacion que aparte de hacerse fotos tiene
que atender a todos los refugiados que tenemos en
Madrid que han superado el mes y medio de estancia,
que le hemos mandado una carta al secretario de
Estado y ni se digna en contestarnos. No estan no
contestando al Ayuntamiento de Madrid, ...

El Presidente: Muchas gracias, sefiora Villacis.

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doiia
Begoiia Villacis Sanchez: ... no estdn no contestando
a Almeida o Villacis, estdn dejando en la calle a
refugiados que vienen de guerras. Asi entienden
ustedes la politica.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Mas Madrid
la sefiora Maestre y un tiempo de siete minutos.

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doia Rita Maestre Fernandez: Muy buenos dias a
todos y a todas.

Empezando por el tema, creo que va a
protagonizar hoy este Pleno municipal, y asi debe
hacerlo, que es qué hacemos como ayuntamiento para
garantizar que las condiciones de trabajo de los
empleados municipales, es decir, aquellos que prestan
servicio en cualquier forma al Ayuntamiento de Madrid,
los que limpian nuestras calles o cuidan nuestras calles
0 cuidan nuestros jardines lo hagan en condiciones de
seguridad, sin poner en riesgo su vida y mereciendo
todo el cuidado y la proteccion de este Ayuntamiento,
lo primero que hay que decir a este respecto, aunque
ya se ha dicho, es que este Ayuntamiento ha hecho un
total de cero unidades de impulso y de trabajo para ese
acuerdo entre patronal y sindicatos, que es lo que se
aprobd ayer en el ambito de los limpiadores de la ciudad
de Madrid.

(Aplausos).

Sobre la cuestion de las responsabilidades
politicas, sefiora Villacis, ha puesto usted un caso muy
claro, éno?, muy concreto, que desgraciadamente me
obliga a sacar la hemeroteca, ...

(La sefiora Maestre Fernandez muestra su teléfono
movil).

... las declaraciones del portavoz dirigente del
Partido Popular en ese terrible accidente: «Alguien tiene
que asumir responsabilidades politicas», decia el sefior
Almeida, que convocoé un Pleno extraordinario para
hablar de este tema...

(Aplausos).

... Y que pidio la dimisién de Inés Sabanés por un
arbol que cayd vy, efectivamente, acabd con la vida de
un nifio. Asi que, desde luego, si algo ha cambiado en
este Pleno en los Ultimos afios tiene que ver con una
diferencia fundamental, que es que ustedes ahora no
estén en la Oposicién y no hacen una politica baja y
centrada Unica y exclusivamente en buscar el dafio
personal...

(Aplausos).

... Y la confrontacién no solo politica sino también
personal; esa es la diferencia fundamental. Por eso,
este Pleno ahora no se parece a la Asamblea de Madrid,
porque delante lo que tienen es una Oposicion que se
centra en hacer propuestas y que no usa ni busca el
dafio personal de ninguno de sus oponentes politicos,
se sobra y se basta con sus argumentos politicos.

(Aplausos).

Lo que si creo que tenemos que hacer, y eso si lo
hemos pedido a este Ayuntamiento, a todo el Gobierno
de este Ayuntamiento, es ponerse a la cabeza de esa
adaptacion que tiene que producirse para que, como
digo, ninglin empleado municipal esté en riesgo cuando
ejerce su trabajo en las calles de Madrid. Hay un
acuerdo entre patronal y sindicatos en el &mbito de la
limpieza viaria, pero tiene que haberlo también en el
ambito del SER, de los agentes de movilidad, de los
jardineros, de todas las personas que prestan sus
servicios en la via pubica de Madrid, y deseo, creo que
deberia ser la responsabilidad del Ayuntamiento, y
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particularmente de su alcalde que deberia ser el jefe de
este asunto, deberian ponerse a la cabeza para hacer
esa adaptacion del trabajo en las calles de Madrid en
episodios que ya no son poco habituales, que no son
excepcionales, que se convierten desgraciadamente en
una realidad cada vez mas habitual. Ante olas de calor
extremo los empleados publicos municipales tienen que
estar protegidos y es una responsabilidad de este
Ayuntamiento, que tiene que garantizar condiciones de
trabajo dignas y sin ninguin peligro. Eso se lo pedimos
al Gobierno, eso es responsabilidad politica, para eso
debe trabajar el Ayuntamiento de la ciudad de Madrid.

(Aplausos).

Sobre esta comparecencia, que desde luego a mi
también me sorprende, éno?, habiendo tenido un
debate sobre el estado de la ciudad hace muy pocos
dias.

Hay poco avanzado desde esas promesas que
hizo el alcalde, que al hacer balance de la legislatura
tenia muy poco que evaluar de su balance pasado, de
su presente y de su pasado mas cercano y, por tanto,
solo le quedaba la opcion de la promesa, éno?, de la
promesa hacia el futuro, de la promesa vacia. También
es verdad que cuando uno ha cumplido muy poco pues,
claro, las promesas tienen una capacidad de generar
confianza bastante mas limitada, ¢no?; cuando uno se
ha pasado basicamente tres afios dedicandose a
cualquier otra cosa menos a gobernar la ciudad de
Madrid, a cualquier otra cosa menos a transformar la
ciudad de Madrid, a ser portavoz de su partido, a estar
en las peleas del partido, a hablar de Sanchez, de los
ministros, de la guerra de Ucrania, de cualquier cosa
menos de Villaverde, de Usera y de Carabanchel, es
dificil que los de Usera, los de Villaverde y los de
Carabanchel se crean ninguna de las propuestas que se
prometen ahora. También es verdad que hubo muy
pocas propuestas para Villaverde, para Usera y para
Carabanchel en ese debate del estado de la ciudad,
donde se pusieron encima de la mesa algunos
supuestamente grandes proyectos, que siendo
sinceros, y vamos a serlo, todos los que estamos en
este Pleno sabemos que no va a haber un solo avance
en ellos antes de que cierre la legislatura, un solo
avance antes de que termine esta legislatura, ...

(Aplausos).

...empezando por ese distrito financiero que,
como ya se ha comentado, ha estado en muchisimos
planes del que no tenemos ninguin detalle, no sabemos
si un distrito financiero especial tiene una fiscalidad
especial, no sabemos si tiene unas condiciones
especiales, no sabemos nada ni en qué consiste,
porque no es nada mas que una promesa dirigida a los
inversores de la ciudad de Madrid, una promesa que de
concretarse sucedera en afios o quizas en décadas.

Seria bastante mas razonable creemos nosotros,
ya que vamos a hablar de distritos y de creacion de
distritos, pensar en la organizacion del norte de Madrid,
en los nuevos barrios que se van construyendo en la
ciudad de Madrid y en si esos barrios tienen o no una
estructura administrativa adecuada ahora. Los PAU del
norte quizas serian un distrito bastante mas interesante
y con bastante mas sentido basicamente porque
existen, no como el financiero. En ellos hay desde hace
casi dos décadas vecinos que no tienen servicios, que

no tienen movilidad, que les faltan escuelas, que les
faltan centros de salud, que les faltan colegios. Para
esos quizas tendria sentido pensar en un distrito que
asegurara y garantizara que todos los vecinos de
Madrid tienen acceso a los mismos servicios publicos
vivan donde vivan.

(Aplausos).

Las 15.000 viviendas, las 15.000 viviendas, creo
gue también hay un acuerdo claro en este Pleno, son
uno de los grandes bulos de este Gobierno municipal
como mucho, como mucho, van a llegar a construir las
4.000 viviendas que encontraron en marcha cuando
llegaron a este Ayuntamiento, van a dejar en marcha
menos de la mitad de las que encontraron cuando
llegaron y, desde luego, se van a evaporar en el aire
todas las demas prometidas, que ni estan ni van a estar
porgue no era mas que una promesa de humo de este
Ayuntamiento, mientras que lo que pasa en la ciudad
de Madrid es que el precio de la vivienda se multiplica
un 10 % cada afo, mientras el alcalde les dice a los
jévenes que no tiene nada que hacer al respecto,
ninguna competencia y ningun interés en solucionar su
problema de la vivienda.

Hablamos en este Pleno, en el Pleno del estado de
la ciudad, de la falta completa de ambicién en la
transformacion de la ciudad de Madrid. Desde luego,
ese pequefio proyecto que se han sacado de la manga
en Santa Maria de la Cabeza no se parece en nada a la
transformacion que si merece y que si necesita la
entrada a Madrid por la A-42. Es un pequefio proyecto
sin ninguna ambicién, como no la ha tenido ninguna de
las otras intervenciones urbanisticas importantes de la
ciudad de Madrid, porque basicamente al sefior
Almeida la ciudad de Madrid le importa muy poco, solo
hay que ver lo poco interesado o apasionado que esta
el sefior Almeida cuando habla de los proyectos en la
ciudad de Madrid, solo se pone contento cuando es para
meterse con el resto de la gente en este Pleno o en
otras instituciones, que yo creo que revela un interés
bastante relativo y bastante bajo sobre los temas de la
gestion y de la ciudad de Madrid y mucho mas en ese
politiqueo propio del Congreso de los Diputados que
creo que le gusta mucho al sefior Aimeida.

(Aplausos).

BiciMAD me parece ya el colmo, esta usted aqui
intentando vender una municipalizacion, que veremos
a qué llega, cuando lo que estd pasando en este
momento, sefior Almeida, es que, después de que
Esther Gdmez y yo anuncidramos una visita a las
cocheras de Fuencarral para ver los cientos de bicicletas
alli amontonadas, se las estan llevando en camiones en
este momento que lo estdn denunciando los
trabajadores para que no se vea el desastre que tiene
montado en la ciudad de Madrid en BiciMAD.

Un mandato perdido, un mandato sin ambicién...
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefiora Maestre.

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doilia Rita Maestre Fernandez: ..un mandato
dedicado a perder el tiempo, un mandato al que le
queda muy poco tiempo ya.
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(Aplausos).

El Presidente: Tiene el tumo de palabra el sefior
Calvo por parte del Grupo Mixto y un tiempo de cuatro
minutos y medio.

(Rumores).

El Portavoz adjunto del Grupo Mixto, don José
Manuel Calvo del Olmo: Venga, a lo que estamos.

El Presidente: Por favor. Empiece, sefior Calvo.

El Portavoz adjunto del Grupo Mixto, don José
Manuel Calvo del Olmo: A lo que estamos.

En primer lugar, una mencién al comentario que
ha hecho la portavoz del Partido Socialista, sin animo
de polemizar, pero no entiendo muy bien, Mar, qué
tiene que ver que hayamos lanzado una agrupacion de
electores con que yo felicite al Gobierno por la parte que
le toca. Mar, Mar, quienes hemos gestionado en esta
ciudad, quienes hemos gestionado en esta ciudad
sabemos que para que se alcance un acuerdo tan
rapido, sobre todo que las empresas se sienten tan
rapido y cierren esos acuerdos para mejorar las
condiciones laborales, ha tenido que haber detras
llamadas del Gobierno y en esa parte que les toca les
felicitamos, extendiendo, por supuesto, esta felicitacion
a sindicatos y a la patronal que, evidentemente, son los
artifices de dicho acuerdo.

Entrando en la cuestion.

Sefior Almeida, no sé si yo estuve muy atento al
debate sobre el estado de la ciudad, pero quien parece
que no estuvo nada atento es usted porque la
intervencion por parte de nuestro grupo la hizo mi
compaiiero Luis Cueto, no la hizo Marta Higueras, lo
digo para que repase el video.

Mire, se le atribuye a Newton una cita que dice lo
siguiente: Somos enanos que subidos a hombros de
gigantes podemos ver mas alld de su horizonte. Usted
representa a un gobierno enano que ha tenido la
fortuna de subirse a hombros de un gigante del legado
de Manuela Carmena, y viven y van a salvar la
legislatura gracias a ese legado.

Fijense que en un desayuno en Europa Press hace
poco le preguntaron al sefior Almeida cual era el legado
de Almeida para esta ciudad de Madrid, qué se
recordaria de Aimeida en este primer mandato, y dijo:
Dos proyectos, la plaza de Espafia y la Puerta del Sol.
La Puerta del Sol ya sabemos que no la va a terminar
por el tema de los restos arqueoldgicos, o sea, que su
gran proyecto para la ciudad de Madrid es la
remodelacion de la plaza de Espafia, un proyecto que
viene de nuestra etapa. Fijese, si es que hasta usted lo
reconoce.

El anillo olimpico. Oiga, équién redactd el
planeamiento, quién lo aprobd en la Junta de Gobiemno?
Nosotros, sefior Almeida; no lo aprob6 Ana Botella, Ana
Botella aprobd una modificacion del Plan General que
después tumbaron los tribunales y por eso tuvimos que
aprobar nosotros ese planeamiento.

BiciMAD. Dice: Oiga, ¢y por qué no lo pusieron en
marcha? Porque usted lo recurrié y lo llevd a los
tribunales y la sefiora Inés Sabanés estuvo imputada y

todo aquello generd un obstruccionismo que pard dos
afios la remunicipalizacion de BiciMAD.

Y luego dice: Las viviendas, éalguien las ha visto?
Me ha recordado al sefior Ossorio preguntando si
alguien habia visto a los pobres en la Comunidad de
Madrid. ¢Alguien las ha visto? Pues, mire, el sefior
Gonzélez ve todas y cada una de las viviendas que
pusimos en marcha, porque todas y cada una de las
viviendas que pusimos en marcha son las que va a
entregar el sefior Gonzdlez. Usted y el sefior Gonzalez
no van a entregar ni una sola vivienda puesta en
marcha por su Gobierno. Ahi estén las viviendas y
todavia le quedan proyectos, le queda, como se le ha
recordado, el polideportivo de La Cebada, le queda la
Nave Daoiz y Velarde, le queda el Centro Polifuncional
Vista Alegre para terminar de salvar el mandato,
porque todos sus proyectos, todas sus iniciativas desde
aquella candidatura olimpica que prometio al inicio de
su mandato hasta el distrito 22 son puro humo, senor
Almeida, y usted lo sabe, usted lo sabe porque el distrito
22 no es nada, una zona franca con una fiscalidad
diferente, ¢y cdmo va a hacer eso y cuando lo va a
hacer? Diganoslo. Aqui estamos hablando de plazos,
diganos como y cuando lo va a hacer.

En todo caso, si me gustaria agradecer a Begoia
su intervencion. Begofia, que utilices estas
comparecencias para colocar tu mercancia, pues es una
opcién como otra cualquiera, pero me he quedado
preocupado, porque es verdad que Madrid solo existe
desde que Ciudadanos esta en el Gobierno. ¢Qué va a
pasar con Madrid, sefior Almeida, a ver si nos contesta
esto, cuando Ciudadanos desaparezca del Gobierno o,
mejor dicho, cuando desaparezca sin mas?

Por dltimo, y ya que me queda un minuto, y ya
que me queda un minuto, queria hacer una reflexion.

El sefior Almeida en todas y cada una de las
comparecencias que hace en este Pleno, cuando se la
pedimos, recurre al mismo mantra, al final acaba
haciéndonos oposicién a la Oposicién o, mejor dicho,
oposicién al Gobierno de Manuela Carmena, que es a lo
que usted se dedica, lo que usted domina, lo que a
usted le gusta y lo que espero que podamos volver a
ver a partir de mayo de 2023, porque no le quepa duda,
sefior Almeida, que vamos a trabajar para que usted
deje de ser alcalde de Madrid a partir de esa fecha.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra el alcalde de Madrid por
un tiempo de siete minutos.

El Alcalde, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Muchas gracias, sefior presidente.

Sefior Calvo, yo creo que no tenemos duda
ninguno de los 57 concejales que estamos aqui que
usted no va a trabajar para cambiar el Gobierno de
Madrid sino para continuar en politica, que es la
principal motivacidén que usted tiene de cara al afio que
viene.

Insiste el sefior Ortega Smith en la importancia de
la coherencia en politica, entre la importancia de hacer
y decir o de decir y hacer constantemente lo que
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corresponde. Entonces, yo le pregunto, sefior Ortega,
¢usted reconoce al Grupo Mixto?

El Portavoz del Grupo Municipal VOX, don
Francisco Javier Ortega Smith-Molina: No.

El Alcalde, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: No. ¢Por qué interviene? Porque usted es
como el Guadiana del reconocimiento, sefior Ortega.
Cuantas veces les hemos oido: No vamos a intervenir
porque no reconocemos al Grupo Mixto. Pues, épor qué
interviene hoy en la comparecencia para hablar del
Grupo Mixto? ¢Es que les ha reconocido o no les ha
reconocido?

El Portavoz del Grupo Municipal VOX, don
Francisco Javier Ortega Smith-Molina: No.

El Alcalde, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: No. Pero, entonces, épor qué ha
intervenido?

(Observaciones del sefior Ortega Smith-Molina).

Y, entonces, éen la siguiente va a intervenir o no
va a intervenir? Aclarenoslo.

El Portavoz del Grupo Municipal VOX, don
Francisco Javier Ortega Smith-Molina: No.

El Alcalde, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: No, ve, VOX en estado puro: vota
abstencion a los primeros presupuestos, si a los
segundos, no a los terceros. Y porque usted vota no a
los terceros, los madrilefios no disfrutan del tipo minimo
legal del IBI desde este afio, porque usted votd no a los
presupuestos de este afio.

(Aplausos).

Por cierto, respecto de la sentencia, solo dos
reflexiones.

Una, es de bien nacido ser agradecido, y usted no
ha dicho una sola palabra de agradecimiento hacia el
Grupo Municipal de Mas Madrid, que es quien obtuvo
esa sentencia, porque si es por la sentencia que ustedes
obtuvieron son plenamente legales en este momento,
por tanto, agradézcalo.

Y segundo, distinga usted, me dice: La nulidad de
pleno derecho que determina que son absolutamente
ilegales la ordenanza de movilidad, la de terrazas y la
de presupuestos. ¢Usted ha leido la sentencia? ¢Usted
sabe lo que es la diferencia entre los efectos ex tunc'y
ex nunc cuando se habla de la nulidad de pleno
derecho, porque la sentencia lo deja claro?
Efectivamente, declara la nulabilidad, pero dice que los
efectos no son retroactivos, que seran en su caso desde
que la sentencia alcance firmeza, por tanto, no
podemos hacer lo que usted esta diciendo porque seria
ilegal.

Y me habla usted de plaza Eliptica. Pues si, si,
comunico, desde luego, que este Gobierno va a revisar
de oficio todas las sanciones que de forma reiterada se
impusieron a los conductores que circulaban por plaza
Eliptica antes del 2 de mayo dejando Unicamente la
primera sancion y, a partir de ahi, se van a anular por
este Equipo de Gobierno todas las sanciones
posteriores para evitar que se puedan producir
confusiones al respecto.

(Aplausos).

Y por tanto, hemos tomado la decisidén de que los
conductores que fueron sancionados reiteradamente
solo sean sancionados por la primera infraccion
cometida antes del 2 de mayo.

Y sefiora Espinar, en relacion con lo que usted dice
y en general con el tema de las condiciones de limpieza:
0 somos responsables 0 no tenemos nada que ver, pero
lo que no puede decir es que nos haga responsables y
al mismo tiempo no tengamos nada que ver en la
solucién o como dijo un concejal al que yo le guardo
gran carifo por el resultado electoral que saco en el afio
2019, que es Carlos Sanchez Mato, de las poquisimas
cosas que dijo con razon: No se puede soplar y sorber
al mismo tiempo. O sea, no puede decir usted que
tenemos toda la responsabilidad de lo que sucedio, pero
que no tenemos ninguna responsabilidad para llegar a
un acuerdo entre la empresa y los sindicatos, como
también ha dicho la sefiora Maestre. Por tanto,
aclarense al respecto.

Por cierto, me alegra profundamente que usted
se haya declarado socialista, pero espero que usted sea
socialista de Felipe Gonzdlez y no de Pedro Sanchez,
porque Pedro Sanchez no es socialista sino sanchista,
porque aqui la dictadura no alcanza hasta el Gobierno
de Felipe Gonzalez en 1983.

(Aplausos).

Y sefiora Maestre, le voy a hacer una pregunta
que espero me pueda responder.

En el afio 2017 se produjo en esta ciudad la ola
de calor mas intensa desde hacia cuarenta y dos afnos,
équé hizo el Gobierno del cual usted formaba parte?
¢Adoptaron  alguna medida? ¢éHablaron con  los
sindicatos? ¢Hablaron con las empresas? éHablaron con
los trabajadores? ¢Dijeron que no se podia trabajar en
esas condiciones?  ¢(Flexibilizaron los  turnos?
¢Cambiaron de alguna manera limpiar las calles de sol
y las de sombra en horarios distintos? Fue la ola de calor
mas dura que ha habido en cuarenta y dos afos en la
ciudad de Madrid en el afio 2017, équé hizo el Gobierno
del que usted formaba parte por mejorar las
condiciones laborales de los trabajadores? Nada, nada.
Cinco afios después exige lo que ustedes no hicieron vy,
sin embargo, lo que nosotros si hemos hecho a lo largo
de los tres Ultimos dias, porque le recuerdo que al
margen de la negociacion desde el mismo sabado ya se
les dijo a las empresas que podian flexibilizar el horario
y que podian cambiar los tumos: ustedes no hicieron
absolutamente nada.

Y, por cierto, respecto al desgraciado fallecimiento
de un nifio en el parque del Retiro, ésabe por qué le pedi
explicaciones a este Gobierno y tiene ahi Ila
hemeroteca? Porque se incumplié el protocolo para
vaciar el parque del Retiro y fue lo que denuncid la
familia del nifio fallecido y por eso nosotros les pedimos
explicaciones. Ni les sefialamos ni les incriminamos, lo
que si dijimos es que nos gustaria saber si se habia
incumplido o no ese protocolo como denunciaba la
familia y usted como portavoz del Gobiemo fue
preguntada. ¢Y sabe usted lo que dijo? «No voy a
responder a esa pregunta».

(Observaciones de la sefiora Maestre Fermandez).
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Si, lo dijo, respeto a la familia, respeto a la opinion
de la familia, pero no voy a responder a esa pregunta
si se hubiese incumplido o no el protocolo para
desalojar el parque del Retiro, eso, sefiora Maestre;
vaya a la hemeroteca porque es lo que usted hizo como
portavoz del Gobierno. Nosotros lo Unico que dijimos
fue pedir explicaciones. Nosotros no culpamos del
asesinato a este Gobierno, del fallecimiento, a este
Gobierno, como hicieron ustedes con Ana Botella
cuando fallecié un nifio en el Retiro, una persona en el
Retiro unos afios antes, pero si decimos que si el
protocolo de desalojo no se cumplid, queriamos saber
por qué no se cumplié ese protocolo, pero su respuesta
a la peticion de la familia fue: No voy a responder a esa
pregunta. Esa es la sensibilidad que usted demostro.

Y por cierto, ya es mala suerte, ha mencionado
Villaverde, Usera y Carabanchel, pues en el Gltimo mes
he estado en Villaverde, en Usera y en Carabanchel.

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: iOlé, olé!

El Alcalde, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: En el ultimo mes he estado en Villaverde,
en Usera y en Carabanchel, sefiora Maestre.

(Aplausos).

No, no diga usted olé, no diga usted olé porque le
recuerdo que el programa estrella de Manuela
Carmena, pilotado y comandado por el sefior Murgui,
era: un mes, un distrito; era ese. ¢Se acordara, sefior
Murgui? Un mes, un distrito era la propuesta y era lo
que hizo la anterior alcaldesa. Yo me limito a decir lo
que hizo. Yo le estoy diciendo que usted ha
mencionado: Usera, Villaverde y Carabanchel, el
alcalde de Madrid en el Ultimo mes ha estado en Usera,
en Villaverde y en Carabanchel y, por cierto, en alguno
en varias ocasiones. iYa es mala suerte!

Y dice usted: Lo de BiciMAD es el colmo. Claro, le
debe parecer el colmo que un gobierno consiga ampliar
BiciMAD a los 21 distritos de la ciudad, multiplicar por
tres el nimero de bicicletas y el nimero de estaciones;
no debe dar usted crédito de que un gobiemo pueda
hacer eso.

Muchas gracias.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefior alcalde.
Continuamos, sefor secretario.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 5.- Pregunta n.° 2022/8001201,
formulada por la concejala dofia Marta Maria
Higueras Garrobo, Portavoz del Grupo Mixto,
dirigida al Alcalde, interesando conocer “cémo
piensa solucionar el grave problema de
incremento de vectores causantes de
enfermedades (ratas y cucarachas) que esta
ocasionando la deficiente recogida de residuos
en varios distritos de la ciudad de Madrid”.

El Secretario General: La pregunta prevista en
dicho punto ha sido retirada por el grupo autor de la
iniciativa, por lo que pasamos al punto 6.

(Se retira la precedente iniciativa por la portavoz del
Grupo Mixto, mediante escrito con ndmero de registro
2022/8001216, antes del comienzo de su deliberacion,
en los términos del articulo 65.1 del Reglamento
Organico del Pleno).

Punto 6.- Pregunta n.° 2022/8001208,
formulada por la concejala dofia Maria del Mar
Espinar Mesa-Moles, Portavoz del Grupo
Municipal Socialista de Madrid, dirigida al
Alcalde, interesando conocer si ‘sigue
manteniendo sus palabras del pasado pleno
extraordinario de 26 de abril de 2022 en las que
aseguraba que 'se eligio a la empresa -de Luis
Medina y Alberto Luceiio- sencillamente porque
garantizaba material de calidad’ para proteger a
los trabajadores municipales durante Ia
pandemia”.

El Presidente: Tiene el tumo de palabra por el
Grupo Socialista la sefiora Espinar y un tiempo de tres
minutos.

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dola Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Si, muchas gracias.

Sefior Almeida, solo quiero saber si mantiene
usted lo que dijo en el Pleno extraordinario del 26 de
abril, en el que se aseguraba que se contratd con
Lucefio y con Medina por una cuestion de calidad y
prontitud.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene la palabra el alcalde de Madrid por un
tiempo de tres minutos.

El Alcalde, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Sefiora Espinar, usted no quiere saber
eso, usted lo que quiere es intentar demostrar que hubo
algln tipo de actuacion irregular, lo que pasa es que
tras diecisiete meses de investigacién de la Fiscalia
Anticorrupcion y cuatro meses de instruccion por parte
de un juez, no se ha acreditado ningun tipo de
comportamiento irregular ni que ninguna persona de
este Ayuntamiento esté imputada; lo siento por usted.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene la palabra la sefiora Espinar por un tiempo
de dos minutos y cuarenta y ocho segundos.

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Muchas gracias.

Vamos a ser claros, sefior Aimeida, usted afirmé
que contratd a Lucefio y a Medina por dos razones: la
velocidad y la calidad, y ni una ni otra cosa. Y usted lo
supo, supo que los test recibidos no eran de calidad,
que los guantes se encontraron en un supermercado a
un precio mucho mas bajo de los que los adquirié este
Ayuntamiento y que ademas no eran los adecuados y
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que las mascarillas de grafeno, esas que tan cdmodas
y tan buenas eran, no se correspondian con las que
Lucefo y Medina mandaron al Ayuntamiento. Las
mascarillas que les vendieron a ustedes no aguantaban
sin romperse, porque el agarrado que tienen para
detras de las orejas era textil y cada vez que se ponian,
se rompian, como comprobd en primera persona y
notificd posteriormente el encargado de la Policia que
tuvo que supervisarlas. Algunos sindicatos, sefior
Almeida, en esa época ya alertaron de la mala calidad
de todo lo que ahora se investiga, pero ustedes
decidieron seguir como si nada.

Vamos a pasar ahora a eso de que Lucefio y
Medina nos harian llegar los productos antes que nadie.
Pues bien, aqui gracias a los propios correos que ha
enviado el Ayuntamiento a requerimiento del juez, que
no los ha enviado el Ayuntamiento motu propio,
sabemos que vuelve a mentir porque escuche bien,
sefior Almeida, habia hasta siete ofertas, siete, siete
mas baratas y mas rapidas que las de Medina y Lucefio.

Hace poco usted habld en la Cadena Ser de que
en estas fechas lo que habia era una auténtica jungla,
y esta claro que fueron momentos complicados, sefior
Almeida, complicados y muy dramaticos. «Nos
pudieron estafar porque era una jungla», eso dijo usted
en la radio. éPor qué no denuncio, sefor Almeida? éPor
qué no actué conforme iba recibiendo partidas y
partidas de material defectuoso? ¢Por qué no denuncié
cuando sabia que los guantes estaban hinchados de
precio? ¢Por qué no actud al ver que los test no tenian
la calidad suficiente? éPor qué no hizo nada cuando el
propio personal de este Ayuntamiento se quejaba de
las mascarillas? Las dudas relativas a un supuesto
trafico de influencias no se disipan, todo lo contrario.

(Observaciones del  sefior  Martinez-Almeida

Navasquiés).
Claro, sefior Almeida.

¢COmo pudo tener el correo de Coordinacion de
Alcaldia Medina antes que nadie? ¢Como puede ser que
solo Medina utilice ese correo, que ninguna de las
demas ofertas pasara por ese correo?

Sefior Almeida, probablemente me dirda que la
justicia esta trabajando y que demos tiempo, y estoy
de acuerdo con usted, pero aqui también hay una
responsabilidad politica. Deje de boicotear el propio
proceso judicial, digale a la Funeraria que entregue toda
la informacién que se le esta requiriendo por parte de
las partes personadas y no olvide que la responsabilidad
politica no es la responsabilidad judicial, pero existe.
Esto no es una sala de lo penal y le pido que me
explique cudl es su posicién porque yo no lo tengo claro.
¢Quiere usted recuperar esos 6 millones de euros?,
porque parece que los da por perdidos o por regalados.

El Presidente: Muchas gracias.

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles: Y
eso tiene que aclararselo a los madrilefios.

Muchas gracias.
(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias, sefiora Espinar.

Tiene el tumo de palabra el alcalde de Madrid por
un tiempo de dos minutos y cuarenta y un segundos.

El Alcalde, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Muchas gracias, sefior presidente.

Mire, sefiora Espinar, le podria responder
exactamente igual que respondié Pedro Sanchez a una
pregunta en una entrevista, y esto son palabras
literales, cuando le preguntaron por qué los tres
maximos cargos encargados de las compras en el
Gobierno de la nacién de material sanitario estaban
imputados.

(Observaciones de la sefiora Espinar Mesa-Moles).

Si, los tres altos cargos que se encargaron de las
compras estan imputados en un juzgado de Madrid,
sefiora Espinar.

¢Sabe lo que respondié Pedro Sanchez? Es un
caso sub itdice y no tengo nada mas que decir.

Y a usted no le pareceria bien que yo hiciera esto,
éno?, sefiora Espinar, pero le parece extraordinario que
un Gobierno que tiene tres imputados el presidente del
Gobierno despache la cuestion diciendo: como es un
caso sub itdice, yo no voy a tener, no voy a decir nada
ni voy a tener nada que comentar.

Pero hay una reflexion de fondo en la pregunta
que usted ha hecho, que es: cual es el proyecto del
Partido Socialista para la ciudad de Madrid. ¢De verdad
usted cree que, en estos momentos con un caso que
lleva cuatro meses en el juzgado, la Unica iniciativa que
usted le plantea al alcalde de Madrid es una pregunta
sobre unas declaraciones hechas el 25 de abril o el 26
de abril? No tienen ustedes proyecto para esta ciudad.

Usted hizo el diagndstico correcto: estamos en el
infierno, pero del infierno no se sale chapoteando en el
barro y en el fango de la politica que ustedes han puesto
en marcha. Es decir, ya que tiene el diagnostico
correcto, aplique las soluciones adecuadas, y las
soluciones no pasan por que el proyecto del Partido
Socialista para la ciudad de Madrid se resuma Unica y
exclusivamente en preguntar al alcalde por esta
cuestion y no por la multitud de problemas, que no
tengo ninguna duda que hay muchos problemas en
esta ciudad.

Pero mire, si usted esta tan preocupada por la
corrupcion, preguntele al presidente Ximo Puig por su
hermano imputado por recibir una subvencién del
Gobierno de Ximo Puig. Si usted esta preocupada por
la dignidad institucional, digale al sefior Sanchez que no
pacte con Bildu la Ley de Memoria Democratica. Y si
usted de verdad esta preocupada por Madrid, aprenda
de nosotros, aprenda de este Gobierno.

Muchas gracias.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.
Continuamos, sefior secretario.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).
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Punto 7.- Pregunta n.° 2022/8001212,
formulada por la concejala dofa Rita Maestre
Fernandez, Portavoz del Grupo Municipal Mas
Madrid, dirigida al Alcalde, interesando conocer
qué opinion le merece “'que las administraciones
publicas concedan becas a estudiantes de
familias con rentas anuales superiores a los
100.000 euros”,

El Presidente: Tiene el turno de palabra por el
Grupo Mas Madrid la sefiora Maestre y un tiempo de
tres minutos.

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
dofia Rita Maestre Fernandez: La doy por
formulada.

Gracias.

El Presidente: Tiene el tumo de palabra el
alcalde de Madrid por tres minutos.

El Alcalde, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Mi posicibn en materia educativa es
cumplir el articulo 27 de la Constitucion, que la define
como un derecho fundamental y sobre todo reconoce
el derecho a los padres a educar a los hijos de acuerdo
con las convicciones suyas, por tanto, los hijos no son
del Estado. Y en segundo lugar, a garantizar la igualdad
de oportunidades de todos los estudiantes.

Muchas gracias.
(Aplausos).

El Presidente: Tiene el turno de palabra la
sefiora Maestre por un tiempo de tres minutos.

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
dofia Rita Maestre Fernandez: Bueno, yo creo que
la pregunta era bastante sencilla, no tengo mucha
esperanza en que vaya usted a responderla, diria que
tiene tres opciones para responder a esta pregunta.

Tiene la primera opcidn, que es la de rechazar la
propuesta de la Comunidad de Madrid de becar a
familias de mas de 100.000 euros. Es lo que ha hecho,
por ejemplo, el presidente de su partido: se puso
bastante de perfil, considera que las becas son para
gente que tiene dificultades econémicas y que, por
tanto, es discutible esta medida del Partido Popular de
Madrid. Esa es también la posicion de los economistas
espanoles, de la patronal de la concertada y de sus
propios votantes segun una parte importante de los
estudios.

Puede usted, segunda opcion, seguir haciéndole
la pelota a Ayuso; desde luego, es mas eficaz que el
cambio de banda que hizo usted en el Ultimo momento
entre el Partido Popular y el partido de Madrid, pero le
aleja gravemente de los problemas y de la realidad de
una parte importante, si no de la mayoria de los
madrilefios.

Hay una tercera opcién, que es en la que menos
esperanza tengo, es la de saber su opinién real, no se
ha caracterizado usted nunca ni por una defensa de
principios ni valores ni por ni siquiera saber si
efectivamente tiene usted alguna opinién sobre la
politica, ¢no? Usted se mueve siempre con una
voluntad bastante oportunista y, por lo tanto, la tercera,
gue seria la mas razonable, qué opina el alcalde de

Madrid de que se beque a familias que ingresan mas de
100.000 euros, creo que es la mas dificil de cumplir.

A mi si me gusta hablar de becas y si me gusta
hablar de principios y de valores, del dinero publico que
una sociedad destina o deberia destinar precisamente
a los que mas lo necesitan. Y la realidad es que hoy en
Madrid, una vez mas, las familias de clase media y las
familias trabajadoras le van a pagar el sustento a las
familias mas ricas de la sociedad madrilefia. Esa es la
realidad hoy en Madrid y me gustaria saber si el alcalde
Almeida esta de acuerdo, porque en el mundo real, no
en el de los titulares provocadores de la presidenta de
la Comunidad de Madrid, el salario medio de una familia
madrilefia son 37.000 euros, eso son hogares de
transportistas, de enfermeros, de maestros, de
personas que trabajan y que, aunque trabajan, tienen
dificultades para llegar a fin de mes. Esa es la clase
media madrilefia; esa es la clase trabajadora
madrilefia; son las familias que trabajan, pero hacen
malabares, que no se pueden ir de vacaciones; que
trabajan, pero son 400 euros de escuela infantil; que
trabajan, pero son 100 euros de comedor escolar; que
trabajan, pero cualquier pequefio incidente descuadra
su economia familiar. Esa es la gente por la que deberia
estar trabajando la Comunidad y el Ayuntamiento de
Madrid. Ese es el 90% de los madrilefios y de las
madrilefias.

(Aplausos).

Esto no es una discusion de guerra cultural ni de
batalla ideoldgica, que es a lo que pretenden ustedes
llevarnos sistematicamente todo el dia con la izquierda
en la boca, todo el dia hablando mal de los demas, todo
el dia sefialando y confrontando a los madrilefios. De lo
que tendria que ir esto, que no es un curso de FAES, es
de trabajar para la gente que mas lo necesita en
Madrid. Eso es exactamente lo contrario de lo que hace
el Partido Popular en Madrid, que lleva afos, y cada vez
mas, desplegando una politica cruel, una politica
inhumana, una politica que no pone en el centro a la
mayoria de las personas.

(Aplausos).

Y esa es la respuesta que espero de usted: si
usted estd de acuerdo con que la mayoria de los
madrilefios le paguen las becas a una minoria del 10 %.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefiora Maestre.

Tiene el tumo de palabra el alcalde de Madrid por
un tiempo de dos minutos cuarenta y cinco segundos.

El Alcalde, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiora Maestre, ha concluido usted diciendo que
el Partido Popular lleva durante muchos afios
practicando en Madrid politicas crueles e inhumanas.
¢Qué pasa que no son personas las que nos votan
mayoritariamente desde hace tantos afios al Partido
Popular en Madrid?

(Aplausos).
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¢0 es que usted cree que los madrilefios son
masoquistas y lo que les gusta es que les apliquen
politicas crueles e inhumanas?

Porque ustedes estan desconectados
completamente de la realidad, sefiora Maestre, porque
la izquierda en Madrid, y por eso fracasa
reiteradamente la izquierda en Madrid, lleva
demasiados afios haciendo una politica Unicamente de
confrontacion y enfrentamiento dentro de la sociedad,
porque ustedes no tienen mas proyecto politico que
gobernar para los que les votan, a ver si de esa manera
pueden seguir ustedes en politica, porque ustedes no
entienden que hay que gobemar para todos: los que te
votan y los que no te votan.

(Aplausos).

Y por eso el proyecto del Partido Popular, que
usted define cruel e inhumano, yo lo defino como un
proyecto mayoritario como lo ha acreditado después de
tantos afios tanto en la Comunidad de Madrid como en
el Ayuntamiento de Madrid y usted no tiene mas
proyecto que la confrontacion. Pero le voy a hacer una
pregunta, sefiora Maestre: épor qué apoya usted un
cheque cultural del Gobierno por valor de 400 euros
que no tiene en cuenta las rentas? ¢Eso no le parece a
usted que es discriminatorio, que es cruel, que es
inhumano que los hijos de los ricos, como ustedes
dicen, cobren la misma cantidad por el cheque cultural
que las familias de clase media?

(Aplausos).

Pero le digo: ¢por qué a usted le parece bien la
medida de gratuidad del transporte publico de Pedro
Sanchez teniendo en cuenta que no discrimina por
rentas y, por tanto, los hijos de los ricos van a pagar lo
mismo que las clases medias: nada? Pero entonces a
usted eso no le molesta lo mas minimo.

(Observaciones de la sefiora Maestre Fermnandez).

Pero ésabe qué pasa? Que le voy a decir que en
el tema de las becas la Comunidad de Madrid da
600.000 becas. La Comunidad de Madrid ha
incrementado en un 40 % el presupuesto en mas de
200 millones de euros y aparte hay 18.000 becas para
familias con un determinado nivel de renta.

Y ahora le voy a hacer la siguiente pregunta: épor
qué le parece a usted mal que una familia numerosa
con cinco hijos con ingresos totales de 100.000 euros
pueda acceder a una beca de estas caracteristicas? ¢Por
qué quiere discriminar usted a las familias numerosas?
¢0 es que las familias numerosas con cinco o con seis
hijos o con siete hijos que ingresan en el entomo de los
80 a los 100.000 euros cree usted que tienen la misma
capacidad de gasto que cualquier otro? éPor qué le
parece mal? Porque las becas no van para los padres,
van para los hijos y para que puedan todos los alumnos
en Espafia tener igualdad de oportunidades para poder
estudiar, sefiora Maestre. Entonces, expliqueme, qué le
parece mal que una familia numerosa de cinco hijos con
ingresos de 80.000 euros puedan acceder al sistema de
becas publicas y sin perjudicar a las 600.000 becas que
ya estd dando la Comunidad de Madrid, sefiora
Maestre.

El Presidente: Muchas gracias, sefior alcalde.

El Alcalde, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Viven desconectados de la realidad social
y eso explica por qué nosotros practicamos politicas
crueles e inhumanas...

El Presidente: Muchas gracias, sefior alcalde.

El Alcalde, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: ... pero lo cierto es que los madrilefios a
ustedes no les reconocen.

Muchas gracias.
(Aplausos).

El Presidente: Tiene el turno de palabra, sefor
secretario. Continuamos.

El Secretario General: Gracias, sefior
presidente.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 8.- Pregunta n.° 2022/8001189,
formulada por el concejal don Luis Carlos Cueto
Alvarez de Sotomayor, del Grupo Mixto, dirigida
a la Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte, interesando conocer diversas
cuestiones en relacion con el acuerdo para la
cesion parcial a la Comunidad de Madrid del
edificio situado en la calle Prado n.° 30, para la
instalacion de un nuevo centro de salud para el
barrio y un centro cultural consensuado con las
asociaciones vecinales.

El Presidente: Tiene la palabra el sefior Cueto
por parte del Grupo Mixto y un tiempo de tres minutos.

El Secretario y Tesorero del Grupo Mixto, don
Luis Carlos Cueto Alvarez de Sotomayor: Luego no
digas que en esto intervenia Marta Higueras, éeh?, lo
digo por...

Bueno, sefiora Levy, nos gustaria que ya que
usted estd en el Gobierno nos dé mejor informacién de
la que nosotros podemos recabar por los medios
nuestros.

El edificio de Prado, 30 tiene una tortuosa historia
que conocemos todos desde su ocupacion hasta su
posterior desalojo, por cierto, ilegal por la premura de
Su grupo a enmarcar... Bueno, iba a decir una expresion
que seguro que al presidente no le gustaba, asi que
digo por un tema de autoritarismo.

Y después de varios intentos, creo que es para
todos muy satisfactorio que un edificio que estaba
llamado a seguir, uno mas, dando servicio mas a
visitantes que a vecinos, pues ustedes hayan rectificado
y mejore la vida de los habitantes del distrito. Muchos
piensan que otro museo mas gentrificaria mas, cerraria
muchas actividades y era muy necesario.

Bien, después del acuerdo presupuestario que
tanto enfada a VOX y que tanto precio tuvo para
nosotros, pues uno de los 62 puntos fue el de Prado,
30. Sabemos que habéis firmado el decreto, pero lo que
Nos preocupa es que pasen meses, afos, que estos tres
afios que se le da a la Comunidad para comprometerse
a haber terminado las obras se eterice, porque, como
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le decia antes al sefior Granados, las rendiciones de
cuentas no son de lo que yo he hecho, sino de lo que
yo he conseguido. Para nosotros este acuerdo estara
cumplido cuando los vecinos tengan su nuevo centro de
salud, no cuando un gobierno dice que lo puso en
marcha.

Por tanto, étenéis la capacidad de presionar a la
Comunidad de Madrid para que acelere, se firme el
convenio y nos podéis contar un poco cOmo van esos
plazos?

Gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra la sefiora Levy por un
tiempo de tres minutos.

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Andrea Levy Soler: Gracias,
presidente. Muy buenos dias, sefior Cueto.

Si, compartimos lo que ha dicho, evidentemente
es voluntad de este Equipo de Gobierno que este
edificio forme parte de la cartera de servicios publicos
de salud lo antes posible para los vecinos, pero seré tan
breve como contundente. Desde el punto de vista del
Area de Cultura, nuestra mision ha terminado, nuestra
responsabilidad era entregar el edificio y, como sabe,
este edificio estaba adscrito al Area de Cultura por ser
un inmueble de patrimonio cultural de la ciudad de
Madrid. Y tras numerosas reuniones y estudios internos
se concluyd que el instrumento juridico mas rapido y
eficaz para entregar el edificio a la Comunidad de
Madrid era hacer la mutacién demanial y este decreto
lo firmamos el pasado 23 de junio.

Por tanto, este Ayuntamiento ha cumplido
diligentemente y ahora, a partir de este momento, el
de mi firma de ese decreto, de esa mutacién demanial
para entregar el edificio a la Comunidad de Madrid, toda
la informacion del futuro centro de salud, los plazos, las
obras y otros detalles, los debera proporcionar la
Consejeria de Sanidad de la Comunidad de Madrid.

En todo caso, nosotros seguimos a disposicién de
la Comunidad y evidentemente que estaremos
vigilantes y que estaremos con la mejor de nuestras
predisposiciones para hacer todo lo que podamos hacer
para acompaiar a la Comunidad de Madrid para que
este centro sea una realidad para los vecinos del barrio
de las Letras, que tanto reclaman desde hace tiempo
este edificio.

Tanto el Area de Cultura, que ha hecho lo que
debia de hacer, como Urbanismo, como la Junta de
Centro para facilitar y agilizar los trdmites, han hecho
ya su funcién y nos emplazamos junto con ustedes por
ser los firmantes de ese acuerdo a que vayamos viendo
cuales son esas acciones que en el futuro vaya haciendo
la Comunidad de Madrid y la Consejeria de Sanidad
mas concretamente.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra el sefior Cueto.

El Secretario y Tesorero del Grupo Mixto, don
Luis Carlos Cueto Alvarez de Sotomayor: Gracias,
Andrea.

Si, si en los cincuenta segundos que te quedan
nos puedes aclarar un poco mas quién tiene que tirar
ahora de la Comunidad, porque vosotros habéis hecho
el decreto, muy bien, Cultura ya se aparta porque ya le
toca a otro. ¢A quién le toca entonces? élLe toca a tu
compafiero José Fermnandez, que es de ese distrito?
¢Quién tiene que firmar con la Comunidad el convenio
que esta pendiente? Porque ahora hasta que no se
firme el convenio esto y nada es lo mismo, si pasan tres
afnos y la Comunidad no firma, toda nuestra mejor
voluntad se queda en nada. ¢Quién es el que tiene la
responsabilidad ahora de empujar esto? Me interesa
mucho porque si pasan tres meses, seis meses, ocho
meses, diez meses los vecinos van a decir: Menudo
timo. Acordaron con vosotros una cosa, han hecho un
papelito que luego no lo persiguen y seguimos igual, la
gente sigue bajando a borriquito por la escalera del
centro de la Alameda, los vecinos no tienen el centro,
etcétera.

Me parece que la primera parte estd muy bien,
pero nada hasta que se consigue es nada; por tanto, lo
que me interesa es saber ahora a quién le toca. Si no
es a Cultura, dime a quién para que nosotros en el
acuerdo que tenemos con Engracia Hidalgo de
seguimiento de los acuerdos veamos a quién le toca a
partir de ahora presionar para que eso se lleve a la
practica, claro.

El Presidente: Muchas gracias, sefior Cueto.

Tiene el turno de palabra la sefiora Levy por un
tiempo de cincuenta y siete segundos.

La Delegada del Area de Gobiemno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Andrea Levy Soler: Si, sefior
Cueto, un timo no, o sea, un timo para los vecinos no,
porgue ya hay un acuerdo y ya hay una cesion por
parte de la delegada de Cultura, que es la propietaria
en estos momentos del edificio, para que la cesidn se
haya hecho efectiva a la Comunidad de Madrid y, por
tanto, no es necesario ninguin otro convenio. Con ese
decreto ya no es necesario ningun otro convenio, lo que
es necesario, que es el siguiente tramite, es que la
Consegjeria de Sanidad, es decir, la Comunidad de
Madrid acepte esa cesion y que redacte el proyecto del
centro de salud y que obtenga las licencias y los
permisos que sean necesarios, que eso si, esos tramites
los tienen que hacer con Urbanismo del Ayuntamiento
de Madrid.

Por lo tanto, nosotros hemos cumplido con
nuestra parte, que era hacer esa cesion demanial, y con
esa cesidbn ya no es necesario redactar ningun
convenio. Por lo tanto, lo que estaremos tanto el distrito
como nosotros, bueno, Cultura aqui ya tiene poco que
decir, pero el distrito y Urbanismo pues a favor de que
la Comunidad acelere sus tramites.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefiora Levy.

Continuamos sefior secretario.
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El Secretario General: Muchas gracias, sefor
presidente.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 9.- Pregunta n.° 2022/8001194,
formulada por el concejal don Pedro Barrero
Cuadrado, del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, con el visto bueno de su Portavoz,
dirigida a la Delegada del Area de Gobierno de
Obras y Equipamientos, interesando conocer
"'qué actuaciones se estan realizando desde el
Ayuntamiento de Madrid para eliminar el
amianto en los distintos centros educativos y
equipamientos de la ciudad”.

El Presidente: Tiene el tumo de palabra el sefior
Barrero por el Grupo Socialista y un tiempo de tres
minutos.

El Tesorero del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Barrero Cuadrado: Muchas
gracias, sefior presidente. Buenos dias a todos y a
todas.

Sefiora delegada, antes de contestarme escuche
estos datos como ejemplo.

De los 925 centros educativos de la Comunidad
de Madrid con posibilidad real de contener amianto, el
39 % esta en Madrid capital, es decir, 361 centros de la
ciudad afectados con amianto, supone el 88 %, solo se
libran 50; a la cabeza, Puente de Vallecas con 39
centros frente al Ultimo distrito, Barajas, con 5 centros.

(El sefior Barrero Cuadrado muestra un documento).

Estos datos, que usted y el Ayuntamiento
seguramente desconozcan, estan sacados de un corto
pero impactante estudio del pasado mes de mayo de la
Federacion de Ensefianza de Comisiones Obreras que
ha realizado de los centros educativos no universitarios
de la regidn.

Como usted ya sabe, a la vuelta de las vacaciones
va a hacer dos afios de la proposicién aprobada por el
Partido Socialista donde el Ayuntamiento se
comprometié a elaborar un plan de la eliminacion del
amianto en la ciudad y seguimos, tanto desde este
grupo como desde los ciudadanos de Madrid, sin saber
nada de él.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra la sefiora Garcia Romero
por un tiempo de tres minutos.

La Delegada del Area de Gobierno de Obras y
Equipamientos y Concejala del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Paloma Garcia Romero:
Muchas gracias, presidente.

Con respecto a los colegios, voy a intervenir
menos puesto que ya sabe que ya hay una proposicién,
la nimero 42, que ha solicitado Félix Lopez-Rey y que
se contestara entonces. Lo que si que quiero decirle es
resaltar el trabajo que ha realizado tanto Coordinacién
Territorial como los distritos de nuestra ciudad para la

eliminacion de amianto: 26 el afio pasado y 23 este.
Eso creo que es importante.

(Aplausos).

Y lo que si le quiero decir es que, en cualquier
caso, nosotros, como Obras, estamos con el
cumplimiento absoluto del Real Decreto 396/2006, del
31 de mayo, que es el que tenemos obligacion. Y en
ese tiempo hemos retirado el amianto en la escuela
infantil Parque de Ingenieros de Villaverde, en la UID de
la calle Peloponeso en Ciudad Lineal, que durante la
cimentacién aparecieron unos tubos enterrados con
amianto, en la piscina de verano de Santa Ana en
Fuencarral-El Pardo donde aparecié amianto en la
galeria perimetral, en la piscina de verano de Hortaleza
donde se retird el amianto en los tubos perimetrales de
la piscina, en los locales anejos a la piscina de la Casa
de Campo en Moncloa, en la reforma del vaso de
chapoteo de galerias del centro de Moratalaz, donde se
retird el amianto en las conducciones y fibrocemento
enterradas, en las gradas del Centro Deportivo de
Moratalaz, que también existia amianto en las gradas,
en el viley del Centro de Almoddvar de Villa de
Vallecas, donde también se retird el amianto en los
tubos enterrados donde se demolid la piscina existente,
en la cubierta del Mercado de Villa de Vallecas, en el
edificio de la Agencia para el Empleo de la calle Ancora,
igual que en los cantones de limpieza de la calle Jorge
Juan y en General Diaz Porlier en el distrito de
Salamanca y en la base de la inspeccidon municipal de
limpieza de Trece Rosas, que también se elimind.

En el caso de los tluneles de Azca, también
hablamos mucho, se elimind el amianto con un gran
fibrocemento en gran tiempo récord. Y a partir de este
descubrimiento de Azca, usted sabe que se hizo una
inspeccion en 105 estructuras y que no se descubrio en
ningln  momento elementos que pudieran ser
susceptibles de amianto en su composicién.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra el sefior Barrero por un
tiempo de un minuto y cincuenta y seis segundos.

El Tesorero del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Barrero Cuadrado: Bueno,
muchas gracias.

Mire, nosotros lo que queremos es que ustedes
tienen que cumplir con las directivas de la Union
Europea v la reciente ley de residuos del Gobierno de
Espafia para que en el 2028 Madrid esté libre de
amianto. Sigue siendo su responsabilidad la deteccion,
el inventario y la planificacién de la retirada del amianto
tanto de los centros educativos como de los
equipamientos. Insten y coordinense también con la
Comunidad de Madrid y colaboren en la ejecuciéon de
esta medida mediante la accién sustitutoria en caso de
que sea necesario.

Ustedes lo que han hecho ha sido incumplir con
los compromisos de este Pleno, siguen sin realizar el
Plan Director para monitorizacién del riesgo y que fue
dotado ademas con una enmienda del Grupo Socialista
de medio millén de euros para 2022 para su redaccion.
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El pasado mes de marzo, la sefiora Saavedra dijo
que actuaron en 25 colegios y carecian de un plan y
calendario definitivo para la retirada del amianto.

En la pasada Comision de Vicealcaldia de julio,
tuvimos que oir de la mano de la sefiora Villacis actuar
en 47 de colegios en lo que va de mandato y no saben
cdmo van a desarrollar la reciente ley de residuos.

Miren, déjense de frivolidades para otro
momento, No es un tema para hacerse fotos diciendo
que actian de forma puntual en algun colegio, es
claramente insuficiente lo que ustedes estan haciendo,
ustedes tienen recursos para hacerlo, aprovechen los
fondos europeos que les ofrece el Gobierno de Espaia.

Se contempla la retirada de elementos no
estructurales de amianto en colegios dentro de su Plan
de Recuperacion, Transformacion y Resiliencia de la
ciudad de Madrid dotado con 732 millones de euros.
Ustedes se van a gastar en asfalto 62,2 millones de
euros solo en el afio 2022, sumando los dos anos
anteriores son 182 millones de euros. Ya sabemos cual
es su prioridad: primero, el asfalto y, lo Ultimo, quitar
amianto. Por lo tanto, preparen el desamiantado de los
centros educativos para su ejecucidn en agosto o
vamos a perder otro afio. Hay 361 centros educativos...

El Presidente: Muchas gracias, sefior Barrero.

El Tesorero del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Barrero Cuadrado: ... actlen de
forma urgente y no vale con ponerse de perfil en un
asunto de salud publica.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefior Barrero.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno la sefiora Garcia Romero y un tiempo de un
minuto y cuatro segundos.

La Delegada del Area de Gobierno de Obras y
Equipamientos y Concejala del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Paloma Garcia Romero: Si,
muchas gracias, sefior presidente.

Efectivamente, nosotros vamos a cumplir con la
Ley 7/2022, pero lo que me parece impresentable es la
forma de legislar del Gobiemo de Espafia, de su
gobierno, del sanchismo. ¢éCémo puede hacer mediante
una disposicion adicional decimocuarta establecer una
serie de compromisos para los ayuntamientos sin
contar con los ayuntamientos, sin contar con la
Federacion Espafiola de Municipios, sin contar, por
supuesto, ni con Madrid ni con nadie?

(Aplausos).

O sea, hace una serie de obligaciones a través de
una disposicién adicional, desde luego, saltdndose la
autonomia municipal a la torera sin saber lo que nos va
a costar y, por supuesto, sin poner el Gobiemo de
Espaiia un duro, cero, como siempre. iQué bonito es
legislar sin contar con el que tiene las competencias y
sobre todo sin ayudar! iEso es una vergiienza!

(En este momento, cuando son las once horas y
veintinueve minutos, se incorpora a la sesion la
Interventora General, ocupando la intervencion,

desempefiada hasta ese momento por el
Viceinterventor General, don José Maria Polo del Pozo).

Pero nosotros, a pesar de la verglienza del
Gobierno de Espafia y de su forma de legislar como esta
legislando, vamos a actuar. Ya hemos puesto una
comision de seguimiento de esta ley y de las
obligaciones que va a estar presidida por Silvia
Saavedra y que vamos a formar muchas areas de
gobierno de este Ayuntamiento para dar solucion a los
que los de arriba...

El Presidente: Muchas gracias, sefiora Garcia
Romero.

La Delegada del Area de Gobiermo de Obras y
Equipamientos y Concejala del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Paloma Garcia Romero: ... a
este Gobierno que se supone que gobierna para todos,
gobiermna para nadie, para si mismo.

Muchas gracias.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.
Continuamos.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 10.- Pregunta n.° 2022/8001199,
formulada por la concejala dofa Natalia Cera
Brea, del Grupo Municipal Socialista de Madrid,
con el visto bueno de su Portavoz, dirigida a la
titular del Area Delegada de Deporte,
interesando conocer “qué medidas ha llevado a
cabo el Equipo de Gobierno para dar
cumplimiento a la iniciativa aprobada por el
Pleno del Ayuntamiento de Madrid, en sesion de
fecha 26 de abril de 2022, respecto al Centro
Deportivo Municipal situado en la calle Cea
Bermiidez”,

El Presidente: Tiene el turno de palabra la
sefiora Cera por un tiempo de tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Natalia Cera Brea: Buenos dias a todos
y a todas.

El pasado mes de abril se aprobd por mayoria
frenar el proyecto actual del sefior Ramirez y retomar
el anterior que suponia que el Centro Deportivo
Municipal Cea Bermldez mantuviese la gestion publica
y sobre todo la pista polideportiva para uso de los
vecinos. Sin embargo, como ya avisdbamos, el
presidente de Chamberi, conocido por su caracter
insumiso e incumplidor, ha decidido continuar a lo suyo
y el pasado 7 de julio las empresas seleccionadas para
la licitacion fueron a visitar el centro deportivo.

Ante estos hechos, queremos saber qué ha hecho
0 qué va a hacer el Equipo de Gobierno, sobre todo la
parte del Equipo de Gobierno que votd a favor de
nuestra iniciativa, respecto a los inefables planes del
sefior Ramirez.

Sefiora Villacis, usted se ha comprometido con
estos vecinos, no permita que el Partido Popular les
vuelva a ningunear, plantese de una vez e imponga su
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criterio. ¢O quizds nos estaba engafiando?, no a
nosotros, que seria grave, sino también a sus vocales
vecinos que siguen defendiendo esta pista polideportiva
o lo que seria el fin definitivo para su credibilidad: a los
vecinos y vecinas que en algin momento creyeron en
usted. Y si no, épor qué afirmé el presidente de la Junta
Municipal de Chamberi en el pleno de distrito, a quien,
por cierto, no le interesa nada esta iniciativa dado que
se ha ausentado del pleno..., decia que por qué afirmd
en el mes de junio que su proyecto estaba avalado por
la sefiora Miranda, quien estaba cien por cien de
acuerdo con el mismo? ¢Acaso la sefiora Miranda y
usted ya no estan de acuerdo, no tienen los mismos
planteamientos o acaso el sefior Ramirez mintié en
aquel pleno?, que también pudiera ser.

En fin, creemos que Ciudadanos deberia explicar
todos estos extremos no ya a nosotros, sino a los
vecinos, con quienes se han comprometido y sobre
todo deben explicar qué van a hacer al respecto.

Muchisimas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefiora Cera.

Tiene el tumo de palabra la sefiora Miranda por
un tiempo de tres minutos.

La Titular del Area Delegada de Deporte,
Presidenta del Distrito de Barajas y Portavoz adjunta del
Grupo Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania,
doiia Sofia Miranda Esteban: Muchas gracias, sefior
presidente. Muy buenos dias a todos.

Quiero hacer uso de la palabra también para
felicitar al espafiol Mo Katir que ha sido bronce en los
1.500 en el Mundial de Orleans, algo que no pasaba
desde los afios noventa; asi que felicidades por traemos
esa medalla a Espafia.

(Aplausos).

Bien, sefiora Cera, yo no sé si piensa mucho en
mi o si realmente lo que sucede es que me tiene
sobreestimada y piensa que le puedo dar todas las
respuestas, pero lo que si sé es que no compartimos la
misma capacidad y comprension lectora. Asi que me
veo en la obligacion de preguntarle si me podria decir,
segun qué articulo del acuerdo de la Junta de Gobiermo
que aprueba las competencias del Area Delegada de
Deporte, soy yo la competente para ejecutar el acuerdo
del Pleno del Ayuntamiento de Madrid del 26 de abril al
que hace referencia.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefiora Miranda.

Tiene el turno de palabra la sefiora Cera por un
tiempo de un minuto y un segundo.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doifa Natalia Cera Brea: Gracias, sefiora
Miranda.

Bueno, mas alla de lo que usted quiera contestar,
usted es miembro de este Equipo de Gobierno, usted
votd a favor de la iniciativa que aqui trajimos, usted
ahora mismo esta sentada detras de la sefiora que en

aquel Pleno se comprometid con los vecinos, ivaya!,
casi pareciese que la iniciativa la habia traido ella tal y
como la defendid, y creemos que usted tiene un
compromiso con los vecinos para salvaguardar esa
pista deportiva.

¢Que no lo quiere asumir como propio? Nos
parece bien, asi informaremos absolutamente a todos
los vecinos que siguen peleando por esa pista
polideportiva, porque este asunto es de primer interés,
tanto que el grupo de los socialistas europeos ha
registrado una pregunta en la Comision Europea.

(La sefiora Cera Brea muestra un documento).

Es de primer interés para todo el mundo, como
decia, menos para el sefior Ramirez...

El Presidente: Muchas gracias.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doila Natalia Cera Brea: .. que aunque
quiera limitarlo a un AMPA, estd mucha mas gente
detras de él.

Gracias por su repuesta, sefiora.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefiora Cera.

Tiene el turno de palabra la sefiora Miranda por
un tiempo de dos minutos y catorce segundos.

La Titular del Area Delegada de Deporte,
Presidenta del Distrito de Barajas y Portavoz adjunta del
Grupo Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania,
doiia Sofia Miranda Esteban: Mire, sefiora Cera, no
se puede vivir de buscar sangre y enfrentamiento
constantemente.

Desde el Area Delegada de Deporte somos
competentes para informar sobre la viabilidad
econdmica de los proyectos de gestion indirecta y eso
es lo que hemos hecho, pero en ningdn caso somos
competentes para detener o modificar los concursos
publicos de instalaciones deportivas que sacan los
distritos; es un tema basico de derecho administrativo.

Pero si que entiendo las necesidades de los
colegios de dotaciones deportivas, pero del mismo
modo también conozco que las competencias para
dotar de instalaciones deportivas a los colegios son de
la Comunidad de Madrid.

Entiendo también que hay 20.000 personas en
lista de espera para entrar en el Unico centro deportivo
municipal del distrito: nifios, jovenes, adultos, mayores,
personas con discapacidad, a los cuales también hay
que darles respuesta. Y esto quiero entender que todos
lo compartimos, que el servicio publico es para todos.

Entiendo que Madrid necesita mas pabellones y
entiendo que Madrid también necesita mucha mas
agua. Y como lo entendemos, nos ocupamos Yy
trabajamos dia a dia para plantear soluciones a todos
los problemas y necesidades, que son muchas y que no
se solucionan todas a la vez; y de eso se trata gestionar,
sefiora Cera.

Por eso, una vez recepcionada la obra por parte
del distrito y viendo que el espacio del que se dispone
supera los 1.000 m?, para que se hagan una idea, en
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1.000 m? casi caben dos canchas polideportivas, es
compromiso mio y del concejal-presidente buscar de
cara a septiembre la mejor solucién para que todos, y
subrayo, todos los vecinos de Chamberi vean cubiertas
sus necesidades en el nuevo espacio deportivo publico
del distrito.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefiora Miranda.

Continuamos.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 11.- Pregunta n.° 2022/8001207,
formulada por el concejal don Pedro Fernandez
Hernandez, del Grupo Municipal VOX, dirigida a
la Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias, interesando conocer
“'el estado en que se encuentran aquellas obras
iniciadas para la rehabilitacion o nueva
construccion de las unidades de Policia
Municipal”.

El Presidente: Tiene el turno de palabra el sefior
Fernandez por el Grupo VOX y un tiempo de tres
minutos.

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
«Sin seguridad ciudadana no hay libertad». Podria
pensarse que estas palabras las ha dicho el alcalde o la
vicealcaldesa o mi portavoz o incluso la portavoz del
Grupo Socialista, pero en este caso no ha sido ninguno
de ellos, fue el sefior Miguel Montejo. Miguel Montejo en
una tribuna del pasado 8 de enero dijo esto y esta es la
mejor prueba de los avances importantes que se estan
produciendo en Policia Municipal. Veniamos de cuatro
afios oscuros, cuatro afios oscuros para la Policia
Municipal y acabamos, va a acabar este mandato, con
una situacion completamente distinta. Mi grupo
entiende que también es coparticipe de esta buena
situacioén con nuestras aportaciones.

Y un aspecto relevante también son las unidades
de Policia Municipal. La situacion resumida seria esta, si
hay algun error, espero que la delegada me lo corrija.

Unidades en construccion: las de Retiro,
Chamartin, Carabanchel, que esta en licitacion, Puente
de Vallecas, Ciudad Lineal, Villa de Vallecas, Villaverde.
Pero todavia existen unidades antiguas y en estado
deficiente, incluso unidades cuyas instalaciones son
simplemente mdédulos prefabricados, como son las de
Centro, Salamanca, Chamberi, Usera, Vicalvaro y San
Blas-Canillejas. ¢Qué solucion se tiene previsto adoptar
en relacion con estas unidades, aparte de que me
indique el estado de las unidades que estan en
construccién? Y luego hay dos unidades ubicadas en
antiguos colegios: la de Tetuan y Latina. Si hay previsto
algin cambio al respecto, porque indudablemente
aunque en un colegio pueden ser instalaciones amplias,
tampoco creo que sean los mas adecuados para
unidades de Policia Municipal.

Una de las claves de la modernizacion de la Policia
Municipal de cara al proximo mandato es que todas las
unidades estén acondicionadas y adaptadas a las
necesidades de Policia Municipal, pero todavia en lo que
queda de mandato se puede agilizar este proceso de
modernizacion, que serd mejor para todos: para los
propios agentes que podran dar una prestacion del
servicio mejor, y también y especialmente para los
madrilefios, que recibirdn esa mejor prestacion por
parte de los agentes de Policia Municipal.

Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias, sefior
Fernandez.

Tiene el turno de palabra la sefiora Sanz por un
tiempo de tres minutos.

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Inmaculada Sanz Otero: Muchas gracias, sefior
presidente.

Y efectivamente, sefior Fernandez, yo creo que es
un éxito de todos y, desde luego, al menos de los afios
en los que hubo ese apoyo a unos presupuestos que
han sido muy inversores en lo que tiene que ver con la
materia de seguridad.

Yo quiero dar algunos datos, porque yo creo que
a veces no somos conscientes de lo que ha ocurrido en
este mandato. En este mandato se van a invertir mas
de 50 millones de euros, ojo a la cifra, 50 millones de
euros en construccion de nuevas unidades de Policia
Municipal 0 mejoras de unidades y rehabilitaciones de
Policia Municipal.

(Aplausos).

Lo quiero agradecer, desde luego, a los grupos
que han apoyado esas medidas, esos presupuestos.
También lo quiero agradecer muy especialmente a la
sensibilidad que han tenido dos areas que han sido
cruciales, fundamentales para que esto sea asi: el Area
de Hacienda, por supuesto, porque sin presupuesto no
se hacen las obras, y el Area de Obras y Equipamientos,
que ha dedicado muy buena parte de sus esfuerzos a
mejorar las infraestructuras del Area de Seguridad y
Emergencias, porque la verdad es que lo que nos
encontramos, sefior Fernandez, como lo hemos dicho
alguna que otra vez, era un solar, era un solar. Durante
cuatro afos no se invirtié un solo euro en cambiar esos
prefabricados que existian, que se habian creado hacia
algunos afios para expandir todas las unidades de los
distritos hasta los 21 distritos de la ciudad de Madrid
pero que ya habian acabado su vida Util. Se hablo
muchas veces, muchas, muchas, pero no se hizo ni
una.

Y ahora ya digo: 50 millones de euros.
36 millones de euros en obras nuevas, tenemos en
estos momentos en marcha la Unidad de Villa de
Vallecas con un presupuesto de 6,3 millones de euros,
que finalizara a principios del afio que viene; la de
Carabanchel, 5 millones de euros; la de Ciudad Lineal,
5 millones de euros; la de Puente de Vallecas,
5,7 millones de euros; la compra que se hizo del edificio
de Chamartin y las obras que se estan realizando en
estos momentos; la Unidad de Retiro, que ya se esta
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finalizando; la Unidad de Hortaleza, que ya esta
inaugurada; la Unidad de Moncloa, que ya estad
finalizada; estamos con el proyecto también de la
Unidad de Vicalvaro y faltaran Unicamente las dos
unidades de los distritos de San Blas y de Villaverde por
modificar o por quitar esos prefabricados, porque ha
sido necesario un proceso urbanistico complejo y que
tarda aun demasiado tiempo y que estamos tratando
de cambiar también para que duren menos esos
procesos y necesitan, requieren de planes especiales
para sus modificaciones.

Pero no solo esas obras nuevas, que son muy
importantes, también las remodelaciones que se han
hecho en instalaciones basicas para la Policia Municipal
de Madrid: la reforma de las caballerizas del Escuadron
de Policia Municipal de Madrid con 1,8 millones de euros
de inversidn; la rehabilitacion practicamente integral de
arriba a abajo del edificio de Plomo, donde estan todos
los servicios relacionados con las materias de trafico;
las adaptaciones en unidades como las de Barajas o
Centro Norte o bien por ITE, que era necesario
modificar cosas 0 bien para mejorar sus
climatizaciones. Desde luego, hemos intervenido o
vamos a intervenir en mas de tres cuartas partes de
todas las unidades de policia que hay en la ciudad de
Madrid.

Por lo tanto, yo creo que, desde luego, es un
mandato histdrico para el area y que vamos a tener que
concluir a lo largo de los proximos meses muchas
obras. Faltaran algunas mas para el siguiente mandato,
porque es imposible hacerlo todo en un mandato, sobre
todo cuando en el anterior no se ha hecho nada, pero
yo creo que estamos presentando un buen balance a
los madrilefios.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefiora Sanz.

Continuamos. Tiene el tumo de palabra el sefor
Fernandez por un tiempo de veinte segundos.

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
Gracias, presidente.

Solamente agradecer a la delegada la informacion
y que, por supuesto, animarla a que siga en esa
ejecucion de nuevas unidades, sobre todo aquellas que
se encuentran en peor situacion, y especialmente la de
Centro, donde es un distrito muy significado desde el
punto de vista de la tasa de criminalidad, que es la
mayor de Madrid.

Nada mas. Gracias.
El Presidente: Muchas gracias.
Continuamos.
(Con las intervenciones producidas, la precedente

iniciativa queda sustanciada).

Punto 12.- Pregunta n.° 2022/8001211,
formulada por la concejala dofa Arantzazu
Purificacién Cabello Lépez, del Grupo Municipal
VOX, dirigida a la Delegada del Area de Gobierno
de Hacienda y Personal, interesando conocer "las

razones para no reducir la presion tributaria a los
madrilefios, que desde el afo 2019 se ha
incrementado en un 3,62% mas, y si se ha
estudiado con la Comunidad de Madrid Ia
valoracion de las competencias impropias que
soporta el Ayuntamiento con objeto de poder
asegurar una bajada real y efectiva de impuestos
tan necesaria para los madrilefos, tal y como se
comprometioé a través del Pacto de Investidura
con VOX”.

El Presidente: Tiene el turno de palabra la
sefiora Cabello por el Grupo VOX y un tiempo de tres
minutos.

La Concejala del Grupo Municipal VOX, doia
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: Muchas
gracias.

Bien, estamos acostumbrados a escuchar por
parte del Equipo de Gobierno como si fuera una verdad,
pero no es cierto que la presion fiscal ha bajado en
Madrid y no es cierto. Esos 450 millones de hoy o de
mafiana, 500 como dice la sefiora Villacis, resulta que
no se corresponden con la realidad. La presion fiscal ha
incrementado, se ha incrementado, sefiora Engracia
Hidalgo, si, desde el presupuesto Ultimo de Manuela
Carmena un 3,62 % en cuanto a la recaudacion. Y
también le voy a decir mas, esto sin contar lo que
hubiera supuesto el que no se hubieran declarado
inconstitucionales ciertos preceptos de la plusvalia,
porque nos hubiéramos ido al 10 %. Esa es la realidad
de los impuestos que pagan los madrilefios. Y yo le
pregunto: ¢qué razones, qué razones aducen para no
cumplir el compromiso que tenian ustedes con los
ciudadanos y con VOX? Si, porque recuerden ustedes
que el alcalde es alcalde gracias a los votos de VOX.

Y por Ultimo, también la pregunta, lo que les
queriamos preguntar es: ¢se estdn planteando
realmente hacer un ejercicio, un €jercicio de gestion y
de valoracion de cuales son las competencias que esta
asumiendo el Ayuntamiento por cuenta de la
Comunidad? Porque habria que echar las cuentas y
reclamarle ese dinero a la Comunidad, no solamente
hacerle un favor a la sefiora Ayuso para que quede
bien, para que quede bien en las encuestas, que eso lo
pagan todos los madrilefios.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias, sefiora Cabello.

Tiene el tumo de palabra la sefiora Hidalgo por
parte del Equipo de Gobierno y un tiempo de tres
minutos.

La Delegada del Area de Gobierno de Hacienda y
Personal y Tesorera del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofia Engracia Hidalgo Tena: Gracias,
presidente, sefiora Cabello. Buenos dias a todos.

Pues mire, lo digo y lo digo taxativamente: desde
que estamos en este Gobiemo hemos bajado los
impuestos a los madrilefios por importe de 450 millones
de euros y no se ha subido ni un solo tributo a los
habitantes de la ciudad de Madrid.

(Aplausos).
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Es mas, si ustedes nos hubieran apoyado, como
ha dicho antes el sefior alcalde, eso podria haber sido
una cuantia mayor.

Y en relacién a las competencias impropias, como
le he dicho también en reiteradas ocasiones, creo que
es el momento en el cual se negocie el sistema de
financiacion autonémica, cuando hemos de sentamos y
hacer también el paquete entero de competencias y
hacerlo conjuntamente, con lo cual creo que doy
respuesta a sus preguntas de esta manera.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra la sefiora Cabello por un
tiempo de un minuto y treinta y un segundos.

La Concejala del Grupo Municipal VOX, dofia
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: Yo creo que
en politica hay que decirle la verdad a los ciudadanos.

No, no, no han bajado los impuestos porque,
como dice el sefior Feijéo, habria que deflactar, por
ejemplo, la tarifa, lo que tienen que pagar con el IRPF.
Pues eso es lo que han hecho ustedes con los
madrilefios, han incrementado la base con el catastrazo
y al final esa rebaja de impuestos no ha sido real. No
han bajado el 95 % que tenian que haber hecho en las
bonificaciones de la plusvalia como se comprometieron
con nosotros y con los madrilefios; no han bajado los
tipos. Realmente no han bajado los impuestos, sefiora
Engracia Hidalgo, no lo estan haciendo, asi que los 450
millones son aquello que se estan ahorrando los
madrilefios de lo que no les han subido. Eso no es bajar
los impuestos.

Y, desde luego, que tienen un problema con la
gestion, un problema gravisimo con la gestion. Antes
se escudaban en la regla de gasto, que como tenian la
regla de gasto no podian bajar los impuestos, aunque
podian haber planteado un plan financiero a Hacienda,
cosa que no hicieron, pero es que ahora no tienen
excusas, sefiora Engracia Hidalgo, entre otras cosas
porgue tienen 850 millones de remanente de tesoreria;
viven en la abundancia.

Pero yo creo que es una cuestion ideoldgica. No
nos achaquen a nosotros que se han sacado de la
manga un Grupo Mixto ilegal con el que se sienten
mucho mas cémodos, mucho mas comodos que con
un VOX exigente que iba a exigir gestion, bajada de
impuestos y, desde luego, el cumplimiento de las
promesas, porque todo se queda en papel mojado para
este Equipo de Gobierno.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra la sefiora Hidalgo por un
tiempo de dos minutos y nueve segundos.

La Delegada del Area de Gobierno de Hacienda y
Personal y Tesorera del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofha Engracia Hidalgo Tena: Sefiora
Arantxa Cabello, yo lo que creo es que no se deben de
utilizar conceptos técnicos mal utilizados para decir
mensajes que no son ciertos.

Vamos a ver, la presion fiscal puede subir por dos
motivos: un motivo, porque se suban los tipos de los
impuestos y otro motivo porque haya un conjunto de
circunstancias que hagan que esa recaudacidén se
incremente. Y como resulta que la presion fiscal es la
recaudacion en relacidn al PIB, puede subir por esos dos
motivos.

¢Qué ha pasado en el Ayuntamiento de Madrid?
Claro que hemos bajado los impuestos por importe de
450 millones de euros, a los cuales hay que sumarles
los 200 millones de menos recaudacion de plusvalias
que vamos a tener durante este afno. ¢Pero qué ha
pasado? Pues mire, algo muy facil: que hay un mayor
numero de unidades incorporadas en el Catastro, se las
voy a decir: 18.602 en el 18, perdon, en el 19, 16.000
en el 20 y 19.000 en el 2021, nuevas unidades que
pagan el IBI. ¢éQué ha pasado? Que, como
consecuencia de la actividad econdémica, del incremento
de la actividad econdémica se recauda mas por el IAE.
¢Qué ha pasado? Que ha habido, evidentemente, un
incremento de recaudacion en otros tributos, no porque
se haya subido ni una sola vez, y esclicheme, ni una
sola vez ni en una sola coma los impuestos por parte
de este equipo municipal, sino porque ha habido un
contexto econémico favorable y que ha permitido que
esas unidades se incrementen y que esa recaudacion
se incremente, con lo cual yo le ruego que son cosas
evidentes, pero que no se pueden utilizar conceptos
técnicos para intentar disimular una verdad.

Y por cierto, se podrian haber bajado mas los
impuestos si ustedes nos hubieran apoyado en los
presupuestos. Pero le digo mas. éPor qué considero que
las competencias impropias hay que analizarlas con el
sistema de financiacidn? Porque, evidentemente, son
competencias que se van a dar. Es decir, los nifios que
estan en las escuelas infantiles, la gente que esta en los
centros de dia tendran que formar parte de la ecuacion
de gasto de la Comunidad de Madrid cuando se negocie
el nuevo sistema de financiacion, y una vez que eso se
haga, tendremos que firmar o bien convenios con la
Comunidad o bien participacién en los ingresos de la
Comunidad para seguir prestando esas competencias
impropias y que estén correctamente financiadas.

Muchas gracias.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefior Hidalgo.
Continuamos.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 13.- Propuesta del Area de Gobierno de
Vicealcaldia para aprobar definitivamente el Plan
Especial de Control Urbanistico Ambiental de
Usos para implantacion de la actividad de bar-
restaurante en las plantas baja, primera, sé6tano
y entreplanta del edificio sito en la calle de
Postas, numero 12, promovido por
MONTATANTO MONTATANTO, S.L. Distrito de
Centro.

(Los puntos 13 y 14 se tratan conjuntamente).
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El Secretario General: De conformidad con el
acuerdo alcanzado en Junta de Portavoces se darian
por leidos, pueden someterse directamente a votacion.
Puntos 13y 14.

El Presidente: ¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Abstencion en los dos.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez: A
favor.

El Presidente: {Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doitia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Punto 13, en contra; punto 14, abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
dofia Rita Maestre Fernandez: Puntos 13 y 14,
abstencion.

El Presidente: {Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiermno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doia
Begoiia Villacis Sanchez: Todos a favor.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, doiia Andrea Levy Soler: A favor.

El Presidente: Quedan aprobados vy
continuamos.

(Sometida a votacion la precedente propuesta queda
aprobada por 29 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales del Partido Popular (15),
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11) y VOX (3), 8
votos en contra de los concejales del Grupo Municipal
Socialista de Madrid y 16 abstenciones de los concejales
del Grupo Municipal Mas Madrid (13) y Grupo Mixto
[3]).

Punto 14.- Propuesta del Area de Gobierno de
Vicealcaldia para aprobar el reconocimiento
extrajudicial de crédito, por importe de
37.398,18 euros, IVA incluido, a favor de
LACAZETTE, S.A., con N.LF. A33001165,
correspondiente al alquiler del local de la calle
Atocha, numero 70, del mes de noviembre de
2021, con cargo a la aplicacién presupuestaria
G001/201/920.01/202.00 “Direccion y Gestion
Administrativa del Distrito. Arrendamientos de
edificios y otras construcciones” del vigente
presupuesto municipal. Distrito de Centro.

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 13, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 29 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15),
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11) y VOX (3) y
24 abstenciones de los concejales de los Grupos

Municipales Mas Madrid (13), Socialista de Madrid (8) y
Grupo Mixto [3]).

Punto 15.- Propuesta del Area de Gobierno de
Cultura, Turismo y Deporte para aprobar el
reconocimiento extrajudicial de crédito, por
importe total de 5.382,46 euros, para hacer
frente al gasto derivado de las comisiones
bancarias del afo 2021 cobradas por el Banco
Bilbao Vizcaya Argentaria al Consorcio de
Rehabilitacion y Equipamiento de Teatros de
Madrid, con cargo a la aplicacion presupuestaria
2022/G/902/130/334.01/359.00 "Otros
gastos financieros".

El Secretario General: También se daria por
leido y se somete directamente a votacion.

El Presidente: ¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Secretario del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dola Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemo de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofa
Begoiia Villacis Sanchez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobiemo de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, doila Andrea Levy Soler: A favor.

El Presidente: Queda aprobado y continuamos.

(Sometida a votacion la precedente propuesta queda
aprobada por 29 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales del Partido Popular (15),
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11) y VOX (3) y
24 abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (13), Socialista de Madrid (8) y
Grupo Mixto [3]).

Punto 16.- Propuesta del Area de Gobierno de
Cultura, Turismo y Deporte para la concesion del
Titulo de Hija Predilecta de Madrid a Clara
Campoamor Rodriguez, que ha sido una
destacada madrilefia en el que concurrian
relevantes méritos juridicos y politicos, a titulo
poéstumo.

El Secretario General: De conformidad con lo
dispuesto en el articulo 39.5 del Reglamento 4/2022,

Sesion (11/2022), ordinaria de 20 de julio de 2022

Pleno del Ayuntamiento



Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid

Fecha de edicion Pagina 43
6 de septiembre de 2022 NUm. 2.150

de 29 de marzo, de Distinciones Honorificas del
Ayuntamiento de Madrid, este asunto requiere para su
aprobacion de la unanimidad.

El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno la sefiora Levy y un tiempo de tres minutos.

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, doilia Andrea Levy Soler: Muchas
gracias, sefior presidente.

En mi nombre voy a hacer esta semblanza,
perddn, en nombre de todos los portavoces de Cultura,
voy a hacer esta semblanza yo personalmente, pero les
agradezco el haberlo podido hacer.

El titulo de Hijo Predilecto de Madrid recae en
quienes hayan nacido en la Villa de Madrid y hayan
destacado por sus cualidades personales o méritos
sefialados.

Clara Campoamor Rodriguez nacié el 12 de
febrero de 1888 en Madrid y en Madrid trabajé como
modista, dependienta de comercio y telefonista. Desde
muy joven destaco por sus aptitudes intelectuales y en
las oposiciones de junio de 1909 consiguid plaza como
auxiliar femenina de segunda clase del Cuerpo Auxiliar
de Telégrafos del Ministerio de Gobemacion. Ya
empezaba a ser pionera; eran las primeras oposiciones
de auxiliares femeninas de telégrafos. Fue en esta
época cuando Clara Campoamor empez0 a frecuentar
los ambientes intelectuales madrilefios y entré en
contacto con activistas feministas como la sufragista
Carmen de Burgos. Entonces comenzo a colaborar con
diversas asociaciones feministas, a dar conferencias y a
escribir en prensa.

Con treinta y seis afios, en 1924, se convirtio en
una de las pocas abogadas espaiiolas de la época y
pasé a ejercer su profesion. En estos afios continla su
trayectoria sobresaliente que la lleva a ocupar puestos
que hasta entonces solo habian alcanzado los hombres.
En 1925 se convirti6 en la segunda mujer en
incorporarse al Colegio de Abogados de Madrid, un mes
después de Victoria Kent. Fue la primera abogada en
defender un caso ante el Tribunal Supremo, la primera
en formar parte de la junta directiva del Ateneo, la
primera mujer en hablar en el Congreso cuando accedid
a su escafio, la primera entre las espafolas en
pronunciarse ante la Sociedad de Naciones,
antecedente de la actual ONU.

Tras proclamarse la Segunda Republica fue
elegida diputada por Madrid en las elecciones de 1931
a las que se presentd por el Partido Radical. Ella siempre
defendié que su ideario era republicano liberal laico y
democrético. Durante el periodo de las Cortes
Constituyentes de 1931 formé parte del equipo que
elaboré el proyecto de la constitucién de la nueva
republica.

El logro del voto femenino en Espafia tiene mucho
que agradecerle a su lucha tenaz y a la excelencia en
su argumentacién. Sus conquistas en los ambitos
politico y social trascienden el servicio a los madrilefios
porque hicieron progresar a toda la sociedad espafiola.

Al estallar la guerra civil se exili6 a Lausanne
donde trabajé como traductora, después a Buenos
Aires, y posteriormente, regresé a Suiza donde murio.

En Madrid paso6 Clara Campoamor la mayor parte
de su vida y Madrid la recuerda con un parque en el
distrito de Latina, un monumento en la plaza de la
Guardia de Corps en el distrito Centro, también con un
busto en el Congreso y en la calle, en Carabanchel.
Ademads, este Ayuntamiento entrega cada afio el
Premio Clara Campoamor que en su Ultima edicion ha
reconocido a la primera promocion de mujeres de la
Policia Municipal, mujeres pioneras como fue ella.

El Presidente: Vaya concluyendo.

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, doila Andrea Levy Soler: Los
servicios de beneficio, mejora u honor de Madrid que
exige el reglamento estdn sobradamente justificados
para que Clara Campoamor sea nombrada Hija
Predilecta de Madrid.

Muchas gracias.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.
Pasamos a votacion. ¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: A favor.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Secretario del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles: A
favor.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: A favor.

El Presidente: {Grupo Ciudadanos?

) La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemo de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begoiia Villacis Sanchez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, doilia Andrea Levy Soler: A favor.

El Presidente: Queda aprobada por unanimidad
y continuamos.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

(Sometida a votacion la precedente propuesta queda
aprobada por unanimidad, con 54 votos a favor de los
concejales de los Grupos Municipales Mas Madrid (14),
del Partido Popular (15), Ciudadanos-Partido de la
Ciudadania (11), Socialista de Madrid (8), VOX (3) y
Grupo Mixto [3]).
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Punto 17.-Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar la concesion de un crédito
extraordinario por importe de 5.857.383,00
euros en el Presupuesto del Ayuntamiento de
Madrid (Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias).

(Los puntos 17 a 23 se tratan conjuntamente).

El Secretario General: Puntos 17 a 23, ambos
incluidos, que se darian por leidos y pueden someterse
directamente a votacion.

El Presidente: {Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Todos, abstencion.

El Presidente: {Grupo VOX?

La Concejala del Grupo Municipal VOX, dofia
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: 17 y 18,
abstencion; 19, a favor; 20, abstencion; 21 y 22, a
favor y 23, abstencion.

El Presidente: {Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doitia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Abstencion en todos.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: Todos abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiermno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doia
Begoiia Villacis Sanchez: Todos a favor.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofa Andrea Levy Soler: Todos a
favor.

El Presidente: Quedan aprobados vy
continuamos.

(Sometida a votacion la precedente propuesta queda
aprobada por 26 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales del Partido Popular (15) y
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11) y 28
abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (14), Socialista de Madrid (8),
VOX (3) y Grupo Mixto [3]).

Punto 18.- Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar la concesion de un suplemento de
crédito por importe de 340.695,12 euros en el
Presupuesto del Organismo  Auténomo
Informatica del Ayuntamiento de Madrid.

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 17, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 26 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15) y
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11) y 28

abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (14), Socialista de Madrid (8),
VOX (3) y Grupo Mixto [3]).

Punto 19.- Propuestas del Area de Gobierno de
Hacienda y Personal para aprobar, en cuarenta
expedientes, otras tantas declaraciones de
especial interés o utilidad municipal, a los efectos
de Ia obtencion de las correspondientes
bonificaciones en el Impuesto sobre
Construcciones, Instalaciones y Obras.

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 17, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometidas a votacion las precedentes propuestas
quedan aprobadas por 29 votos a favor de los
concejales de los Grupos Municipales del Partido
Popular (15), Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11)
y VOX (3) y 25 abstenciones de los concejales de los
Grupos Municipales Mas Madrid (14), Socialista de
Madrid (8) y Grupo Mixto [3]).

Punto 20.- Propuestas del Area de Gobierno de
Hacienda y Personal para denegar, en
veintinueve expedientes, otras tantas solicitudes
de declaracion de especial interés o utilidad
municipal, a los efectos de Ia obtencion de las
correspondientes bonificaciones en el Impuesto
sobre Construcciones, Instalaciones y Obras.

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 17, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometidas a votacion las precedentes propuestas
quedan aprobadas por 26 votos a favor de los
concejales de los Grupos Municipales del Partido
Popular (15) y Ciudadanos-Partido de la Ciudadania
(11) y 28 abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (14), Socialista de Madrid (8),
VOX (3) y Grupo Mixto [3]).

Punto 21.- Propuesta del Area de Gobierno de
Hacienda y Personal para estimar, en un
expediente, un recurso de reposicion interpuesto
contra el acuerdo por el que se desestimaba la
solicitud de declaracion de especial interés o
utilidad municipal a los efectos de la obtencion de
la correspondiente bonificacion en la cuota del
Impuesto sobre Bienes Inmuebles.

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 17, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
quedan aprobadas por 29 votos a favor de los
concejales de los Grupos Municipales del Partido
Popular (15), Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11)
y VOX (3) y 25 abstenciones de los concejales de los
Grupos Municipales Mas Madrid (14), Socialista de
Madrid (8) y Grupo Mixto [3]).

Punto 22.- Propuesta del Area de Gobierno de
Hacienda y Personal para estimar, en un
expediente, un recurso de reposicion interpuesto
contra el acuerdo por el que se desestimaba la
solicitud de declaracion de especial interés o
utilidad municipal a los efectos de la obtencion de
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la correspondiente bonificacion en la cuota del
Impuesto sobre Actividades Econémicas.

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 17, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 29 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15),
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11) y VOX (3) y
25 abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (14), Socialista de Madrid (8) y
Grupo Mixto [3]).

Punto 23.- Propuestas del Area de Gobierno de
Hacienda y Personal para desestimar, en dos
expedientes, otros tantos recursos de reposicion
interpuestos contra los acuerdos por los que se
desestimaban las solicitudes de declaracion de
especial interés o utilidad municipal a los efectos
de Ila obtencion de Ilas correspondientes
bonificaciones en la cuota del Impuesto sobre
Actividades Econémicas.

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 17, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometidas a votacion las precedentes propuestas
quedan aprobadas por 26 votos a favor de los
concejales de los Grupos Municipales del Partido
Popular (15) y Ciudadanos-Partido de la Ciudadania
(11) y 28 abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (14), Socialista de Madrid (8),
VOX (3) y Grupo Mixto [3]).

Punto 24.- Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano para aprobar, una vez
transcurrido el tramite de informacion publica sin
que se hayan presentado alegaciones, Ia
propuesta de modificacion puntual no sustancial
del Plan General de Ordenacion Urbana para la
parcela situada en la calle de Maria de Molina
nimero 42. Distrito de Salamanca.

El Secretario General: Punto 24 del orden del
dia, se da por leido. Requiere el voto favorable de la
mayoria absoluta del nimero legal de miembros de la
Corporacion, 29 concejales o mas, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 11.2 de la Ley de Capitalidad.

El Presidente: {Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez: A
favor.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doiia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: Abstencion.

El Presidente: {Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begoiia Villacis Sanchez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobiemo de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, doila Andrea Levy Soler: A favor.

El Presidente: Queda aprobado el punto y
continuamos.

(Sometida a votacion la precedente propuesta queda
aprobada por 29 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales del Partido Popular (15),
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11) y VOX (3) y
25 abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (14), Socialista de Madrid (8) y
Grupo Mixto [3]).

Punto 25.- Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano para aprobar
provisionalmente, con desestimacion de las
alegaciones presentadas durante el tramite de
informacion publica, la modificacion puntual del
Plan General de Ordenacion Urbana para la
creacion del Area de Planeamiento Especifico
15.17 “Equipamiento Salud Arturo Soria, 82".
Distrito de Ciudad Lineal.

El Secretario General: Este punto también
requiere de la mayoria absoluta del nimero legal de
miembros de la Corporacion.

El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno el sefior Fuentes y un tiempo de tres minutos.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano y Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Mariano Fuentes
Sedano: Muchas gracias, sefior presidente.

En este punto del orden del dia lo que
pretendemos es traer un expediente para la aprobacion
de una nueva area de planeamiento especifico sobre la
antigua parcela del Hospital del Aire de Arturo Soria,
manteniendo el uso dotacional, servicios colectivos y
modificando el nivel de implantacion urbanistica de
equipamiento de salud singular a equipamiento de
salud privado.

La parcela tiene 28.500 m2, actualmente se
encuentra vallada sin ningln tipo de actividad y
desarrollo en los Ultimos veinte afios. Ninguna de las
edificaciones existentes posee valor que deba tenerse
en consideracion, por lo que todo el conjunto sera
demolido para la ejecucién de la actuacién urbanistica
gue se propone.

(En este momento, cuando son las doce horas,
abandona la sesion el Secretario General, ocupando su
lugar en la secretaria el Vicesecretario General, don
Juan José Orquin Serrano).

Como antecedentes, indicarles que en 1945 la
Administracion general del Estado adquirié a titulo
oneroso por compraventa una finca, el 21 de enero de
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1965 fue segregada en tres fincas registrales, la cual el
objeto del expediente es la mayor. El Estado decidid
destinar la misma a la construccién de un hospital
militar, afectando la parcela a uso publico, hasta que en
2011 se produjo la desafectacion, pasando a ser su
régimen juridico el de bien patrimonial, y ese es uno de
los quid de la cuestion del expediente, y se decidid
ademas proceder a su venta que, finalmente, se
produjo a un titular privado en marzo de 2019 por parte
del Ministerio de Defensa.

El objetivo de Ila propuesta supone el
mantenimiento de uso dotacional de servicios colectivos
en su clase de equipamiento, salud como uso
cualificado caracteristico, procediendo a la modificacion
del nivel de implantacién de usos y ademas generando
una nueva parcela destinada al Ayuntamiento de
Madrid, fruto de las cesiones obligatorias del 10 % del
aprovechamiento y destinarla a una nueva dotacion en
el distrito de Ciudad Lineal.

El expediente se aprobd en sesién de Junta de
Gobiermno el 24 de marzo del 2022, se presentaron una
serie de alegaciones por parte de Ecologistas en Accion,
Partido Socialista y Grupo Municipal Mas Madrid v,
como bien les he dicho, han sido desestimadas, bueno,
no les he dicho, les digo ahora, porque a nuestro
parecer no encajan dentro de lo que esta MPG significa,
que es una actuacion de transformacién urbanistica de
dotacion. Por tanto, una vez que se tienen todos los
informes preceptivos y vinculantes, se propone
aprobacion provisional por parte de este Pleno.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra el sefor Calvo por parte
del Grupo Mixto y un tiempo de tres minutos.

El Portavoz adjunto del Grupo Mixto, don José
Manuel Calvo del Olmo: Muchas gracias, presidente.
Buenos dias de nuevo a todos y a todas.

Bueno, desde nuestro punto de vista, todo lo
sucedido en este caso es un despropdsito y casi lo de
menos es lo que se trae hoy a aprobacion en este Pleno,
aungue no deja de ser el remate o la guinda del pastel.
Es la demostracion ante cualquier vecino o vecina de
Madrid de que a veces las Administraciones publicas no
trabajan en defensa del interés general, sino mas bien
en defensa de intereses particulares, que son legitimos,
repito, y contra los que no tenemos ningun tipo de
prejuicio, pero que en este caso estan menoscabando
un servicio, un equipamiento que deberia servir para el
disfrute de todos los madrilefios y las madrilefias, para
la ampliacion de los servicios publicos en la ciudad de
Madrid, en concreto de los servicios sanitarios y que, sin
embargo, lo vamos a perder. Y no lo vamos a perder
solo porque hoy el Ayuntamiento de Madrid apruebe
esta modificacion puntual del Plan General, si es que
tienen la mayoria absoluta de esta Cémara, que
supongo que si, si lo han traido hoy aqui, sino que ya
empezamos a perderla en 2019 cuando el Ministerio de
Defensa decidi6 continuar con esa serie de operaciones
de venta que han hecho perder tanto patrimonio a las
Administraciones publicas.

Desde luego, creemos que no es la politica que
necesita la ciudad de Madrid, y ademas, en este caso,
es doblemente sangrante desde nuestro punto de vista
porque ni siquiera se trata de un Plan Especial de
iniciativa privada que pudieran haber tramitado los
propietarios de este solar, sino que ademas ha
necesitado la colaboracién publica del Ayuntamiento
para tramitar esa modificacién puntual del Plan
General. La modificacion puntual del Plan General
siempre tiene que estar respaldada por lo que se llama
interés general o interés publico. Sin eso, no tiene
sentido que el Ayuntamiento modifique su propio Plan
General, en este caso, para beneficiar a un particular.

Y sefior Fuentes, vuelvo a mi discurso habitual.
Nuevamente nos trae un proyecto de iniciativa privada
amparado en un trabajo del Ayuntamiento de Madrid,
en una modificacion puntual del Plan General que no va
a revertir en beneficio de la ciudad, sino que va a
revertir Unica y exclusivamente en beneficio particular.
Sus tres modificaciones puntuales del Plan General a lo
largo de este mandato son la modificaciéon de Ifema,
que beneficiara a Ifema, lo cual nos alegra, la
modificacion de las Torres de Coldn, que beneficiara a
los propietarios de las Torres de Colén y esta
modificacion puntual, que beneficiara a los propietarios
de la parcela.

La pregunta que le lanzo, como en todos los
plenos, es: écuando va a traer una modificacion del Plan
General que beneficie al conjunto de los madrilefios y
de las madrilefias?

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Municipal
VOX el sefior Femandez y un tiempo de tres minutos.

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
No vamos a intervenir.

El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra el sefior Barrero por el
Grupo Socialista y un tiempo de tres minutos.

El Tesorero del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Barrero Cuadrado: Si, muchas
gracias, sefior presidente.

Bueno, esta modificacion que nos traen del Plan
General afecta a la parcela que esta situada en Arturo
Soria, 82, calificada como uso dotacional de servicios
colectivos en su clase de equipamiento de salud, nivel
singulary el objetivo es cambiar el nivel de implantacion
urbanistico de equipamiento singular a equipamiento
privado, manteniendo el uso dotacional de servicios
colectivos, es decir, cambiar una dotacién sanitaria
publica por otra de iniciativa privada claramente
lucrativa.

Me adelanto yo, sefior Fuentes, ya lo ha dicho
usted, el Gobierno del Partido Popular y el Ministerio de
Defensa en 2011 aprobd la desafeccién de la parcela de
uso publico, pasando a su régimen juridico al de bien
patrimonial para su venta y fue definitivamente vendida
en 2018-2019 por el actual Ministerio de Defensa.
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Con la coherencia que caracteriza a este grupo
municipal, llevamos oponiéndonos a la enajenacion de
estos terrenos, vengan de donde vengan, al igual que
los vecinos de la zona que demandan la construccion
en la zona este de Madrid de un hospital general de
proximidad que incluya servicios de larga y media
estancia, rehabilitacion y cuidados paliativos. Hoy
hacen caso omiso a nuestras alegaciones con esta
modificacién. Vuelve a consentir una pérdida de
dotaciones publicas para Madrid en beneficio de
promotores privados, su sefia de identidad, por otro
lado. Pero para que se consuma esa pérdida de
dotaciones es imprescindible que usted, el
Ayuntamiento, tramite una modificacion del Plan
General que permita el cambio en un uso lucrativo,
modificacion que le recuerdo que no esta obligado a
tramitar. En nuestra opinion, requiere una justificacion
mas adecuada y motivada relativa al interés publico
general para la ciudad.

Mire, la Consejeria de Sanidad en su informe
advierte que la calificacion de uso como equipamiento
de salud resulta necesaria y debe mantenerse y el
destino efectivo de la parcela para uso sanitario.

Paradédjicamente, con lo que estamos viviendo en
la actualidad sobre el desmantelamiento de los servicios
de urgencia y atencion primaria aqui o los cierra la
sefiora Ayuso en la Comunidad o los evita el sefior
Fuentes en el Ayuntamiento. En su linea de bordear la
seguridad juridica, desoye a la Consejeria de Sanidad
permitendo que no se desarrolle ninguna
infraestructura sanitaria en esa parcela y manifestando
que no tiene intenciébn de dar respuesta a esa
necesidad. Permiten una mayor edificabilidad lucrativa,
mas de 3.849,78 m?, mas del exceso de edificabilidad,
pasando de los 22.855 que tenian o le otorgaba la
aplicacién directa de la parcela a los 26.700 de
edificabilidad que se supone que le van a dar en la
actualidad, y esta actuacion se justifica desde el punto
de vista del interés de los promotores y no del interés
general.

Se lo he dicho en repetidas ocasiones, usted va a
golpe de iniciativa privada, sefior Fuentes, le guste oirlo
0 no. Cuatro afios perdidos en su gestién al frente de
Urbanismo en Madrid, hablan ya las encuestas,
contindian sin reconocer que es un fracaso el modelo de
Ciudadanos en Madrid, y en Urbanismo, ademas, con
dafios irreparables que en el fondo alteran el modelo de
ciudad, modelo con el que no estamos de acuerdo con
él. Por lo tanto, gestione para el interés publico y no
para su mundo paralelo.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefior Barrero.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Mas Madrid
el sefior Pérez y un tiempo de tres minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Francisco Pérez Ramos: Si, buenos dias a todas y a
todos.

Con este expediente pretenden cambiar Ila
calificacién de la parcela en la que se situaba el hospital,
el antiguo Hospital del Aire, de equipamiento singular a
equipamiento privado y consolidar la edificabilidad que

tenia el antiguo hospital, que es mayor que la prevista
en la normativa.

Se lo dijimos por escrito en las alegaciones que
rechazaron y se lo volvemos a repetir hoy aqui: va en
contra del acuerdo del pleno de distrito que Ciudadanos
apoyé en su dia en el que se mandataba al
Ayuntamiento a hacerse con la parcela. Todos los
partidos reconocieron el déficit de equipamientos
sanitarios en el distrito; carencias que se mantienen
porgue se ha dejado pasar la oportunidad de comprar
esta parcela. Baste el ejemplo del centro de salud
Daroca, situado en el limite norte del barrio de La Elipa,
actualmente da servicio a mas de 50.000 pacientes y a
dos zonas basicas de salud.

Tampoco se nos puede decir que la modificacion
responde al interés general: adapta el planeamiento
para que el actual propietario pueda hacer uso de la
parcela que le compré al Ministerio de Defensa. Si el
orden hubiera sido otro, primero se modifica el
planeamiento y luego se vende el suelo; la valoracion y
la licitacion se hubieran adaptado a la propuesta
planteada por la Administracion municipal en
coherencia con su politica y su modelo urbano.

En este caso el proceso es inverso: ajustamos la
ciudad a lo que la propiedad del suelo necesita
incumpliendo todos los principios basicos de Ila
ordenacion urbanistica. Y por si fuera poco, consideran
la edificabilidad privada como no lucrativa, en contra de
lo que la Comunidad les dice por escrito.

En este afio y medio que he tenido el honor de
ejercer de portavoz de Mas Madrid en la Comisién de
Desarrollo Urbano, una de las peores experiencias ha
sido comprobar como las Administraciones publicas se
desprenden de un patrimonio que podria servir para
hacer una ciudad mejor en lugar de hacer caja y
algunas veces, como vimos ayer, cogiendo atajos y
yendo a pérdidas.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefior Pérez.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno el sefior Fuentes y un tiempo de tres minutos.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrolio
Urbano y Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Mariano Fuentes
Sedano: Pues muchisimas gracias.

Bueno, en primer lugar, si me gustaria hacer un
inciso porque la portavoz de Mas Madrid antes ha
indicado nuestro compromiso con todos los madrilefios
de dotar a la ciudad de Madrid, de proveer a todos los
madrilefios de 15.000 viviendas en este mandato, y le
voy a decir cdmo lo vamos a hacer y cémo lo estamos
haciendo: con las 4.000 viviendas que estad
construyendo don Alvaro Gonzdlez a través de la
Empresa Municipal de la Vivienda, con 2.000 viviendas
que sacamos en derecho de superficie y con las 7.000
viviendas que la iniciativa privada en régimen de
alquiler ya ha sacado gracias a la agilizacién de los
tramites administrativos que hemos hecho en materia
de licencias urbanisticas. Eso suma 13.000 viviendas en
alquiler para todos los madrilefios. Queda un afio y solo
tenemos que cumplir 2.000 para cumplir ese
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compromiso, que es uno de los aspectos mas
importantes.

Y ya centréndome con el tema que nos traen en
este expediente, realmente acabo de vivir una situacion
muy extrafa porque el Partido Socialista ya es que
tunea la historia, ya no solo desde el punto de vista de
cualquier circunstancia y hecho representativo que
ocurre en este pais en los Ultimos cien afios, sino que
también lo ha tuneado en materia de Urbanismo,
porque, sefior Barrero, le recuerdo que en el 2011
quien gobernaba el Gobierno de la nacion era el Partido
Socialista, era el sefior Zapatero y quien desafecto,
quien desafecté esta parcela fue la ministra Carmen
Chacdn; es decir, por tanto, ruego, por favor, que sea
estricto con el régimen normal de la historia.

También tengo que decirle que, si ustedes no
estaban de acuerdo con la venta de esta parcela, que
se produjo también curiosamente el 20 de febrero del
2019 por parte de Margarita Robles, también ministra
socialista, pues tenian que haber hecho algun tipo de
gestion para evitar que esto se produjera; y también
por parte del Ayuntamiento, en lugar de pedirles que se
cediera gratuitamente haberla cumplido y dejar de
amortizar deuda, que es lo que hizo el Gobierno de
Manuela Carmena.

(En este momento, cuando son las doce horas y once
minutos, se incorpora a la sesion el Secretario General,
ocupando de nuevo la secretaria, desempefiada en su
ausencia por el Vicesecretario General, don Juan José
Orquin Serrano).

Son ustedes realmente... Realmente es que lloran
desde la Oposicidon aquello que no supieron defender
cuando estaban en el Gobierno, son ustedes Boabdil
Calvo, Boabdil Pérez y Boabdil Barrero porque no saben
absolutamente hacer nada, y ahora en el momento de
hoy se centran ustedes en poner piedras en lo que es
la gestién directa de la ciudad de Madrid.

(Aplausos).

Decirle Unicamente que esto es un proyecto de
referencia internacional en materia de salud, en materia
de longevidad, en materia de bienestar.

&Y por qué se hace en Madrid? Porque en Madrid
tenemos una de las esperanzas de vida mayores de
todo el mundo, porque tenemos el indice y estamos en
las mejores capitales como calidad de vida en esta
ciudad.

&Y por qué lo hacemos? &Y por qué consideramos
que es de interés general? Porque gestiona y atraemos
directamente mas de 100 millones de inversion a esta
ciudad, mas de 400 empleos directos, mas de 600
empleos indirectos y, ademas, porque atraemos y
atraemos el talento, porque se van a formar aqui
profesionales de alto valor afiadido.

Eso es lo que nosotros entendemos como un
modelo de ciudad: atraccion de investigacion, atraccién
de innovacién, atraccion de oportunidades. Eso
fundamentalmente es en lo que nos centramos todos
los dias en este Ayuntamiento de Madrid, en poner
todos los mecanismos a nuestro alcance para que esta
ciudad salga adelante y generar, ademas, una nueva
industria a través de las ciencias de la salud en la ciudad

de Madrid, no solo generando el mayor centro de
investigacion...

El Presidente: Muchas gracias, sefior Fuentes.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano y Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Mariano Fuentes
Sedano: ... y también de expansion de la cultura y de
la cultura cientifica en la ciudad de Madrid con Clesa,
sino también con este gran proyecto que generara
desde luego muchisimo beneficio para la ciudad de
Madrid.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.
Pasamos a votacion. ¢Grupo Mixto?

¢Grupo Mixto? ¢éGrupo Mixto? Pasamos a
votacion, sefior Carabante.

El Portavoz adjunto del Grupo Mixto, don José
Manuel Calvo del Olmo: En contra.

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Andrea Levy Soler: Carabante,
no.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez: A
favor.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dola Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
En contra.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: En contra.

El Presidente: {Grupo Ciudadanos?

) La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemo de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begoiia Villacis Sanchez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobiemno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, dola Andrea Levy Soler: A favor.

El Presidente: Queda aprobada y continuamos.

El Secretario General: Muchas gracias, sefor
presidente.

(Sometida a votacion la precedente propuesta queda
aprobada por 29 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales del Partido Popular (15),
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (10) y VOX (4) y
27 votos en contra de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (16), Socialista de Madrid (8) y
Grupo Mixto [3]).
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Punto 26.- Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano para aprobar definitivamente,
una vez transcurrido el tramite de informacion
publica sin que se hayan presentado alegaciones,
el Plan Especial para la parcela de la calle de
Amaniel, nimero 8, con vuelta a la calle de
Noviciado nudmero 9, promovido por Ila
Comunidad de Bienes Noviciado 7 y 9. Distrito de
Centro.

El Secretario General: De conformidad con lo
acordado por los portavoces, se da por leido y se
somete directamente a votacion. Punto 26.

El Presidente: {Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Abstencion.

El Presidente: {Grupo VOX?

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez: A
favor.

El Presidente: {Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dola Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
En contra.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

El Secretario General: Punto 26.
(Rumores).

El Presidente: iCarabante!

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: En contra.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiermno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doiia
Begoiia Villacis Sanchez: A favor.

El Presidente: {Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Andrea Levy Soler: A favor.

El Presidente: Queda aprobado y continuamos.

(Sometida a votacion la precedente propuesta queda
aprobada por 29 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales del Partido Popular (15),
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (10) y VOX (4),
24 votos en contra de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (16) y Socialista de Madrid (8)
y 3 abstenciones del Grupo Mixto).

Punto 27.- Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano para aprobar definitivamente,
con estimacion parcial de Jla alegacion
presentada durante el tramite de informacion
publica, el Plan Especial de mejora de las Redes
Publicas y ordenacion pormenorizada en el
ambito de las dotaciones publicas de la avenida
de Daroca, nimeros 104-106, de iniciativa
publica. Distrito de Ciudad Lineal.

(Los puntos 27 a 29 se tratan conjuntamente).

El Secretario General: Se darian por leidos y
pueden someterse directamente a votacion.

El Presidente: ¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: 27, a favor; 28, abstencién; 29, a
favor.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez: A
favor de todos.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Abstencion en todos.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: Todos, abstencion.

El Presidente: {Grupo Ciudadanos?

) La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemo de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begoiia Villacis Sanchez: Todos, a favor.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, doila Andrea Levy Soler: A favor.

El Presidente: Quedan aprobados vy
continuamos.

(Sometida a votacion la precedente propuesta queda
aprobada por 31 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales del Partido Popular (15),
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (10), VOX (4) y
Grupo Mixto (2) y 24 abstenciones de los concejales de
los Grupos Municipales Mas Madrid (16) y Socialista de
Madrid [8]).

Punto 28.- Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano para aprobar definitivamente,
con desestimacion de Ilas alegaciones
presentadas durante el tramite de informacion
publica, el Plan Especial para el edificio situado
en la calle de Pelayo, numero 55, promovido por
patrticular. Distrito de Centro.

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 27, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 29 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15),
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (10) y VOX (4) y
26 abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (16), Socialista de Madrid (8) y
Grupo Mixto [2]).
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Punto 29.- Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano para estimar la iniciativa para
la gestion urbanistica de la Unidad de Ejecucion
del Area de Suelo Urbano Comin 20.07,
presentada por Clement S.A., Marux, S.L.,
Promociones Majalrrayo, S.L, Inversiones Seren,
S.L., Gaplasa, S.A. y Pambreni, S.A. Distrito de
San Blas-Canillejas.

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 27, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 31 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15),
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (10), VOX (4) y
Grupo Mixto (2) y 24 abstenciones de los concejales de
los Grupos Municipales Mas Madrid (16) y Socialista de
Madrid [8]).

Punto 30.- Propuesta para quedar enterado del
informe de la Comision Permanente Especial de
Sugerencias y Reclamaciones, constituido por la
Memoria Anual de Ia Comisién, correspondiente
al afo 2021, y para aprobar el informe detallado
de areas de mejora al que se refiere el Acuerdo
del Pleno del Ayuntamiento de Madrid de 23 de
diciembre de 2016.

El Secretario General: De conformidad con el
acuerdo alcanzado por los sefiores portavoces, se daria
por leido y puede someterse directamente a votacion.

El Presidente: {Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: A favor.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Secretario del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: A favor.

El Presidente: {Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doitia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: A favor.

El Presidente: {Grupo Ciudadanos?

] La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doiia
Begoiia Villacis Sanchez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Andrea Levy Soler: A favor.

El Presidente: Queda aprobado y continuamos.

(Sometida a votacion la precedente propuesta queda
aprobada por 47 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales Mas Madrid (16), del Partido
Popular (15), Ciudadanos-Partido de la Ciudadania
(10), VOX (4) y Grupo Mixto (2) y 8 abstenciones de

los concejales del Grupo Municipal Socialista de
Madrid).

Punto 31.- Propuesta para aprobar, en
cumplimiento del Acuerdo del Pleno de fecha 27
de junio de 2018, Ia propuesta de evaluacion de
Ia politica municipal de reequilibrio territorial, en
concreto, del Fondo de Reequilibrio Territorial
ejecutado por el Ayuntamiento de Madrid en el
periodo 2015-2019.

El Presidente: Tiene el turno de palabra por
parte del Equipo de Gobierna la sefiora Saavedra y un
tiempo de tres minutos.

La Tercera Teniente de Alcalde, Titular del Area
Delegada de Coordinacion Territorial, Transparencia y
Participacion Ciudadana y Secretaria del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Silvia Saavedra Ibarrondo: Muchas gracias,
presidente.

Aqui traemos una propuesta de evaluacion de las
politicas de reequilibrio territorial de los afios 2015 a
2019. Esta propuesta de evaluacion se aprobd en el
Pleno de 22 de julio de 2020 y vamos a ver qué dice
este informe.

Desde luego, como todo instrumento de
redistribucion de las politicas de reequilibrio territorial,
esto es, de la mejora de las condiciones econémicas,
sociales, laborales, urbanisticas, dotacionales en los 21
distritos de Madrid, en los 131 barrios, tiene los
instrumentos que se pusieron en marcha en el afo
2015 hasta el afio 2019, tiene aspectos positivos y
aspectos negativos.

Como aspectos positivos, perddn, como aspectos
negativos, vamos a empezar por lo malo: falta una
estrategia clara y definida en la definicion de los
objetivos de reequilibrio territorial; falta un andalisis de
las necesidades y una relacion adecuada entre
necesidades y objetivos; faltan mecanismos de
coordinacién; falta procedimiento, seguimiento y
evaluacion y no se aprecian mejoras significativas tras
la ejecucion del Fondo de Reequilibrio Territorial.

Aqui se estd analizando la eficacia de tres
instrumentos de reequilibrio territorial: por un lado, el
Fondo de Reequilibrio Territorial; por otro lado, los
planes de barrio que se pusieron en marcha en el afo
2009 y, por otro lado, los equipos de actuacion distrital,
que hoy son las unidades de colaboracion.

Bien, una de las cuestiones que mas preocupa de
este informe es la falta de ejecucién del Fondo de
Reequilibrio Territorial. Nos encontramos con una
deficiente ejecucién presupuestaria del anterior Equipo
de Gobierno de un 37 %; sin embargo, estamos
paliando todas estas deficiencias que se han encontrado
en el informe y también estamos cogiendo la parte
positiva.

Como parte positiva del Fondo de Reequilibrio
Territorial estd la participacién; era un fondo muy
participado, que se tenian en cuenta las opiniones de
vecinos, las opiniones de entidades y era un fondo que
tenia con sus politicas de reequilibrio la aceptacion por
parte de los distritos y por parte de los vecinos.
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Hemos puesto remedio a todas estas cuestiones
a través de un sistema de inteligencia artificial, Iguala,
que nos va a permitir realizar un seguimiento y una
evaluacion de las politicas de reequilibrio. ¢Para qué?
Para que se gaste mas y mejor y se solucionen los
problemas de los vecinos de los 131 barrios que hay en
Madrid y se solucionen los problemas porque cada
barrio tiene sus singularidades. Y aqui estamos
hablando, este Equipo de Gobierno, del concepto de
vulnerabilidad territorial, esto es, que en un territorio
hay una serie de vulnerabilidades, no tienen que ser
solo  socioecondmicas, también pueden ser
urbanisticas, de falta de dotaciones, de infraestructuras
verdes, en materia cultural, son mudltiples las
vulnerabilidades.

Se han analizado 23 millones de datos y a través
de la inteligencia artificial se prevé una asignacion mas
eficaz y un reparto mas adecuado de los recursos
publicos para hacer frente a un problema que tiene
Madrid, un problema histdrico, pero no un problema
irresoluble, que es el problema de las desigualdades
economicas, sociales, urbanisticas..., esto es, para
conseguir el ansiado reequilibrio territorial de la ciudad
de Madrid.

(Aplausos).

El Presidente: Tiene el turno de palabra por
parte del Grupo Mixto la sefiora Higueras y un tiempo
de tres minutos.

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Muchas gracias y buenos dias.

Bueno, en este punto empezar agradeciendo el
trabajo y el informe aportado por la Direccion General
de Transparencia y Calidad.

Es un informe extenso y queremos destacar entre
sus conclusiones las siguientes.

Primero, que la programacion de las actuaciones
del Fondo de Reequilibrio Territorial se realizd en
consonancia con las prioridades establecidas en la
Estrategia Europa 2020, lo que le convierte en un
instrumento eficaz para avanzar en la senda
establecida por la politica a nivel europeo.

En segundo lugar, queremos destacar lo que dice
el informe en cuanto a la participacion y consenso del
Fondo de Reequilibrio Territorial que ha facilitado la
participacion ciudadana. Los PIBA, por ejemplo, es lo
que dice el informe, han supuesto la principal tipologia
de actuacion de consenso y participacion ciudadana; es
decir, que las ciudadanas y los ciudadanos de Madrid
han participado en la formulacién de las propuestas y
en la toma de decisiones de las actuaciones que
representan una mejora real en la calidad de vida de
sus barrios.

Por otra parte, quiero leer literal el informe cuando
dice: «Con el Fondo de Reequilibrio Territorial se han
impulsado medidas para mejorar las infraestructuras,
el medio ambiente y la ordenacién territorial y, por otro
lado, se han efectuado medidas en las que se han
tenido en cuenta las necesidades e inquietudes de las y
los vecinos, facilitando la formacion para que estos
alcancen una cualificacion adecuada acorde con la
demanda del mercado, circunstancias que han dado
lugar a la generacién de empleo, mejora de la calidad

de vida de la ciudadania sin obviar la mejora del medio
ambiente, haciendo participe a la ciudadania de la
evolucion de sus barrios y distritos para lograr una
ciudad mas igualitaria, equilibrada y cohesionada».
Para concluir: el Fondo de Reequilibrio Territorial ha
fomentado la participacién ciudadana, ha permitido
inyectar recursos financieros extraordinarios a los
organos gestores, ha promovido nuevas oportunidades
laborales a personas en riesgo de exclusion social y ha
promovido la mejora urbana del espacio publico.

Evidentemente, el informe apunta también una
serie de areas de medida, perdon, de mejora que hay
que tener en cuenta, como acabamos de escuchar de
la delegada, pero de lo que no cabe duda es que el
Fondo de Reequilibrio Territorial ha sido un buen
instrumento para mejorar la calidad de vida de la
ciudadania y para promover su implicacion y su
participacién en las decisiones del Gobierno en esta
ciudad.

Muchisimas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por el Grupo VOX el
sefior Martinez Vidal y un tiempo de tres minutos.

El Secretario del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: Gracias, presidente.

El Grupo Municipal VOX no existia en el mandato
15-19, por lo tanto, no vamos a intervenir.

Gracias.

El Presidente: Tiene el tumo de palabra por el
Grupo Socialista el sefior Vidal y un tiempo de tres
minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Alvaro Vidal Gonzalez: Gracias,
presidente.

Pues hablando de este informe en el periodo 16-
19, es un fondo dirigido a revertir o disminuir los efectos
negativos de la desigualdad que existe en esta ciudad,
creemos que es algo muy importante y que
arrastramos desde hace muchos afios y, sobre todo,
gue hay que tomarselo en serio si lo queremos corregir.

Este informe arroja una valoracion a nuestro juicio
positiva, la tasa de ejecucidon, si se consideran
actuaciones finalizadas y las que estaban en ejecucion
a 31 de diciembre del 2019, segun dice el informe, es
el 78,9 % e incluso dice que resulta adecuado. Yo no sé
de donde saca la sefiora Saavedra ese 38 % de
ejecucion, aclarelo o igual es que hemos leido informes
distintos.

Y nos preocupa que vayan a usar este informe
para vendernos, como ha hecho la delegada, otra vez
Iguala. Es cierto que se ponen de manifiesto en el
informe algunas divergencias entre la asignacién del
fondo y el indice de vulnerabilidad utilizado, pero justo
a continuacién se indica que no ha transcurrido el
tiempo suficiente para apreciar estos cambios en la
evolucion socioecondmica de las variables del indice y
gue es ldgico que no se aprecien mejoras tras la
ejecucion del fondo, porque lo que se pretendia era
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revertir una tendencia de situaciones que tienen
caracter estructural y no es posible solventarlas en el
corto plazo. Si lee el informe, léalo completo, sefiora
Saavedra.

Y no nos gustaria que esas divergencias sirvieran
para que nos vendan otra vez Iguala porque ya lo
dijimos en este Pleno, una herramienta para medir la
vulnerabilidad que dice que Ibiza es el barrio mas
vulnerable de Madrid estd mal hecha vy, por tanto, no
puede vincularse con nada que tenga que ver con
reequilibrio ni con la asignacion presupuestaria, en este
caso, del Fondo de Reequilibrio Territorial.

Es mas, el propio informe indica que el reparto de
fondos realizado segun el ranking anterior se ha basado
en la vulnerabilidad existente, en los factores que la
producen y que se ha adoptado una asignacién no
arbitraria, objetiva y valida; luego este informe valida el
indice que ustedes se quieren cargar.

Insistimos en la importancia de apostar por el
reequilibrio en esta ciudad tan desigual para que todos
tengamos unas condiciones dignas y porque,
sinceramente, hay deudas histéricas que estaria bien
saldar cuanto antes y haciéndolo en serio y no
buscando titulares como paso ayer en la Comision del
Sures, que es su apuesta estrella en cuanto a
reequilibrio. Y decia la sefora Villacis, ahora ausente,
que era una apuesta clara por el reequilibrio real sin
fabulaciones. Pues hombre, un poquito de fabulacién si
que hubo ayer cuando nos anuncian una inversion de
mas de 1.800 millones tomando como datos
previsiones hasta 2026.

Yo creo que hay que dejarse de titulares, que se
tienen que tomar ustedes en serio el reequilibrio
poniendo en marcha, por ejemplo, un proceso de
evaluacién serio, como asi le reclamamos ayer en la
comision y como también sugiere el informe, porque se
indica que hay que mejorar el seguimiento y la
comunicacion con los agentes implicados, pero es que
ustedes también fallan exactamente en esto.

Asi que hagan caso a su propio informe para
poder seguir avanzando en reequilibrar la ciudad y
ademas de evaluando se requiere una estrategia clara,
profunda y estructural que en el informe dice que no
habia pero que, a dia de hoy, ustedes, este Equipo de
Gobierno, o no tienen o desde luego no nos la cuentan.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por parte del Grupo Mas
Madrid el sefior Murgui y un tiempo de tres minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Ignacio Murgui Parra: Pues yo voy a salir para
enseflar mi cuaderno «brillibrilli> y para agradecer
desde aqui al equipo que puso en marcha esta
experiencia del Fondo de Reequilibrio Territorial. No hay
palabras, compafieros y compafieras.

(Aplausos).

Adelantamos nuestro voto a favor de esta
evaluacién porque consideramos que es un plan
metodoldgicamente riguroso, que es objetivo y que por

lo tanto es Util para definir y mejorar las politicas
publicas. La evaluacion hace una valoracion positiva en
términos generales de lo que es la herramienta.

Y quiero recordar lo que dijo en la Comision de
Sugerencias de julio de 2022 la delegada en una
intervencion que se parece sorprendentemente a lo que
ha dicho hoy porque parece que no se ha leido el
informe, decia: Es que se han invertido 111 millones y
no se han obtenido resultados generales positivos. El
informe dice, literalmente: «El Fondo de Reequilibrio
Territorial sirvié para mejorar la calidad de vida de las
personas residentes en los barrios mas vulnerables», y
lo he citado textualmente.

También dice en la pagina 183 que,
efectivamente, no se aprecian mejoras significativas en
el ranking, entre otras cosas porque estamos haciendo
referencia a procesos que tienen un calado estructural
y que se tardan en revertir.

Ustedes, ante esa imposibilidad de cambiar los
rankings de vulnerabilidad a corto plazo lo que han
decidido es cambiar el sistema y hacer un nuevo
ranking que sitla a Ibiza como el barrio mas vulnerable.

(Aplausos).

En lo que se refiere a la ejecucion, otro de los
arietes que utiliza usted para hacer oposicién a la
Oposicion y seguir anclada en el pasado ante su falta de
perspectiva futura, pues mire, el informe lo dice
claramente: Si sumamos lo que estaba ejecutado con
lo que estaba en ejecucion, teniendo en cuenta que la
mayor parte y muy buena parte de esos proyectos
eran de ejecucion plurianual, el informe lo dice; lo l6gico
para hacerse una idea real del nivel de ejecuciéon es
sumar las dos cuestiones y en ese caso asciende al
78 %.

Mire, le voy a decir propuestas ante las criticas
también o los elementos criticos que subraya el
informe.

Desvincule las politicas de reequilibrio del indice
Iguala, lo primero, y vuelva a situar en el centro la
cuestion socioecondmica; dote de recursos suficientes
a aquellas practicas que sefiala como buenas practicas,
como los equipos de actuacion distrital, que han sufrido
un recorte del 40 % en el presupuesto en su mandato
y del 55% de los puestos de trabajo que
proporcionaban...

(Aplausos).

...Y vuelva usted a vincularlo a la politica de
reequilibrio; saque del cajon propuestas como Madrid
Labora, que luego hay una propuesta al respecto, por
lo tanto no me voy a extender; saque del cajén
propuestas que si reequilibran como la eliminacion del
scalextric en el Puente de Vallecas y dé respuesta a las
necesidades de mejora que indica el informe.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefior Murgui.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Ignacio Murgui Parra: Dotemos de objetivos,
dotemos de estrategia y de visién de futuro a las
politicas de reequilibrio.
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Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobiemo la sefiora Saavedra y un tiempo de dos
minutos y cuarenta y seis segundos.

La Tercera Teniente de Alcalde, Titular del Area
Delegada de Coordinacion Territorial, Transparencia y
Participacion Ciudadana y Secretaria del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doia
Silvia Saavedra Ibarrondo: Desde luego, pues no les
gusta oir las criticas y mejorar. Hay una cosa que se
llama critica constructiva y es lo que se pretende con
este informe.

A ver, he escuchado tanto al Partido Socialista
como a los sefiores de Mas Madrid decir que este
Gobierno no apuesta por el reequilibrio. Mire si
apostamos que ejecutamos; ejecutar significa hacer las
acciones. El Fondo de Reequilibrio Territorial con la
sefiora Carmena, con el sefior Murgui, tenia un grado
de ejecucion financiera del 37 %, 37 %.

(Rumores).

Este Equipo de Gobierno tiene varios
instrumentos de reequilibrio.

Ejecucion del Plan Sures y PIBA. En el afo 2021,
grado de ejecucion 95%; a junio de 2022, grado de
€ejecucion 87 %.

El Fondo de Reequilibrio Territorial en 2021, grado
de ejecucion 29 %; a junio de 2022, 93 %.

Y quédense con el 37 % de los sefiores de Ahora
Madrid, no habia ejecucion financiera.

Cuando se leen ustedes las paginas tienen que
leerse todas y, ademas, hay que leer comprendiendo,
hay que leer comprendiendo y atendiendo. Y desde
luego habia cosas positivas en el Fondo de Reequilibrio
Territorial, que se lo he reconocido, le he dicho que era
un fondo muy participado y que tomamos ese aspecto
como positivo y vamos a seguir con el didlogo con las
entidades sociales para fijar los elementos, las
herramientas para corregir el desequilibrio, pero que en
ejecucion presupuestaria, pues lo siento mucho, es que
no era su fuerte y los sefiores del Partido Socialista es
que estaban calladitos no, lo siguiente, haciendo la ola.

Y luego, a los sefiores de Mas Madrid y a los
sefiores del Partido Socialista, es que son ustedes mas
antiguos que la Chelito, es que ahora tenemos sistemas
de inteligencia artificial que nos pueden ayudar a medir
las politicas de reequilibrio con algoritmos y ustedes no
quieren usarlo, que se los hemos encargado por
concurso publico, porque eso también les da alergia y
urticaria a estos dos grupos politicos, a una empresa, a
Accenture, que nos hagan un cuadro de indicadores con
42 indicadores, donde la vulnerabilidad econdémica y
social puntia el doble, pero también se analiza la
vulnerabilidad Territorial, la vulnerabilidad de Medio
Ambiente, de Urbanismo, de Seguridad, de Cultura, de
Educacién, de Sanidad, porgue hay que mejorar la vida
de todos los barrios de Madrid y hay que ver cuales son
sus problemas y realizar un reparto eficaz de los
recursos publicos. Pero parece que las palabras

«eficacia», «transparencia» y «mejora» no forman
parte del vocabulario ni del Grupo Mas Madrid ni del
Grupo del Partido Socialista, que no admite errores, son
perfectos.

Muchas gracias.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.
Pasamos a votacion. ¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: A favor.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Secretario del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles: A
favor.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: A favor.

El Presidente: No nos hemos enterado.

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemo de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofa
Begoiia Villacis Sanchez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobiemo de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, doila Andrea Levy Soler: A favor.

El Presidente: Queda aprobado y continuamos.

(Sometida a votacion la precedente propuesta queda
aprobada por 53 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales Mas Madrid (16), del Partido
Popular (15), Ciudadanos-Partido de la Ciudadania
(11), Socialista de Madrid (8) y Grupo Mixto (3) y 4
abstenciones de los concejales del Grupo Municipal
VOX).

Punto 32.- Proposicion n.° 2022/8001092,
presentada por el concejal don Francisco Javier
Ortega Smith-Molina, Portavoz del Grupo
Municipal VOX, interesando que el Ayuntamiento
elabore un Programa en defensa de la vida que
complete el ya existente de apoyo al embarazo,
y un Plan Transversal que convierta a las familias
en el centro de sus politicas; que cree una linea
que favorezca el acompafamiento familiar,
apoyo psicolégico y econémico a familias con
enfermos dependientes o terminales; y que la
ciudad de Madrid rinda homenaje permanente a
la vida e instale un Monumento basado en los
""Pies Preciosos”, de Virginia Evers.
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El Presidente: Tiene el turno de palabra por el
Grupo VOX la sefiora Cabello y un tiempo de tres
minutos.

La Concejala del Grupo Municipal VOX, dofia
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: Muchas
gracias, sefior presidente.

Lo que deberia definir una sociedad avanzada en
términos de equidad deberia ser, en primer lugar, que
a sus ciudadanos no les quiten la vida. No existe mayor
ejercicio de poder de un ser humano frente a otro que
ostentar el derecho juridico de quitarle la vida a otro ser
humano. Pensar en que alguien decida quién vive o no
en razon de si es Util 0 no, o si se estd encuadrado
dentro de unos estandares minimos fisicos, o
simplemente identificar para su posible eliminacién a
aquellos que se consideran de etnias inferiores, o una
amenaza por sus creencias religiosas o ideas politicas,
nos rememoran de manera inmediata ideologias que
han justificado el asesinato de millones de personas
bajo el amparo juridico del Estado y que identificamos
cualquiera de nosotros con regimenes totalitarios.

Hasta aqui supongo que todos estaremos de
acuerdo: nadie tiene derecho a quitarle la vida a nadie,
a no ser en caso de defensa propia, como bien nos
explicaba Julidn Marias. Sin embargo, hoy nos
encontramos en las sociedades identificadas como
democraticas con una profunda contradiccion, ya que
la cultura de la muerte se ha instaurado de manera sutil
amparandose en supuestos derechos que no han hecho
sino desplegar el poder de los dominadores para decidir
quién tiene derecho a vivir y quién no.

Asi, mediante el eufemismo de los derechos
reproductivos de las mujeres, hoy se ampara que las
madres puedan eliminar a sus hijos no nacidos bajo
incluso justificaciones eugenésicas y se educa a la
sociedad en las infinitas bondades del aborto o también
en que a cierta edad no merece la pena vivir y que ser
viejo es una enfermedad.

Como vemos, las cosas no han cambiado mucho,
por lo que nosotros creemos que vivimos en un mundo
civilizado porque la dominacién absoluta, que significa
decidir sobre la vida de otro como ejercicio sublime del
poder, esta mas extendida que nunca y, como siempre
ha ocurrido en la historia, son las élites dominantes
quienes ejercen ese poder. Precisamente, ese nuevo
orden mundial promovido a través de la Agenda 2030
tiene como ariete fundamental la cultura de la muerte
con un elemento de perfeccion anadido, ya que se ha
conseguido a través de la ingenieria social que se
€ejecute a peticion de las propias victimas, que, en este
caso son las madres abocadas al aborto o la peticion de
la eutanasia de los entrecomillas «inservibles».

Quizas sea este punto de dominacion la atraccion
de aquellos que ya lo poseen todo y que fomentan y
promueven la cultura de la muerte, quiza sea ese el
éxtasis del poder absoluto. Porque no nos engaremos
siempre mueren los mismos: los indefensos, no hay
nadie mas vulnerable que un bebé en el vientre de su
madre, como vulnerables son aquellos que no pueden
costear sus cuidados para evitar su sufrimiento y que
son etiquetados por la sociedad como no (Utiles.

Apelo a sus valores para aprobar esta proposicion
en defensa de la vida para que desde nuestro

Ayuntamiento podamos lanzar un mensaje inequivoco
de que en Madrid se defiende y ayuda a la vida y que
todos los seres humanos tienen como principal derecho
que no se la quiten.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra la sefora Higueras por
parte del Grupo Mixto y un tiempo de tres minutos.

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Muchas gracias.

Bueno, la verdad, sefores y sefiora de VOX, es
que les tengo que reconocer su capacidad para poner a
prueba el limite de mi asombro.

Resulta que en el Pleno de junio traen aqui una
proposicion solicitando que no se cuelguen banderas ni
simbolos ni pancartas en defensa de los derechos LGTB
en espacios publicos alegando que rompian no sé qué
principio de neutralidad y hoy, sin despeinarse, trae a
este Pleno una propuesta para hacer un monumento en
contra de los derechos de las mujeres en la ciudad de
Madrid.

En fin, un monumento que rinda homenaje a la
obra de Virginia Evers, una sefiora ultracatdlica y
ferozmente patridtica. Leo sus propias palabras:
«Todas las mafianas izdbamos la bandera, leiamos la
biblia y ordbamos». iY esto a ustedes les parece
superneutro, supongo!

Bueno, creo que, en fin, que no aporta nada esta
iniciativa que traen hoy aqui. Realmente aporta entre
cero y nada a la vida de los madrilenos y las madrilefas,
eso si, ustedes lo envuelven convenientemente porque
si no ya hubiera sido absolutamente el colmo,
peticiones vacias de contenido y sin sentido alguno
traerlas a este Pleno.

Mire, piden que el Ayuntamiento elabore un
programa en defensa de la vida, pero no dicen nada de
qué deberia incluir, aungque sea a modo de ejemplo; no
dicen nada de nada, no sabemos si se refiere a una
campafia de trafico, de prevencién de accidentes
laborales, contra el abuso de sustancias o a qué defensa
de la vida se refiere usted.

Si se refiere usted a un programa antiabortista,
creo que lo ha dejado claro, es importante que se diga
asi y no se trate de confundir al personal con una
retérica vacia, que lo diga asi en su propuesta, quiero
decir. Efectivamente, eso creo que seria ilegal, el
Ayuntamiento no creo que pueda hacer programas
contra derechos de las mujeres que estan reconocidos
en la ley por mucho que se retuerza el lenguaje.

Programas de apoyo a mujeres embarazadas,
como usted ya reconoce en su propuesta, ya existen,
entonces, équé le falta a estos programas que ya
existen para que justifique usted su peticion?

Luego han metido otra ocurrencia, un plan
transversal que convierta a las familias en el centro de
sus politicas. Pero éun plan de qué, con qué contenido,
en qué linea? No proponen ustedes nada de nada y es
otra frase de pura retdrica. Por cierto, le informo, por si
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no lo sabe, que ya existe un érgano que trabaja de
forma transversal y que tiene como eje principal la
familia, se llama exactamente Area de Familias, y ahi
tiene usted al sefior Aniorte que le puede explicar cual
es su cometido.

Creo que esta propuesta es todo artificio para
terminar hablando de lo que realmente les importa a
ustedes, que es el aborto, mejor dicho, su rechazo al
aborto. Dicen que defienden la vida, pero les recuerdo
que en Madrid han dejado morir desatendidos en
residencias con el Gobierno del Partido Popular a mas
de 7.000 personas mayores y cuando se ha pedido una
comision de investigacion para esclarecer el motivo y
depurar responsabilidades, ustedes, VOX, la han
bloqueado para no perjudicar a sus socios del Partido
Popular. Creo que eso, desde luego, no es defender la
vida, siempre dicen ustedes una cosa y hacen la
contraria; asi es que nosotros vamos a votar en contra
de esta propuesta.

Gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Socialista
la sefiora Martinez Garrido y un tiempo de tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Emilia Martinez Garrido: Muchas
gracias. Buenos dias.

Bueno este tema lo sacan ustedes de manera
recurrente. Cualquier excusa es buena para traer a este
Pleno una postura retrograda y en contra del derecho
de las mujeres a la libertad de su cuerpo y de su propia
integridad.

Coincido con usted en que la batalla por la vida
esta mas viva que nunca Yy la prueba la tenemos en la
celebracion del Orgullo en Madrid.

Le indico que deberia fijar mejor algunos datos de
su proposicion porque con respecto de la fecha de la
manifestacion a la que se refiere no fue el dia 25, sino
el 26 y, desde luego, no acudieron 100.000 personas
sino 25.000 segun la Delegacion del Gobierno.

Y, si, como le decia, la batalla por la vida estéd mas
viva que nunca como asi lo demuestra la manifestacion
del Orgullo con la asistencia de 700.000 personas.
Madrid ha dado una leccion al mundo de libertad, de
derechos, de diversidad, de inclusion y del orgullo de
vivir, demostrando con este Orgullo que la vida esta
mas viva que nunca.

Con respecto a la estadistica que usted nos da de
los abortos, ya se lo dije en este Pleno, que ustedes
traen aqui datos manipulados, porque lo que no
cuentan ya que no les interesa y le rompen su discurso
antiabortista es que en el afo 2020 el nimero de
interrupciones del embarazo ha disminuido hasta una
tasa del diez por mil mujeres y, ademas, se observa
una clara tendencia a la baja en los Ultimos afios. Le
pido, por tanto, que deje de tergiversar los datos y de
orientar a sus votantes a interrumpir el embarazo en
centros no autorizados. Como mujer deberia garantizar
el derecho a la interrupcion voluntaria del embarazo en
la sanidad publica.

Con respecto al falso progresismo que también
alude, le diré que son ustedes el maximo exponente,
no hay mas que escucharles y que verles, han perdido
los valores minimos de una sociedad sana y
evolucionada. La salud democrdtica de esta sociedad
estd condicionada, perddn, esta consolidada en lo que
el respeto a la vida y el derecho de todas y todos se
refiere incluido el derecho al aborto, salvo ustedes que
no respetan esta salud democratica acudiendo no solo
a las puertas de las clinicas legales de interrupcion del
embarazo, sino que ademas llaman asesinas a las
mujeres que por motivos legales y legitimos deciden
interrumpir su embarazo haciendo uso del derecho que
la legislacién espaiiola les concede.

Su doble moral defiende que la rica se vaya a
abortar fuera de Espaina y que si por ustedes fuera una
mujer sin recursos |o hiciera a escondidas y con peligro
de su vida a la que usted no estd defendiendo; son
sectarios en la defensa de la vida.

El derecho a la muerte digna es un derecho
personal, humano y es una decision tan dura que me
siento incapaz yo misma de poner en mi boca ni una
sola palabra ni un solo reproche a su ejercicio por parte
de cualquier persona ni siquiera por usted si llegara el
momento.

A los tres puntos votaremos en contra.
Gracias.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Ciudadanos
la sefiora Villacis y un tiempo de tres minutos.

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemo de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begoiia Villacis Sanchez: Mire, sefiora Cabello, le
voy a decir una cosa, a lo mejor yo nunca abortaria o a
lo mejor yo nunca pediria en mi vida la eutanasia
porque amo demasiado a la vida, también le digo que
no me he visto en la situacion de estar moribunda,
agonizando con dolor, pero no soy nadie para
impedirselo a alguien que quiera hacerlo. ¢Quién se
cree que es usted para gobernar el cuerpo de las
mujeres? ¢Quién se cree que es usted? ¢Quiénes se
creen que son ustedes para impedir algo que pertenece
a la esfera de decisiones del individuo, que es lo que
nos hace libres?

Cuando hablamos de libre albedrio, antes
estabamos hablando de religion, hablamos también de
eso, hablamos del respeto a la persona, hablamos del
apoyo a las mujeres, hablamos del apoyo también a la
vida de las mujeres. éSabe cuantas mujeres perecian
precisamente por practicarse abortos a la percha o por
tener que sufrir condiciones inseguras o por tener que
poner su vida en peligro para dar a luz a un nifio cuando
entrafiaba un grave riesgo para su vida?

Le voy a decir una cosa. ¢Sabe lo bueno de la Ley
del Aborto? Que no es obligatoria, es opcional, y lo que
deberian hacer ustedes es mostrar mas respeto por los
derechos de las mujeres, mostrar mas respeto por las
decisiones de las mujeres, en definitiva, mostrar
respeto por las mujeres.
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También me gustaria decirle a la izquierda lo
siguiente: Nosotras parimos, nosotras decidimos,
¢verdad? Nosotras parimos y nosotras decidimos para
abortar, como es en este caso, pero también para
gestar y hablo aqui de la gestacion subrogada.

Y hablo en general de todas las personas que
quieren tutelar mujeres y hablo de todas las personas
que se sienten en el derecho de decimos como tenemos
que comportarnos, qué profesion tenemos que hacer,
si podemos abortar, si no podemos abortar, si podemos
gestar o no podemos gestar, a todos aquellos que
entienden que las mujeres seguimos siendo menores
de edad. A ver si empezamos entre todos a defender
de verdad a las mujeres, pero como personas no solo
por el hecho de ser mujeres.

Quiero decirles también que en este pais estamos
dando pasos hacia atras, porque la ley que tenemos, la
ley actual habia alcanzado un grandisimo consenso, fue
una ley aprobada por la izquierda, pero fue una ley que
no echd atras cuando pudo nunca a la derecha, es una
ley que generd el consenso entre todos los espaiioles.
Pero de repente hay partidos politicos que no les gusta
el consenso, que no les gusta que los espafioles nos
unamos, que no les gusta o no ganan nada cuando los
espanoles estamos de acuerdo. Hay partidos politicos
que lo que quieren es cavar trincheras mas profundas
en torno a cada uno de los temas, y esa posicién la
representa usted hoy, sefiora Cabello.

Yo estoy de acuerdo en que se apoye a las
mujeres, ya lo estamos haciendo, si: 162.000 euros en
apoyo a adolescentes, 238.000 euros por parte de
Madrid Salud en apoyo a materno-infantil,
100.000 euros para incorporar leche lactante, 474 %
mas del presupuesto del Programa Cuidar a quienes
cuidan, 12.000 visitas a domicilio, sefiora Cabello...

El Presidente: Muchas gracias, sefiora Villacis.

] La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doiia
Begoiia Villacis Sanchez: ..., nosotros hacemos los
deberes para que no sea una opcion obligatoria, desde
luego, pero respeten ustedes lo que deciamos las
mujeres.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Popular la
sefiora Hemandez de la Riva y un tiempo de tres
minutos.

La Presidenta del Distrito de Arganzuela y
Concejala del Grupo Municipal del Partido Popular,
dofia Cayetana Hernandez de la Riva: Gracias,
sefior presidente, sefiores concejales, sefiora Cabello.

Lo primero que me gustaria decirles es algo
inequivoco sin dobles lecturas ni matices: en el Grupo
Popular defendemos la vida, defendemos el derecho a
la vida siempre. Defendemos la vida y la integridad
fisica y moral, sefiores de VOX, desde antes de que
ustedes llegaran a este Ayuntamiento, ¢o acaso no han
sido los gobiermos del Partido Popular durante estas
décadas quienes han elaborado en Madrid todas las

estrategias de proteccién a la maternidad y a la familia
0 los planes de apoyo al embarazo? De modo que les
pediria que a nosotros no nos dieran lecciones.

Dicho esto, les informo que vamos a votar a favor
de su iniciativa. Miren, nos piden ustedes que
convirtamos a las familias en el centro de nuestras
politicas y eso es algo que ya sucede en esta ciudad.
Hay muchas maneras de pensar en las familias, por las
familias pasa todo, porque son el eje vertebrador de la
sociedad, su esencia. Cualquier politica que implemente
un ayuntamiento afecta a las personas y por lo tanto
afecta a las familias; afecta a las tasas y a los
impuestos, por eso este Equipo de Gobierno va a
permitir ahorrar 600 millones de euros a los madrilefios
en los paquetes de rebajas fiscales que hemos
aprobado durante el mandato; afectan también a las
subvenciones para el desarrollo de proyectos de familia,
infancia y apoyo a la discapacidad, que precisamente
en este afio 2022 estan dotadas con mas de un millén
de euros y ha crecido un 35 % con respecto al afio
anterior, les hablo de los 825.000 euros para la infancia
y familia, los 120.000 de apoyo a la discapacidad y la
nueva linea de apoyo a adolescentes y jovenes
embarazadas con 162.000 euros, ademas de los
38.000 euros al proyecto de apoyo materno-infantil
que desarrolla Madrid Salud, por no hablar del proyecto
pionero en esta ciudad de Madrid de la Casa Familias
que se hard en Tetudn con una inversion de
900.000 euros.

Esto no son asuntos menores, sefiora Cabello, y
forman parte de unos servicios sociales que siempre
fueron pioneros y los mejores de toda Espafia y de una
politica econdmica encaminada no solo a hacer de
Madrid un extraordinario espacio de oportunidades en
las familias, sino a servir como contrapeso de las
politicas socialistas en el Gobiermno de Espaiia, que estan
lastrando profundamente las economias familiares.
Buena prueba de ello es el convenio que firmo ayer el
alcalde de Madrid junto con la presidenta de la
Comunidad de Madrid para llevar a cabo proyectos de
modernizacion y refuerzo en los servicios sociales, que
recibiremos unos 31 millones de euros de los fondos
europeos.

Senora Cabello, las cifras de aborto que usted ha
recogido en su escrito son un auténtico drama, como
también es un drama que el Gobiemo de Espafia
permita que una menor de edad aborte sin
consentimiento paterno. Ellos, que lo han calificado
como avance para la democracia...

El Presidente: Muchas gracias.

La Presidenta del Distrito de Arganzuela y
Concejala del Grupo Municipal del Partido Popular,
doiia Cayetana Hernandez de la Riva: Bueno, en el
Grupo Popular estamos siempre defendiendo la vida.

Muchas gracias.
(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias, sefiora
Hernandez de la Riva.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Mas Madrid
la sefiora Sdnchez Alvarez y un tiempo de tres minutos.
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La Portavoz adjunta del Grupo Municipal Mas
Madrid, dofia Maria Pilar Sanchez Alvarez: Bueno,
sefiora de VOX, sefiora Cabello, su proposicion es
chapucera y cobarde, lo tiene todo, solo busca
confrontar; es chapucera porque estd mal redactada.
Ustedes nos piden que les avalemos y que se cree una
linea que favorezca el apoyo familiar, équé es una linea
que favorece el apoyo familiar? éUna linea de colores a
lo largo de la Castellana? ¢Una linea de crédito? ¢éDe
subvencién? ¢De subvenciones nominativas? ¢De libre
concurrencia?

(Aplausos).

éDe qué estamos hablando? Estamos hablando
de una excusa, porque usted en este sentido ha sido
muy cobarde, de una excusa para decir: iAh, la
izquierda no nos ha apoyado, entonces estan en contra
de la vida y de las familias! No, apoyamos a las familias,
apoyamos la vida, pero la de todos, porque aqui en su
proposicion quieren un cheque en blanco en el que no
se habla. ¢Qué medidas van a adoptar para resolver el
problema de la vivienda de los jévenes? ¢De las familias
que no pueden mantener su casa fria en esta ola de
calor? ¢éDe las familias de la Cafiada Real, que no solo
no tienen luz, que no tienen aire acondicionado, que no
tienen ni tan siquiera agua en esta época del afo?

(Aplausos).

A las familias de los trabajadores que trabajan en
la calle en la ola de calor y les esta costando la vida, a
las familias de los trabajadores de Grupo 5, que no
tienen un salario digno que les permita llegar a fin de
mes.

(Aplausos).

Las 500 familias del 010, que viven en la
incertidumbre y a las que el alcalde les da la espalda.

(Aplausos).

A los nifios que siguen yendo a los coles con
amianto.

Su plan transversal no hace referencia a ninguna
de estas familias.

Mire, las mujeres tenemos el derecho a la
matemidad libremente decidida y eso, segun el
Tribunal Europeo de Derechos Humanos, implica entre
otras cosas que la interrupcion del embarazo debe estar
garantizada por las Administraciones publicas. Eso es
hablar de los derechos de las mujeres.

(Aplausos).

Y esa interrupcién voluntaria del embarazo el
Tribunal Europeo de Derechos Humanos exige que se
haga en condiciones que no pongan en riesgo la vida
de la mujer, que no genere incertidumbre, humillacién
0 angustia, como ocurre ahora mismo cuando las
mujeres no pueden ir a una dlinica publica que les
garantice este derecho, cuando las mujeres son
acosadas a la entrada de las clinicas abortivas. No,
sefior Carabante, usted esto no lo ha sufrido y no sabe
el dolor y el sufrimiento que es.

(Aplausos).

Su proposicion tiene un objetivo, que es dafiar a
las mujeres. Las mujeres no queremos sus paguitas, no

gueremos los 200 euros que da la Fundacion Madrina,
no queremos su bolsita de leche ni los paquetes de
panales, las mujeres lo que queremos es que se
garanticen nuestros derechos.

(Rumores).
El Presidente: Por favor, dejen hablar.
Continte, por favor. Guarden silencio.

La Portavoz adjunta del Grupo Municipal Mas
Madrid, dofia Maria Pilar Sanchez Alvarez: Como le
decia, las mujeres no queremos sus paguitas,
queremos que se garanticen nuestros derechos.

Y me parece absolutamente lamentable que
usted intente vincular a la izquierda diciendo, écémo ha
dicho antes?, que sin el aborto subiria la tasa de
natalidad. Esto es mentira, lo que necesitamos son
trabajos dignos; eso lo pone en su proposicion. Pida
perddn a las mujeres.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Municipal
VOX la sefiora Cabello y un tiempo de dos minutos y
cuarenta y cinco segundos.

La Concejala del Grupo Municipal VOX, doiia
Arantzazu Purificacion Cabello Lépez: No me
extrafia que se enfaden todos porque estar del lado del
bien, y ustedes estan del lado del mal, tiene que crear
problemas de conciencia, por lo menos a algunos, por
lo menos a algunos.

Hoy hemos traido una proposicion en defensa de
la vida. Aqui no se estaba hablando de algo que no es
competencia del Ayuntamiento, que es derogar o no la
ley del aborto, ya sabe nuestra posicion, pero desde
luego que no traiamos eso, pero es que todos ustedes
lo que han hecho, como la sefora Higueras, es
manifestar un gran enfado. ¢Por qué? Porque es que se
tienen que retratar, es que tienen que decir que estan
a favor de la muerte, de la muerte de aquellas personas
gue resulta que si que quieren matar y, sin embargo,
no en proteger a aquellos que no quieren matar, porque
muchas mujeres no quieren llegar al aborto, {por qué?
Porque no existen programas adecuados para defender
la vida. Yo no estoy hablando de otra cosa, ustedes
interpretaran lo que quieran.

Sefiora Higueras, los mayores..., le recuerdo que
el sefior Pablo Iglesias era el que tenia esa competencia
y paso lo que paso; no nos eche la culpa a nosotros,
por favor, por favor.

Y esta era una proposicion que no solamente iba
sobre la vida del no nacido y el apoyo a las mujeres
embarazadas que estaban en una situacién de
vulnerabilidad, sino también de los mayores que tienen
derecho, derecho a vivir hasta el final protegidos por la
Administracién que han estado sustentando con sus
impuestos.

Sefiora Martinez, una mala noticia, éeh?, o sea,
vamos a ver, lo de los ricos, los pobres eso estéd muy
manido, aqui la proposicién iba de ayudar a quien lo
necesita para que tenga otra opcién que no sea abortar
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y resulta que ustedes estan en la otra parte, en el
negocio de las clinicas abortistas.

Sefiora Villacis, ¢apoyar a las mujeres
embarazadas con los datos que ha dado? Su
presupuesto en el Area de Servicios Sociales son 1.007
millones, éa usted le parece correcto 162.000 euros
mas 38.000 euros de Madrid Salud? ¢Todo eso les
parece correcto? ¢De verdad que eso es un apoyo a las
familias? ¢Eso es un apoyo, sefiora Martinez?

Y, mire, yo de verdad que no venia en contra de
nadie, yo venia a defender algo que éticamente es
correcto, es estar del lado del bien y que es intentar
ayudar a aquellos que lo necesitan, en este caso las
mujeres embarazadas. Me siento muy orgullosa de
hacer lo que hago. No es cobardia, sefiora Sanchez, no
es cobardia, es valentia, valentia en una cultura que
han inculcado para beneficiar a aquellos que quieren
ejercer el poder de matar. Yo no estoy a favor de matar
a nadie y desde luego que voy a defender siempre la
vida y el derecho del no nacido a nacer, porque es otra
persona.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefiora Cabello.
Pasamos a votacion.
¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: En contra.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

La Concejala del Grupo Municipal VOX, dofia
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doitia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
En contra.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: En contra.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

] La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doiia
Begoiia Villacis Sanchez: Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, doiia Andrea Levy Soler: A favor.

El Presidente: Queda rechazada la proposicién y
continuamos.

(Sometida a votacion la precedente proposicion queda
rechazada por 19 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales del Partido Popular (15) y VOX (4),
27 votos en contra de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (16), Socialista de Madrid (8) y

Grupo Mixto (3) y 11 abstenciones de los concejales del
Grupo Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania).

Punto 33.- Proposicion n.° 2022/8001185,
presentada por el concejal don Luis Carlos Cueto
Alvarez de Sotomayor, del Grupo Mixto,
interesando que se instruya al area
correspondiente encargada de la movilidad y
relaciones con el sector del taxi para que diseiie
un nuevo sistema de apoyo para concertar los
servicios con talleres de la ciudad de Madrid,
encargados de hacer las adaptaciones; y que se
haga el mismo convenio o acuerdo con la red de
ITV de la ciudad de Madrid, todo ello en los
términos que se indican en la iniciativa.

El Presidente: Tiene el turno de palabra por
parte del Grupo Mixto el sefior Cueto y un tiempo de
tres minutos.

El Secretario y Tesorero del Grupo Mixto, don
Luis Carlos Cueto Alvarez de Sotomayor: Pues ya
se lo contaréis a Borja Carabante, que no sé si anda por
ahi, que esto le atiene porque te toca, te toca este
punto.

Traemos una propuesta de mejora en esa linea
que creemos que también le toca a la Oposicion no solo
criticar sino proponer, ojala cuando lo estudiéis lo veais
bien en el sentido de que las ayudas que se dan desde
el Ayuntamiento al sector del taxi tienen un efecto
indirecto indeseado, y es que cada vez que le das
1.000 euros a un taxista para que haga adaptaciones
que se subvencionan le sube la renta. Por tanto, tiene
un elemento penalizador de que tiene que pagar mas
impuestos al recibir esta ayuda. Creo que luego
tenemos otro punto en el orden del dia que también
vamos a atacar ese mismo problema.

Por tanto, la propuesta para mejorar que se
adapten los taxis a la categoria de eurotaxis o cualquier
otra ayuda que se dé desde el Ayuntamiento lo que
proponemos es cambiar la mecanica, que por lo que
nos han contado ya se hizo en su dia, y es que el
Ayuntamiento subvencione mediante un bono o un
convenio 0 un acuerdo, como sea, que ese arreglo se lo
pague el Ayuntamiento a quien les haga la modificacién
en vez de que se les ingrese en la renta. Parece ser que
ademas eso, y entiendo que habra mas que los talleres
que estén homologados en la ITV, para pasar la ITV y
los 300 euros que les cuesta esa nueva ITV adaptada
se hiciera igual, en vez de darles el dinero que se hiciera
también.

Pero ademas de esa propuesta, que es en lo que
consiste la que os propongo, yo queria aprovechar y
sobre todo porque asi nos lo han pedido las
asociaciones de familiares del taxi, que creo que
tenemos aqui a Mima, a Esther y creo que la hija de
una de ellas por la conciliacién que les obliga a hacer,
que les recibierais porque parece ser que no les recibis
y, por tanto, yo no sé si es... muchas de las asociaciones
si, unas si y otras no, pero nos han contado su situacion
y su situacién es bastante penosa, bastante penosa por
las razones que conocéis de sobra: la competencia
desleal de Uber, el incumplimiento de un taxi, una
licencia de VTC por cada treinta licencias de taxi,
etcétera, etcétera.
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Ellos estan sufriendo un problema grave ademas,
que es general del Ayuntamiento, y es que se tramitan
muy pocas de las denuncias que se hacen. Por lo que
nos han contado, os han presentado 5.600 denuncias,
se ha pedido ratificacién solo de 400 de ellas, luego
entienden que hay un montén que no se estan
pidiendo. Ademas, al taxista que hace la foto y lo
denuncia de que paran en el carril bus y se esta
interpretando con una sanciéon muy pequefia, que no
es disuasoria, le exigis una ratificacién posterior; en fin,
que la burocracia les cuesta muchisimo.

Si encima, ademas, en el contexto que hemos
leido de las maniobras de Uber con el taxi, que son
impresentables, donde las manipulaciones, las
presiones, los cachondeos entre los directivos, que se
han conocido por la filtracién de un exdirectivo que ha
soltado 150.000 correos, pues, hombre, indigna
muchisimo mas.

Yo no sé si es todo competencia de la Comunidad
de Madrid; vosotros que tenéis, entiendo, una relacion
inmejorable con los servicios de la Comunidad de
Madrid en materia de movilidad porque compartis el
consorcio, porque, en fin, hay una relacién y ademas
sois del mismo partido politico, podéis hacer algo mas
que solo la competencia municipal. Pero, por el bien de
las conciliaciones y de las doce o catorce horas que
tienen que hacer ahora los taxistas para poder sacar
adelante su negocio con todas las dificultades que
tienen ahora, os pedimos que ademas hagais el
esfuerzo de tener la mayor diligencia posible con los
problemas que tienen incluso yendo mas alla de lo que
es la competencia municipal.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra el sefior Carabante por
parte del Equipo de Gobierno y un tiempo de tres
minutos.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Muchas gracias, sefior
presidente.

Pues encantado de recibir a las personas que me
sefialaba y ademas creo que es un momento muy
adecuado puesto que, como bien sabe, la Comunidad
de Madrid esta en el procedimiento para redactar y
aprobar el reglamento del taxi. Por tanto, haremos
aportaciones, haremos alegaciones y nada mejor que
escuchar al sector del taxi para entre todos establecer
ese reglamento que permita, efectivamente, competir
en igualdad de condiciones al taxi frente a las VTC.

Pero yendo al caso concreto en la proposicién que
usted sefialaba, nos vamos a abstener, nos vamos a
abstener porque tiene un caracter netamente técnico,
requiere de un mayor estudio y profundidad, se lo
comentaba yo antes, sefior Cueto, por parte de los
servicios técnicos y, por tanto, vamos a estudiar la
viabilidad de las cuestiones que usted plantea.

Pero si con caracter previo yo si quiero reconocer
la labor, como decia usted, tan encomiable que hace el

sector del taxi, un agente mas, un operador mas en ese
complejo ecosistema de la movilidad, con 15.700
licencias, con cientos de miles de desplazamientos
todos los dias en la ciudad de Madrid desde un @mbito
de la movilidad sostenible.

Hemos apoyado, hemos apoyado con una
ordenanza que, como decia antes, permitia flexibilizar
determinadas cuestiones para que pudieran competir
en igualdad de condicione con las VTC. Hemos dado 9,5
millones de euros para renovar su flota y en estos tres
afios el 54 % de los taxis se han renovado como
consecuencia de esas ayudas. Y les recuerdo también
los 5 millones de euros de ayudas directas a todo el
sector del taxi como consecuencia de la pérdida de
recaudaciéon como consecuencia de la pandemia.

Con relacion a las ayudas y al impacto fiscal que
tiene, que usted sefialaba en su intervencion y en su
proposicion, como comprendera esto corresponde a la
Agencia Tributaria y no es competencia municipal, pero
en todo caso esas ayudas se consideran un ingreso y
se van produciendo esos ingresos al mismo ritmo que
la amortizacién del vehiculo. Y, por tanto, en principio
debia ser neto desde el punto de vista fiscal, pero en
todo caso hablaremos, consultaremos tanto con la
Agencia Tributaria Estatal como con los servicios
técnicos para poder asesorar en este caso a las
personas afectadas.

Y en cuanto al eurotaxi, a las adaptaciones del
eurotaxi, tenemos que fomentar que haya mas
eurotaxis. En la actualidad hay 505 y por eso en las
ayudas del afio 2022 el Equipo de Gobierno ha decidido
que haya una linea especifica para la adaptacion del
eurotaxi hasta 10.000 euros y 5.000 euros para los
autotaxis, de tal manera que ese porcentaje de
eurotaxis que tiene que ir creciendo para mejorar la
accesibilidad y la movilidad en nuestra ciudad se pueda
hacer de una manera adecuada.

Asi que me comprometo a recibir a la asociacion,
a trabajar con ellos todas las cuestiones que consideren
adecuadas para incorporar en el ambito, en el
procedimiento de alegaciones a la elaboracién del
decreto de todas aquellas cuestiones que consideren y,
por supuesto, a estudiar con mas detenimiento y mas
profundidad la propuesta que nos ha sefialado por si es
viable desde el punto de vista técnico.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefior Carabante.

Tiene el turno de palabra por el Grupo VOX el
sefior Martinez Vidal y un tiempo de tres minutos.

El Secretario del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: Si, buenos dias.

No reconocemos al Grupo Mixto. Por tanto, no
entramos en su proposicién. Pero no podemos perder
la ocasion en relacién con el taxi...

(Rumores).

Naturalmente, es que no estoy hablando con
ustedes, estoy dirigiéndome al sector del taxi.
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... porgue el Ayuntamiento de Madrid y también la
Comunidad Auténoma no estamos dando al sector del
taxi el apoyo y la ayuda que necesita como servicio
publico que es, 16.000 familias a las que estamos
defraudando, y yo creo que es buena ocasion para
pensar que el Ayuntamiento deberia organizar un pleno
extraordinario para hablar de todos los problemas que
tiene el sector del taxi, los taxistas madrilefios, que es
una asignatura que tenemos pendiente.

Gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Socialista
el sefior Benito y un tiempo de tres minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ignacio Benito Pérez: Gracias, sefior
presidente.

Buenas tardes.

La verdad es que por parte de VOX ya perdieron
una ocasién magnifica para hablar del taxi cuando les
dejaron vendidos en la Asamblea de Madrid y la sefiora
Diaz Ayuso saco esa ley tan polémica que les dejo a los
pies de las VTC. Asi que ese era el momento para
haberse callado, sefior Martinez Vidal.

Miren, que el taxi forma parte de la historia de
nuestra ciudad es algo incuestionable, un servicio
publico que siempre siempre ha estado a la altura de la
ciudad, especialmente cuando peores nos han venido.
Sin ir mas lejos, recordamos su papel activo aquel
fatidico 11 de marzo y, cdmo no, mas recientemente
en los peores momentos de la pandemia. Les cuento
esto porque desde el PSOE creemos necesario que la
gente sepa contra quién estan gobernando ustedes,
sefior Almeida.

Podria darles muchos ejemplos de los ataques
que han llevado a cabo contra el taxi en los Ultimos
afnos, pero es que el Ultimo fue hace solo una semana
organizando un importante festival de musica, en el
que empujaban a los asistentes a utilizar un medio de
transporte mas que cuestionable, como ha quedado en
evidencia tras las Ultimas informaciones periodisticas:
efectivamente, las VTC en la puerta haciendo el negocio
y cobrando a sus clientes precios desorbitados y los
taxis y la EMT lo mas lejos posible, no fuera alguien a
usar el servicio publico. Etica y politicamente
reprobable, sefior Carabante.

Les cuento todo esto porque desde el Grupo
Municipal Socialista creemos que Madrid esta en deuda
con el taxi; no es posible que cada noticia que reciben
sea una coz directa en el estdmago de las
25.000 familias que viven de él. Por eso, les adelanto el
voto favorable a esta iniciativa pese a que
consideramos que el alcance de esta medida sea
bastante limitado, aunque esperamos que no sea tan
limitado como la partida que el Ayuntamiento destina a
la adaptacion de vehiculos eurotaxi, solo 80.000 euros
este ejercicio.

En la actualidad Madrid cuenta con unos
300 vehiculos eurotaxi del total de 15.725 automdviles
que componen la flota, por lo tanto estamos muy lejos
de ese 5 % que exige la directiva europea. iQué mal se
llevan ustedes con Europa!, sefior Carabante, y es que

la mayoria de eurotaxis se quedan fuera de la
subvencion al ser propulsados por diésel. No existen
vehiculos eléctricos homologados por el Ayuntamiento
y el coste de un taxi adaptado es realmente alto,
estamos hablando de unos 70.000 euros mas otros
20.000 euros que costaria su adaptacion.

Segun nos indican representantes del sector, se
les deben aun muchas subvenciones del afio 2020 v,
desde luego, todas las de 2021, asi que no podemos
ser optimistas al respecto. No parece demasiado
probable que vayan a renovar el servicio de eurotaxi;
demasiadas licencias de las que contamos a dia de hoy.

Por este motivo, vamos a votar a favor de esta
iniciativa, pero si les pedimos que para futuras
proposiciones cuenten con mas asociaciones del sector,
ya que hemos hablado con ellas y desconocian esta
iniciativa y seguramente podrian haber mejorado el
contenido de la misma.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Mas Madrid
el sefior Nieto y un tiempo de tres minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
José Luis Nieto Bueno: Gracias, sefior presidente.

Buenas tardes ya.

De cara a preparar esta intervencion lo primero
que hicimos fue mantener conversaciones con las
diferentes asociaciones representativas del sector, y
hemos podido constatar en estas conversaciones que
esta propuesta que nos presenta hoy el Grupo Mixto no
se trata de una reclamacion amplia del sector.

Por lo que hemos podido saber en lo que va de
afio, solo entre ocho y diez taxistas se han acogido a las
subvenciones para proceder al cambio de un vehiculo
de autotaxi por un vehiculo eurotaxi adaptado, puesto
que la mayoria de los conductores que quieren comprar
un eurotaxi ya lo compran directamente con la
adaptacion hecha. Dado que no es una reclamacion
amplia del sector ni es sencillo establecer unos
mecanismos de control para que la ayuda directa a los
talleres no suponga finalmente una subida generalizada
de los precios de tal manera que no redunde esta
medida en un beneficio para los taxistas, nos vamos a
abstener.

Lo que si que es una reclamacion generalizada del
sector del taxi es que se paguen las ayudas. AUn
guedan pendientes ayudas de 2020 y todas, si, todas
las de 2021. Estd muy bien hacer anuncios, decir que
se van a dar equis millones de ayudas al sector del taxi,
pero mucho mejor esta el cumplir puntualmente con lo
prometido.

(Aplausos).

Y mads aun en un sector tan castigado durante los
Ultimos afos y que estd viviendo una situacién
econdmica muy complicada en el momento actual. El
alza de precios de los suministros de carburantes,
energia eléctrica, etcétera, hace que la rentabilidad del
sector haya caido mucho, y de hecho ya empieza a
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haber taxistas que dicen que no les sale a cuenta el salir
a trabajar, y este es un problema que tendremos que
afrontar en el futuro proximo.

También es una reclamacion generalizada del taxi
el que se les deje de ningunear favoreciendo a las VTC,
contra las que compiten en desigualdad de
competiciones...

(Aplausos).

..., lejos de desregular el taxi, como ya se hizo con
la aprobacién de la ordenanza municipal del taxi, lo que
hay que hacer es regular las VTC y, sobre todo, hacer
que se cumplan las regulaciones de asistentes, la
famosa ratio del 1/30 y que a partir de octubre se
prohiba que las VTC puedan realizar trayectos
puramente urbanos.

Y, por supuesto, también es una reclamacion
generalizada que en grandes eventos, como
recientemente sucedié el Mad Cool, el Ayuntamiento
cumpla con lo establecido en su propia ordenanza de
movilidad.

(Aplausos).

Pues mas alla de que no cumplieran con ninguno
de los requisitos que debe cumplir un plan de movilidad
para un evento masivo como el Mad Cool y que estan
contenidos en el articulo 231 de la ordenanza, se
produjo una circunstancia completamente inaceptable.
Uber, que para mas datos era patrocinador del evento,
llegd a cobrar hasta 140 euros, si, han oido bien,
140 euros por un trayecto que en un servicio normal de
taxi hubiese costado en torno a 30 euros.

(Aplausos).
Esto es un auténtico escandalo.

La mano no tan invisible del mercado parece que
si que actud bien para regalar beneficios a una empresa
privada porque, en contra de lo que dicta la ordenanza
de movilidad, recogia a los asistentes en la puerta del
evento, del Mad Cool, mientras que los servicios
publicos a los que segin la ordenanza deberia
priorizarse, estaban a mas de quince minutos
caminando.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefior Nieto.

Tiene el tumo de palabra el sefor Cueto por parte
del Grupo Mixto y lo que le reste de tiempo.

El Secretario y Tesorero del Grupo Mixto, don
Luis Carlos Cueto Alvarez de Sotomayor: Vale.

Lo que nos dicen las personas con las que hemos
hablado, se me olvidd mencionar antes a Rosa;
bienvenida también por aqui, ellos lo que quieren es
que el Ayuntamiento haga lo que les toca y ellas ya
haran el trabajo, porque ellas echan de menos mas
inspeccién. No sé si es una cuestion en la que tenéis
que instar a la Comunidad de Madrid porque los abusos
de las empresas de VTC es brutal, te paran en la calle y
no es verdad que cumplan lo que hacen. Si una norma
no se cumple la Unica via es la inspeccion y la sancién.

Otro segundo elemento que ellos mencionan es
que no funciona la aplicacién Taxi Madrid, que funciona

fatal. Si esa es una aplicacién que el Ayuntamiento
puede mejorar os lo pedimos que lo reviséis porque
ellos dicen: esa aplicacion no funciona.

Creo que es muy bueno todas las mejoras,
flexibilizaciones que puedan tener, como tenian sus
competidores, y en vez de superregulacion, el hecho de
que puedan tener precios que se conocen desde el
principio, puedan hacer determinados tipos de
trayectos que antes no podian; pero lo que mas les
importe aparte de esa flexibilizacion, que por supuesto,
es que se cumpla la normativa.

Yo agradezco y ademas estamos totalmente de
acuerdo con las dos intervenciones que han hecho
desde el Partido Socialista y desde Mas Madrid. Me
parece que deberiais apoyarlo, porque algo que no sea
arreglar el sector en su conjunto pero que arregle algo,
yo creo que nadie entiende que os abstengais. Si os
parece bien, aunque no arregle el mundo, pues oye,
abstenerse me parece una..., venir aqui a hacer un
discurso sobre las millones de cosas que se podrian
hacer pero que no se propone nada porque es un
discurso de voy a hablar de las cosas que deberian
hacerse y para una que se trae no la apoyais, pues es
poco relevante.

Y, desde luego, hay un elemento que gravita y lo
conocéis perfectamente, que es que los taxistas hacen
un esfuerzo gigantesco, es la hipoteca de su vida, les
cuesta entre 120.000 euros y 130.000 euros comprar
una licencia y con esta competencia desleal ahora esas
licencias valen 80.000 euros. O sea, la depreciacion del
esfuerzo brutal que ellos han hecho por pagar cuando
la tengan que rentabilizar es una catastrofe; para
muchos taxistas es su seguro de jubilacién, como
sabéis.

Por lo tanto, yo creo que deberiamos hacer el
esfuerzo entre todos.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias, sefior Cueto.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno el sefior Carabante y un tiempo de tres
minutos.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Muchas gracias, sefior
presidente.

Decia el portavoz de VOX y el portavoz socialista
que no habiamos apoyado suficientemente al sector del
taxi. No ha habido ninguin Equipo de Gobierno que haya
hecho tal esfuerzo presupuestario, con mas voluntad
politica para apoyar un sector que nos parece esencial:
9,3 millones de euros en ayudas para renovar los
vehiculos frente a los apenas 400.000 euros que
dedicaron ustedes el Ultimo afio de legislatura, eso ha
permitido que el 54 % de los 17.700 taxis se hayan
renovado; adicionalmente, una linea de ayudas directas
de 5 millones de euros para compensar la pérdida de
recaudacion como consecuencia del covid.

Y una ordenanza que ha sido aplaudida,
consensuada con todo el sector del taxi, que
precisamente lo que le va a dar son los instrumentos
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para poder competir, o le ha dado, para competir en
igualdad de oportunidades con las VTC. Porque
nosotros no creemos en el modelo excluyente de taxi
frente a VTC, porque son modos de transporte que
pueden operar de manera complementaria, porque dan
un servicio publico y esencial a todos y cada uno de los
madrilefios.

Y, por tanto, a la pregunta del sefior Nieto que
decia que teniamos que regular las VTC, ya le digo: no,
rotundamente no, porque eso lo hizo Ada Colau y lo que
consiguid fue expulsar a las VTC de Barcelona y, por
cierto, perder en los tribunales, porque los
ayuntamientos no tenemos competencias en la
regulacion de un transporte interurbano, que
corresponde al ambito de la Comunidad de Madrid. Por
tanto, no, rotundamente no.

Y lo que vamos a trabajar es con la Comunidad de
Madrid para que el nuevo reglamento del taxi permita
competir en igualdad de oportunidades y, por tanto,
flexibilice su modo de trabajar, que permita el precio
cerrado y establecer descuentos, que se permita el taxi
compartido, que se permita la digitalizacion y, por
supuesto, la sostenibilidad del mismo para, como digo,
poder competir en igualdad de oportunidades.

Y hablaban del Mad Cool, hablaban de que era
una indecencia, era un desastre, era una provocacion
que las VTC estuvieran situadas en la parte mas
cercana a la salida del Mad Cool. Les tengo que dar,
sefiores de la izquierda, una malisima noticia: es la
misma ubicacion que en el 2017, 2018, 2019, 2020 y
2021, la misma que establecieron ustedes estan
situadas las VTC. Es decir, si atacamos al sector del taxi
permitiendo esa ubicacion, lo atacaron ustedes durante
los cuatro afos en los que tuvieron la oportunidad de
gobernar y no modificaron dicha situacion.

Y ya, en fin, rizar el rizo. Decia el sefior Nieto que
lo estaban pasando muy mal por el alza de precios. Por
supuesto que si. Por eso, este Equipo de Gobierno trajo
hace unos meses una proposicion a este Pleno en la que
pidi6 y reclamaba al Gobiemo de la nacién que
compensara a los transportistas, al transporte publico,
a los taxistas, a las VIC y a la pequeiia y mediana
empresa como consecuencia del incremento del
combustible. Seguimos esperando las noticias del sefior
Sanchez.

Muchas gracias.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefior Carabante.
Pasamos a votacion. ¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: A favor.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Secretario del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: En contra.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles: A
favor.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doia Rita Maestre Fernandez: Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begoiia Villacis Sanchez: Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobiemo de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Andrea Levy Soler:
Abstencion.

El Presidente: Queda aprobada la proposicion y
continuamos.

(Sometida a votacion la precedente proposicion queda
aprobada por 11 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales Socialista de Madrid (8) y Grupo
Mixto (3), 4 votos en contra de los concejales del Grupo
Municipal VOX y 42 abstenciones de los concejales de
los Grupos Municipales Mas Madrid (16), del Partido
Popular (15) y Ciudadanos-Partido de la Ciudadania

[11]).

Punto 34.- Proposicion n.° 2022/8001188,
presentada por la concejala dofia Marta Maria
Higueras Garrobo, Portavoz del Grupo Mixto,
interesando que el Pleno del Ayuntamiento de
Madrid solicite del Ministerio de Hacienda el
impulso de las reformas legislativas precisas
para revisar la fiscalidad en las obras de
rehabilitacion en vivienda habitual que realicen
los ciudadanos madrilefios con financiacion de
subvenciones otorgadas y recibidas del
Ayuntamiento de Madrid en aplicacion de su plan
de subvenciones para fomento y promocion de
actuaciones de accesibilidad, conservacion y
eficiencia energética de edificios existentes de
uso residencial, en los términos y opciones que
se indican en la iniciativa.

El Secretario General: Sefialar dos aspectos en
relacion con este punto.

Hay una enmienda de adicion presentada por el
Grupo Municipal del Partido Popular, registrada con el
ndmero 2022/1220, y ahora, en Ultima instancia, una
enmienda transaccional, suscrita por el grupo autor de
la iniciativa, el Grupo Mixto, y el Grupo Mas Madrid,
nlmero 2022/1226.

Nos referiremos a ello después del debate.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Grupo
Mixto el sefior Calvo y un tiempo de tres minutos.

El Portavoz adjunto del Grupo Mixto, don José
Manuel Calvo del Olmo: Muchas gracias.

Buenos dias o tardes ya.

Traemos a este Pleno una proposiciéon que no es
nueva, una proposicidon que a quienes estaban en el
mandato anterior les sonard. Es casi la misma
proposicion que tuve el honor de suscribir y de
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presentar con la anterior portavoz de Desarrollo Urbano
Sostenible y actual delegada del Gobierno, con
Mercedes Gonzalez.

En aquel momento, desde el Ayuntamiento de
Madrid habiamos impulsado el Plan MAD-RE, el plan de
ayudas de rehabilitacion, mejora, conservacion y
eficiencia energética de los edificios y viviendas. El Plan
MAD-RE tenia un problema asociado a su tramitacion y
es que las subvenciones que recibian los propietarios de
vivienda, las comunidades de vecinos por parte del
Ayuntamiento, computaban como un incremento
patrimonial, por lo tanto tributaban o les tocaba tributar
cuando recibian esa subvencién en un tramo de IRPF
muy superior al que tenian por sus ingresos habituales,
por sus ingresos ordinarios o por su salario.

Como pretendiamos resolver esta situacion, el
Partido Socialista y el Gobierno de la ciudad le
planteamos al entonces Gobierno del Partido Popular,
al ministro de Hacienda, Cristdbal Montoro, que
resolviera esta situacion. ¢éY por qué? Porgue se
produce una situacion asimétrica, es decir, si esa
subvencion procede del Estado, procede del Ministerio
de Fomento, del Ministerio de Industria, incluso ahora
de los fondos Next Generation, los fondos europeos,
esa subvencibn no computa como incremento
patrimonial; la excepcidbn se produce en la
Administracion local. Por tanto, lo que pretendiamos
entonces y lo que pretendemos ahora con esta iniciativa
es que se solvente ese problema, se equiparen las
condiciones y cualquier subvencion destinada a obras
de rehabilitacion, eficiencia, mejora de la vivienda, de
los edificios en la ciudad de Madrid y, por supuesto, en
el conjunto de Espafa, tengan el mismo grado de
tributacion, es decir, no computen como incremento
patrimonial.

He tratado en este texto, y por eso es bastante
farragoso, yo entiendo que no es facil su lectura, pero
hemos tratado de cefiimos en todo lo posible, al
maximo, excepto aquellos elementos que si se habian
modificado o que si han quedado resueltos por
normativa posterior, hemos tratado de cefiimos en todo
lo posible a aquel texto que suscribimos entre Mercedes
Gonzdlez y yo mismo, fundamentalmente porque lo
que defendiamos entonces entendemos que debemos
mantenerlo, debemos seguir defendiéndolo ahora,
gobierne quien gobierne.

Y por eso les invito a todos los grupos, al Gobierno
pero por supuesto también a la Oposicién, a que
apoyemos esta mocion. Es imprescindible para resolver
un problema que tienen hoy muchos vecinos y vecinas
de Madrid, muchas comunidades de propietarios que
quieren arreglar su vivienda, que ademas ese arreglo
va a contribuir a la mejora en la eficiencia y, por lo
tanto, a la reduccion de emisiones y que, sin embargo,
se ven ante este problema que muchas veces dificulta
o directamente impide que se produzcan este tipo de
actuaciones.

Por lo tanto, espero que hoy podamos apoyar esta
propuesta, que podamos trasladarselo al Gobiemo y
que el Gobiermo escuche esta reivindicacion y la
resuelva de una vez porque ya toca.

Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turmno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno el sefior Gonzalez y un tiempo de tres
minutos.

El Titular del Area Delegada de Vivienda,
Presidente del Distrito de Carabanchel y Portavoz
adjunto del Grupo Municipal del Partido Popular, don
Alvaro Gonzalez Lopez: Muchas gracias, sefior
presidente.

Gracias, sefior Calvo, porque es cierto. Este tema
lo hemos tratado anteriormente y es necesario. Y le
agradezco también haber traido esta proposicion, que
yo creo que va en un sentido constructivo, porque
beneficia a todos los vecinos de la ciudad de Madrid que
quieren rehabilitar; efectivamente, es una problematica
ademas vecinal. Estamos hablando también de que
hemos intentado entre todos los grupos llegar a un
acuerdo, y ademas gracias también por incorporar esa
enmienda de adicién que perseguia por parte del Grupo
Popular incorporar la salubridad y, por lo tanto, la
retirada del amianto, que es fundamental en nuestra
ciudad y estamos empleando muchos recursos para
ello, ademas de ser una reivindicacion historica la de
quitar el amianto.

Y, efectivamente, nos encontramos, como usted
bien ha dicho también, ante una injusticia, ante una
discriminacién, una discriminacién que no castiga al
Gobierno del Ayuntamiento de Madrid, que castiga
directamente a los ciudadanos, porque, efectivamente,
aqui se ha dicho, estas subvenciones cuando las
concede el Estado si tienen ese tratamiento fiscal
favorable y cuando las da el Ayuntamiento de Madrid
sin embargo no cuentan con ese tratamiento fiscal
favorable, que por lo tanto penaliza y supone una
ganancia patrimonial que de alguna manera
impositivamente castiga al ciudadano. Por lo tanto, no
me equivoco si digo aqui, y todos estaremos de
acuerdo, que el Gobiemo de Espana tiene que hacer
caso a esta proposicidén y corregir esa discriminacion
que hay ahora entre los ciudadanos, unos que reciben
la ayuda por parte del Gobierno y, por ejemplo, los
ciudadanos que reciben esas ayudas a través del Plan
Rehabilita. Porque, sefiores del Partido Socialista, les
voy a poner algin ejemplo: hay familias que al
considerarse un incremento patrimonial han perdido las
becas de comedor de sus hijos o las becas para los
estudios de sus hijos. También hay casos como, por
ejemplo, al recibir una subvenciéon de 4.000 euros que
han tenido que pagar 1.800 euros de subvencién, u
otros casos también de pensiones bajas, de 500 o
600 euros, que al recibir esa subvencién han tenido que
abonar nada menos que 6.000 euros.

Por lo tanto, estamos entendiendo todos que,
ademas, en este contexto tan complicado donde las
familias lo estan pasando muy mal porque la luz esta
por las nubes, los carburantes estan por las nubes, la
cesta de la compra también, se hace més necesario que
nunca que el Gobiermno de la nacién no castigue a los
madrilefios y sea sensible a una peticion que yo creo
que casi todos los grupos vamos a estar de acuerdo,
porque aparte de sensata es necesaria. Estamos
hablando que a lo largo de estos afios hemos dado mas
de 10.000 solicitudes en ayudas a rehabilitacién que
han sido penalizadas por el Gobierno de la nacién.
Estamos en un momento importante y lo que
esperamos es responsabilidad también por parte del
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Partido Socialista, aunque si le digo la verdad, sefiora
Lépez Araujo, no tengo muchas esperanzas en ese
sentido.

Gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefior Gonzalez.

Tiene el turno de palabra por el Grupo VOX la
sefiora Cabello y un tiempo de tres minutos.

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
No vamos a intervenir.

Gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Grupo
Socialista la sefiora Lopez Araujo y un tiempo de tres
minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doitia Enma Lépez Araujo: Muchas gracias.

Muy buenos dias a todas y todos.

Miren, ya saben que yo no soy muy fan de
meterme en competencias ajenas y mucho menos con
este nivel de profundidad con el que pretendemos
hacerlo en esta proposicidn, porque nos falta
informacion y porque ademas corremos el riesgo de
meter la pata.

Veran, yo no dudo de la buena intenciéon que hay
detras, incluso yo creo que compartimos el criterio,
estamos muy de acuerdo en incentivar esa
rehabilitacion. Por supuesto que estamos muy de
acuerdo en ayudar a las familias, sobre todo cuando se
trata de obras que mejoran la eficiencia energética,
cuando mejoran la accesibilidad, pero es que en esta
proposicion piden dos cosas: la primera practicamente
ya estd hecha y la segunda es inviable por lo que les
VoY a contar a continuacion.

Miren, es una iniciativa que ademas ya se debatid
en el ano 2016, pero es que desde 2016 han cambiado
muchas cosas. La primera de ellas es que se han
recuperado las deducciones para rehabilitacion de
vivienda. ¢Son exactamente las mismas que en el afio
2012? Naturalmente, no. éPor qué? Pues entre otras
cosas porque cuando el sefior Rajoy elimind esas
deducciones, sefior Gonzalez, lo hizo porque se lo pidié
la Comisidn Europea porque no cumplia con los
requisitos.

Y yo creo que aqui tenemos que ser muy
responsables con todo esto.

Se han vuelto a introducir, y en este caso se han
introducido al hilo de las ayudas del Plan de
Recuperacion, de Transformacién y Resiliencia de los
fondos Next Generation, y precisamente por eso en
este caso si que estén alineadas con las instituciones
europeas. Cualquier otra cosa que no esté ahi, por
desgracia, la Comisién Europea nos lo haria quitar.
Nosotros quedariamos fenomenal delante de todos los
votantes y yo le podria decir que si, sefior Gonzalez,
pero yo creo que hay que ser un poquito responsables.

Y precisamente por eso, e hilandolo con la
segunda, lo que quieren ustedes es que no se integren
como ganancia patrimonial, que por cierto
seguramente vaya a la renta del ahorro no a la renta
general, las ayudas que da el Ayuntamiento, y a mi me
parece que es muy razonable, yo creo que esta bien.
Solo hay un pequefio problema y es que muchas veces
desde Madrid nos olvidamos de que hay 8.000
municipios mas. El Unico problema, y a lo mejor es que
yo todavia pienso en mis colegas de la Agencia
Tributaria que tendrian que revisar esas declaraciones,
es que tendrian que revisar las ayudas de todos y de
cada uno de los municipios, cada uno con sus requisitos
y cada uno con sus formas. Es verdad que aqui les han
intentado echar un guante los comparieros de Mas
Madrid poniendo que, bueno, cumplan con los
requisitos de transformacion y resiliencia, pero, en todo
caso, estariamos en el mismo supuesto.

Precisamente por eso creo que este no es el lugar
donde debemos debatir esto, probablemente la FEMP
sea el organismo que fuera capaz de llegar a ese
entendimiento, de hacer una convalidacion de ese tipo
de ayudas vy, por tanto, que pudieran tener el mismo
tratamiento fiscal. Claro que queremos que estén
exentas, exactamente igual que lo estan las ayudas que
da el Estado, el Unico problema es que no podemos ir
por libre y precisamente por eso no podemos apoyar
esta iniciativa.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Mas Madrid
el sefior Montejo y un tiempo de tres minutos.

El Tesorero del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Miguel Montejo Bombin: Gracias, sefior presidente.

Bueno, todo lo que ayude a consumir menos
energia y que esto sea un logro colectivo para que todo
el mundo pueda acceder a ella es bienvenido, vamos a
ver si podemos llegar a un acuerdo.

El compromiso de promocionar la rehabilitacion
energética sostenible de edificios es un objetivo
estratégico vital ya no para las generaciones venideras,
sino para la nuestra. Ya no se trata de lograr el
horizonte legal de descarbonizar antes de 2050 todos
los edificios, que son responsables del 40 % de las
emisiones de la ciudad, sino de que no acabe todo
carbonizado bastante antes.

Hay quien dice que pasar diez dias a mas de 40° C
a la sombra, hay 121 muertos en Madrid, es lo suyo en
verano, como sera lo suyo que caiga medio metro de
nieve en invierno. La capacidad de negacién de algunos
es una amenaza equivalente a la crisis climatica que
nos arrasa y si, sefior Almeida, también lo digo por
usted. Le informo, frente a lo dicho por usted hace unos
minutos, de que esta siendo el peor verano este, de
todos los tiempos...

(Aplausos).
... como su Alcaldia, como su Alcaldia.

Tampoco se trata solamente de producir ahorros
en las facturas que pagamos, sino de dotarmos de
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herramientas para enfrentar crisis energéticas
venideras también por la via de la demanda.

Respecto de esta propuesta concreta, hago mias
las palabras de la sefiora Villacis en el debate de esta
misma proposicion de 2016: promocidnenlas mas
porque nadie sabe que estas cosas se subvencionan.

Y, ya puestos, le pido a la sefiora Villacis que dé
un paso en serio, que deje al sefor Fuentes hacerse
cargo de la EMVS, que quizas asi logremos dar un
impulso a los fondos europeos en materia de
rehabilitacion, que se estan desperdiciando.

En el mandato anterior se elevaron al maximo las
bonificaciones al IBI y al ICIO para viviendas, locales y
edificios industriales para la instalacion de paneles
solares, que es lo que nos permite la ley. Por ello,
puestos a instar, mejor habria sido extenderlas a
cualquier mejora de eficiencia energética, como
venimos enmendando en cada presupuesto general del
Estado desde Mas Pais. La opcion A que proponen, a
nuestro juicio, ha quedado desfasada en estos afos, no
solo porque haya deducciones aprobadas en el Real
Decreto 19/2021, que se solaparian, sino porque la
medida ha demostrado solo funcionar en los tramos
muy regresivos; y la opcién B, en cambio, la vemos
mejor, siempre que sea dentro de los requisitos de los
fondos europeos, y por eso hemos realizado una
enmienda transaccional, que creo que ha sido
aprobada, y me sumo a lo que decia la concejala Lopez
Araujo de llevar esto también a la FEMP, y por ello voy
a solicitar la votacion por puntos.

Gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefior Montejo.

Tiene el turno de palabra por parte del Grupo
Mixto el sefior Calvo y un tiempo de dos minutos y
treinta y ocho segundos.

El Portavoz adjunto del Grupo Mixto, don José
Manuel Calvo del Olmo: Bien.

Creo que estamos todos de acuerdo, todos y
todas, por lo que he entendido, en que las ayudas
municipales no deben computar como incremento
patrimonial, ahorro.

Enma, tu ahi, evidentemente, sabes mucho mas
y no voy a discutir de los términos, pero lo que tenemos
claro parece ser que estas ayudas no deben computar
como incremento patrimonial, este es un objetivo
compartido.

Luego, si ese es el objetivo compartido, lo
razonable, desde mi punto de vista, seria adaptar los
instrumentos competenciales en esta materia, tanto a
nivel autonédmico, estatal como municipal, para poder
alcanzar ese objetivo. Si esa adaptacion pasa, y no lo
discuto, evidentemente, por incrementar el personal
que se dedique a revisar estas subvenciones, habra que
hacerlo, pero yo creo que eso no impide que se pueda
adoptar este acuerdo ni impide que se le pueda
trasladar al Gobieno esta voluntad del Ayuntamiento
de Madrid, como del resto de municipios, de que estas
ayudas funcionen exactamente igual que cualquier otra
ayuda, si, por ejemplo, viene del Estado en lugar del
Ayuntamiento.

Por lo tanto, creo que es dificilmente comprensible
para quien nos esté viendo, el vecino, vecina de
Orcasitas, de San Blas, de Villaverde, de Fuencarral-El
Pardo, que hoy se esta planteando rehabilitar su casa o
la comunidad de vecinos que hoy se esta planteando
rehabilitar su bloque, si ven este debate no entenderan
que el conjunto de los concejales del Ayuntamiento de
Madrid que estamos aqui representados estemos en
contra de algo que es de pura légica, de pura, en fin, no
sé, racionalidad.

Y, ademas, repito, es una proposicion que ya se
planted, efectivamente, hace bastantes afios, en el afio
2016, yo creia que era en el 2017, no sé por qué me
han bailado las fechas, y que todavia no se ha resuelto.
Y, por lo tanto, nosotros, con independencia de que en
aquel momento gobernara Cristébal Montoro, Mariano
Rajoy, o ahora sea Maria Jesus Montero la responsable
del Ministerio de Hacienda, creemos que debemos
trasladar esa demanda, que si entonces tenia sentido y
esta situacién sigue sin resolverse, hoy sigue teniendo
sentido.

Por lo tanto, lo que les pido a quienes tienen
dudas de votar a favor de esta proposicion, con las
enmiendas que se han planteado, que estamos de
acuerdo y que las aceptamos, por supuesto, es que lo
reconsideréis porque creo que un vecino que hoy esté
en Orcasitas planteandose rehabilitar su casa no va a
entender el voto en contra de cualquiera de los
concejales que le representan en este Ayuntamiento.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias, sefior Calvo.

Tiene el turno de palabra el sefior Gonzalez por un
tiempo de tres minutos.

El Titular del Area Delegada de Vivienda,
Presidente del Distrito de Carabanchel y Portavoz
adjunto del Grupo Municipal del Partido Popular, don
Alvaro Gonzalez Lopez: Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefiora Lépez Araujo, quien mas ha rehabilitado
son zonas como Usera, como Villaverde, como Barajas,
gente humilde que necesita que el Gobierno de Espafia
no les dé la espalda, que escuche a este Pleno porque
la mayoria de los grupos estamos a favor y lo que
necesitamos es que el Partido Socialista de Madrid de
una vez por todas aterrice en Madrid y deje la Moncloa
y piense en los ciudadanos de Madrid, porque estan
siendo penalizados y discriminados por el sefior
Sanchez, y ustedes siguen haciendo seguidismo de
alguien que esta llevando a esta nacion y también a la
ciudad de Madrid a los peores momentos que se
recuerdan en la historia reciente. Y eso pueden ustedes
aungue sea justificarlo aqui votando a favor de esta
iniciativa en la que, como puede haber comprobado
usted, estamos practicamente de acuerdo.

Al sefior Montejo no le voy a pedir que sepa de
vivienda porque como ya le utilizan para todo, para
hablar de servicios sociales y tal, tiene un lio en la
cabeza que no se entera. Pero no pasa nada, yo me
ofrezco también, sefior Montejo, y en un par de tardes
lo mismo sabe algo de rehabilitacién porque veo que no
sabe absolutamente nada de nada y mucho mas de los
fondos europeos...
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(Rumores).
... mucho mas de los fondos europeos.

Pero aqui de lo que estamos hablando, sefior
Montejo, porque usted no se entera, es de reducir esa
carga tributaria a los ciudadanos de Madrid, a los
vecinos de Madrid, porque si no hacemos eso en estas
circunstancias econdmicas tan complicadas la
rehabilitacion va a sufrir una desaceleracion porque
necesitan de esa ayuda, necesitan de esa ayuda y el
Partido Socialista se la estd negando en estos
momentos, se la esta negando. Porque si ya el acoso
de Sanchez a la Comunidad de Madrid es vergonzoso,
también lo es al Ayuntamiento de Madrid y es
VErgonzoso, pero es mas Vergonzoso que esos vecinos
de Villaverde, de Carabanchel, de Usera, que estan
rehabilitando y estan poniendo de su dinero, no sean
acompafiados por esta votacion y por el Gobiemno de
Espafia.

Eso es lo que es absolutamente vergonzoso.

Y aqui tengo algunas solicitudes de gente de
Meseta de Orcasitas, por ejemplo, del Poblado Dirigido
que dicen exactamente y muestran su disconformidad
por la elevada tributacién que han tenido que hacer
gracias a que ellos querian rehabilitar sus viviendas
energéticamente, pero es que el Partido Socialista de lo
Unico que es socialista es de boquilla porque no quiere
a esas clases medias y trabajadoras apoyarles, no
quiere apoyarles y esto, sefiora LOpez Araujo, les
marcara porque no podran ir a Meseta de Orcasitas ni
al Poblado Dirigido ni a Villaverde con la cabeza bien
alta porque ustedes lo que quieren es que esa gente
humilde tribute, tribute mas que ninguno en vez de
hacer como hace, por ejemplo, con otras ayudas
estatales que no tienen una tributacion semejante.

Piénsenselo bien porque estdn a escasos
segundos de votar algo que les puede salir muy caro,
sobre todo en esos barrios humildes que este Gobierno
si estd apoyando y ustedes no.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefior Gonzélez.

Pasamos a votacion en los términos que indique
el sefor secretario.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

Tres cuestiones preliminares. Una ya ha sido
adelantada. ¢Se admite a trémite la enmienda de
adicién presentada por el Grupo Popular, verdad?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Si.

El Secretario General: Tenemos luego la
enmienda transaccional 2022/1226, que esa va de
suyo.

Y hay una tercera cuestidon, que se cree haber
entendido al sefior Montejo Bombin que se pedia la
votacion por puntos. Tiene, la iniciativa, salvo error, dos
puntos, el A, en este caso no es muy dificil, el Ay el B,
éverdad?

(Asentimiento del sefior Montejo Bombin).
Eso es.

¢Se admite la votacion por puntos pedida por el
Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Si.

El Secretario General: Pues entonces los
puntos son el Ay el B. Y yo creo que podemos integrar
ya las cuatro cuestiones que plantea la enmienda del
Grupo Popular con los afiadidos del amianto y tal, y la
mejora técnica que probablemente supone la
transaccional del apartado B. En esos términos votacion
por puntos, letras Ay B.

El Presidente: ¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Los dos a favor.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez: A
favor los dos.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dola Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
En contra.

El Presidente: Los dos.
¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: A, abstencion; B, a
favor.

El Presidente: ¢Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemo de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofa
Begoiia Villacis Sanchez: Todos a favor.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofha Andrea Levy Soler: Todos a
favor.

El Presidente: Quedan aprobados los dos puntos
y continuamos.

(Aplausos).

(Sometida a votacion, por apartados, la precedente
proposicion, en la redaccion resultante de integrar la
enmienda con numero de registro 2022/8001220 del
Grupo Municipal del Partido Popular y la enmienda
transaccional con numero de registro 2022/8001226
de los Grupos Municipales Mas Madrid y Grupo Mixto,
queda aprobada por 32 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15),
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11), VOX (3) y
Grupo Mixto (3), 8 votos en contra de los concejales del
Grupo Municipal Socialista de Madrid y 13 abstenciones
de los concejales del Grupo Municipal Mas Madrid, para
el Apartado A; y por 45 votos a favor de los concejales
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de los Grupos Municipales Mas Madrid (13), del Partido
Popular (15), Ciudadanos-Partido de la Ciudadania
(11), VOX (3) y Grupo Mixto (3) y 8 votos en contra de
los concejales del Grupo Municipal Socialista de Madrid,
para el Apartado B).

Punto 35.- Proposicion n.° 2022/8001191,
presentada por el concejal don José Manuel
Calvo del Olmo, Portavoz Adjunto del Grupo
Mixto, interesando que el Pleno del
Ayuntamiento inste a la Comunidad de Madrid a
destinar el incremento anunciado para las
ayudas dirigidas a costear la matricula en centros
privados y concertados para alumnos que vayan
a cursar estudios de infantil, bachillerato o
formacion profesional, a la ampliacion del
programa de becas comedor a menores de
familias en riesgo de exclusiéon, asi como a
costear la apertura de los comedores escolares
de todos los centros publicos de la Comunidad de
Madrid durante los meses de julio y agosto.

El Presidente: Tiene el tumo de palabra por
parte del Grupo Mixto la sefiora Higueras y un tiempo
de tres minutos.

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Muchas gracias.

Bueno, voy a comenzar por lo que es importante
yendo al fondo del asunto: en Madrid el dinero publico
en educacion no se estd usando para mejorar la
equidad, sino para fomentar todo lo contrario. Las mal
llamadas becas que esta propugnando la sefiora Ayuso
son exclusivas para rentas altas y son excluyentes
porque sus beneficiarios solo pueden ser alumnas y
alumnos que ya estan en la privada y que vayan a
estudiar en centros privados. Con esta medida el 60 %
del dinero destinado a becas educativas en Madrid sera
para los centros privados, de modo que el 10 % de los
alumnos y alumnas que cursan estudios no obligatorios
fuera de la publica absorberian la mayoria de las ayudas
de la Administracion autonémica.

Creo que todos sabemos lo que eso significa: las
rentas bajas estan subvencionando con sus impuestos
colegios privados a los que ellos nunca van a poder
acceder; y digo subvencionando y decia al comienzo de
mi intervencion mal llamadas becas porque esto no son
becas, esto lo que es es un cheque para los empresarios
de centros privados.

Si han leido la orden habran visto que el dinero
publico no llega a los beneficiarios, sino que llega
directamente a los centros. Madrid es la Unica
comunidad que ha inventado estas becas exclusivas y
excluyentes para rentas altas sin criterio de notas y solo
en centros privados, convirtiendo a todos los centros
privados en centros privados sostenidos con fondos
publicos.

Miren, yo creo que todos los que estamos aqui
estamos de acuerdo y comprometidos con la libertad
de ensefanza y el pluralismo, pero esto, esto de las
becas es otra cosa y debemos exigir realismo y
prudencia y no dar nada por descontado, privilegiar los
retos compartidos y no romper el consenso en estos
temas. Madrid no puede permitirse gastar los

impuestos de todos en ensefianza privada, elitista y
religiosa por encima de la ensefianza publica.

El modelo privado financiado con fondos publicos,
que esta principalmente en manos de la Iglesia, recibe
comparativamente un trato preferente. La politica
publica en educacion no puede ser esto, desde luego,
no puede ser favorecer esta desigualdad.

La alternativa que sometemos al examen del
Pleno, como habran visto en el cuerpo de la proposicion,
es abundar en las ayudas para comedores escolares.
Estos comedores escolares son comidas para que
muchos nifios y nifias puedan comer en los meses de
julio y agosto y representan el Unico elemento nutritivo
que comen al dia, algo basico para el rendimiento
escolar y también para el propio desarrollo
socioecondmico de las familias.

Pensamos que es una medida adecuada y
ademas necesaria en el contexto en el que estamos, a
las puertas de una recesién con la inflacion de dos
digitos y un aumento en situaciones de pobreza y
desigualdad en esta ciudad.

Muchisimas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por el Grupo VOX la
sefiora Cabello y un tiempo de tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal VOX, doiia
Arantzazu Purificacion Cabello Lépez: No
intervenimos.

Gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Socialista
la sefiora Martinez Garrido y un tiempo de tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doilia Emilia Martinez Garrido: Si, muchas
gracias.

Votaremos a favor de su proposicidon porque
desde el Partido Socialista entendemos que lo
propuesto por la presidenta Diaz Ayuso, como usted ha
dicho, no es una beca, sino un cheque regalo para ricos,
una medida que amenaza la cohesion social, que
vulnera los principios constitucionales y ademas vulnera
también la mas minima justicia social. En muy pocas
palabras la sefiora Diaz Ayuso ofrece ayudas a familias
de rentas altas para estudiar en centros privados.

Esta propuesta representa retorcer las politicas
publicas de promocién de la igualdad de oportunidades
y de inclusién que deben dirigirse siempre a los mas
débiles. Es una mofa y una burla utilizar el dinero de los
contribuyentes para ayudar a los mas ricos que no lo
necesitan.

Por lo tanto, la sefiora Diaz Ayuso lo que hace es
desaparecer el propio sentido de las becas, que es
disminuir las desigualdades sociales y no al contrario
como hace, incrementarlas. Proporcionar ayudas a
familias que ganan hasta casi 180.000 euros al afio si
tienen cinco miembros supone desvirtuar el propdsito
de la politica de becas, que debe de ser una politica
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publica para garantizar la igualdad de oportunidades a
los hijos y a las hijas de las familias que tienen menos
recursos.

Mejorar la equidad del sistema educativo,
proteger el derecho a la educacion de todos, garantizar
que las becas lleguen a las familias y a los estudiantes
que las necesitan se consigue actuando como lo ha
hecho el Gobierno de Espafia y el presidente Pedro
Sanchez, con un incremento presupuestario de mas del
45 % en los Ultimos cuatro afios, se hace destinando,
como este afo, 2.134 millones de euros a las becas. Es
una cifra récord a la que habra que sumar los 400
millones anunciados en el debate del estado de la
nacién complementando cada beca concedida con
100 euros mas.

En Madrid la desigualdad social sigue creciendo
impulsada por el Gobierno de la Comunidad de Madrid.
El Ultimo Informe Foessa sefala que en Madrid en los
ultimos cuatro afios los ricos son un 18 % mas ricos y
los pobres son un 21 % mas pobres.

También el Informe de Necesidades Sociales en
Espafia recoge que en Madrid la segregacion escolar
por motivos econdmicos es la mas alta de Espafia con
un 27 % vy esta propuesta de las becas de la sefiora
Diaz Ayuso no hace mas que incrementarla. Mientras
que el 15% de los madrilefios estd en riesgo de
pobreza, de los nifios madrilefios en riesgo de pobreza,
solo el 9 % tiene acceso a la beca comedor.

Por lo tanto, en resumen, estas becas lo que
hacen es financiar la educacién privada en detrimento
de los mas desfavorecidos de la educaciéon publica y
estas ayudas solo benefician a las élites y hacen saltar
por los aires la igualdad de oportunidades. Por lo tanto,
nos parece bien, como plantea la proposicion...

El Presidente: Muchas gracias.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Emilia Martinez Garrido: ... dedicar
estas ayudas econdmicas al programa de becas de
comedor para menores de familia con riesgo de
exclusion.

Gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Ciudadanos
el sefior Aniorte y un tiempo de tres minutos.

El Delegado del Area de Gobierno de Familias,
Igualdad y Bienestar Social y Concejal del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, don
José Aniorte Rueda: Gracias, sefior presidente.

Pues, sefiora Higueras, la verdad es que nos
sorprende la iniciativa y ademas viniendo de alguien
que ha gobernado esta ciudad.

Usted propone ahi un movimiento de dinero
sorprendente, coger 62 millones y dedicarlos a becas
de comedor. éPero por qué a becas de comedor y a
comedores escolares en verano? éUsted ha hecho un
estudio de necesidades en tomo a eso? (Sabe
realmente si existe demanda en torno a eso? No, es
mera intuicion. Usted mira, le suena bien el tema de las

becas de comedor y dice: Pues venga, 62 millones a
becas de comedor.

Le recuerdo que ya lo de abrir comedores
escolares en verano lo propuso la sefiora Carmena y lo
descartaron por estigmatizante y ahora lo trae usted de
nuevo, la verdad es que me sorprende.

Mire, pues le informo que ya existe un convenio
de 8,3 millones entre la Comunidad y el Ayuntamiento
para abordar la beca de comedor y que, de hecho, se
cubre con ello toda la demanda que existe hoy.

Por lo tanto, me hubiera gustado que hubiera
visto usted esos datos y hubiera conocido la realidad
antes de hacer este tipo de propuestas, que al final se
tienen que calificar como mera ocurrencia.

Mire, este Gobierno no funciona asi, sabe, en
politica social, este Gobiermno ha creado una direccién
general de innovacion y estrategia social en la que
queremos hacer politica de otra manera: tener datos,
conocer la realidad... A lo mejor le sorprende y no
comparte su forma de hacer politica, pero creemos que
coger datos, conocer la realidad y desde ahi hacer
andlisis de esa realidad pues es la forma de hacer
politica.

Y desde ahi hicimos, sabrd, un estudio, de hecho,
sobre familias mas jovenes, que presentamos hace
unos meses, nNo sé muy bien si estuvo, de hecho, en la
presentacion o no alguien de su grupo, y desde ahi salio
a relucir que lo importante era la conciliacion y
especificamente una necesidad era el hecho de
actividades extraescolares. Sabra que hemos creado
tres centros de dia junto con la Cruz Roja en estos tres
afios, pero, de hecho, ese estudio nos llevd a la
importancia de trabajar, y en eso precisamente
estamos trabajando, en multiplicar esos centros de dia.

Y ahi estd el Programa Quedamos al Salir de
Clase, que conocera, que es de apoyo extraescolar, de
conciliacion con esas familias, y lo que estamos
trabajando, de hecho, con 15 distritos de la capital es
llevarlo a eso, a 15 distritos més de la capital;
multiplicar, por lo tanto, un 120 % ese programa,
multiplicando 600 plazas mas para familias madrilefias.

Eso no parte de la ocurrencia, eso no parte de que
simplemente suena bien; parte de conocer la realidad
y hacer un analisis de ella y desde ahi impulsar politicas
publicas. Frente a politicas de intuicion y ocurrencias,
sefiora Higueras, una politica basada en datos, en la
evidencia e impulsar realmente que Madrid sea la
ciudad de las familias.

Gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Gracias, sefior Aniorte.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Popular la
sefiora Levy y un tiempo de tres minutos.

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Andrea Levy Soler: Gracias,
presidente.

Yo entiendo que la Oposicion tiene que hacer
oposicion, lo respeto, pero yo les pediria que tengan un
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poco mas de respeto por la verdad porque al final los
datos, por mucho que se empefie la izquierda en hacer
discursos machacones y decir siempre lo mismo a ver
si alguien se le cuela esa matraca, son obtusos y los
datos les desmienten.

Los datos son cristalinos: el 94 %, apunte ese
dato, apunte ese dato, de las familias con rentas por
debajo de 20.000 euros son las beneficiarias de las
becas por la Comunidad de Madrid, el 94 %. A no ser
que usted considere que ese tramo de renta son los
superricos madrilefios, ¢me va a decir usted quiénes
son esos ricos a los que benefician esas becas? Me va a
decir usted, si la Comunidad de Madrid lo que ha hecho
es ampliar a mas de 10.000 beneficiarios esas becas,
llegando a 13.000, écudles son los superricos a los que
la izquierda machacona quiere hacernos creer que
benefician esas becas?

Los datos desmienten a una izquierda que
miente, miente la izquierda porque no le gusta Madrid,
si es que a ustedes no les gusta Madrid y por eso les
pasa lo que les pasa, que estan en la eterna Oposicion.

(Aplausos).

No cuela, los madrilefios no les compran su
discurso de mentiras. Aprendan, vean la realidad, amen
Madrid y a lo mejor tendran mejores resultados
electorales. Porque la realidad machacona es que tres
de cada cuatro euros de la Comunidad de Madrid se
invierten en educacion; eso es apostar por politicas
publicas, no es ponerse la chapa de que la izquierda es
la politica social, es gestionar haciendo politica social.

No se quita a nadie, a nadie se le quita una beca,
sino que se amplia el nimero de personas que pueden
beneficiarse porque nuestra gestién lo permite. Igual es
que ustedes solo saben gestionar miseria y gestionando
miseria no pueden beneficiar a nadie.

Esa es la realidad, por lo tanto, yo les pido
respeto, respeto por la realidad, respeto por Madrid y
por los madrilefios y, sobre todo, que no lancen
mensajes alarmistas, mensajes catastrofistas,
mensajes apocalipticos. iPero ustedes qué gafas se
ponen para despertarse por las mafianas en Madrid! La
Unica realidad que les puedo decir es que no se
preocupen, no Sse preocupen ni preocupen a los
madrilefios porque en la Comunidad de Madrid todas
las familias que necesiten una beca la van a tener.

Estos son los datos, esas son las realidades y no
las mentiras que ustedes dicen. Se alcanzara una
inversion récord de mas de 225 millones, un 40 % mas
que este curso. éEsta realidad del no les gusta? No
mientan, hagan que los madrilefios estén orgullosos de
ellas.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefiora Levy.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Mas Madrid
la sefiora Pulido y un tiempo de tres minutos.

La Secretaria del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Carolina Pulido Castro: La verdad es que poco
mas que afadir sobre la propuesta de Ayuso que no
haya dicho ya mi portavoz de que las familias mas

humildes tengan que costear las becas de las familias
mas privilegiadas, una propuesta que no gusta ni a su
propio partido, excepto a Almeida y, por lo que veo
ahora también, a la sefiora Levy.

En resumen, lo que el Gobierno del Partido
Popular quiere es que del bolsillo de los y las madrilefias
salgan las subvenciones que reciben los centros
privados a costa de mermar la educacion publica.

Yo solo le voy a dar un dato: dinero para becas en
centros privados, 73 millones; dinero para ayudar a las
rentas mas bajas a acceder a la universidad publica, 3
millones. iLa diferencia es abismal!

(Aplausos).

Porque resulta que para Ayuso una pareja con dos
hijos que ingresa 144.000 euros al afio, es decir,
12.000 euros al mes, va a tener dificultades para llegar
a fin de mes. La familia que si tiene dificultades es la de
los 20.000 euros de renta que decia usted, sefiora
Levy. ¢Sabe lo que significa eso en una familia de cuatro
miembros, 20.000 euros de renta? No es que necesiten
una beca, necesitan muchisimo mas para poder
sobrevivir a la pobreza extrema.

La verdad es que poco nos puede sorprender de
un gobierno que en plena pandemia alimentaba a los
nifos y a las nifias mas vulnerables de Madrid con
menus de Telepizza. A dia de hoy, desde luego, Madrid
ademas esta a la cola en inversién en ayudas de
comedor, 20 euros, 20 euros, mientras que la media
nacional es de 44 euros, la mitad. Desde luego, ni la
familia ni los derechos de la infancia les preocupan a
ustedes ni a la sefiora Ayuso, sin ninguna duda.

Yendo a la propuesta que estamos debatiendo,
desde luego no es una mala propuesta, pero si que nos
resulta bastante insuficiente. Y por nuestra parte por lo
que apostamos fuertemente es por la implantacion del
comedor universal...

(Aplausos).

... Y por eso yo les hago una transaccional in voce
para incluir en la propuesta que los comedores de las
escuelas infantiles municipales sean gratuitos y que se
inste a la Comunidad de Madrid para que haga lo propio
con los colegios de educacién primaria, porque apostar
porque los comedores sean universales y gratuitos es
apostar por el derecho a la educacion:

En primer lugar, porque permite liberar recursos
econdmicos para que las familias puedan dedicarlos a
la economia real. Es evidente que supone un alivio
econdmico para las familias, para todas las familias,
incluso las familias de rentas medias, y esto, por
supuesto, es mas necesario que nunca en un contexto
de subida de precios y de disminucién de salarios. El
precio del comedor y la dificultad para acceder a las
becas, porque existe esa dificultad, no puede ser un
impedimento para que los nifios y las nifias que lo
necesiten puedan acceder al comedor.

En segundo lugar, porque la alimentacion tiene
que formar parte del curriculum educativo como una
asignatura mas. Hay que incorporar en el alumnado el
conocimiento y el proceso de la produccion de los
alimentos y en su elaboracién y en su consumo Y,
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desde luego, favoreciendo una relacion sana entre la
infancia y la alimentacion.

Y, en tercer lugar, porque el comedor ademas es
un ambito muy importante de socializacién de la
infancia. Hay mucha evidencia cientifica que lo que nos
dice es que pasar mas tiempo en la escuela tiene
efectos positivos sobre el rendimiento escolar y el
bienestar del alumnado, especialmente el alumnado
mas vulnerable.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefiora Pulido.

Tiene el turmo de palabra por el Grupo Mixto la
sefiora Higueras y un tiempo de tres minutos.

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Muchisimas gracias.

Yo esta mafiana he escuchado al sefor Almeida
decir que qué tiene la izquierda en contra de las familias
numerosas, que qué tenemos en contra de que una
familia con cinco hijos y con ingresos superiores a la
media, por encima de los 100.000 euros, accedan a
una beca.

Miren, yo les quiero explicar que no tenemos nada
en contra de que todo aquel que lo necesite, porque su
capacidad econémica no le permite pagar el acceso a la
educacion tenga acceso a una beca, pero lo que es
evidente es que las personas que menos ingresan son
las que tienen mas dificultades para acceder a esta
educacion. Las y los trabajadores con unos ingresos
medios, esos que no pueden hacer frente a un recibo
imprevisto, esos que necesitan apagar la luz y no poner
el aire acondicionado y que, por cierto, también pueden
ser familias numerosas, son los que realmente
necesitan esas becas para estar en igualdad de
condiciones.

Y esto no es politica de confrontacion, es politica
util, es politica para quien mas lo necesita porque
nosotros, a diferencia del sefior Ossorio, si que vemos
a los pobres, viven aqui, viven en Madrid y son miles de
personas, y son precisamente estas personas las que
necesitan de esas becas y de esos comedores
escolares.

Y, por cierto, sefior Aniorte, todo ese discurso
suyo para justificar el apoyo a las becas de la sefiora
Ayuso realmente es muy triste y los datos, en fin, lo
corroboran.

En definitiva, Ciudadanos y el Partido Popular
apoyan este cheque para los empresarios en los centros
privados.

Sefiora Levy, ningln mensaje catastrofista, el
dinero para la educacion, como usted bien sabe,
siempre es escaso y a la vista estd que ustedes
prefieren que este se emplee en premiar a las familias
con mas poder adquisitivo en detrimento de aquellas
que no pueden acceder ni a la educacion ni a los
comedores sin esas becas tan necesarias para ellos.

Gracias.
(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias, sefiora Higueras.

Pasamos a votacion en los términos que indique
el sefior secretario.

El Secretario General: Muchas gracias, sefor
presidente.

Se ha hecho, se ha presentado o planteado una
enmienda transaccional in voce por parte del Grupo
Municipal Mas Madrid en el sentido de afadir a la parte
dispositiva o propositiva que: Los comedores de las
escuelas infantiles municipales sean gratuitos y se inste
a la Comunidad para que haga lo propio con los colegios
de educacién primaria. ¢éSe admite a tramite esta
enmienda?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Si, si, se admite.

El Secretario General: Entiendo que
podriamos, entonces, en una Unica votacion someter a
la consideracion del Pleno el texto inicial con este
anadido que acabamos de anunciar.

El Presidente: ¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: A favor.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

La Concejala del Grupo Municipal VOX, doiia
Arantzazu Purificaciéon Cabello Lopez: En contra.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles: A
favor.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

) La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemo de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begoiia Villacis Sanchez: Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobiemo de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, doila Andrea Levy Soler: En contra.

El Presidente: Queda aprobada la proposicion y
continuamos.

(Aplausos).

(Sometida a votacion la precedente proposicion, en la
redaccion resultante de integrar el acuerdo
transaccional “in voce” del Grupo Municipal Mas Madrid
y Grupo Mixto, queda aprobada por 26 votos a favor de
los concejales de los Grupos Municipales Mas Madrid
(15), Socialista de Madrid (8) y Grupo Mixto (3), 17
votos en contra de los concejales de los Grupos
Municipales del Partido Popular (14) y VOX (3) y 11
abstenciones de los concejales del Grupo Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania).
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Punto 36.- Proposicion n.° 2022/8001193,
presentada por el concejal don Ramoén Silva
Buenadicha, del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, con el visto bueno de su Portavoz,
interesando que el Ayuntamiento de Madrid, a
través de la Empresa Municipal de Servicios
Funerarios y Cementerios de Madrid, acondicione
una parcela de no menos de 10.000 m2, en el
Cementerio de Carabanchel, para cubrir las
necesidades derivadas del fallecimiento de

. =z

personas de religion musulmana de la ciudad.

El Presidente: Tiene el turno de palabra por el
Grupo Socialista el sefior Silva y un tiempo de tres
minutos.

El Secretario del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ramén Silva Buenadicha: Muchas
gracias, presidente.

Quiero empezar mi intervencion agradeciendo,
por supuesto, el trabajo y la colaboracién de la
Fundacién Pluralismo y Convivencia, asi como de la
Subdireccién General de Libertad Religiosa, ambas
dependientes del Ministerio de Presidencia.

En Madrid hay, entre otros, cementerios
parroquiales dependientes del obispado, cementerios
municipales que desde hace muchos afios no se
consideran cementerios catdlicos sino aconfesionales,
pero en los que por supuesto se entierran personas
catdlicas de acuerdo con sus creencias y, en algunos
casos, como en la Almudena, con una preciosa capilla
para uso de quienes lo deseen. También hay un
cementerio civil y junto a este hay un cementerio
hebrero, pero no hay un espacio, no hablo ni siquiera
de un cementerio especifico sino de un espacio
especifico, para el enterramiento de las personas de
confesién musulmana.

El asunto que hoy nos ocupa y que interesa al
Grupo Municipal Socialista no es nuevo en este Pleno,
ya que fue en 2016, el 28 de febrero, concretamente,
cuando el Ayuntamiento en Pleno por unanimidad
aprobd entonces nuestra propuesta de facilitar un
recinto donde pudieran inhumarse, siguiendo el rito
islamico, las personas de esta confesion.

Esta proposicion, repito, aprobada por
unanimidad del Pleno, nunca se llevd a cabo por los
diferentes gobiernos municipales. Son muchas las
razones que nos llevan a volver a traer al Pleno este
asunto en el dia de hoy:

Como queda recogido en la exposicion de motivos
de esta proposicion, tanto la Ley Organica 7/1980 de
Libertad Religiosa como la 26/1992 por la que se
aprueba el acuerdo de cooperacién del Estado con la
Comisién Isldmica de Espafia, reconocen tanto el
derecho a recibir sepultura digna sin discriminacién por
motivos religiosos como la concesion de parcelas
reservadas para enterramientos isldmicos en los
cementerios municipales.

Y es que, por si alguien no lo recuerda, en la Ley
7/1985, de 2 de abril, Reguladora de Bases de Régimen
Local, otorga las competencias de cementerios y
actividades funerarias a los ayuntamientos en su
articulo 25 k).

No es concebible a nuestro entender que
finalizado el primer cuarto del siglo xx1 la ciudad de
Madrid no ofrezca todavia servicios de primera
necesidad para toda la ciudadania. No es concebible,
por tanto, que la ciudad de Madrid, competente para
ello, no disponga de unos servicios funerarios validos
para cualquier confesion religiosa.

En el caso que nos ocupa, nos referimos a la
cuestion funeraria isléamica, es decir, todo lo relativo a
los procesos de consecucion de un espacio donde
enterrar a los difuntos musulmanes, asi como el
tratamiento previo del cuerpo y el propio desarrollo del
sepelio de modo y de acuerdo con las prescripciones
religiosas del islam: purificacion del cuerpo,
inhumacién, orientacién de la tumba hacia La Meca.
Esta es una de las principales preocupaciones de las
comunidades musulmanas en la Europa Occidental y
por supuesto también en Espaia y en nuestra ciudad.

Sabemos de la conversiéon de las salas de
despedida del Tanatorio Sur dotandolas de
aconfesionalidad y el Grupo Socialista piensa que esta
adecuacion no puede ser una excepcion sino la norma
que sigamos Yy que seguimos en nuestros cementerios
y tanatorios.

Sabemos que la FEMP, la Federacion Espafiola de
Municipios y Provincias, estd trabajando con
ayuntamientos y con entidades, como la Fundacion
Pluralismo y Convivencia, en las propuestas de
contenidos para la elaboracion y reforma de
reglamentos de servicios de cementerios y crematorios
municipales en relacion con la diversidad religiosa.

Solo queremos que Madrid no siga quedandose
detrds y que, igual que otras muchas ciudades
espafiolas, como Granada, que seria seguramente la
que primero nos viene a la cabeza, se una a las
ciudades que ofrecen todos los derechos, también en
los enterramientos, a toda su poblacion.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno la sefora Sanz y un tiempo de tres minutos.

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofa Maria
Inmaculada Sanz Otero: Gracias, sefior presidente.

Pues comenzando yo creo que diciendo algo que
es obvio, que es que esta ciudad por supuesto respeta
la pluralidad en todas las facetas de la vida, y asi estan
recogidas en nuestra Constitucion y en todos los
derechos fundamentales, por supuesto la libertad
religiosa también y, en ese sentido, yo creo que Madrid
es un referente en pluralidad, en diversidad y en todos
los aspectos.

Yo creo que la mocion o la proposicién
seguramente siendo bienintencionada no esta bien
enfocada y, por lo tanto, en ese sentido no podemos
estar de acuerdo en el planteamiento que se hace de
plantear el acondicionamiento de una serie de metros
cuadrados de un cementerio de la ciudad de Madrid
porque yo creo que esto requiere de un acuerdo mucho
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mas amplio y de una serie de cuestiones mucho mas
amplias que hay que concretar.

Como usted conoce, sefior Silva, se lleva un
tiempo hablando, dialogando con los distintos
representantes de la comunidad islamica en la ciudad
de Madrid y viendo todas las posibilidades para ofrecer
esos servicios dentro de las instalaciones de la empresa
municipal. Y en ese sentido es por donde queremos
seguir avanzando, en que ese didlogo continle,
fructifique y se pueda alcanzar un acuerdo global que,
ya digo, no tiene mucho sentido concretarlo en el
acondicionamiento genérico de una parcela o de otra de
cualquiera de los cementerios.

Por lo tanto, nuestra idea respecto a la proposicion
es plantearles una enmienda transaccional in voce que
lo que haria es sustituir el actual texto que usted plantea
por el siguiente: El Ayuntamiento de Madrid, a través
de la Empresa de Servicios Funerarios de Madrid,
continuara dialogando con todos los representantes de
las personas de religion musulmana en Madrid para
buscar un acuerdo que dé respuesta a las necesidades
derivadas del fallecimiento de estas personas en
nuestra ciudad a través de los servicios ofrecidos por
nuestra empresa municipal. Eso sustituiria a los dos
primeros parrafos de la iniciativa.

El tercero podria quedar igual que esta establecido
en estos momentos porque lo que hace es fundamentar
las bases en las que se debe regir ese acuerdo. Usted
habla del informe de la Comision Asesora de Libertad
Religiosa del afio 2018 o de la Guia para la gestion de
la diversidad religiosa en cementerios y servicios
funerarios, por lo tanto, el tercer parrafo entendemos
que no habria ningun problema en que quedara asi.

Ya le digo, no se trata de parcelas o de cesion de
parcelas o de acondicionar parcelas sino de tener un
acuerdo global en lo que tiene que ver con los servicios
que seria necesario prestar, con las tarifas que se
pudieran establecer y, en fin, un acuerdo mas amplio
en el que pudieran sentirse comodos todos los
representantes de la comunidad, en este caso islamica,
con la que ya le digo que venimos hablando desde hace
bastantes meses v, en fin, pues entendemos que seria
bueno profundizar ese didlogo para conseguir ese
acuerdo.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefiora Sanz.

Tiene el turno de palabra por parte del Grupo
Mixto la sefiora Higueras y un tiempo de tres minutos.

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Gracias.

En 1884 se inaugurd el cementerio civil de Madrid
en la necrépolis del este, mas conocido como el
cementerio de la Aimudena. Desde entonces y durante
décadas se enterraron alli a personas de religion
protestante o judia, librepensadoras o ateas.

Se tratd de una importante conquista para la
libertad de la conciencia individual que en Madrid y en
otros muchos lugares se logré a pesar de la residencia
y el boicot por parte del clericalismo y de sus aliados
conservadores.

Incluso después de inaugurado el cementerio civil
algunos jueces y jerarcas catdlicos trataban de impedir
el ejercicio de ese derecho; exactamente ciento
veintidds afios después, en 2006, este Pleno municipal
acordd por unanimidad la configuracién de una zona
destinada a la inhumacion de personas de credo
islamico en el cementerio municipal Sur Carabanchel de
Madrid, como nos recuerda la proposicion. Sin
embargo, tristemente, sigue pendiente lesionando los
derechos de la gente, no se puede aceptar que esto siga
pendiente después de tantos afios.

Las y los responsables politicos tenemos la
obligacion personal y colectiva de no suponer un
obstaculo para el ejercicio de los derechos y debemos
permitir y agilizar siempre en la medida de lo posible su
ejercicio. La proposicidon que debatimos hoy nos
recuerda que por fortuna la sociedad madrilefia es
diversa y compleja y por ello rica e interesante.

Miren, no voy a ahondar en otros desprecios a la
diversidad, pero si quiero denunciar aqui el intento del
concejal presidente del distrito Centro de impedir la
celebracion de una importante fiesta del calendario
islamico en el barrio de Lavapiés que se venia
celebrando desde hace dieciocho afios.
Afortunadamente, la denuncia ciudadana y la presion
social le hicieron rectificar.

Yo creo que he escuchado la transaccional que ha
comentado la sefiora Sanz, creo que es importante no
solo que quiera hacer un estudio para ver las
posibilidades que hay, sino que realmente proponga
alguna solucion eficaz.

Las instituciones, como decia, deben amparar el
ejercicio de la libertad individual y en este caso la de
quienes desean recibir sepultura acorde con el rito
islamico. Nosotros como concejales debemos trabajar
para ampliar los derechos que garanticen que todas las
personas puedan vivir y morir con libertad y desarrollar
su identidad sin que ninguna institucién, credo ni
tradicion se lo impida.

Asi que le repito, sefiora Sanz, yo creo que esa
transaccional esta bien, entiendo su voluntad de llegar
a un acuerdo, pero mas que un estudio y dejarlo en el
aire intente, por favor, si puede, decir algo concreto.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por el Grupo VOX el
sefior Martinez Vidal y un tiempo de tres minutos.

El Secretario del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: Gracias, presidente.

El sefior Silva en su trayectoria municipal nunca
ha traido una proposicién que hable de la vida, siempre
de la muerte: cuando no es la Guerra Civil son las fosas
comunes, cuando no la eutanasia es el aborto o una
placa en la tapia del cementerio de la Almudena. Pero,
claro, si representa usted a un partido que estd tan
cdmodo gobemando Espafia con esos socios entiendo
que hable usted de estos temas. El PSOE no puede
tener mejor representante que don Ramodn en la
Empresa de Servicios Funerarios de Madrid.
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Tampoco se caracteriza usted por haber traido
nunca una iniciativa de apoyo a la confesion mayoritaria
que profesan espafioles y madrilefios, que es la
cristiana y la catdlica; qué empefio el suyo en que se
talara un tronco seco dentro de las 470 ha del parque
de Valdebebas-Felipe VI porque un artista habia
esculpido en su madera la imagen de la Virgen.

Pero vamos a la proposicién, en 2021 habia en
Espafia 2 millones de musulmanes, aproximadamente
un 2 % del total de la poblacion, 300.000 viven en la
Comunidad de Madrid y unos 100.000 en nuestra
capital y todo nuestro respeto para ellos, pero cuando
esas personas deciden salir de sus paises islamicos no
para vivir en otro pais islamico sino occidental saben a
qué cultura vienen, nuestra manera de vivir y nuestra
manera de morir y ser enterrados.

En el rito isldmico del enterramiento es esencial
amortajar el cuerpo con una delgada tela blanca e
introducirlo sin féretro en una fosa en contacto con la
tierra recostandolo hacia el lado derecho y con el pecho
y el rostro orientados hacia La Meca.

La ley isldmica rechaza las practicas obligatorias
de Occidente como las veinticuatro horas de espera tras
la muerte, la sepultura junto a fallecidos de otras
creencias, el enterramiento en nichos, la autopsia, la
incineracion, etcétera, y los ritos funerarios islamicos
son hoy incompatibles con la legislacion al menos de la
Comunidad de Madrid.

Sefior Silva, con todo respeto hacia las personas
que han decidido vivir entre nosotros pero que profesan
una religién minoritaria, son ellos los que se tienen que
integrar en el pais al que han venido, no el resto de
nosotros a ellos, es lo que hariamos cualquiera de
nosotros si nos fuéramos a vivir a un pais musulman,
aceptar sus costumbres y cumplir la ley, a menos que
usted nos diga que en los cementerios marroquies o
nigerianos han decidido ya reservar en cada uno de
ellos 10.000 m? de suelo para enterrarmos a los
cristianos. Nosotros estaremos siempre de acuerdo con
lo que diga la ley, también en este asunto.

De la intervencion ahora mismo de la sefiora
delegada me parece muy razonable, que el
Ayuntamiento a través de la Empresa de Servicios
Funerarios siga hablando con la comunidad islamica.
Estan hablando ustedes de una iniciativa que se aprobd
aqui en el afio 2006, han pasado gobiernos del Partido
Popular y han pasado gobiernos de Ahora Madrid con el
apoyo de su partido, sefior Silva. éSe acuerda usted de
los costaleros? Pues eso.

Nada mas y muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turmo de palabra por el Grupo Mas Madrid
la sefiora Douas por un tiempo de tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
dofia Maysoun Douas Maadi: Concejales vy
concejalas, hoy me dirijo a ustedes no solo como una
vecina y representante publica de nuestra ciudadania
sino como la primera y Unica concejal musulmana en el
Ayuntamiento de Madrid.

(Aplausos).

Hoy me dirijo a ustedes con una responsabilidad,
la de dar voz en este Pleno a un colectivo del que soy
parte.

Veran, el 20 de marzo de 2019 fue una fecha
triste y dificil para mi. Tras varios afios de hospitales y
pocos dias después de una operacion a corazon abierto
el profesor de mi instituto Mohamed Douas Lachiri, mi
padre, maestro y ejemplo falleci.

Pero el recuerdo mas doloroso tiene que ver con
este Pleno. Esa mafiana mi madre manifesté a los
servicios de emergencias que la voluntad de mi padre
era ser sepultado segin nuestra creencia, lo que
significa lavar su cuerpo y prepararlo para el entierro,
entierro que no iba a ser ni en la Almudena ni en
Carabanchel ni en cualquier otro cementerio municipal,
no porgue no hubiera sitio, porque no tenia derecho.

(Aplausos).

AUn recuerdo la decepcidn e impotencia del
agente municipal que nos acompafiaba en casa cuando
escuchd que la sepultura tenia que hacerse en un
cementerio que en tiempos atras Franco habia
destinado para el entierro de la Guardia Mora y que,
tras algunos momentos criticos y varias irregularidades
que le tuvieron al vilo de la clausura, daba servicio a la
poblaciéon musulmana, no de Madrid, de Espafia entera.
Las dos quedamos consternadas con una frase que se
le escapd al agente: Grifidn esta fuera de Madrid y es
un paseo como para ir a visitarle a menudo.

El agente me preguntd varias veces el porqué,
pero yo se lo traslado a ustedes, os pregunto como
explicar o como justificar que a una persona espafiola
con numero de DNI, que habia jurado lealtad a la
bandera, a la Constitucion, al rey, que habia contribuido
a la educacién y a la formacién de generaciones, que
habia contribuido a la automatizacion de navios
pesqueros en alta mar, que habia contribuido a la
automatizacion de varias fabricas en buena parte de
Espafa, que habia pagado sus impuestos y era un
ciudadano como ustedes le estaba pasando eso a él y
a su familia.

(Aplausos).

Curiosamente, mi padre estuvo a cargo de
diversas actividades sociales para infancia y juventud
porque le preocupaba el futuro, especificamente ver
limitadas las opciones de vida de generaciones mas
jovenes por su credo. Sin embargo, el dia de su muerte
él como otros muchos musulmanes madrilefios no
tenian derecho a una sepultura digna.

Esas situaciones, concejales y concejalas, son las
gue generan desafeccidbn hacia nuestro sistema
democrdtico y representativo, procurar democracias
sensibles a las diversidades inclusivas, respetuosas y
tolerantes es una tarea que no podemos soslayar.

Votaremos a favor porque los derechos de la
ciudadania no puedan estar sujetos a su credo ni su
régimen ni su raza y esta es nuestra manera, ayudar a
forjar un Madrid mas abierto, mas diverso y mas
incluyente.

Muchas gracias.

(Aplausos).
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El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Grupo
Socialista el sefior Silva y un tiempo de dos minutos y
trece segundos.

El Secretario del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ramén Silva Buenadicha: Muchas
gracias de nuevo.

Desde luego lo que yo planteo esta perfectamente
dentro de la legislacién, de la legislacion espafiola, de la
legislacion de las comunidades auténomas vy
especificamente la de Madrid porque, como ya se ha
sefialado y no es que yo quisiera hablar de ello, en
Grifidn hay un cementerio que cred Franco para su
Guardia Mora y no es que yo quiera hablar en este
punto de eso, pero eso, si en Grifidn se respeta la Ley
de la Comunidad de Madrid pues en la ciudad de Madrid
también se puede hacer esto, enterramientos isldmicos
respetando la ley, que es lo que planteamos.

Agradezco la voluntad, en teoria, de llegar a un
acuerdo de la delegada, lo que pasa que esa voluntad
no tiene nada detrds, en mi opinion. éPor qué? Porque
usted me dice que van a seguir hablando, llevan tres
afnos hablando, se acaba el mandato y esto no se
resuelve, entonces es alargar mas y mas y mas anos
un tema que viene ya coleando desde hace mucho
tiempo; pero es que tristemente, mientras ustedes
siguen hablando, la gente se sigue muriendo y no
tienen una forma de poder enterrarse en su ciudad de
acuerdo con sus creencias.

&Y saben qué cosas ocurren? Pues ocurren cosas
como montar a un cadaver en un coche y llevarlo a
Marruecos para poder enterrarlo alli de acuerdo con sus
ritos. Esas son realidades que ocurren en nuestro pais
y en nuestra ciudad y que hay que acabar con ello
porque tienen derecho todas las personas a ser
enterradas también de acuerdo con sus creencias y eso
es algo que hoy en dia se le esta negando a la poblacion
musulmana de nuestra ciudad y que otras muchas
ciudades espafiolas lo han resuelto, muchas y que
Madrid, capital de Espafia, no es capaz de resolver.

Y no vale ampararse en hablar para acordar, para
acordar, si la legislacion esté muy clara, si las guias y
recomendaciones desde el Ministerio de Presidencia
estan muy claros, desde la FEMP también se trabaja en
ello, entonces no es necesario acordar mas, es
necesario liderar y asumir una responsabilidad. Y por
eso, nosotros, si 10.000 m? se considera mucho
estamos dispuestos a no poner metros cuadrados, pero
desde luego lo que si decimos es que tiene que ser un
cementerio municipal, y el que tiene espacio en Madrid
es el de Carabanchel, y que lo lidere y lo gestione la
Empresa Municipal de Servicios Funerarios y a eso no
podemos renunciar.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefior Silva.

Tiene el tumno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno la sefiora Sanz y un tiempo de tres minutos.

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo

Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Inmaculada Sanz Otero: Gracias, sefior presidente.

Mire, sefiora Higueras, como casi todo lo que
usted dice Ultimamente es falso, lo que ha dicho sobre
el acto en el distrito Centro, es falso, simplemente es
falso; Nadie quiso impedir ese acto, de hecho, ese acto
se celebrd efectivamente a unos metros del sitio donde
en principio estaba planteado. Pero ademas de ser falso
es que usted sabe que es falso, pero yo entiendo que
su imperiosa necesidad de protagonismo en estos
momentos le haga, pues, en fin, estar
permanentemente denunciando cosas que solo existen
en su imaginacion, en su imaginacion, en su
imaginacion llena de perjuicios, por cierto, respecto a
las demas personas. Por lo tanto, simplemente no es
verdad lo que ha dicho.

Yo no he hablado de ningin estudio, yo he
hablado de profundizar en ese didlogo porque cuando
uno dialoga hay dos partes siempre y yo no puedo
obligar a un acuerdo a la otra parte. Por supuesto que
estamos hablando con toda la voluntad de conseguir
que ese acuerdo llegue a buen puerto, pero, le sigo
insistiendo, sefior Silva, esto no se trata de acondicionar
una parcela sin mas si luego no hay un acuerdo en
cuanto a los servicios que se van a prestar o en cuanto
a las tarifas porque eso no sirve para nada, o sea, lo
que esta vacio de contenido es la propuesta tal cual
esta. Lo que yo le estoy diciendo es precisamente darle
contenido para buscar un acuerdo global en el que se
puedan..., y de hecho esos estudios estan hechos con
distintas propuestas, con distintos servicios, utilizando
salas, no utilizando salas... En fin, todo ese trabajo esta
hecho por parte de la Empresa Funeraria.

Por lo tanto, insisto, yo lo que no puedo es obligar
a la otra parte o a las otras partes, porque aqui
hablamos de una pluralidad importante en la que no
esta claro el mensaje por parte de unos y de otros, yo
no puedo obligar a alcanzar un acuerdo; ahora, la
voluntad politica de tratar de lograrlo y que desde la
Empresa Funeraria habiendo hecho todos esos estudios
y todo ese trabajo que, como digo, esta hecho ya desde
hace bastante tiempo, pues, por supuesto que lo
ponemos encima de la mesa, lo ofrecemos y se lo
ofrecemos a todos los representantes de esas
comunidades islamicas en la ciudad de Madrid para
poder conseguir llevarlo a buen puerto.

Ahora, sefiora Douas, a mi me sorprende un poco
la encendida defensa que usted ha hecho aqui hoy
porque la verdad usted no estaba en el mandato
anterior pero no la of...

(Aplausos).

... en ninguno de esos mensajes activistas del afo
2016 al 2019 cuando la Empresa Municipal Funeraria
del Ayuntamiento de Madrid estaba trabajando
también en este ambito y no consiguié absolutamente
nada, écuantas personas durante el mandato de
Manuela Carmena, personas musulmanas, fallecieron
en Madrid? ¢Y entonces no les preocupaba a ustedes
esta situacion? ¢Por qué no llegaron a un acuerdo
ustedes desde el afio 2016 hasta el afio 2019?

(Aplausos).
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Por lo tanto, a mi me parece que estéd muy bien,
en fin, venir aqui a indignarse ahora porque es otro el
que gobierna, pero la realidad es que ustedes lo
tuvieron en su mano y no lo arreglaron, no lo
arreglaron, como tantas cosas que no arreglaron
porque la verdad es que arreglaron bastante poco, en
esta ciudad desarreglaron mucho, pero arreglar
arreglaron poco.

Por lo tanto, por ser positivos y propositivos,
nuestra voluntad de didlogo sigue abierta y, por
supuesto, cuanto antes podamos llegar a ese acuerdo
mucho mejor para todos, pero ya digo que esto
depende de dos partes y no de una sola.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Pasamos a votacion en los términos que indique
el secretario.

El Secretario General: Muchas gracias, sefor
secretario.

Se ha hecho una enmienda in voce por parte del
Grupo Municipal del Partido Popular. ¢EI Grupo
Socialista la admite a tramite?

El Secretario del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ramon Silva Buenadicha: No, no la
aceptamos.

El Secretario General: Entonces, sefor
presidente, se somete a votacion la proposicién del
punto 36 en sus propios términos.

El Presidente: ¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: A favor.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Secretario del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: En contra.

El Presidente: {Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles: A
favor.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doia Rita Maestre Fernandez: A favor.

El Presidente: ¢{Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doiia
Begoiia Villacis Sanchez: Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobiemo de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Andrea Levy Soler:
Abstencién.

El Presidente: Queda aprobada la proposiciéon y
continuamos.

(Aplausos).

(Sometida a votacion la precedente proposicion queda
aprobada por 26 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales Mas Madrid (15), Socialista de
Madrid (8) y Grupo Mixto (3), 4 votos en contra de los
concejales del Grupo Municipal VOX y 26 abstenciones
de los concejales de los Grupos Municipales del Partido
Popular (15) y Ciudadanos-Partido de la Ciudadania
[11]).

Punto 37.- Proposicion n.° 2022/8001195,
presentada por el concejal don Fernando
Martinez Vidal, del Grupo Municipal VOX,
interesando que el Ayuntamiento apruebe Ila
denominacion de "“Parque de Juan Sebastian
Elcano” a la futura zona verde de Madrid Nuevo
Norte; de “"Navegantes Espaiioles” al Jardin del
Viento, y que se inste a la Comunidad de Madrid
a que las tres nuevas estaciones de la Linea 10
de metro lleven los nombres de “Magallanes”,
“Elcano”y "Urdaneta”, para conmemorar los 500
anos de la Primera Vuelta al Mundo.

El Presidente: Tiene el tumo de palabra el sefior
Martinez Vidal por el Grupo VOX y un tiempo de tres
minutos.

El Secretario del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: Gracias, sefior presidente.

El 8 de septiembre de 2022 se cumpliran
quinientos afios de la mayor aventura maritima de
todos los tiempos protagonizada por Espana. Después
de tres afos, veintinueve dias y 37.753 millas nauticas
recorridas, que son 69.918 km, 18 supervivientes
capitaneados por Juan Sebastidan Elcano regresan a
Sevilla, desde donde habian zarpado el 10 de agosto de
1519, la expedicién con 5 naves y 245 tripulantes al
mando de Ferando de Magallanes. Completaron asi la
primera vuelta al mundo certificando la esfericidad de
la tierra y la dimension del planeta en el que vivimos,
que desde entonces quedd comunicado por los caminos
del mar.

La mision promovida por el rey Carlos Iy la
monarquia espafiola tenia por objeto abrir una nueva
ruta hacia el oeste hasta las islas Molucas, Indonesia,
productoras de las especias que eran el oro de la época
en los mercados europeos. Para ello y navegando
siempre hacia poniente, sin cartas de navegacion,
mirando y midiendo las estrellas, debian de encontrar
un paso que uniera los grandes océanos de un mundo
hasta entonces desconocido.

La expedicién espafiola durante tres afios
atravesd tres océanos y borded tres continentes. Tras
cruzar el Atldntico descubrieron el estrecho de
Magallanes y atravesaron por primera vez el océano
Pacifico en toda su inmensidad, reconociendo sus islas
y costas hasta alcanzar las Filipinas, donde murié
Magallanes, el impulsor del proyecto, y las islas
Molucas.

Elcano, al mando de la Unica nave superviviente,
la nao Victoria, cargada de especias emprendié el
camino de regreso a Espafia por el océano Indico hasta
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el continente africano, y una vez doblado el cabo de
Buena Esperanza puso rumbo al norte evitando asi
acercarse a la costa para no ser descubiertos por los
portugueses.

Un viaje que cambi6é la imagen del mundo
conocido y supuso una auténtica revolucién a nivel
cartografico, geogréfico, cientifico, comercial y del
conocimiento de los grandes continentes del planeta. El
mundo paso asi de la Edad Media a la Edad Modema
gracias al impulso de Espaiia.

De una empresa asi protagonizada por espafioles
hace cinco siglos deberiamos sentimos orgullosos los
espanoles de hoy; si Elcano hubiera sido inglés, francés
0 norteamericano pensemos en como lo celebrarian
hoy esas naciones.

Espafia es la que descubre América, da la primera
vuelta al mundo, demuestra la redondez de la tierra, se
convierte en la primera potencia mundial durante tres
siglos, xvI, XVII y XxVIII, tres cuartas partes del actual
territorio de los Estados Unidos, desde México hasta
Alaska, es espafiol hasta finales del siglo xvii y
contribuye de manera decisiva a la independencia y
fundacién de la naciéon norteamericana.

Por todo ello, es fundamental que mantengamos
en la capital de Espafia la memoria y el homenaje
permanente a esos marineros para orgullo y ejemplo
de las proximas generaciones de espaioles. Si la
historia la escriben los vencedores no habria historia de
la humanidad sin la contribucién de Espafia.

Esta proposicion, por tanto, no puede ser mas
sencilla, unamos el futuro de Madrid a nuestra propia
historia como nacién. Madrid Nuevo Norte es el mayor
desarrollo urbanistico que va a tener lugar en Europa
en los proximos afios, se extendera a lo largo de 3,3
millones de metros cuadrados y contara con una zona
verde, una operacidn a cuatro bandas entre las
Administraciones, Adif, Ayuntamiento y Comunidad de
Madrid y el promotor privado Distrito Castellana Norte.

El proyecto ganador del parque central que se
construirad sobre las losas de los trenes es del estudio
de ingenieria holandés West 8 y el espafiol Porras
Guadiana, autores de Madrid Rio y la reforma de la
plaza Espaiia.

Juan Sebastidn Elcano no tiene un parque en
Madrid, solo una pequefia calle que ni siquiera esta bien
rotulada desde hace cien afios, no es Elcano ni Juan
Sebastian Elcano, se llama Sebastian Elcano, cerca de
Delicias.

El parque de 14,5 ha va a contar con un elemento
iconico: el jardin del Viento, una estructura verde en
forma de espiral que se erigira en mitad del parque y
quedara cubierto por vegetacion produciendo su propio
microclima, el viento, lo Unico que conocian los
navegantes, sus diferentes fuerzas y su influencia sobre
el rumbo de la navegacién. La aparicién del viento en el
mar alejaba o acercaba a las embarcaciones a sus
destinos, y la ausencia de viento, la calma, hacia que el
tiempo se detuviese y quedaran las naves a merced del
inmenso mar que las rodeaba.

Al final, sefior alcalde, hay un nimero marcado en
nuestra historia: 1522; en nuestro presente: 2022; y

en el futuro de Madrid: 22, el distrito financiero, el
distrito 22.

Por todo ello, el Grupo Municipal VOX eleva a este
Pleno la siguiente proposicion: primero, denominar
parque de Juan Sebastian Elcano a la futura zona verde
de Madrid Nuevo Norte; segundo, instalar de manera
provisional la escultura de Elcano en el lugar previsto
del parque del Retiro, hasta que una vez finalizado el
parque Central de Madrid Nuevo Norte, dentro de los
afnos que sean, sea trasladada a su emplazamiento
definitivo; tercero, denominar Navegantes Espafioles al
jardin del Viento; y cuarto, instar a la Comunidad de
Madrid a que las tres nuevas estaciones de la linea 10
de Metro lleven los nombres de Magallanes, Elcano y
Urdaneta.

Nada mds y muchas gracias.
(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias, sefor Martinez
Vidal.

Tiene el tumo de palabra la sefiora Cea por un
tiempo de tres minutos.

La Presidenta del Distrito de Chamartin y
Concejala del Grupo Municipal del Partido Popular,
dofia Sonia Cea Quintana: Muchas gracias,
presidente.

Sefiores concejales, buenas tardes a todos.

Sefior Martinez Vidal, le adelanto que el sentido
de nuestro voto sera la abstencion porque, aunque
estamos trabajando en ello, todavia queda mucho por
hacer para que el nuevo distrito 22 llegue a su término
y para que la obra a la que usted alude sea una
realidad. Por lo que no lo entienda como un sentir
politico, estamos muy orgullosos de la figura de Juan
Sebastian Elcano y de la historia de Espafia, sino como
una forma de hacer politica, una forma de hacer politica
coherente y sobre todo sensata en la que primero se
desarrollan los proyectos, se finalizan y después se les
dota de nombre.

Atras quedaron los afios en los que en este
Ayuntamiento se vendian obras que ni siquiera se
llegaban a realizar y se cambiaba gestion por pancartas
y por movimientos en el callejero. Tenemos un
compromiso con los madrilefios que es construir el
Madrid que viene y lo vamos a hacer paso a paso, con
sensatez y con responsabilidad.

Como le decia, ahora mismo estamos en una fase
muy primaria de lo que va a suponer esa gran
infraestructura a la que usted alude. Como bien ha
detallado, el pasado 13 de junio acudimos a la
presentacion del nuevo proyecto ganador del concurso
del parque central de Madrid Nuevo Norte, que sera un
gran bosque que se levantara sobre el terreno que
ocupan en el dia de hoy las vias de la estacion de
Chamartin y que estara integrado en el gran sistema de
zonas verdes de la ciudad de Madrid junto con el
Bosque Metropolitano y el Arco Verde.

Simplemente destacar el compromiso que
supone este nuevo parque de 14,5ha con la
sostenibilidad por parte de este Equipo de Gobierno y
por la toma de medidas para generar un aire mas limpio
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y luchar contra la contaminacién, que, como saben, es
una de nuestras prioridades; prueba de ello son los mas
de 79 millones desde 2020 que ha invertido el area del
sefior Carabante en obras de parques y zonas verdes o
la gran inversion efectuada con los nuevos pliegos de
limpieza para la conservacion de estas zonas.

Por lo tanto, sefior Martinez Vidal, sabemos que
comparte con nosotros el orgullo de que Madrid sea una
de las ciudades mas verdes del mundo y las ganas de
seguir trabajando para que esto sea asi. Nos parece
una gran idea la propuesta y lo estudiaremos con
detenimiento, y lo Unico que le pedimos es un cierto
respeto a los tiempos.

Y, ademas, ésabe qué, sefior Martinez Vidal?
Desgraciadamente estos dias hemos estado hablando
mucho de memoria, pero de memoria de la mala, de
esa memoria que hace olvidar un gran pasado para
construir un futuro mucho peor. Le puedo asegurar que
eso no va a ser Madrid Nuevo Norte; Madrid Nuevo
Norte es un gran futuro para los madrilefios y para los
espanoles y, como todo gran futuro, no olvidara el
necesario reconocimiento a ese gran pasado que nos
tejié como pais y nos hizo sentir orgullo por algo tan
bonito como es ser espafiol.

Muchisimas gracias.
(Aplausos).

El Presidente: Tiene el tumo de palabra por
parte del Grupo Mixto el sefior Cueto y un tiempo de
tres minutos.

El Secretario y Tesorero del Grupo Mixto, don
Luis Carlos Cueto Alvarez de Sotomayor: Mire,
otra cosa no, pero contumacia y tesén con lo de
Magallanes le reconozco. Creo que me estoy haciendo
especialista en la confrontacion con sus propuestas
magallanicas y pues una mas.

Tres afios tardé Magallanes, mejor dicho, Elcano,
porque Magallanes, por un alarde de prepotencia, fue
flechado por los filipinos cuando todo el mundo le dijo
que no desembarcara, pero dijo: Aqui estoy yo v alli fue
flechado, pero asi son esos capitanes chulescos. Tres
anos tardara este parque en estar en disposicion, en
2025 mas 0 menos.

¢Magallanes, Elcano o Urdaneta desencallaron la
Operacion Chamartin? No, ya se sabe que lo hizo
Begofia Villacis, quince dias después de llegar al
Gobierno desblogued la Operacién Chamartin.

(Aplausos).

Pero, vamos, es algo que lo reconocen hasta en
el Cabo. Lo que pasa que es tan absurdo que, cuanto
mas lo diga, mas absurdeces va a seguir diciendo.

Su propuesta tiene algunas cosas que son
interesantes y le pediré votar por puntos porque unas
nos parecen mejor y otras peor, aungue tiene un tufillo
nacionalista. Hace tiempo, desde hace mucho a los
americanos les irrita que se diga que les descubrieron:
Oiga, yo ya estaba ahi. Les descubririan para la
historiografia occidental, pero América estaba alli o el
continente estaba alli o los americanos estaban alli.
iDescubrir América! Pues, hombre, ya lo hubieran

podido llamar descubrir Colombia por Colén en vez de
por Américo Vespucio.

Pero, en todo caso, eso de que la historia la
escriben los vencedores y sin Espafia no se hubiera
escrito la historia, unamos nuestra historia de Madrid al
futuro de la nacion, Madrid es Espafia, Espafia es
Madrid, etcétera, pues, hombre, sobraba porque toda
esta especie de pegamento nacionalista que tiene ahi
pues igual tampoco hacia falta, éno?, porque se les ve.

Pero nos parece muy propio de un caracter, ya se
lo dije cuando usted planteaba meter diez o doce cosas
mas en la plaza de Coldn, que metamos en el Retiro
mientras una escultura de Elcano; mientras, no sg,
pobre Retiro, oiga, pobre Retiro, déjelo en paz. El Retiro
estd muy saturado y ya bastante tenemos con: Ahora
metamos durante un par de afios una escultura de
Elcano. Pues no, oiga, a mi eso no me parece bien.
Cuando haya que poner una escultura de Elcano, si esta
bien, pues pdngase, pero durante un par de afos las
tenemos en el Retiro.

Me parece que tiene sentido alguna de las cosas
de los cuatro puntos que plantea, otros me parece que
ligarlo por esa cabalistica del 22 me parece mas forzado
que la leche. Ademas, en esa técnica de que los distritos
opinen sobre los nombres de sus calles y sus parques,
preguntémosles a los banqueros que vendran al distrito
22, es decir, a nadie...

El Presidente: Muchas gracias, sefior Cueto.

El Secretario y Tesorero del Grupo Mixto, don
Luis Carlos Cueto Alvarez de Sotomayor: ... porque
me diras tu lo que van a opinar esos.

Muchas gracias.

El Presidente: Tiene el tumo de palabra por
parte del Grupo Socialista el sefior Benito y un tiempo
de tres minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ignacio Benito Pérez: Gracias, sefior
presidente.

Buenas tardes de nuevo.

Se ha versado lo suficiente en este Pleno sobre la
figura de Juan Sebastidn Elcano y otros ilustres
navegantes, motivo por el que no me extenderé al
respecto.

Claro nos queda que para VOX cualquier tiempo
pasado fue mejor. Debe ser por eso que acostumbran,
como es el caso, a traermnos iniciativas que ensalzan la
grandeza de compatriotas que vivieron en este pais
hace ya unos cuantos siglos.

No comparto ni mucho menos que mi comparero
Ramén tenga fijacién con la muerte, como decia usted,
pero si me da la sensacidon de que ustedes se han
guedado un poco como anclados hace siglos, asi a ojo
unos cinco siglos, y las pocas veces que se ponen a
trabajar por el futuro tampoco es que lo conjuguen con
demasiado acierto. Por eso nos encontramos con la
propuesta de dar nombre a un parque que no sera
realidad, como poco, hasta dentro de diez afios, como
si no tuviéramos problemas hoy que pueden
solucionarse para mafiana.
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Pero, volviendo al bueno de Elcano, no tenemos
nada que objetar a su figura. Intuimos que esta
iniciativa puede encerrar su trampa, pero no vamos a
caer en ella. En todas las épocas de la historia, en todas,
existen luces y existen sombras y no nos van a
encontrar ni cuestionando el pasado ni tampoco
viviendo en él, como parecen encontrarse ustedes.

A dia de hoy, Juan Sebastian Elcano cuenta con
una estatua pendiente de ser ubicada, pero también
con una calle en Arganzuela y con un colegio publico en
Usera, es decir, su figura goza ya de un amplisimo
reconocimiento.

Aqui quiero recordarles que existe un acuerdo
plenario para favorecer la presencia de mujeres en el
callejero madrilefio ya que actualmente se encuentran
claramente infrarrepresentadas y con Almeida en el
Gobierno algunas, como Justa Freire, han perdido
injustamente ese reconocimiento publico que habian
logrado.

Asi pues, por ser ya una figura suficientemente
visible, por seguir excluyéndose a las mujeres de los
espacios publicos y por pretender que hagamos
castillos en el aire dando nombres a parques que
tardaran décadas en ser realidad nos abstendremos en
esta iniciativa.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Mas Madrid
la sefiora Perea y un tiempo de tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
dona Pilar Perea Moreno: Buenas tardes.

Gracias, sefior presidente.

Bueno, sefiores de VOX, nos vamos a abstener
porgue, en fin, estamos de acuerdo con la celebracion
del V Centenario de la Vuelta al Mundo, pero, vamos,
vaya proposicion, imadre mia!

Bueno, mire, nada mas leer la proposicion me
vino a la cabeza un libro que le recomiendo que se llama
La tirania del mérito de Michael Sandel, que sostiene,
entre otras cosas, que para superar las crisis de
nuestras sociedades y el aumento de la desigualdad
hemos de repensar las ideas de éxito y fracaso. Apunta
basicamente a las circunstancias y las personas
invisibilizadas que han hecho posible el progreso, pero
que se les ha negado el reconocimiento. De las
personas que digo que han sido invisibilizadas en los
relatos histdricos y suyos en particular, histdricos en
general y en el espacio simbdlico de nuestras calles en
particular es el caso de las mujeres. Es de tal
envergadura el desequilibrio de género y de los
reconocimientos, y en concreto del callejero de Madrid
que se parece al famoso tratado de La historia del arte
de Gombrich, que recogiendo desde las primeras
pinturas de las cuevas hasta el arte contemporaneo,
700 pdginas, resulta que incluye solo una mujer;
seguro que este tratado le encanta.

(Aplausos).

Y mientras la sociedad reflexiona, la sociedad
revisa tratados como este, repara dafios historicos y
avanza en igualdad este Gobierno de Madrid, no
solamente usted, también el sefior Almeida, resulta que
retrocede.

Han quitado la calle Justa Freire y la han cambiado
por Millan Astray; Institucidn Libre de Ensefianza por
Garcia Noblejas. Sefior Almeida, por cierto, tiene que
reponer la placa de Largo Caballero.

(Aplausos).

Yo me imagino que acatara la sentencia, porque
usted acata las sentencias le gusten o no como hizo con
Millan Astray; estamos esperando que lo haga lo antes
posible.

También me gustaria saber si hay alguna peticion
vecinal, sefiores de VOX, o de alguna entidad que
justifique esta proposicién o son ustedes, sefiores VOX,
son ustedes los que la necesitan, pero ni siquiera la
necesitan, necesitan hablar aqui en el Pleno de ella. En
este Pleno, sin embargo, venimos a debatir lo que
necesita Madrid, no lo que necesitan ustedes, que
parece que quieren convertir la ciudad en el parque
tematico de la épica, mientras niegan la memoria de
todas esas Justa Freire que han hecho posible el
progreso y ayudado a traer la democracia a este pais,
les guste o no.

(Aplausos).

Y les recuerdo, ademas, que tanto Elcano como
Magallanes y Urdaneta ya tienen calles representativas
en Madrid y que América ya existia cuando llegamos los
espafioles.

Gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra el sefior Martinez Vidal
por un tiempo de cuarenta y siete segundos.

El Secretario del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: Bien.

Suficientes para agradecer a la izquierda del
Ayuntamiento de Madrid que por lo menos son
coherentes y con esa abstencidn reconocen un respeto
a la historia de Espafia que de otros que se esperaria
un voto favorable, como del Partido Popular, por
ejemplo, no lo vamos a tener. Y, entonces, bueno, cada
uno se retrata con lo que es.

Elcano va a tener una escultura, si, porque trajo
VOX una proposicidn hace tres afos para que se
pusiera y se va a poner en el parque del Retiro no
porque lo digamos nosotros, sefior Cueto, es que la
Comisién de Calidad del Paisaje Urbano ha decidido que
se ponga en el Retiro, perdida en el Retiro, por eso
decimos téngase ahi hasta que el parque esté listo y se
lleve al parque.

En fin, que cada uno se retrata en esta vida y lo
que es una verglienza es el voto en contra de la historia
de Espafia del Partido Popular.

Muchas gracias.

(Aplausos).
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El Presidente: Tiene el tumo de palabra por
parte del Equipo de Gobierno la sefiora Cea y un tiempo
de tres minutos.

La Presidenta del Distrito de Chamartin y
Concejala del Grupo Municipal del Partido Popular,
doia Sonia Cea Quintana: Muchisimas gracias.

Yo creo que el sefior Martinez Vidal no nos ha
entendido y nosotros lo que decimos es que...

(Observaciones del sefior Martinez Vidal).
Se lo vuelvo a explicar, no se preocupe.

Nosotros lo que le deciamos es que, obviamente,
estamos muy orgullosos de la historia de Espana y
estamos muy orgullosos de hacer ese reconocimiento a
la figura de Juan Sebastian Elcano. Y que tengamos
ese, como ha dicho, la verdad que ese 22 le ha salido
muy redondo, y lo Unico que le decimos es que le esta
ofreciendo aqui el concejal Borja Carabante y el sefior
alcalde que le ponemos el nombre de Juan Sebastian
Elcano a cualquier parque que actualmente tengamos
existente y no a uno que vayamos a hacer dentro de
veinte afios. Lo que creemos que es algo bastante
coherente y sensato y que da muestra de nuestra
responsabilidad y, como dice, que nos hemos quedado
ahi retratados.

Bueno, sigo. En el caso de Luis Cueto, decirle que
nos parece que desde que su gran idea que era plantar
un buda de 32 m en Madrid queda usted deslegitimado
para hablar de cualquier tema relacionado con
esculturas.

(Aplausos).

Luego, en el caso del sefior Ignacio Benito, les
decia usted a los sefiores de VOX que no le van a
encontrar cuestionando el pasado; pues la verdad que
le ha quedado muy redonda la frase, pero esa frase
también se la podian haber dicho a sus socios de Bildu
antes de firmar la burrada que firmaron hace una
semana, pero, bueno, después de eso quedan
totalmente deslegitimizados para hablar de historia o
de memoria en este pais.

Y luego para finalizar, y esto ya lo traia preparado
de casa, sabia que por parte de la izquierda nos iban a
decir que, bueno, que no habia nada por lo que sentirse
orgullosos de la historia de nuestro pais o de la
colonizacion, y es que estos son dos de los términos que
mas le molestan a la izquierda: historia y Espafia.
Ustedes quieren borrarla o reescribirla, quieren que solo
recordemos lo que a ustedes les interesa y a su
manera, y entonces no les interesa que un dia este pais
fue muy grande porque ustedes lo quieren bien
chiquitito y manejable. Y tampoco quieren que
sepamos o recordemos todo lo que este gran pais sabe
hacer cuando nos juntamos, porque ustedes lo que
quieren es dividirnos y enfrentarnos.

Pero, como les decia, la mayor responsabilidad
con la historia es conocerla y defenderla, y no tengan
ninguna duda que para eso estara Madrid como capital
del reino.

Muchisimas gracias.

(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias.
Tiene el tumo de palabra el sefior secretario.

El Secretario General: Muchas gracias, sefor
presidente.

El Grupo Mixto ha solicitado, la proposicion tiene
cuatro puntos: uno, dos, tres, cuatro...

El Secretario y Tesorero del Grupo Mixto, don
Luis Carlos Cueto Alvarez de Sotomayor: He
solicitado intervenir por alusiones directas a mi
intervencion, porque esta sefiora...

(Rumores).
El Presidente: ¢En base a qué articulo?

El Secretario y Tesorero del Grupo Mixto, don
Luis Carlos Cueto Alvarez de Sotomayor: El 78 del
reglamento.

El Presidente: No ha dicho nada la oradora que
le afecte ni a su decoro ni a su dignidad personal.

El Secretario y Tesorero del Grupo Mixto, don
Luis Carlos Cueto Alvarez de Sotomayor: No, ha
dicho: El sefior Luis Cueto con su escultura del buda y
su cachondeito. Pues claro, esas son alusiones.

El Presidente: Bien.
Tiene el turmo de palabra el sefior secretario.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

El Secretario y Tesorero del Grupo Mixto, don
Luis Carlos Cueto Alvarez de Sotomayor: Pues
nada, muy bien.

El Presidente: Seior Cueto, no tiene el turno de
la palabra.

Sefior secretario.

El Secretario General: Estamos en el punto 37.
Decia que el Grupo Mixto ha pedido la votacion por
puntos de esta proposicion que tiene cuatro apartados.

(Rumores).

El Presidente: Por favor, guarden silencio. Por
favor, ruego que guarden silencio.

Sefior secretario, continle.

El Secretario General: ¢El Grupo Municipal VOX
admite a tramite la votacion por puntos de la peticion?

El Secretario del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: Si.

El Secretario General: Son cuatro apartados: 1,
2, 3, 4. En ese sentido.

El Presidente: ¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Apartados 1y 4, a favor; 2y 3,
en contra.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Secretario del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: Todos a favor.
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El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doitia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Abstencién en todos.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: Todos abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doia
Begoiia Villacis Sanchez: El 2, a favor; y el resto
abstencion.

El Presidente: {Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Andrea Levy Soler: El 2, a
favor; y el resto, abstencion.

El Presidente: Quedan aprobados vy
continuamos.

(Aplausos).

(Sometida a votacion, por puntos, la precedente
proposicion queda aprobada por 7 votos a favor de los
concejales del Grupo Municipal VOX (4) y Grupo Mixto
(3) y 49 abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (15), del Partido Popular (15),
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11) y Socialista
de Madrid (8), para los puntos 1 y 4, por 30 votos a
favor de los concejales de los Grupos Municipales del
Partido Popular (15), Ciudadanos-Partido de Ia
Ciudadania (11) y VOX (4), 3 votos en contra de los
concejales del Grupo Mixto y 23 abstenciones de los
concejales de los Grupos Municipales Mas Madrid (15)
y Socialista de Madrid (8), para el punto 2; y por 4 votos
a favor de los concejales del Grupo Municipal VOX, 3
votos en contra de los concejales del Grupo Mixto y 49
abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (15), del Partido Popular (15),
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11) y Socialista
de Madrid (8), para el punto 3).

Punto 38.- Proposicion n.° 2022/8001198,
presentada por el concejal don Francisco Pérez
Ramos, del Grupo Municipal Mas Madrid, con el
visto bueno de su Portavoz, interesando que se
ejecute el acuerdo del Pleno adoptado en la
sesion ordinaria de 27 de octubre de 2020, por el
que se aprobo la proposicion 2020/8000830,
para poner en marcha el programa Madrid
Labora, reservando en el proyecto de
presupuestos para 2023 una partida de 55
millones de euros.

El Presidente: Tiene el turno de palabra por
parte de Mas Madrid el sefior Pérez y un tiempo de tres
minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Francisco Pérez Ramos: Muy bien.

En octubre de 2020 este Pleno aprobd
unanimemente con aportaciones de VOX y de

Ciudadanos para que se pusiera en marcha el
Programa Madrid Labora, tal como fue acordado en los
Pactos de la Villa.

El Programa Madrid Labora esta inspirado en otro
programa anterior, Vallecas Labora, que se desarrollo
en los distritos de Villa y Puente de Vallecas durante tres
afios, con un indice de empleabilidad de 14 puntos mas
que el conjunto de los talleres impulsados por la
Agencia para el Empleo. Los talleres de Vallecas Labora
supusieron un tercio del conjunto de los talleres que
impartié durante aquel trienio la Agencia para el Empleo
y fue financiado, quiero recordarlo, en su integridad por
el Fondo de Reequilibrio Territorial, del que hemos
estado hablando esta mafiana.

(Aplausos).

La lucha contra la exclusion y la desigualdad es
una inversion de ciudad prioritaria para fortalecer la
convivencia en los barrios, hacerlos mas seguros y
proteger una vida digna a todas las personas con
independencia de donde vivan; en definitiva, para
hacer una ciudad mas cohesionada.

La desigualdad es quizd el fendmeno mas
preocupante al que se enfrenta la sociedad madrilefia,
mientras que la economia mal que bien va superando
los retos que plantean las sucesivas crisis, hay personas
y familias enteras que se quedan descolgadas para
siempre. Un 7,4 % de la poblacion madrilefia vive en
situacién de pobreza severa, muchas veces cronificados
en la asistencia social y en los servicios sociales; y un
11,6 % de las familias estan afectadas por la pobreza
energética. Hoy mismo conociamos a través de la
prensa que en una casa de Vallecas hay 9° mas que en
las casas de otros distritos.

Y en este contexto, el Plan de Recuperacién,
Transformacion y Resiliencia, que inyecta importantes
fondos de la Unidn Europea a través de la Comunidad
de Madrid, no pueden ser una excusa para que la
Administraciéon  municipal se inhiba de sus
responsabilidades y de la aportacidon de recursos
propios para la implementacion de talleres y medidas
de acompafiamiento dirigidos a la insercidn
sociolaboral.

Observamos con preocupacidon que de los
172 talleres financiados con fondos municipales en los
Ultimos seis afios 115 se desarrollaron en el trienio
2017-2019 y solo 57 en el de 2020-2022, incluyendo
aqui 13 talleres de informadores covid con mucha
menor duracién y presupuesto. Esto significa una
reduccion practicamente a la mitad, sin que en ningln
caso se pueda justificar esta reduccion con las
limitaciones impuestas por la pandemia.

Pedimos en la proposicién un presupuesto de 55
millones de euros para 2023, una cifra que apenas
alcanza el 1 % del presupuesto municipal para Madrid
Labora y, en todo caso, el presupuesto que sea
necesario para la extensién a todos los distritos,
especialmente en aquellos que tienen mas desempleo
y mayor grado de vulnerabilidad.

Les quiero recordar que nuevos distritos del sury
el este acumulan el 56 % del paro de toda la ciudad. La
lucha contra la pobreza, la exclusion y la desigualdad
nos tienen que unir a todos. Los fondos del Plan de
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Recuperacion de Transformacién y Resiliencia son una
oportunidad para fortalecer las politicas activas de
empleo, nunca una justificacion para que nuestro
Ayuntamiento no sea coherente con lo que aqui
aprobamos y consecuente con las necesidades de la
poblaciéon mas vulnerable de Madrid.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefior Pérez.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobiemno el sefior Redondo y un tiempo de tres
minutos.

El Delegado del Area de Gobiemo de Economia,
Innovacion y Empleo y Concejal del Grupo Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, don Miguel
Angel Redondo Rodriguez: Agradecer la propuesta,
la intervencién del sefor Paco Pérez.

Decir que en una situacién econdmica marcada
por la incertidumbre, donde debe imperar la prudencia,
si que podemos afirmar que, con los Ultimos datos
disponibles, Madrid tiene récord de afiliados a la
Seguridad  Social con  2.131.657  afiliados,
experimentando una mejora por encima del resto de
Espafia.

En el caso del paro, en Madrid en el Ultimo afio
baja sustancialmente por debajo del resto de Espania,
casi 9 puntos mas; y en el caso de los distritos del sur,
con los Ultimos datos disponibles, el paro baja mas en
los distritos del sur y el este de Madrid, 7,7 puntos mas
que en el resto de Espaiia respecto al afio 2021. Esto
no es Obice para no afirar que son manifiestas las
diferencias y los desequilibrios entre los propios distritos
de Madrid, en este caso en el desempleo, y es algo que
evidentemente hay que trabajar.

Yendo a la propuesta en cuestion, Madrid Labora
son  basicamente programas de formacion
remunerados. A través de estos programas se ha
podido contratar en los dos Ultimos ejercicios a un total
de 4.500 personas, todos ellos desempleados y que en
su mayoria eran parados de larga duracion, personas
mayores de 45 afios o jovenes sin cualificacion, es
decir, programas que buscan insertar a colectivos con
especial dificultad en el mundo laboral.

En la propuesta nos piden revisar y adaptar los
programas de formacion a la nueva realidad del
mercado laboral. Confirmamos que es algo que se ha
hecho, se ha adaptado el programa de formacion a la
nueva realidad del mercado: son talleres de cocina,
hosteleria, atencion sociosanitaria, atencion telefénica,
estética, limpieza de interiores, dinamizacion social,
atencién al cliente, profesiones digitales, ademas de los
talleres de limpieza y jardineria originales de Vallecas
Labora.

También se ha extendido a mas distritos de
Madrid. Decir que de los 2.207 alumnos en talleres
remunerados en el 2021, el 58 % de las personas
contratadas se corresponden con  personas
empadronadas en alguno de los distritos sures. De ellos
el 37 % de las contrataciones se corresponden con
personas empadronadas en los distritos de Puente y
Villa de Vallecas, datos que, con los problemas de

presencialidad por motivos del covid, son muy
positivos.

En la propuesta proponen destinar 55 millones de
euros para Madrid Labora, que es el importe
equivalente para 21 distritos del presupuesto del Fondo
de Reequilibrio Territorial destinado en 2019 al
programa Vallecas Labora.

En este punto permitame decir que parte de una
premisa con la que, en mi opinidn, no se puede estar
de acuerdo. Nos piden que financiemos todos los
talleres con recursos propios, en este caso del Fondo de
Reequilibrio Territorial, me explico, los talleres
remunerados se pueden financiar con recursos propios,
como dice la propuesta, 55 millones, o se pueden
financiar con recursos de la Comunidad Auténoma de
Madrid; los dos basicamente son iguales en formacion,
practicamente las mismas profesiones para colectivos
desfavorecidos remunerados. Es verdad que los de la
Comunidad de Madrid engloban a todo Madrid,
nosotros desde la Agencia para el Empleo fijamos como
prioridad utilizar los fondos de la Comunidad Auténoma
de Madrid y no los propios.

Nuestro objetivo es financiar el nimero maximo
de talleres de insercion laboral con recursos externos.
Tenemos actualmente 26,8 millones de euros de la
Comunidad Auténoma de Madrid que estamos
empleando en talleres remunerados, la idea es que
sean 26,8 millones de la CAM y complementar con
recursos del Ayuntamiento aquellas necesidades...

El Presidente: Muchas gracias.

El Delegado del Area de Gobiemo de Economia,
Innovacion y Empleo y Concejal del Grupo Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, don Miguel
Angel Redondo Rodriguez: Sigo y me lo coge del
segundo turno.

..no cubiertas por dicha Administracion
autondmica como consecuencia de los tiempos y
requisitos.

Decir que, por ejemplo, en el 2018 la financiacion
para talleres remunerados de la CAM fue de 10,9
millones y en el 2020 subimos a 18,6 millones, 8
millones de euros mas financiados por la CAM, y lo que
pretendemos es que este afio sea practicamente el
triple.

El nUmero de alumnos en programas financiados
por la Comunidad de Madrid y Europa aumenta en un
33% en este mandato y la financiacion del
Ayuntamiento de Madrid desciende en un 35 %. Como
he dicho anteriormente el 58 % de los alumnos son de
Sures.

Queria plantear una enmienda in voce y les
proponemos dotar con recursos propios a Madrid
Labora en la cuantia necesaria para complementar la
financiacion de la CAM y garantizar programas de
formacion y empleo para los 21 distritos.

Gracias.
(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias.
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Tiene el tumo de palabra el sefior Cueto por parte
del Grupo Mixto y un tiempo de tres minutos.

El Secretario y Tesorero del Grupo Mixto, don
Luis Carlos Cueto Alvarez de Sotomayor: Bueno,
dada la laxitud con la que la Presidencia de esta Camara
trata las alusiones, haré una alusion a la ausente sefiora
Cea diciendo que ya me gustaria a mi descalificar
alguna cosa que haya hecho, pero como no ha hecho
nada y nada es reconocible, uno busca en Intermnet qué
ha hecho Sonia Cea y salvo ser concejala es igual a
cero, no ha hecho nada, no la puedo criticar. Me parece
que, ya lo dije en otro Pleno, su ignorancia de cuanto
ignoran y desprecian es algo lamentable y la lejania de
nuestra ciudad con el mundo asiético es gracias a gente
como ustedes, que no tiene ni pajolera idea de lo que
es el mundo internacional.

Pero dicho lo cual, vamos al tema de la pregunta
de hoy.

Por supuesto que apoyamos instrumentos
novedosos, diferentes, que pone en marcha la Agencia
para el Empleo, y yo creo que la iniciativa que puso en
marcha el concejal Paco Pérez en Vallecas fue exitosa,
tuvo un gran reconocimiento. Ahora, me llama
muchisimo la atencién y me reconcilia el regalo que le
hace al alcalde Almeida el sefior Paco Pérez porque le
propone que en los presupuestos de 2023 se metan 55
millones. Doy por hecho que si se recoge ese guante
Mas Madrid aprobara los presupuestos de 2023. Me
parece fantastico porque cuando uno aprueba unos
presupuestos es tachado de traidor, transfuga
iconoclasta y no sé qué mas cosas, pero ahora va el
Grupo Municipal Mas Madrid y propone al alcalde que
meta en los presupuestos de 2023 55 millones. Doy por
hecho que esta propuesta una de dos, o es idiota o es
colaboracionista, si es colaboracionista es porque
preveran aprobar los presupuestos de 2023.
Bienvenidos a la falta de sectarismo cuando ustedes
hagan propuestas que tengan utilidad para Madrid. Yo
lo he apoyado, ustedes espero que también hagan lo
mismo.

Por tanto, bienvenida la racionalidad de aprobar
cosas que sean buenas para Madrid sea quien sea el
que las proponga.

Muchas gracias.

El Presidente: Tiene el turno de palabra por el
Grupo VOX la sefiora Cabello y un tiempo de tres
minutos.

La Concejala del Grupo Municipal VOX, dofia
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: Muchas
gracias.

Bien, el sefior Pérez trae en su proposicion el que
el Pleno vuelva a apostar por el Programa Madrid
Labora, un programa que nosotros apoyamos en
octubre de 2020. Le voy a recordar por qué lo
apoyamos. Acabdbamos casi, no voy a decir que de
llegar pero llevdbamos poco tiempo en el
Ayuntamiento, preguntamos por este programa y nos
dijeron que estaba gestionado fundamentalmente por
funcionarios y que era un programa eficaz; eficaz
porque se habia conseguido un 54 % de éxito y eso es
importante en los programas de promocion del empleo
cuando la Agencia para el Empleo de Madrid tiene unos

resultados bastante inferiores, agencia que, por cierto,
nos cuestionamos una y otra vez, y un hecho que
ademas era conocido y ademas compartido por
muchos de los otros grupos municipales, que siendo
conscientes de cual es la situacion que tiene la agencia
considerabamos dentro de los Acuerdos de la Villa que
esto habia que revisarlo.

Bien, con esas condiciones nosotros dimos
nuestro voto a favor y con unos componentes que
ademas usted también ha reconocido en su proposicion
y en su exposicion y es que si que resulta interesante el
que la gente encuentre empleo como proyecto de
futuro, como proyecto de vida para no caer en la
exclusion social. Bienvenidos a lo que decimos nosotros
porgue eso es lo que tiene que hacer la Administracion
publica. La Administracion publica no puede
comprometer simplemente el presupuesto para dar
paguitas, lo que tiene que hacer es que la gente tenga
su proyecto de vida a través del desarrollo personal y
profesional, eso es lo que tiene que hacer la
Administracién publica. En ese aspecto nosotros
estamos completamente de acuerdo.

Para que nosotros apoyemos un proyecto
necesitamos esos requisitos que le he mencionado
antes. Primero, que sea un proyecto necesario; luego,
que sea un proyecto eficaz; y, ademas, tiene que estar
integrado en una situacién econdmica concreta. Y aqui
es donde tengo yo mis precauciones y ya le advierto
que le voy a votar en abstencidn, pero no porque me
parezca mal el proyecto en si, sino porque no sé cual va
a ser la situacion dentro de unos meses en Espafia y en
concreto en Madrid. ¢Y por qué digo esto? Porque fuera
de los triunfalismos que nos ha traido el sefor delegado
de Economia, creo que la situacion va a ser muy
compleja en los proximos meses, con una inflacion
desorbitada, con un pardn econdmico provocado por
los incrementos de los tipos de interés y
previsiblemente vamos a tener una situacién muy
complicada.

Y hay algo que si que le pondria un pero a este
programa y es que es un programa erradicado, bueno,
mejor dicho, erradicado no, radicado en dos distritos de
Madrid, en Puente y en Villa de Vallecas, y no
sabemos...

(Observaciones del sefior Pérez Ramos).

¢No? Me esta diciendo que no. Bueno, pues a lo
mejor lo he interpretado yo mal.

No sabemos qué va a ocurrir por eso en todos los
distritos de Madrid.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumno de palabra la sefiora Lopez Araujo
por parte del Grupo Socialista y un tiempo de tres
minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doftia Enma Lépez Araujo: Muchas gracias.

Buenas tardes de nuevo.

Hablamos hoy de Madrid Labora, que es un
programa que nacié en Vallecas, en Puente de Vallecas
y que luego se extendio a Villa de Vallecas, y que quiero
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aprovechar este Pleno para reconocerle su labor, su
idea y su empefio a Paco Pérez, que yo creo que fue
una grandisima medida, una medida que es necesaria
sobre todo cuando vemos los datos de paro y la gran
diferencia que hay entre unos distritos y otros. Los
datos lo dicen, también lo vemos cuando pasamos por
alli: Puente de Vallecas tiene unos 16.000 parados o
algo mas, Salamanca tiene 3.700, Barajas son 1.600,
es verdad que son también menos habitantes.

Lo incluimos dentro de los Pactos de la Villa y ahi
lo que dijimos era que la idea era extenderlo a todos los
distritos sures y, en caso de que fuera posible, al resto
de Madrid. éPor qué? Pues porque todo norte tiene su
sury porque cuando hay una idea que es buena, lo que
hay que hacer es copiarla y es extenderla, no hay que
andar inventando el agua caliente. Lo que pasa es que
como en este lugar les ha pasado lo mismo que en otros
tantisimos ejemplos. Le pongo por ejemplo, ahora que
veo aqui al sefior Carabante tan entretenido y tan
distraido, el ejemplo de las peatonalizaciones donde les
deciamos que tenian que peatonalizar, en Puente de
Vallecas peatonalizaron 140 m y consideraron que ya
habian cumplido mas que de sobra. Asi es como
ustedes se creen que cumplen con sus promesas.

Y luego nos dan ustedes unos datos. Hoy, sefior
Redondo, se ha descolgado con casi 4.000
beneficiarios, no sé yo si seran muchos. En todo caso,
si vamos a la Memoria de la Agencia para el Empleo,
que yo creo que es donde nos tenemos que fijar, nos
dice que querian ustedes llegar a 360 personas y han
llegado a 454. Supongo que para ustedes esto es un
grandisimo éxito, pero las cifras, como siempre,
dependen de como se vean. Antes, cada taller atendia
en tomo a 100 personas y ahora en cada uno de esos
distritos solamente se atiende a 50, cuando estamos
hablando de que en esos distritos en total hay unos
80.000 desempleados. Y le pregunto, sefior Redondo,
¢de verdad no hay mas gente que quiera asistir a estos
talleres o es que quiza no estamos poniendo todos los
recursos que estamos poniendo y lo Unico que estamos
haciendo es vestir a mas santos pero con las mismas
ropas?

Veran, esta proposicion habla de incrementar el
presupuesto a 55 millones. Ya en su momento tuvieron
la oportunidad de aumentar el presupuesto, en
concreto en presupuestos, donde el Grupo Mas Madrid
presentd tres enmiendas por importe de 30 millones de
euros y ustedes votaron en contra. Siempre en contra
salvo del humo. Y ahora usted, sefior Redondo, parece
que nos propone aqui una transaccional como si
tuviéramos que gobemar desde la Oposicion. Es que le
corresponde a usted, es que es usted el que tiene que
hacer esas negociaciones presupuestarias, es que es
usted el que tendria que haber tomado estas medidas
y haberlo hecho ya, es que no puede ser que tengamos
que estar detras presentando proposiciones cuando ya
es algo que se aprobd y que ademas esta en los Pactos
dela Villa. Y la cuestion esta en que, ademas, la Agencia
para el Empleo se deja 25 millones de euros sin
ejecutar. Y es que al final no lo gastan porque son
incapaces y porque les falta voluntad. éSabe qué, sefior
Redondo? Vallecas Labora, Madrid Labora, ustedes no
tanto.

Muchas gracias.

(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias, sefiora Lopez
Araujo.

Tiene el tumo de palabra por parte del Grupo Mas
Madrid el sefior Pérez y un tiempo de un minuto y
treinta y dos segundos.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Francisco Pérez Ramos: Muy bien.

Muchisimas gracias, sefior Redondo, por esta
enmienda que yo creo que tiene algo muy positivo, que
es tener en cuenta la situacién tan cambiante a nivel
econdmico y, por lo tanto, del mercado laboral.

Efectivamente, la situacion en algunos casos es
imprevisible y en otros casos todos los aspectos, todos
los indices pueden variar de un momento a otro.
Entonces, todo puede incidir en el mercado de trabajo
y también por lo tanto en las necesidades de formacion
y empleo y de politicas activas de empleo que se
necesiten. Por eso, nos parece bien esta enmienda de
que sea la aportacion municipal lo necesario para que
se pueda poner en marcha el proyecto en todos los
distritos en el conjunto del municipio.

Le quiero aclarar que me gustaria que VOX
apoyara esta proposicion porque yo creo que hay algo
que seguramente Arancha no habra entendido, es
decir, es para el conjunto de los distritos, ya es Madrid
Labora lo que se tiene que abordar y, desde luego, no
es con un efecto limitado para algunos distritos, es de
alcance para que todas las personas, cualquiera que
sea su distrito, légicamente que estén en desempleo y
que, digamos, pertenezcan a un grupo vulnerable.

Y otra cosa sorprendente...
El Presidente: Muchas gracias, sefior Pérez.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Francisco Pérez Ramos: Ay, ya no, ya no me da
tiempo.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno el sefor Redondo y un tiempo de un minuto
y cincuenta y ocho segundos.

El Delegado del Area de Gobierno de Economia,
Innovacion y Empleo y Concejal del Grupo Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, don Miguel
Angel Redondo Rodriguez: Muchas gracias.

Muchas gracias también al sefior Paco Pérez por
tomar en consideracion la enmienda in voce.

La sefora Cabello Lépez de VOX lo primero que
empezaba diciendo es: Frente a un escenario de
incertidumbre y que invita a la prudencia. Hay que
tener en cuenta que el préximo afio el crecimiento del
PIB espafiol estara en torno a un 2,3 % estan hablando,
y eso segun datos oficiales, pero hay gente,
economistas que estdn hablando de una posible
desaceleracién superior en los préximos afios. O sea
que triunfalismos ninguno.

Respecto a la sefiora Lopez del Partido Socialista,
le he hablado de 4.550 personas. Le vuelvo a intentar
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explicar que al final hay una serie de talleres que son
para todo Madrid, que estan financiados por la
Comunidad Auténoma de Madrid y que contienen las
mismas profesiones que esos talleres. Entonces,
siempre priorizamos en los fondos de la Comunidad
Auténoma de Madrid porque no suponen detraer
recursos por parte del Ayuntamiento de Madrid.
También le tengo que decir que ahora mismo hay
talleres que estamos teniendo problemas para
cubrirlos, no significa que no sea en el 2023, como muy
bien ha apuntado el sefior Pérez o la sefiora Cabello,
pero actualmente existen profesiones con una falta de
trabajo, es decir, en hosteleria no encuentran perfiles o
por ejemplo también en parte de la construccion. Es
decir, estos talleres cuanto mas efecto tienen
evidentemente es en una situacion de mayor paro.
Pero, bueno, tenemos también que estar preparados y
en el presupuesto del afio 2023, como habran podido
ver, el presupuesto de la Agencia para el Empleo ha ido
subiendo siempre para atender las necesidades y en
este caso, por supuesto, haciendo maximo hincapié en
los distritos del sureste.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Pasamos a votacion en los términos que indique
el sefor secretario.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

Se ha puesto de manifiesto la presentaciéon de una
enmienda in voce por parte del Grupo Ciudadanos. ¢Se
acepta por parte del Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
dofia Rita Maestre Fernandez: Si.

El Secretario General: ¢Hace falta que lea el
contenido o la damos por leida?

(Negacion de la sefiora Maestre Ferndndez).
Pues en esos términos.
El Presidente: {Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: A favor.

El Presidente: {Grupo VOX?

La Concejala del Grupo Municipal VOX, dofia
Arantzazu Purificacién Cabello Lépez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles: A
favor.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo

Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begoiia Villacis Sanchez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

El Alcalde, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: A favor.

El Presidente: Queda aprobada por unanimidad
y continuamos.

El Secretario General: Muchas gracias, sefor
presidente.

(Sometida a votacion la precedente proposicion, en la
redaccion resultante de integrar el acuerdo
transaccional “in voce” de los Grupos Municipales
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania y Mas Madrid,
queda aprobada por unanimidad, con 57 votos a favor
de los concejales de los Grupos Municipales Mas Madrid
(16), del Partido Popular (15), Ciudadanos-Partido de la
Ciudadania (11), Socialista de Madrid (8), VOX (4) y
Grupo Mixto [3]).

Punto 39.- Proposicion n.° 2022/8001200,
presentada por el concejal don Fernando
Martinez Vidal, del Grupo Municipal VOX,
interesando que el Ayuntamiento de Madrid deje
sin efecto las multas impuestas por acceder a la
declarada como Zona de Bajas Emisiones de
Especial Proteccion "Plaza Eliptica” debido a la
mala senalizacion existente y que mejore las
sefiales para evitar errores a los conductores.

El Secretario General: Se ha presentado una
enmienda suscrita conjuntamente por los grupos
municipales Socialista de Madrid y Mas Madrid,
registrada con el nimero 2022/1219, debidamente
comunicada a todos los grupos y sobre la que
volveremos al terminar el debate.

El Presidente: Tiene el tumo de palabra el sefior
Martinez Vidal por el Grupo VOX y un tiempo de tres
minutos.

El Secretario del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: Hace un mes VOX trajo
esta iniciativa como mocion de urgencia y ni el alcalde
ni la sefiora vicealcaldesa la consideraron oportuna y se
rechazo.

Sefiores concejales, cientos de conductores estan
recibiendo hasta 90 multas por acceder a lo que el
Ayuntamiento ha declarado, de manera errénea en su
denominacion, como zona de bajas emisiones de
especial proteccién plaza Eliptica, porque en Madrid
oficialmente no existe ninguna plaza llamada asi.

Hasta 40.000 multas se producen al mes, 47.233
en marzo, por entrar por la plaza de Fernandez
Ladreda, el 80 % por circular a través del tunel. El
importe de cada una es de 200 euros, lo que estd
suponiendo ingresos millonarios al mes para las arcas
municipales a través de esta nueva caja registradora.

Estamos hablando de personas que en su
mayoria vienen de los municipios del sur por la A-42
diariamente a trabajar, ir al médico, estudiar, abrir su
negocio, etcétera, pero su vehiculo carece de etiqueta
medioambiental y desconocen que también esta
prohibido el acceso por el tinel.
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Existe una sefial en el paseo de Santa Maria de la
Cabeza en un lugar en el que ya no es posible desviarse
por lo que el conductor que consiga verla no tiene mas
remedio que continuar.

Aungue el Ayuntamiento de Madrid prorrogé la
entrada en vigor de las sanciones hasta el 22 de febrero
pasado la sefializacion ha resultado deficiente y
confusa. No han sido previamente avisados por carta y
han continuado accediendo a Madrid por la misma via
sin saber que no podian pasar y que tenian que dar un
gran rodeo para poder llegar a su destino. Por este
motivo se han ido acumulando multas diarias hasta que
esos cientos de conductores han recibido tiempo
después las sanciones.

Por tanto, las multas impuestas en el tinel de la
llamada plaza Eliptica desde la entrada en vigor de la
zona de bajas emisiones son injustas y asi lo esta
reconociendo el propio Ayuntamiento al enviar a cada
persona perjudicada un correo electrénico desde la
Subdireccién General de Gestion de Multas de
Circulacion donde les dan instrucciones exactas para
poderlas alegar «por la demora excesiva en la recepcién
de la notificacion de las denuncias y porque no se han
tomado las medidas necesarias para la comision de
mas infracciones».

Sefiores concejales, el Ayuntamiento de Madrid
ha cometido un error de comunicacién y otro error de
sefializacion y lo esta reconociendo extraoficialmente al
anular todas las multas no pagadas excepto la primera.
Por eso, al margen de la postura que cada grupo
podamos tener en relacién con Madrid 360, la nuestra
esta clara, y de las resoluciones judiciales futuras,
desde el Grupo Municipal VOX creemos que es urgente
que el Ayuntamiento haga oficial hoy a través de un
acuerdo de este Pleno lo que estd siendo ya un
reconocimiento extraoficial de que se ha cometido un
error que no tienen por qué pagar los madrilefios. Y,
primero, deje sin efecto todas las multas impuestas
desde la primera por acceder a la zona de bajas
emisiones de especial proteccion plaza Eliptica por ser
todas ellas injustas; segundo, que se articule la formula
para devolver el dinero de las multas ya cobrado a los
madrilefios que pagaron de buena fe en el momento de
su imposicién acogiéndose a la reduccién del 50 %; y
tercero, que mejore la informacion y la sefalizacion
existente para evitar en el futuro errores a los
conductores. Porque si el propio Ayuntamiento no lo
tiene claro y esta utilizando dos términos para
denominar una misma plaza, écomo podemos
pretender que un conductor que no es de Madrid no se
confunda? La plaza Eliptica desde 1954 no existe, se
llama de Fernandez Ladreda y el Equipo de Gobierno
deberia saberlo.

Para finalizar decir que ha tenido que traer esta
proposicion el Grupo Municipal VOX para que el alcalde
haya anunciado esta mafiana que se van a quitar las
multas y devolver el dinero injustamente cobrado, y la
sefiora vicealcaldesa haya salido al salén a hacer las
mismas declaraciones a la prensa.

Nosotros estamos encantados porque esta no es
una victoria de VOX sino de los centenares de
madrilefios perjudicados por el Ayuntamiento de
Madrid.

Gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno el sefior Carabante y un tiempo de tres
minutos.

El Delegado del Area de Gobiemo de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Muchas gracias, sefor
presidente.

Pues efectivamente, sefior Martinez Vidal, vamos
a votar a favor y, por tanto, a dejar sin efecto las
sanciones impuestas, salvo la primera de ellas, con
anterioridad al 2 de mayo. Hay 11.617 conductores que
han recibido alguna notificacién, no sé si la furgoneta
del sefior Ferandez se encuentra entre ellas, en ese
periodo y, por tanto, lo vamos a dejar salvo esa primera
sancién porque eso va a permitir dar seguridad juridica,
certidumbre a los ciudadanos, garantizar los derechos
de los mismos y sobre todo también cumplir los
objetivos que nos establecimos en la aprobacion de la
ordenanza con esa zona de bajas emisiones.

No tiene caracter recaudatorio esta medida sino
lo que pretende ser la zona de bajas emisiones es
precisamente un instrumento de la politica
medioambiental, un instrumento acelerador de la
necesaria renovacion de la flota por tecnologias mas
sostenibles, por tecnologias limpias y, por tanto, que
contribuyamos a tener una mejor calidad del aire.

La zona de bajas emisiones de plaza Eliptica se
aprobd a través de la Ordenanza de Movilidad
Sostenible el pasado septiembre, entrd en vigor el 22
de febrero después de dos meses de un periodo de
aviso en el que se remitieron 185.000 cartas a aquellos
ciudadanos que de manera indebida accedian a esa
zona de bajas emisiones. Como vimos que en esas
185.000 cartas que se remitieron habia madrilefios
reincidentes se reforzd la sefializacion y se llevo a cabo
una campafia de informacion y sensibilizacion para
mejorar el conocimiento de la misma.

Es cierto que normalmente sucede lo mismo
cuando se incorpora una medida restrictiva o cuando se
coloca un radar de velocidad, al principio las sanciones
se incrementan de una manera notable hasta que se
produce un conocimiento generalizado de la misma y
comienza a reducirse. Pero, en todo caso, en valor
relativo a las sanciones que se estan imponiendo en
plaza Eliptica ya se encuentran en el 0,85 % del total
de los accesos de esa zona de bajas emisiones frente al
1,15 % que se produce en plaza Eliptica.

(En este momento, cuando son las quince horas y
nueve minutos, abandona la sesion el Presidente,
ocupando su lugar en la presidencia la Titular del Area
Delegada de Turismo, Presidenta del Distrito de
Moratalaz, y concejala del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofia Aimudena Maillo del Valle).

Lo que si les puedo decir es que esta medida esta
teniendo un beneficio, esta cumpliendo sus objetivos y
es que gracias a esta medida arroja la estacion de plaza
Eliptica los mejores datos de calidad del aire de toda la
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serie histérica. Es la primera vez, el primer afio que
hasta el mes de junio no se ha superado en ningln
momento el valor limite horario. Se superd desde el afio
2010 y también en el afio 2020 y 2021. Esto lo que nos
hace es ser optimistas con relacion al cumplimiento
definitivo de la ciudad de Madrid en este afio de la
directiva europea.

Muchas gracias.

(Aplausos).
La Presidenta en funciones: Muchas gracias.
Tiene la palabra el sefior Calvo por el Grupo Mixto.

El Portavoz adjunto del Grupo Mixto, don José
Manuel Calvo del Olmo: Bien. Yo me sumo al aplauso
al sefior Carabante porgue solo tres afios después han
entendido que las restricciones al trafico son
imprescindibles para controlar la calidad del aire en la
ciudad de Madrid, solo les ha costado tres afios. Sefor
Almeida, ha pasado de tratar de cargarse Madrid
Central y perseguirlo en los tribunales a incorporar en
esa ordenanza de movilidad areas de bajas emisiones
como es la propia de Madrid Central, aunque la han
rebautizado, o esta de plaza Eliptica.

Por cierto, sefior Martinez Vidal, el area que yo
sepa no tiene por qué tener el nombre de la plaza. Es
verdad lo que dice, plaza Eliptica se la conoce asi
popularmente, pero se llama oficialmente Femandez
Ladreda. Ahora bien, Madrid Central tampoco existia,
no era un espacio publico del centro, era la
denominacion que recibié el area de bajas emisiones,
entiendo que con plaza Eliptica pasa exactamente lo
mismo.

En todo caso, entrando en la iniciativa, parece que
VOX ha detectado un problema de sefializacién que si
evidentemente es asi pues oye que se solucione,
nosotros de acuerdo en que se solucione. Un error, una
chapuza del sefor Carabante, no nos lo podemos creer
que el sefior Carabante se haya equivocado en este
caso.

(Rumores).

Esto es absolutamente impensable, no sabemos
como ha podido ocurrir esto, sefior Carabante, pero,
oiga, si su enésima chapuza se traduce en que un
monton de madrilefios no son debidamente sefializados
y entran en esa area de bajas emisiones sin pretenderlo
pues, por supuesto, hay que resolverlo.

Ahora bien, VOX plantea en base a este error del
sefior Carabante una enmienda a la totalidad de la
medida como suele ser habitual con cualquier cosa que
suene a restriccién de la movilidad, a la restriccion del
movimiento en vehiculo privado en la ciudad de Madrid.
Y habla, ademas, de norma ideoldgica dice la mocion
del sefior Martinez Vidal.

Mire, sefior Martinez Vidal, lo Unico ideoldgico que
hay aqui son sus prejuicios. Ustedes habrian quemado
a Galileo en la hoguera por afirmar que era la tierra la
que giraba alrededor del sol y no el sol alrededor de la
tierra; ustedes a Elcano le hubieran dicho que donde
iba, iba a despefiar su carabela pocos kildmetros mas
alld del cabo de Finisterre. Porque ustedes son
negacionistas del cambio climatico, pero los datos,
como diria la concejala de Cultura, son obtusos o

tozudos, no lo sabemos. Lo que esta claro es que el
planeta se esta calentando y se esta sobrecalentando y
gue estamos viviendo uno de los veranos mas calidos
de la historia. En Londres por primera vez se han
superado los 40°, por primera vez en su historia. Pero
no es esto lo peor, lo peor es que va a ser segun dicen
los expertos uno de los veranos mas frescos de los que
nos quedan por vivir. Entonces, evidentemente hay que
actuar y hay que actuar de esta manera, restringiendo
la circulacion, restringiendo el movimiento de vehiculos
privados en la ciudad de Madrid.

Muchas gracias.

La Presidenta en funciones: Muchas gracias,
sefior Calvo.

Tiene la palabra el sefior Benito por parte del
Grupo Municipal Socialista.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ignacio Benito Pérez: Gracias, sefiora
presidenta.

Resulta evidente que el posicionamiento politico
de mi grupo y el de VOX son absolutamente
antagonicos con relacién a las zonas de bajas emisiones
de plaza Eliptica y también al sentido que estas tienen.
Afortunadamente para ambos pensamos muy distinto.

Sin embargo, me temo que el sefior Martinez
Vidal y yo mismo coincidimos en algo y es que la
gestion de la zona de bajas emisiones de plaza Eliptica
realizada por el Gobierno de Almeida y de Villacis vuelve
a ser catastrdfica.

Por ese motivo hemos presentado una enmienda
junto a Mas Madrid en la que pedimos que no se
acumulen las sanciones recibidas por los madrilefios y
madrilefias que han transitado indebidamente por esta
zona ya que nos genera dudas la sefializacién de las
mismas y sobre todo el sistema de notificaciones
porgue son numerosos los ciudadanos que no han
recibido una sola carta de advertencia, pero a los que
no les ha faltado una sola notificacion de las sanciones
recibidas. Ya es casualidad que fallen los avisos y que
no lo haya hecho, que no haya fallado el cobro.

Llevamos mas de un afio advirtiéndole al Equipo
de Gobierno que la zona de bajas emisiones tal y como
la han planteado no iba a cumplir sus objetivos. Por
desgracia para esta ciudad y para los mas de 2.000
madrilefios y madrilefias que cada afio pierden la vida
por culpa de la polucién el tiempo nos ha dado la razon.
Si, sefior Almeida, le veo muy aplicado, nos gusta
cuando se centra como alcalde, qué tiempos aquellos
en los que solo era a tiempo parcial, éverdad?

La verdad es que la plaza Eliptica sigue siendo el
epicentro oficial de la contaminaciéon en Madrid. Y, si,
decimos oficial porque estamos seguros de que la A-5
cuenta aun con peor calidad del aire, pero hace tres
meses también el sefior Almeida nos negd en este
mismo Pleno el derecho a conocer qué contaminantes
y en qué niveles se acumulan en la cicatriz urbana que
es, gracias al incumplimiento nuevamente del sefior
Almeida de una promesa electoral, la autovia de
Extremadura a su paso por la ciudad.

Volviendo a plaza Eliptica, nos gustaria vy
celebramos que VOX vaya a apoyar la enmienda, ya
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que entendemos va a permitir que miles de madrilefios
vean anuladas las reiteradas sanciones que, debido a
una mala sefalizacién, a una informacion mas que
dudosa y también a un calamitoso sistema de
notificaciones, han ido acumulando en el buzdn de sus
domicilios.

Entendemos que las multas han de tener un fin
corrector de conductas inadecuadas, algo que se ve
garantizado si no cuestionamos y mantenemos esa
primera multa. {Pero de verdad creen que es justo que
ciudadanos que no han recibido un aviso previo porque
ustedes han fallado tengan que pagar diez o quince
multas? Créannos, el infractor va a saber de igual modo
que por plaza Eliptica no se puede pasar cuando paga
una multa que cuando paga dieciocho, pero es en esas
diecisiete multas de diferencia donde encontramos un
afan recaudatorio impropio de un ayuntamiento
responsable.

Por eso, esperamos que nhuestra enmienda sea
aprobada para que, no cuestionando el sentido de las
zonas de bajas emisiones, tampoco sean utilizadas para
sangrar a los conductores, dejandoles en una situacion
de total indefensidn.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta en funciones: Muchas gracias.

Tiene la palabra la sefiora Gomez Morante por
parte del Grupo Mas Madrid.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doia Esther Gomez Morante: Buenas tardes.

Muchas gracias, sefiora presidenta.

La zona de bajas emisiones de plaza Eliptica sigue
sin despegar y lo que hace es continuar dando malas
noticias. Desde su anuncio vimos que estaba mal
planteada y que no iba a dar el resultado para reducir
la contaminacion, pero no solamente lo deciamos
nosotros, lo decia el informe de la Comunidad de Madrid
que considerd que era demasiado pequefia y poco
ambiciosa.

Desde su puesta en marcha en lo que llevamos
de afio, la contaminacién en plaza Eliptica no es que se
haya reducido sino que ha aumentado un 11 % con
respecto al afio anterior, por encima de la media de la
ciudad, que estd en un 5%. Plaza Eliptica ha
aumentado su contaminacion en un 11 % con respecto
al afo anterior.

Usted, a lo que nos tiene acostumbrados siempre,
sefior Carabante, utiliza los datos diciendo las medias
verdades para asf liar un poco. El valor limite horario del
que usted habla no lo ha superado ni una sola estacion
en ningln mes porque es que no se miran asi los
valores para saber si se estan pasando o no los limites
de contaminacion, se mira el acumulado y plaza Eliptica
sigue estando por encima de los 40 pg/m? que dicta
como maximo la legislacion europea.

(Aplausos).

Su mal disefio y ahora vemos que también el
desconocimiento sobre la medida son parte de este
fracaso, prueba de ello es la cantidad de multas

impuestas, 139.000, es decir, 35.000 al mes, un
numero muy alto para afectar solamente a los vehiculos
A; sobre todo que hay miles de multas reiteradas, en
concreto hay hasta 11.617 personas que en cuatro
meses han recibido a la vez la primera y varias multas
posteriores, sin dar tiempo a que adapten sus rutinas,
medios de transportes o rutas.

El objetivo de las zonas de bajas emisiones no es
poner multas sin sentido sino intentar reducir la
contaminacion, y para eso es fundamental que se
conozcan las reglas, para que se puedan cumplir, por lo
que desde Mas Madrid creemos que el objetivo de las
sanciones es dar a conocer las medidas y que no se
deben poner multas reiteradas en estos casos.

También nos sorprende el escaso efecto que
parece haber tenido el periodo de prueba con cartas
informativas, asi como la cantidad de conductores que
no conocen las reglas de esta zona de bajas emisiones.

Por eso hemos propuesto, junto al Partido
Socialista, una enmienda a la proposicion de VOX, para
anular de oficio las multas reiteradas. Resulta injusto
que alguien que tenga que pagar varias multas de
golpe, a veces por importes que superan incluso un
salario, si no le ha llegado antes una primera multa o
un primer aviso.

(En este momento, cuando son las quince horas y
diecinueve minutos, se incorpora a la sesion el
Presidente, sin asumir la presidencia, desplazandose a
un escafno de la bancada de su Grupo).

Ademas, aunque la zona de bajas emisiones esté
sefializada y permita en todos sus puntos desviarse
antes de entrar, la sefializacién es muy mejorable,
sobre todo en el acceso por la A-42: son necesarios mas
carteles, mas claros, que avisen antes y que permitan
desviarse también por la M-40. Todo con el objetivo de
poder bajar la contaminacién en plaza Eliptica, que es
lo que realmente deberia preocuparnos a todos y que,
desde luego, a juzgar por los datos que se estan dando,
parece un objetivo realmente lejano.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta en funciones: Muchas gracias.

Tiene la palabra el sefior Martinez Vidal por parte
del Grupo Municipal VOX.

El Secretario del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: Si, sefiora presidenta, no
voy a afadir nada mas no vaya a ser que lo estropee.

Agradecer, a nosotros nos parece muy bien
porque mejora todavia mas la agilidad para que el
Ayuntamiento pueda devolver a la maxima brevedad
posible a todos estos afectados que llevan meses
recibiendo multas de 200 euros y hay gente que esta
acumulando miles de euros ya, que injustamente le ha
cobrado el Ayuntamiento en multas y que necesitan
que se lo devuelvan, que es gente trabajadora que no
tiene los sueldos que tenemos los concejales.

Entonces, aceptamos la enmienda que presenta
Partido Socialista Obrero Espafiol y Mas Madrid vy
esperemos que el Ayuntamiento actie en
consecuencia.
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Gracias.
(Aplausos).
La Presidenta en funciones: Muchas gracias.

Tiene la palabra el sefior Carabante por parte del
Equipo de Gobierno.

El Delegado del Area de Gobiermo de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Muchas gracias, sefiora
presidenta.

Decia el sefior Calvo que bienvenido a la politica
restrictiva a este Equipo de Gobierno. No ha entendido
nada, nosotros hemos desarrollado una estrategia de
sostenibilidad que es integrar, porque no solo va a
combatir la movilidad como el Unico elemento
contaminante, porque le recuerdo que se han prohibido
las calderas de carbodn, que se estan sustituyendo las
calderas de gasoil, que se esta trabajando en el ambito
residencial, que se ha aprobado una ordenanza de
calidad del aire que introduce criterios bioclimaticos a la
nueva construccion y, por tanto, que es mas amplia; y
sobre todo que es global porque no solo se centra sobre
el distrito Centro sino que pretende llegar a todos y cada
uno de los barrios, a todos y cada uno de los distritos,
cosa que por cierto ustedes no hicieron.

Y no se trata de que exista un problema en la
sefializacion, como decia el sefor Benito y el sefior
Calvo, habia sido un problema en la comunicaciéon de
las mismas, en las notificaciones y, por tanto, ha habido
ciudadanos que han recibido decenas de multas a la vez
y, por tanto, ha habido una reiteracion en la sancién y
por eso vamos a dejar sin efecto, de oficio, como decia
antes, todas aquellas que se han producido con
anterioridad al 2 de mayo, manteniendo solo la primera
de ellas.

Hablaba también el sefior Benito de que estas
medidas no podian tener afan recaudatorio ni podian
tener un caracter recaudatorio.

(El sefior Carabante Muntada muestra un documento).

Y yo le digo, équé le parece a usted que el
Gobierno de la nacién haya destinado 14 millones de
euros a comprar radares en las carreteras para multar
a todos y cada uno de los ciudadanos cuando
circulemos por ellas? ¢Qué le parece a usted la decision
del Gobierno de modificar las sanciones de 90 a
200 euros que hizo en la ley de trafico? Porque eso fue
apenas hace dos meses. {No le parece a usted tener
caracter recaudatorio obligar a los ayuntamientos a que
sancionemos a las personas que acceden de manera
indebida con 200 euros frente a los 90 que estaba
establecido en la anterior ordenanza? Eso si es tener
caracter recaudatorio.

Y, por ultimo, la verdad, sefiora Gdmez, lamento
que usted no se sienta legitimamente orgullosa y feliz
de que Madrid pueda arrojar hoy los mejores datos de
calidad del aire. Usted puede hacer las cuentas, los
porcentajes, las sumas, las restas y lo que le dé la gana
para obtener la cifra final, pero, mire, yo le voy a dar los
datos reales: veces que se incumplié el valor limite
horario en junio del 2019, cuarenta y cuatro veces;
junio del 2020, cinco; junio del 2021, una; junio del

2022, cero. Por tanto, el mejor registro de toda la serie
histérica por mucho que a usted le duela; vy, si usted es
capaz de entender que cuarenta y cuatro es mas que
cinco, que cinco es MAs que uno y que uno es mas que
cero, podra concluir con nosotros que tenemos los
mejores registros de la serie historica en plaza Eliptica.

Pero no estamos satisfechos, queremos cumplir
definitivamente por primera vez en la historia de la
ciudad de Madrid la directiva europea a final de este
afio.

Muchas gracias.

(Aplausos).
La Presidenta en funciones: Muchas gracias.
Pasamos a votacion, sefior secretario.

El Secretario General: Si, yo creo que ha
quedado claro que se admite a tramite la enmienda
existente y, por tanto, someteriamos a votacion la
proposicion integrando esa enmienda aceptada.

La Presidenta en funciones: {¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: A favor.

La Presidenta en funciones: ¢Grupo Municipal
VOX?

El Secretario del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: A favor.

La Presidenta en funciones: ¢Grupo Municipal
Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles: A
favor.

La Presidenta en funciones: ¢Grupo Municipal
Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: A favor.

La Presidenta en funciones: {Grupo
Ciudadanos?

) La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemo de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begoiia Villacis Sanchez: A favor.

La Presidenta en funciones: ¢Grupo Municipal
Partido Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, doilia Andrea Levy Soler: A favor.

La Presidenta en funciones: Queda aprobada
la proposicién y continuamos, sefior secretario.

(Sometida a votacion la precedente proposicion, en la
redaccion resultante de integrar la enmienda con
numero de registro 2022/8001219 de los Grupos
Municipales Mas Madrid y Socialista de Madrid, queda
aprobada por unanimidad, con 55 votos a favor de los
concejales de los Grupos Municipales Mas Madrid (14),
del Partido Popular (15), Ciudadanos-Partido de la
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Ciudadania (11), Socialista de Madrid (8), VOX (4) y
Grupo Mixto [3]).

Punto 40.- Proposicion n.° 2022/8001202,
presentada por la concejala doiia Esther Gomez
Morante, del Grupo Municipal Mas Madrid, con el
visto bueno de su Portavoz, interesando que se
inste al equipo de gobierno a negociar con la
Comunidad de Madrid la recuperacion de las
acciones de Metro de Madrid transferidas en
2012, y a la Comunidad de Madrid a Ia
recapitalizacion de Ila sociedad para Ila
recuperacion del valor de su patrimonio neto a
fecha de 1 de enero de 2012, igualando asi el
valor de las acciones en dicha fecha.

La Presidenta en funciones: Tiene la palabra la
sefiora Gdmez Morante por parte del Grupo Mas
Madrid.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Esther Gomez Morante: Muchas gracias,
sefora presidenta.

Me van a permitir que empiece esta intervencion
con una frase que suele repetir mucho mi compafiera,
y espero que amiga, Marta Serrano que dice asi: La
movilidad hace latir el corazén de la ciudad.

Sin un sistema de transporte publico potente la
ciudad colapsa y se dificultan todas y cada una de las
actividades cotidianas, por eso es tan importante la
proposicion que hoy traemos aqui, que lo que pretende
es cuidar la salud del Metro de Madrid y, por tanto, la
salud de toda nuestra ciudad.

(En este momento, cuando son las quince horas y
veinticinco minutos, abandona la sesion el Secretario
General, ocupando su lugar en la secretaria el
Vicesecretario General, don Juan José Orquin Serrano).

Metro de Madrid ya atravesaba antes de 2020 una
situacién econémica complicada, mientras que a fecha
del 31 de diciembre de 2011 el patrimonio neto de la
compaiiia era de mas de 1.100 millones de euros, ocho
afios después esa cifra se habia rebajado hasta poco
mas de 430 millones de euros. Hablamos de una
pérdida de valor de en tormo al 60 %. Son datos de los
propios balances de la compania.

Seguramente el sefior Carabante nos hablara de
las maravilas de su gestién, primero como
viceconsejero de Transportes, Infraestructuras vy
Vivienda de la Comunidad de Madrid y después al frente
de la propia compafiia, pero las cifras son aplastantes y
son consecuencia directa de la desinversion durante
mas de una década en un servicio que es fundamental
para la ciudad de Madrid y para el conjunto de su area
metropolitana.

También es consecuencia directa de una politica
de esas que pueden resumirse bajo el lema de «Pan
para hoy y hambre para mafiana»; hablo de la venta a
precio de saldo de una parte importante de los trenes
que teniamos hasta 2014 y que apenas habian
cumplido la mitad de su vida Util. Esos trenes fueron
sustituidos por otros mas viejos que al ser de los afios
ochenta tuvieron que ser reacondicionados y cambiar
por trenes alquilados a través de un leasing a diversas
entidades financieras vinculadas a La Caixa y a Bankia.

Como resultado de todo esto, a fecha de hoy casi
el 60 % de los trenes que circulan por la red de Metro
de Madrid no son propiedad de Metro de Madrid. Si esta
gestion de la compafiia ya habia sido desastrosa por si
misma, la pandemia y la escalada del precio de la
energia han venido a dar la puntilla definitivamente a
nuestro metro. Ahora nos enfrentamos a la resaca de
haber vivido a crédito. El dilema que tenemos ahora
estd entre pagar unos 300 millones de euros por los
trenes, de modo que nos habran salido por el doble que
si los hubiéramos comprado en su momento, o tener
menos trenes. Pero tenemos las manos atadas en
ambos casos, pues no podemos permitimos perder
trenes, pero es que tampoco hay dinero para la
compra.

Por eso, queremos que el Ayuntamiento de
Madrid vuelva al accionariado de Metro y vuelva a
aportar una inversion que es ahora vital para el Metro
de Madrid.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta en funciones: Muchas gracias.

Tiene la palabra por parte del Equipo de Gobierno
el sefior Carabante.

El Delegado del Area de Gobiermo de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Muchas gracias.

Debe funcionar bastante bien la EMT cuando
usted lo que trae aqui son propuestas de Metro de
Madrid que, como sabe, es competencia de la
Comunidad de Madrid; y no debemos estar haciendo
tan mal las cosas cuando usted lo que hace es oposicion
a mi pasado cuando era consejero delegado de Metro.
Pero es cierto que para hacer propuestas hay que
conocer el tema y yo con usted, francamente, he
perdido toda esperanza.

Mire, cuando presente una proposicion yo creo
que el rigor, el conocimiento, el estudiar el tema yo creo
que es relevante. Porque lo que usted propone, entre
otras cosas, es que el Ayuntamiento de Madrid y la
Comunidad de Madrid negocien la compra o la
transferencia del 75 % de las acciones y eso no es
competencia del ejecutivo regional, es competencia del
Parlamento. Porque la ley de acompafiamiento de los
presupuestos de la Comunidad de Madrid en el afo
2012 estableci6 el caracter supramunicipal de la red de
Metro y, por tanto, obligd a transferir a través de la ley
el 75% de las acciones del Ayuntamiento a la
Comunidad de Madrid y, por tanto, donde se debe
producir es en el Parlamento; debe ser el legislativo, no
el ejecutivo en el que, en su caso, pudiera tomar dicha
decisién.

Pero fijese, en su proposicion y en su intervencion
decia o podiamos extraer dos conclusiones:

La primera, que lo hiciera el Ayuntamiento de
Madrid para evitar esa despatrimonializacién que usted
decia que se habia producido durante décadas en el
Metro de Madrid. Pero fijese, bendita
despatrimonializacién: 200 millones de euros en
inversion, en modemizacion de las estaciones, 60 en la

Sesion (11/2022), ordinaria de 20 de julio de 2022

Pleno del Ayuntamiento



Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid

Fecha de edicidn Pagina 90
6 de septiembre de 2022 NUm. 2.150

instalacion de ascensores, 150 millones en
desamiantado, 512 millones de euros ahora en la
ampliacion de la linea 11 y 93 millones en la linea 3.
Oiga, ¢ddnde esta la despatrimonializacién? éDonde
esta la falta de inversidn publica para convertir Metro
en la referencia del transporte, no a nivel nacional sino
a nivel mundial? Por cierto, Metro tiene caracter
supramunicipal y competencia supramunicipal gracias
a las fortisimas inversiones que se han hecho durante
décadas con los gobiemos del Partido Popular que
convirtieron la red de Metro, que era netamente una
red urbana, en una red interurbana, llevando el Metro
de Madrid a once municipios de nuestra comunidad.

Pero el segundo motivo que podriamos extraer de
la necesidad de que el Ayuntamiento participara en el
accionariado de Metro de Madrid, como usted sefalaba,
es que sea necesario mejorar el servicio. Y yo creo que
si es necesario mejorar el servicio de algin modo de
transporte serd el de Cercanias. éPor qué no propone
que adquiramos el cien por cien de las acciones de
Cercanias? Porque es el modo de transporte que peor
se estd comportando después de la crisis y que mas
viajeros pierde, que mas incidencias, menos calidad y
peores frecuencias tiene, de hecho, después de
birlarnos el Gobierno de la nacién los 5.000 millones de
euros destinados al Plan de Cercanias.

Asi que nosotros tenemos que votar en contra de
esta iniciativa; primero, por falta de rigor, por el
desconocimiento y por la imposibilidad de llevarlo a
cabo. Asi que en este asunto yo lo que le pido es menos
demagogia, menos manipulacién y mas propuestas
serias.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta en funciones: Muchas gracias.

Tiene la palabra por parte del Grupo Mixto el sefior
Cueto.

El Secretario y Tesorero del Grupo Mixto, don
Luis Carlos Cueto Alvarez de Sotomayor: Bueno,
como el sefior Carabante tiene la costumbre de
inventarse la mitad de lo que dice, pues yo también me
lo voy a inventar: el Cercanias es el servicio mas
prestigioso de los transportes de Madrid y el Metro tiene
una cantidad de desastres con estaciones paralizadas,
obras interminables...; algunas protagonizadas por
usted como el tinel ese de la Gran Via a Sol que tardd
un afio y algo. Puestos a decir..., oiga, es barato, éno?

Pero de la propuesta que se trae aqui me parece
interesante que la ciudad donde se lleva a cabo la
mayor parte de la movilidad en la ciudad de Madrid
tuviera mas papel en el consejo de administracién de
Metro de Madrid; aunque le preguntaba a José Manuel,
que sabe mas que yo de esto, que donde importa de
verdad estar es en el consorcio; quiero decir, por mas
que uno esté en el consejo de administracién de Metro
interviniendo en las decisiones de compra de material,
donde se deciden las lineas, las frecuencias, todo lo que
son los precios es en el consorcio. Quizd es mas
interesante trabajar una propuesta en que el
Ayuntamiento de Madrid tuviera més presencia en ese
consorcio, porque entre el Ayuntamiento y el Ministerio
de Transportes tienen muchos menos votos que la

Comunidad de Madrid. Y si la mitad de la Comunidad
de Madrid es el presupuesto del Ayuntamiento y la
movilidad es la que marca, yo creo que donde deberia
tener una presencia mayor es en el Consorcio de
Transportes.

Por lo que parece, tener mas acciones de Metro
no te da mas puestos en el consorcio, por tanto, es un
gasto que yo no sé cuanto de beneficio tiene para la
movilidad de Madrid. Parece a priori una buena idea,
parece que el Ayuntamiento hizo caja; ahora el concejal
de Movilidad nos ha explicado que fue una decision
normativa por caracter interurbano, decisiones que son
perfectamente reversibles si otro le dice lo contrario en
otra modificacién legislativa, porque el Ayuntamiento
entienda que de esa movilidad interurbana el grueso es
la ciudad de Madrid; con lo cual, es una decisién
perfectamente reversible si se tomara esta decision. Lo
dice usted, bien, que es en ese sitio donde habra que
hacerlo.

Pero de esta propuesta, que la votamos a favor
porque todo lo que sea en principio beneficioso, épor
qué no?, a diferencia de otras propuestas que hemos
hecho: como no arreglamos Europa, mejor no arreglar
un distrito. Pues oiga, si, si arreglamos un poco,
bienvenido sea. Me parece que puede ser una buena
cosa.

Si el Ayuntamiento tiene un superavit y algunos
proyectos que se estan intentando no acaban de salir,
como recomprar la M-30, que yo sé que Engracia esta
detras de ello, pero no acaba de salir, tenemos unos
superavits y capacidades econdmicas, bienvenido sea.
Ahora, lo gordo y lo importante para que la movilidad
de Madrid mejore mucho es que tengamos una
presencia muy superior. Y a mi me gustaria que el
alcalde, este o el que venga, tenga una capacidad de
influir en la movilidad urbana en el Consorcio de
Transportes. Eso si que lo apoyaria, incluso aunque lo
hiciera el sefior Almeida durante el tiempo que le
beneficiara, porque seria bueno para la ciudad de
Madrid y, por tanto, esa linea nos parece interesante;
en todo caso, esta también, por tanto, la vamos a
apoyar.

Gracias.
La Presidenta en funciones: Muchas gracias.

Tiene la palabra por parte del Grupo Municipal
VOX la sefiora Cabello.

La Concejala del Grupo Municipal VOX, doiia
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: Bien.
Muchas gracias.

He estado muy atenta a la intervencion de la
sefiora Gdmez Morante porque no entendia muy bien
cudl era la razon, la razédn de querer comprar las
acciones de Metro.

Voy a recordar un poquito cudl es la historia de lo
que ocurrié en 2012.

El Ayuntamiento estaba quebrado y se hizo cargo
al final el consorcio. La Comunidad de Madrid al final se
guedd con las acciones de Metro y hay que recordar que
el Ayuntamiento, por lo que nosotros hemos estudiado,
pagaba 140 millones al afo, 140 millones que ha
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dejado de pagar el Ayuntamiento y que en diez afios se
corresponden con 1.400 millones de euros.

(En este momento, cuando son las quince horas y
treinta y cuatro minutos, se incorpora a la sesion el
Secretario General, ocupando de nuevo la secretaria,
desempefiada en su ausencia por el Vicesecretario
General, don Juan José Orquin Serrano).

La pregunta es: iqué ganan los madrilefios si
ahora entramos en Metro otra vez? Ademas, Metro...,
es verdad que las cosas hay que verlas en términos de
valencia a veces, pero también hay que verlo en lo que
son cuantificaciones técnicas y valoraciones técnicas,
como en el caso de la M-30, y asi lo hemos defendido
en las reuniones que hemos mantenido. Hay que ver
cudles son los activos reales de Metro.

Desde entonces se han construido 90 km de
metro y 85 nuevas estaciones, muchas de ellas que no
estan dentro de Madrid, porque Madrid es muy grande,
en lo que es ya la Comunidad y es un proyecto enorme
donde ya estdn comunicados muchos municipios
limitrofes. Y es que no llego a entender qué beneficio
tiene para el Ayuntamiento y qué beneficio tiene para
los madrilefios.

Si queremos tener influencia, que me parece algo
correcto, como decia y apuntaba el sefior Cueto, pues
habra que buscar esa influencia, pero yo creo que esa
rentabilidad para los madrilefios no sé donde esta.

¢Es publico? Si, es publico. {Lo gestiona la
Comunidad de Madrid? Si. ¢Es una catastrofe la gestion
de la Comunidad de Madrid? Yo creo que no. Yo,
sinceramente, creo que no, y yo soy muy critica con
cualquier tipo de gestion que considere que no sea
adecuada.

No lo sé, no lo he llegado a entender y entonces
en estas condiciones, sin que sirva de precedente, le
voy a dar la razdon al sefior Carabante v,
lamentablemente, le vamos a votar en contra.

Gracias.
La Presidenta en funciones: Muchas gracias.

Tiene la palabra por parte del Grupo Municipal
Socialista el sefior Benito.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ignacio Benito Pérez: Gracias, sefiora
presidenta.

Que la sombra de Ruiz-Gallardén es alargada en
esta ciudad es algo innegable, y es que para tapar el
agujero econdmico del alcalde faradén este
Ayuntamiento tuvo que recurrir a actuaciones
econdmicamente ruinosas como la venta del
accionariado de Metro de Madrid.

Por situarnos en el escenario anterior: tras la Ley
de desprivatizacién del Metro de Madrid de 1979 y
hasta el 31 de diciembre de 2011 la Comunidad de
Madrid fue titular del 25 % de la compafiia y el
Ayuntamiento del 75 %, ambas Administraciones
compartian la direccién de Metro y la financiacién de su
déficit de tarifa.

(En este momento, cuando son las son las quince horas
y treinta y seis minutos, el Presidente ocupa de nuevo

la presidencia, desempefiada en su ausencia por la
Titular del Area Delegada de Turismo, Presidenta del
Distrito de Moratalaz, y concejala del Grupo Municipal
del Partido Popular, dofia Alimudena Maillo del Valle).

Ya en el mandato anterior hubo un intento de
regresar al accionariado de Metro, pero no se
materializé y la situacion no ha variado desde hace unos
afos.

Somos conscientes de que si el Ayuntamiento de
Madrid puede ser solvente en este momento para
solicitar su entrada en Metro es porque amortizd mucha
deuda durante el mandato de Manuela Carmena, algo
positivo, pero solo parcialmente. Y es que ese dinero
que sirvid para tapar el boquete del sefior Gallardon
regreso a las arcas municipales ante la incapacidad de
ejecutar las decenas de proyectos que quedaron
inacabados y que ahora muy pillamente y con total
ausencia de pudor politico Almeida y Villacis inauguran
como si fueran proyectos propios. Y se lo digo porque
muchos de ellos llevan la firma de un Grupo Municipal
Socialista que los incluyd en sucesivos presupuestos.

Sea como fuere, econémicamente podemos
hacerlo y vamos a votar a favor de esta propuesta.
Ahora bien, tenemos dos peticiones importantes que
realizar:

La primera es expresa, y parte de un sentir
unanime de la plantilla de Metro, y es que el sefior
Carabante, por lo que mas quieran, se mantenga lo
mas lejos posible de esta operacion.

El actual delegado de medio ambiente y movilidad
fue maximo responsable de la compafiia entre 2016 y
2019 y firmd con su gestion los afios mas negros de
Metro de Madrid. Si tienen alguna duda de esto les
invito a preguntar a taquilleros, conductoras o
mecanicos y veran como la respuesta es univoca:
Carabante, nunca mas, por favor.

No se preocupe, sefior delegado, que haciendo
uso excepcionalmente de la condescendencia que
usted utiliza habitualmente no profundizaré en su
pasado en Metro; a usted no le gusta hablar de ello,
pero a los usuarios nos gusta menos recordar un legado
que aun seguimos sufriendo cuando cogemos el metro.

Asi que la segunda peticion va a Engracia Hidalgo
previsible encargada de esta hipotética operacion.

Sefiora delegada, esperemos que muestren
ustedes mayor diligencia y voluntad politica que con la
municipalizaciéon de Madrid Calle 30, iniciativa socialista
aprobada en este Pleno.

Y es que, y con esto termino, llevamos meses
esperando que nos contesten a las decenas de dudas
gue nos genera la operacidén, porque proponiendo
chapuzas, que no dan seguridad juridica, son rapidos,
pero, parafraseando a Mariano Rajoy, ustedes
gestionando eficazmente: Ya tal.

Mientras, este afio volveremos a tirar a la basura
80 millones de euros de los madrilefios y madrilefias.

Muchas gracias.
(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias.
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Tiene el tumo de palabra por el Grupo Mas Madrid
la sefiora Gdmez Morante y un tiempo de tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doia Esther Gomez Morante: Bueno, pues nada.

Madrilefios y madrilefias, usuarios y usuarias del
metro, me dirijo a vosotras y a vosotros para que seais
los que respondais al sefior Carabante que ha dicho que
no hace falta mejorar el servicio de Metro.

(Aplausos).

Es que solamente hay que dirigirse a los usuarios
y estoy segura que le vais a responder como merece;
porque tener frecuencias de paso en hora punta entre
diez y quince minutos no creo que sea el mejor ejemplo
de fomento del transporte publico para conseguir tener
una ciudad mas sostenible y menos contaminada.

Sefiora Cabello, usted decia que no terminaba de
ver el beneficio que tenia el poder entrar ahora en el
accionariado de Metro por parte del Ayuntamiento.

Mire, el problema es que en unos meses, en los
préximos meses nos vamos a enfrentar con la
posibilidad real de que Metro de Madrid no pueda seguir
pagando la factura de la luz porque esta en quiebra
técnica. Y eso no lo decimos nosotros, lo reconocio la
propia consejera, la sefiora Silvia Roldan, en una carta
que envié en mayo al Gobiemo central pidiendo ayuda
para pagdar la factura de la luz.

También, ademas, va a haber que resolver la
papeleta del /easing, porque justo para desgracia de
todos los madrilefios y de las madrilefias la finalizacion
de los plazos de los distintos contratos va a venir ahora,
no podrian venir en peor momento, se va a someter,
por lo tanto, a la empresa a una dificultad afiadida en
un momento en que las cuentas ya son de por si muy
dificiles de cuadrar.

Y para terminar de rematar, el poco material que
tiene en propiedad el Metro de Madrid va a empezar a
dar sintomas ya de debilidad. Por ejemplo, los trenes
de la Serie 2000 rondan ya los cuarenta afios y los de
la Serie 5000 en tomo a treinta afios; son buenos
trenes, pero esta claro que se van a quedar obsoletos
pronto si no hay una buena renovacion.

Por eso es importante poner todo el empefio
posible desde todas las Administraciones y es el
momento, a nuestro juicio, de que el Ayuntamiento de
Madrid recupere el 75% de las acciones de la
compafia. Por supuesto, esto implica que el
Ayuntamiento vuelva hacerse cargo de su aportacion
de 150 millones de euros en concepto de financiacion
del déficit de tarifa en Zona A del Metro de Madrid.

Hay que hacer todo lo que esté en nuestra mano
para garantizar la continuacién del servicio, hacerlo con
criterios sociales y, por lo tanto, darles un buen servicio
a los madrilefios y las madrilefias.

Hay que revertir los recortes del 10 % de los
servicios y debe hacerse sin que se produzca la subida
de la tarifa que la junta general ordinaria del pasado
mes de junio pretendia elevar en la Comunidad de
Madrid.

Para que el Ayuntamiento vuelva al accionariado
hay que recapitalizar Metro con fuertes inversiones; hay
que acelerar la ampliacion de la linea 11 de Metro, que

se va a pagar con fondos europeos; y también hay que
finalizar la compra de nuevos trenes que lleva atascada
desde antes del afo 2018. Por supuesto, ademas, para
poder prestar el servicio hay que ampliar la plantilla de
forma relativamente &gil. Se trata de labores
complejas, pero no entendemos que sean imposibles,
siempre y cuando se tenga voluntad por salvar el Metro
de Madrid; la pregunta es si la tienen todos ustedes.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por un tiempo de tres
minutos el sefior Carabante Muntada.

El Delegado del Area de Gobiemo de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Muchas gracias, sefior
presidente.

Empezaré por usted, sefiora Gomez.

Dicen que el desconocimiento es atrevido, pero es
que el suyo es tan descomunal que es temerario.

(Observaciones de la sefiora Gomez Morante).

Usted, de verdad, no desaprovecha una sola
oportunidad para quedarse en evidencia, de verdad.
Porque es que manifiesta en sus intervenciones un
profundo desconocimiento, una falta de rigor y una
manipulacién de los datos que es que, de verdad,
abochornan. A mi se me ponen los pelos de punta solo
de pensar que usted durante cuatro afios tuvo alguna
posibilidad de tomar alguna decision en el Gobierno,
porque, de verdad, es abrumador el desconocimiento
que tiene sobre el sistema del modelo de transporte.

Dice usted: Son necesarias mas inversiones en el
Metro de Madrid. 680 millones de euros este afio en la
Comunidad de Madrid; la linea 11, 520; la linea 3, 90
millones. Pero, {qué mas inversidon? Pero, équé mas
inversion?

(Observaciones de la sefiora Maestre Fernandez).
Perdone, sefiora Maestre.

Digo, su desconocimiento en este tema es
también descomunal. Su desconocimiento..., ¢éeh?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: La 1.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: ... su desconocimiento también
es descomunal.

El Presidente: No establezcan didlogos, por
favor.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: La linea 1, como bien sabe,
comienzan las obras de reparacion.
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Pero en todo caso, insisto a la sefiora Gémez, la
falta de inversion no hace falta porque la Comunidad de
Madrid la esta atendiendo correctamente.

Mire, decia el sefior Cueto que Cercanias era lo
que mejor funcionaba. Ha puesto usted de manifiesto
el profundo conocimiento que tiene del sistema de
transportes en esta region y yo le doy la enhorabuena.
Pero es que fijese, es el modo de transporte que peor
se esta recuperando, es el que mas viajeros esta
perdiendo, es el que mas incidencia tiene y es el que
menos inversion. ¢Sabe usted por qué? Porque Pedro
Sanchez ha decidido birlar los 5.000 millones de euros
que tenia comprometidos para el Plan de Cercanias a la
ciudad de Madrid y a la Comunidad de Madrid.

(Aplausos).

Y los ha birlado y ha decidido destinar cero euros.
Por eso la EMT crece el 22 % respecto al afo pasado y
Cercanias crece tan solo al 14 %, porque la gente deja
de utilizar esos sistemas de transporte publico que no
funcionan y que no tienen calidad del servicio.

Decia también el portavoz Socialista, se quejaba
de lo mismo, de la falta de inversién, y yo le reitero: si
es necesaria la inversion, la inversion es necesaria en
Cercanias, que es uno de los principales modos de
transporte que tiene que contribuir a que esos cientos
de miles de madrilefios que todos los dias tienen que
venir a la ciudad de Madrid opten por un modo de
transporte sostenible como es el Cercanias.

Pero hablaba también de mi gestion a lo largo del
afno 2016-2019. Insisto, les agradezco que hagan la
Oposicion en pasado; eso es que, alcalde, francamente
no debemos de estar haciendo las cosas tan mal
cuando la critica se refiere al Metro en el afio 2016-
2019, no a cémo funciona la Empresa Municipal de
Transportes, sino a como funciona también la movilidad
en la ciudad de Madrid.

Pero mire, durante esos tres afios la empresa
Metro de Madrid dio beneficios, recuperd el patrimonio
neto. Puso en marcha el Plan de Desamiantado, 150
millones de euros; puso en marcha el Plan de
Accesibilidad, 200 millones de euros; y puso en marcha
el Plan de modernizacion de las estaciones con 60
millones de euros. éMe puede decir usted donde esta la
pérdida de patrimonio neto de la empresa Metro de
Madrid?

Mire, siéntanse orgullosos como se sienten los
madrilefios de tener el mejor sistema de transporte
publico en la ciudad de Madrid y de tener el mejor metro
de las principales capitales del mundo.

Siéntanse orgullosos porque lo financiamos con
los impuestos de todos nosotros y de todos los
madrilefios.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefior Carabante.
Pasamos a votacion.
¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: A favor.

El Presidente: {Grupo VOX?

La Concejala del Grupo Municipal VOX, doia
Arantzazu Purificacién Cabello Lépez: En contra.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles: A
favor.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemo de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begoiia Villacis Sanchez: En contra.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, doila Andrea Levy Soler: En contra.

El Presidente: Queda rechazada la proposicion y
continuamos.

(Sometida a votacion la precedente proposicion queda
rechazada por 24 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales Mas Madrid (14), Socialista de
Madrid (7) y Grupo Mixto (3) y 29 votos en contra de
los concejales de los Grupos Municipales del Partido
Popular (15), Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11)
y VOX [3]).

Punto 41.- Proposicion n.° 2022/8001203,
presentada conjuntamente por los concejales
don Javier Barbero Gutiérrez, del Grupo
Municipal Mas Madrid y doia Emilia Martinez
Garrido, del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, con el visto bueno de sus Portavoces,
interesando que se adopten las medidas de
impulso y tramitacion que contiene la iniciativa,
dirigidas a la resoluciéon del confiicto laboral
planteado por el Comité de Empresa de Grupo 5
Accioén y Gestion Social, S.A., relativo a la huelga
indefinida en los servicios de los Centros de
Atencion a la Infancia (CAIs) y Programa de
Atencién a la Infancia en el Entorno Familiar del
Ayuntamiento de Madrid.

El Secretario General: Se ha presentado una
enmienda de modificacion por parte del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, la
1215, pero lo comprobaremos después; parece ser que
es desplazada por una enmienda transaccional suscrita
por este mismo grupo y por los autores de la iniciativa,
la enmienda transaccional nimero 2022/1225. Luego
veremos.

El Presidente: Tiene el turno de palabra por el
Grupo Mas Madrid el sefor Barbero y un tiempo de dos
minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Javier Barbero Gutiérrez: Gracias, presidente.
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Quiero comenzar agradeciendo a los
profesionales de los CAI y de Paief, que hoy nos
acompafian, por su coraje, su determinacion y su
fuerza, que esta obligando a asumir responsabilidades
al Ayuntamiento en este conflicto.

(Aplausos).

Quiero decir también que vamos a aceptar la
votacion por puntos al Equipo de Gobierno.

Miren, dos semanas de conflicto. Sefior Almeida,
écuantos muertos por ola de calor tiene que haber entre
los trabajadores vinculados al Ayuntamiento para que
usted se haga cargo de sus responsabilidades? éQué
porcentaje de profesionales de los CAI del Grupo 5
tienen que pedir la baja por ansiedad o depresion ante
las pésimas condiciones laborales que soportan de una
empresa financiada por el Ayuntamiento? ¢Cuanto
sufrimiento afadido se ha de generar para que usted
se cure del sindrome de Pilatos?

La sefiora Villacis, que ahora no estd, dice que
este conflicto con el fondo buitre, propietario del Grupo
5, es un conflicto privado. Vamos, que dejar a los
profesionales de altisima cualificacion, de una enorme
responsabilidad con las nifias y nifios mas vulnerables
de esta ciudad, con el salario congelado durante seis
afos en una empresa que en 2019 tuvo 34 millones de
euros de beneficio y que repartié 26 de dividendos es
sencillamente una cuestion privada. Vamos, que usted
no pasaba por aqui.

¢También es privado que el Centro Puerta Abierta,
de 133 personas sin hogar, lleve dos meses sin servicio
de seguridad con riesgo para la salud y la vida de 133
usuarios?

(Aplausos).

Mientras el Grupo 5, el Area de Familias, la junta
de distrito se pasan la pelota desde la dejacion de
responsabilidades. ¢éTambién eso es  privado?
¢Tenemos que esperar a otro fallecido para que el
Ayuntamiento haga algo? Por Dios.

Gracias a la presion y a las movilizaciones ustedes
han empezado a intervenir. Llevaban dos afios en el
area con conocimiento de la situacion de los CAL
Ustedes tienen que exigir a la empresa condiciones
laborales dignas; no solo sugerir, exigir.

Mire, se externalizan los contratos, los servicios,
pero, entérese, la responsabilidad no se externaliza.

Gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Socialista
la sefora Martinez Garrido y un tiempo de dos minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofa Emilia Martinez Garrido: Muchas
gracias.

Me adhiero también al saludo a las trabajadoras
de los CAI que trabajan para el Grupo 5 que estan en
huelga indefinida y que estan hoy aqui.

La realidad que sufren los trabajadores de los CAI,
del Programa de Atencion a la Infancia en el Entorno
Familiar que gestiona el Grupo 5 es de una altisima
precariedad con salarios muy bajos e inestabilidad. Es
la plantilla mas precarizada de toda la red de CAI,
soportan condiciones laborales abusivas, horarios muy
rigidos, imposibilidad de conciliar, problemas para elegir
también el periodo de vacaciones, llevan seis afios con
los salarios congelados, tienen retribuciones un 45 %
inferiores a los profesionales de los CAI publicos y
cobran una media de 3.000 euros menos al afio con
respecto a los empleados del resto de CAI de gestidn
indirecta.

Bueno, son profesionales de la psicologia, del
trabajo social y de la educacion social que prestan
servicios publicos esenciales con un alto grado de
especializacion y que atienden prioritariamente a los
menores. Son profesionales que trabajan en un servicio
con una rotacion permanente que afecta de forma
determinante a los menores que atienden y que
pueden acabar revictimizandoles como denuncian los
colegios profesionales.

No podemos, por tanto, ser ajenos a la realidad,
a esta realidad, no la podemos negar ni nos podemos
callar, y por eso planteamos esta iniciativa en la que
queremos ofrecer soluciones razonables para una
situacién insostenible que ha desembocado en una
huelga indefinida.

Proponemos didlogo entre las partes con una
implicacion directa del area, preparar un nuevo pliego
para dentro de un afio y limitar la prorroga del actual a
dicha fecha, negociar con la empresa la resolucion
anticipada para julio de 2023 de la prérroga del contrato
para la gestién del Programa de Atencion a la Infancia
en el Entorno Familiar, y que se elaboren los pliegos de
la nueva licitacion escuchando e incorporando las
aportaciones de las centrales sindicales representadas
en el ambito de lo social en este Ayuntamiento.

La solucion a esta situacién se puede reconducir,
hace falta voluntad, flexibilidad y es imprescindible que
el area, como maxima responsable del servicio publico
que se presta, se involucre de verdad.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno el sefior Aniorte y un tiempo de tres minutos.

El Delegado del Area de Gobierno de Familias,
Igualdad y Bienestar Social y Concejal del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, don
José Aniorte Rueda: Muchas gracias, presidente.

Yo, por supuesto, también quiero saludar a los
profesionales que estan aqui hoy y que nos acompafian
de los tres CAI y del Paief también, que no se nos
olviden, que nos acompaiian hoy aqui en el Pleno y que
antes he podido saludar ahi en la calle.

A nadie le interesa mas un acuerdo entre los
trabajadores y la empresa que a este Gobierno, sin
duda. Por eso, de hecho, estamos negociando esta
iniciativa que hoy llevamos y que va a salir aprobada
por puntos, pero en su mayor parte la iniciativa, y por
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eso estamos dando todos los pasos que estamos dando
desde un principio: hemos establecido los servicios
minimos para dar garantia a las familias, estar
convenientemente atendidas, hemos establecido ahora
una supervision diaria, una supervision diaria del
servicio para garantizar el cumplimiento del servicio con
calidad, y también, por supuesto, estar encima del
servicio y de la empresa; y por si se pudiera dar algin
incumplimiento del contrato, pues, aplicar medidas
tajantes legales frente a un posible incumplimiento. Y,
por supuesto, también hemos creado un canal directo
con las familias, por si esta huelga les genera algin
problema de alguna manera.

Pero hemos ido mucho mas alla, estamos siendo
facilitadores de este acuerdo que queremos entre
empresa y trabajadores. Nos hemos reunido de forma
sucesiva, tanto con la empresa como con los
trabajadores, la Ultima vez en el dia de ayer, y estamos
precisamente, y ademas en esta iniciativa lo hemos
puesto también encima de la mesa, queriendo abrir una
mesa de didlogo entre trabajadores y empresa para
facilitar precisamente ese acuerdo que yo creo que
todos queremos.

Ademas, en esta iniciativa nos hemos
comprometido, a lo que ha comentado también el
Grupo Socialista anteriormente, a licitar un nuevo
pliego dentro de un afio para facilitar precisamente la
aplicacion de un convenio que es la clave,
precisamente, del problema que estan sufriendo estos
trabajadores. Y, sobre todo, ademads, nos
comprometemos a escuchar a los trabajadores, que los
estamos escuchando desde el principio y que también,
por supuesto, para este nuevo contrato los vamos a
escuchar.

Por tanto, este Gobierno no se ha desentendido
en ningin momento de este conflicto, de hecho,
estamos dandolo todo, y bien lo saben los trabajadores,
que estan ahi arriba, de ello; estamos dandolo todo
para dar ese posible acuerdo entre trabajadores y
empresa.

También es cierto que esta en su mano el que
tanto la empresa como los trabajadores lleguen a un
acuerdo, que légicamente ahi el Ayuntamiento poco
puede hacer, pero sé que tanto los trabajadores como
la empresa han mostrado su mejor disposicion. Y, por
lo tanto, este Gobierno va a estar siempre, siempre,
desde el principio hasta el final en todo este proceso
hasta que se llegue a un acuerdo, acompanando a los
trabajadores y acompanando también a la empresa
para que se llegue al mejor acuerdo.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefior Aniorte.

Tiene el turno de palabra por parte del Grupo
Mixto la sefiora Higueras y un tiempo de tres minutos.

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Muchas gracias. Buenas tardes.

Lo primero saludar y dar la bienvenida a las y los
trabajadores que nos acompafian hoy aqui.

Bueno, sefiora Villacis, ya tiene usted su huelga,
esa que decia que ustedes no habian sufrido en toda la
legislatura, pues, ya la tiene usted.

Mire, me voy a centrar en la iniciativa en la que se
proponen cuatro puntos:

El primero de ellos es instar al Equipo de Gobierno
a convocar una mesa de negociacion en la que
participen la empresa, el comité de empresa y el propio
Ayuntamiento en aras de buscar una solucion al
conflicto.

Es evidente que cuando se estd hablando de
servicios tan importantes como los Centros de Atencion
a la Infancia y el Programa de Atencién a la Infancia en
el Entomo Familiar nos urja buscar una solucion
inmediata, pero entendemos que el Ayuntamiento
debe controlar, disefiar y organizar lo que debe ser el
servicio, y recogerlo asi en los pliegos de contratacion,
pero no tiene mucho sentido que convoque una mesa
para intervenir en un conflicto laboral de unos
trabajadores con su empresa. No obstante, se podria
intentar esa mesa para buscar una mediacion
profesional o algun otro tipo de resolucién de este
conflicto auspiciada por el Ayuntamiento.

Los puntos segundo Yy tercero de la iniciativa van
en la linea de suspender o revertir la prorroga de los
contratos y la incorporaciéon a los nuevos pliegos de
contratacién de los cambios que se acuerden en la
posible solucién a la huelga actual. Suponemos que en
los préximos pliegos se van a incorporar bastantes mas
cambios de los que se puedan acordar en la resolucion
de esta huelga en beneficio no solo del servicio que se
presta, sino también en benefico de las y los
trabajadores.

Se puede incorporar, por ejemplo, que el
convenio a aplicar sea el de intervencién social o se
pueden aplicar clausulas sociales que deriven en la
mejora de los sueldos y las condiciones laborales de los
trabajadores, que no tienen por qué ser
necesariamente las que se adopten ahora.

El Ultimo punto insta a los érganos competentes a
que escuchen a las centrales sindicales representadas
en el &mbito de lo social antes de elaborar los pliegos
de las nuevas licitaciones. Esta medida desde luego nos
parece muy Util y muy interesante y desde luego
creemos que evitaria posibles conflictos en el futuro.

Lo que es innegable es que las y los trabajadores
estan exigiendo unas condiciones laborales que son las
que entienden imprescindibles para realizar su trabajo
y nosotros, desde luego, vamos a apoyar sin duda esta
reivindicacion.

Para adelantarnos, que seguramente en su
segunda intervencién nos dird el porqué no hicimos
nosotros estas mejoras en nuestro mandato, decirle
que en aquel momento cuando hubo que hacer la
contratacién el convenio del que estamos hablando
estaba recurrido y no parecia el mejor modo de hacer
un pliego de contratacién con un convenio que estaba
recurrido. Ahora ya si es posible y, por lo tanto, ya les
digo, vamos a apoyar todas las reivindicaciones de las
y los trabajadores que estan aqui hoy presentes.

Gracias.

Sesion (11/2022), ordinaria de 20 de julio de 2022

Pleno del Ayuntamiento



Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid

Fecha de edicidn Pagina 96
6 de septiembre de 2022 NUm. 2.150

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por el Grupo VOX la
sefiora Cabello y un tiempo de tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal VOX, dofia
Arantzazu Purificacion Cabello Lépez: Si, muchas
gracias.

Les hago responsables a todos ustedes de lo que
esta pasando con este contrato y lo digo ademas con
conciencia, todos ustedes. ¢Cudntas veces hemos
traido desde VOX y yo en concreto este contrato al
Pleno del Ayuntamiento? ¢Cuantas? ¢Cudntas veces lo
he llevado a comisién? ¢Cudntas veces lo he traido al
Pleno? ¢Por qué? Porgque en base a los informes que se
hacen en estos centros se retira, se retira la tutela de
los nifios, por ejemplo, o se restringe un régimen de
visitas.

Y yo he ido al contrato a ver qué condiciones tenia
ese contrato y es evidente, es evidente que ese
contrato es laxo, laxo para los trabajadores y laxo para
las prestaciones que se estan llevando a cabo. Ha
tenido que ser cuando han denunciado los trabajadores
cdmo se estan ejecutando esas prestaciones, cuando
dicen las rotaciones que hay, la precariedad que hay,
que no se tiene la colegiacion, cdmo se les esta tratando
cuando ustedes se escandalizan. ¢éY no se han
escandalizado cuando hay nifios de por medio y familias
de por medio? Familias, por cierto, muy vulnerables,
muy vulnerables que estan perdiendo a sus criaturas,
¢y resulta que tienen que venir los trabajadores para
que ustedes se escandalicen? iHombre, ya esta bien,
ya esta bien!

Un contrato de 26 millones de euros que se
adjudica en nueve lotes solamente a cuatro empresas,
donde no se han preocupado ustedes de ver en qué
condiciones. De esos lotes resulta que practicamente
todas las ofertas son Unicas, Unicas, a excepcion de tres
que han ido a la licitacion dos empresas. Esto es
perfectamente denunciable a la Comisién Nacional de
los Mercados y la Competencia, es uno de los indicios y
de las alertas que te dicen cuando estas hablando de
contratacion publica que hay que mirar y resulta que no
hemos mirado absolutamente nada hasta que unos
trabajadores, con todo el derecho del mundo, estan
protestando. éDe qué vamos? ¢Esta es la importancia
que les damos nosotros a los usuarios?

Les propongo una enmienda in voce en el punto
c) de sustitucion en la que diga: Que comience de
inmediato el trabajo de elaboracion de nuevos pliegos
que garanticen un servicio basado en las garantias de
los usuarios y de los trabajadores. Porque todo lo
demds es un paripé, solamente les importan los
trabajadores cuando protestan y son de los suyos,
porque los de las otras empresas seguramente estén
igual, lo que pasa es que a lo mejor las empresas son
amigas, porque, si no, no lo entiendo, tienen las
mismas caracteristicas y ha sido la misma licitacion. Y,
por cierto, el criterio mas importante no es el precio,
éeh? El precio solamente es un 20 %.

Sefior Aniorte, era su responsabilidad y también
la del resto porque también lo conocian, pero es su

responsabilidad y esto hay que solucionarlo por los
trabajadores y por los usuarios.

Gracias.
El Presidente: Muchas gracias, sefiora Cabello.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Socialista
la sefiora Martinez Garrido y un tiempo de dos minutos
y treinta y cuatro segundos.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Emilia Martinez Garrido: Gracias.

Bueno, como decia en mi primera intervencion,
una media de 3.000 euros al aflo menos, en torno a un
15 %, es lo que marca la diferencia entre trabajar en
un CAI gestionado por el Grupo 5 y hacerlo en otros.
Por lo tanto, no tiene razén de ser imputar las pésimas
condiciones laborales de los trabajadores del Grupo 5 a
un convenio colectivo cuando hay diferencias de
retribucién entre profesionales de la misma categoria
que prestan el mismo servicio publico privatizado y que
ha sido adjudicado en el mismo concurso publico en
lotes diferentes, pero con los mismos pliegos. Por lo
tanto, es pretender justificar lo injustificable.

Y es en el punto de la negociacion colectiva donde
radica el nudo gordiano del conflicto, en la falta de
voluntad de la empresa del Grupo 5 para negociar
mejoras laborales razonables similares a las de los
trabajadores de otros CAL La dificultad real es que va
en contra del objetivo prioritario de la estrategia
empresarial del Grupo 5, que es no hacer una sola
concesion que reduzca los beneficios de sus inversores;
una empresa que ya en el ano 2019, segun los Ultimos
datos presentados en el Registro Mercantil, tenia un
beneficio de ejercicio de mas de 34 millones de euros,
de los que 26 millones los aplicaba a dividendos a
cuenta, segun su propio balance, aunque en las notas
de prensa nos diga lo contrario, que reinvierte el cien
por cien de su beneficio.

La adjudicacién recoge un 6% de beneficio
empresarial, pero, bueno, esto parece ser que es muy
poco para un fondo buitre. La aplicacion estricta del
convenio supone abonar entre 19.000 y 21.000 euros
al afio a cada trabajador, cuando el presupuesto de
licitacion cuantificaba esta retribucion en 23.100 euros,
y esto tampoco es culpa del convenio.

Pero, bueno, mas alld de las condiciones
econdmicas estan las condiciones en las que desarrollan
su actividad laboral y desde luego estas no son mejores
que su retribucion. Quiza si el area, en cumplimiento de
sus funciones de las condiciones del contrato, hubiera
escuchado a los trabajadores no se habria llegado a la
situacién actual del conflicto. Si escucharan a los
trabajadores y a sus representantes sindicales podrian
haber adoptado medidas para evitar las rotaciones
permanentes, para evitar la degradacién del servicio,
para impedir las consecuencias que hoy pagan los
menores desatendidos.

Por lo tanto, concluyo con que esta situacién nos
da argumentos para defender que determinados
servicios especializados...

El Presidente: Muchas gracias, sefora Martinez
Garrido.
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La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Emilia Martinez Garrido: ... de los
servicios sociales que afectan a menores no pueden ser
privatizados.

(Aplausos).

El Presidente: Tiene la palabra por el Grupo
Municipal Mas Madrid el sefior Barbero y un tiempo de
tres minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Javier Barbero Gutiérrez: Bien, yo agradezco que se
hayan aceptado los planteamientos de preparar la
licitacion de ese nuevo contrato para julio de 2023. Eso
no significa que los cambios en las condiciones tengan
que esperar a esa fecha, obviamente, para eso estara
la negociacion.

Nos preocupa enormemente la situacion de las
trabajadoras del Paief, del Programa de Atencion a la
Infancia en el Entorno Familiar...

(Aplausos).

... porque hace muy poquito ustedes han firmado
una prorroga y no pueden esperar a que termine eso
en el afio 2024, como maximo julio de 2023, para tener
otro pliego; es que las condiciones son paupérrimas.

Y en esa negociacién con la empresa, yo les
pediria en esa negociacion que, por favor, hablen de un
pacto de indemnizacion cero por dafios y perjuicios,
porque bastantes beneficios se han llevado...

(Aplausos).

..., ademas de los que legalmente tocaria, a base
de disminuir los salarios de los profesionales; y eso a lo
mejor es legal, pero es profundamente inmoral.

Es posible que el convenio colectivo de Reforma y
Proteccion sea un desastre, es posible que el Grupo 5
cumpla los minimos de la ley, pero es que hay leyes y
aplicaciones de las mismas que son profundamente
inmorales y hay que empezar a hablar de valores.

Mire, sefior Almeida, esta huelga no es un pulso,
es un grito desesperado de profesionales desgastadas,
fundidas, tristes...

(Aplausos).

... por ver que algo en lo que creen y se dejan la
piel no es viable porque no les permite vivir, sefior
Almeida, porque no les permite vivir.

Usted lo consiente, usted es complice necesario,
y es muy posible que el grupo Corpfin, el fondo buitre
accionista Unico del Grupo 5, venda pronto a otro fondo
de inversion tras haberse llenado los bolsillos, su Gnico
objetivo real, sin importar para nada la calidad de la
atencidn de nuestras nifias mas vulnerables. ¢A que eso
no importa demasiado? ¢Qué pasa, que es el mercado,
que es la cuestion privada?

Mire, los fondos buitre estan absolutamente
desconectados de los tedricos fines internos de una
empresa que se dedica a lo social. Si le preocupan
nuestros nifios mas vulnerables, los colectivos mas
vulnerables, como personas sin hogar de nuestra

ciudad, haga todos los esfuerzos para sacar a los fondos
buitre de lo social.

No vale todo, los profesionales quieren hechos, no
solo fotos como la que ha ido a hacerse usted a las
puertas de Cibeles. No pretenda extemalizar valores
como la solidaridad y la dignidad, que siempre han sido
la sefia de identidad de la sociedad madrilefia.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefior Barbero.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno el sefior Aniorte y un tiempo de tres minutos.

El Delegado del Area de Gobierno de Familias,
Igualdad y Bienestar Social y Concejal del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, don
José Aniorte Rueda: Muchas gracias, presidente.

Pues la verdad es que me sorprende. Habia
trabajado con los distintos grupos, se buscaba una
solucién conjunta e impulsar desde aqui, desde este
Pleno una solucion a este conflicto, pero han utilizado
unos y otros grupos el tema para la confrontacién. Se
nota que tenemos ahi mucho publicg y tenemos ya
unas elecciones a menos de un afio. iAnimo!

Bueno, aqui la verdad es que, por una parte, me
sorprende VOX, que utiliza este conflicto para atacar a
los propios profesionales y a su profesionalidad, la
verdad es que me he quedado absorto.

(Observaciones de la sefiora Cabello Ldpez).

Mire, el problema, sefiora de VOX, se lo voy a
explicar, es que hay cuatro CAI de gestion indirecta,
tres si tienen un buen sueldo y hay uno, que es el de
esta empresa que estd aqui presente, que tienen
realmente un problema porque hay un convenio que se
aplica de una manera distinta por parte de esa
empresa. Ese es el problema, no la profesionalidad de
los profesionales de los CAL.

Al sefor Barbero, la verdad es que, mire, le voy a
definir, estaba aqui, segin estaba hablando y he
buscado lo que significa la palabra demagogia;
significa: falsas promesas que son populares, pero
dificiles de cumplir. Esa es la definicion de demagogia.
Sefior Barbero, seguramente usted la conoce bien,
éverdad?, porque es lo que ha explicado ahora mismo
con detalle.

Mire, el Grupo, esta empresa, el Grupo 5 de la que
se habla, era un fondo buitre, como usted dice, un
fondo de inversién de 2017, cuando gobernaron
ustedes, ahi la sefiora Higueras, la que tiene justo ahi
detrds. {Ustedes hicieron algo? {Sacaron a los fondos
buitre de los servicios sociales como ha gritado ahi?
Cero, no hicieron absolutamente nada. Y si un fondo
buitre a través de un contrato consigue una licitacion no
puede hacer usted nada. Por lo tanto, deje de vender
humo y deje de vender demagogia, que ya esta bien,
por mucho que estemos con un gran publico y por
mucho que estemos a menos de un afo de las
elecciones. Ya estd bien, Barbero, de demagogia
barata.

(Aplausos).
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Este Gobierno va a seguir en lo suyo, trabajando
para que este conflicto se resuelva, generando esa
mesa que vamos a impulsar, esa mesa de didlogo
donde trabajadores y empresas consigamos que se
pongan de acuerdo, consiguiendo que haya un mejor
convenio para la futura licitacién dentro de un afio. En
todo eso es en lo que esta trabajando este Gobierno,
en mejorar la condicién de los trabajadores y mejorar
la condicion del propio servicio de los CAI, porque como
sabra, porque usted lo aprob6é hace muy poquito, el
nuevo modelo de servicios sociales consigue reformular
precisamente a los CAI, y conseguir que problemas
como estos no se den. Eso es lo que ha conseguido este
Gobierno, mirar hacia el futuro con un nuevo modelo
de servicios sociales para que estos problemas, si,
sefiora Higueras, heredados, estos problemas
heredados por usted concretamente, no se vuelvan a
producir en este Gobierno.

(Negacion de la sefiora Higueras Garrobo).

Mientras tanto, vamos a seguir trabajando junto
con los trabajadores y la empresa para buscar la mejor
solucién, que es nuestra obligacion.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefior Aniorte.

Pasamos a votacion en los términos que indique
el sefior secretario.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

Tres cuestiones preliminares.

Queda claro que la enmienda transaccional, la
1125, ha desplazado a la enmienda inicial presentada
por el Grupo Ciudadanos, es decir, que el apartado a)
lo votariamos en la redaccidn...

El Delegado del Area de Gobierno de Familias,
Igualdad y Bienestar Social y Concejal del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, don
José Aniorte Rueda: He pedido la votacion por
puntos, ha quedado...

El Secretario General: Ahora voy a decir lo de
los puntos.

Entonces, estamos de acuerdo que el apartado a)
en la redaccion dada por la enmienda transaccional.

Luego se ha pedido la votacién por puntos, élos
grupos autores, Mas Madrid y Socialista, estan de
acuerdo en que se vote por puntos?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doia Rita Maestre Fernandez: Si.

El Secretario General: ¢El Grupo Socialista esta
de acuerdo también?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doiia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Si.

El Secretario General: Muy bien.

Son cuatro puntos: a), b), ¢) y d). Ya hemos dicho
que el a) ya lo tenemos controlado en la redaccion
transaccional.

Y hay un Ultimo elemento a tener en cuenta o en
consideracion y es que en el apartado c) se ha
propuesto una enmienda in voce por el Grupo Municipal
VOX. ¢Se admite a tramite la enmienda? Se puede leer
para recordar el contenido, ¢o no hace falta?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doia Rita Maestre Fernandez: Creo que no, bueno,
si lo quieren...

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
La tenemos que admitir nosotros.

El Secretario General: La admision le
corresponde a Mas Madrid y al Grupo Socialista.

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: No, por nuestra parte
no.

El Secretario General: (Y por el Grupo
Socialista?

(Negacion de la sefiora Espinar Mesa-Moles).

Muy bien, pues entonces, en resumen, votacion
por puntos aceptada y se someten a votacidén los
apartados b), c) y d) tal y como venian y el apartado a)
en el texto objeto de transaccion.

El Presidente: ¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Todos a favor.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

La Concejala del Grupo Municipal VOX, doiia
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: El a), a
favor; y todos los demas, en contra.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dola Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Todos a favor.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: Todos a favor.

El Presidente: {Grupo Ciudadanos?

) La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemo de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begoiia Villacis Sanchez: El 1, a favor; 2, a favor; 3,
en contra; y 4, a favor.

El Secretario General: O seg, el a), a favor; b),
a favor; c), en contra; y d), a favor.

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begoiia Villacis Sanchez: Correcto.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, doilia Andrea Levy Soler: Todos a
favor menos el 3, en contra.
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El Presidente: Lo mismo que Ciudadanos.

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, doiia Andrea Levy Soler: O sea,
todos a favor menos el c), en contra. En lugar de 3, c).

El Secretario General: Lo resumo yo entonces:
el apartado a), a favor; b), a favor; c), en contra; d), a
favor. Muy bien, un segundo.

El Presidente: Quedan aprobados todos, menos
el ).

Continuamos.
(Aplausos).

(Sometida a votacion, por apartados, la precedente
proposicion, en la redaccion resultante de integrar la
enmienda transaccional con numero de registro
2022/8001225 de los Grupos Municipales Mas Madrid,
Socialista de Madrid y Ciudadanos-Partido de Ila
Ciudadania, quedan aprobados los apartados a), b) y
d); por unanimidad, con 55 votos a favor de los
concejales de los Grupos Municipales Mas Madrid (16),
del Partido Popular (15), Ciudadanos-Partido de la
Ciudadania (11), Socialista de Madrid (7), VOX (3) y
Grupo Mixto (3) para el apartado a); y por 52 votos a
favor de los concejales de los Grupos Municipales Mas
Madrid (16), del Partido Popular (15), Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania (11), Socialista de Madrid (7)
y Grupo Mixto (3) y 3 votos en contra del Grupo
Municipal VOX, para los apartados b) y d); y rechazado
el apartado c) de la misma, por 26 votos a favor de los
concejales de los Grupos Municipales Mas Madrid (16),
Socialista de Madrid (7) y Grupo Mixto (3) y 29 votos
en contra de los concejales de los Grupos Municipales
del Partido Popular (15), Ciudadanos-Partido de la
Ciudadania (11) y VOX [3]).

Punto 42.- Proposicion n.° 2022/8001205,
presentada por el concejal don Félix Lopez-Rey
Gomez, del Grupo Municipal Mas Madrid, con el
visto bueno de su Portavoz, interesando que se
adopten las medidas que contiene Ia iniciativa,
dirigidas a eliminar el amianto existente en los
centros educativos.

El Presidente: Tiene el turmo de palabra por el
Grupo Mas Madrid el sefior Lopez-Rey y un tiempo de
tres minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Félix Lopez-Rey GOmez: Buenos dias a todas y a
todos.

Hoy me dirijo a este Pleno con el &nimo de llamar
a la responsabilidad colectiva, al consenso y al
entendimiento en pos de la salud y el bienestar de
nuestra ciudadania.

El asunto que hoy me trae a esta tribuna no es
otro que el grave problema del amianto cancerigeno en
los centros educativos de Madrid. Apelo a que en este
ultimo Pleno de la temporada pensemos mas que
nunca en la ciudadania y demos lo mejor como
concejales de esta ciudad.

Es bien sabido que en los Ultimos tiempos la
ciudadania de Madrid estd muy desencantada con la

politica. Basta recorrer la ciudad y dialogar con las
personas que uno se encuentra en la calle para
entender que son muchas y muchos quienes no se
sienten concemidos por los asuntos publicos. Es este un
estado de opinién que arrecia en aquellos barrios que
se sienten abandonados por las instituciones, territorios
en los que la gran parte de la ciudadania ha tirado la
toalla, pues no sienten que haya una respuesta efectiva
a sus demandas cotidianas. La frase «Todos los politicos
son iguales» es una manera injusta de igualar en lo
negativo, pero también es un sintoma preocupante de
que algo no esta funcionando.

Hoy les presento una oportunidad para que las
concejalas 'y concejales de este Ayuntamiento
demostremos que somos Utiles para la ciudadania y
velamos por el bien comun, por eso les animo a una
ruptura, seamos hoy todas y todos iguales, pero en lo
positivo, demostremos unidad por encima de nuestras
adscripciones politicas y aprobemos juntos esta
proposicion que pretende retirar el amianto
cancerigeno de todos los centros educativos de la
ciudad de Madrid. No es solamente una peticion de
justicia que libraria del amianto a miles de nifias y nifios
en nuestros colegios publicos, es también una
oportunidad demostrarle a la ciudadania que la politica
sirve para resolver problemas.

Quiero recordarles que ya en octubre de 2020
este Pleno aprobd una proposicion encaminada a la
elaboracion de un plan director que estableciera las
bases para detectar y eliminar el amianto existente en
Madrid antes de 2030. La proposicion contenia
asimismo un punto especifico y urgente referente a la
eliminacion del amianto de los centros educativos de la
ciudad, bien instando a la Comunidad de Madrid, bien
actuando el Ayuntamiento de manera sustitutoria. Sin
embargo, ya han transcurrido mas de dos afios y medio
sin que se retire el amianto cancerigeno de la mayoria
de los centros educativos y por eso no podemos estar
satisfechos acerca del cumplimiento de la anterior
proposicion. No hay ni rastro de ese plan director ni la
minima transparencia acerca de las actuaciones de
desamiantado que han realizado y las que quedan por
abordar.

Quiero ser justo, en estos dos Ultimos afios han
acometido actuaciones puntuales, fundamentalmente
por parte de los distritos, mediante las cuales se ha
conseguido actuar de manera parcial y puntual.

Permitanme que les dé un dato, en el 2021
ustedes realizaron 27 actuaciones, 27 en centros
educativos, asi nos lo han indicado en sus informes,
pero sepan que en Madrid hay al menos 81 centros en
los que hay detectada la presencia de amianto
cancerigeno. Digo al menos porque en algunos distritos
como Latina con 20 colegios publicos no han llegado a
facilitarnos datos actualizados, a la espera de que
futuras intervenciones les obliguen a realizar la retirada
de amianto.

O Fuencarral-El Pardo, que asegura que no puede
confirmar pero tampoco descartar la presencia de
amianto en la cubierta de los centros escolares del
distrito.

Otro ejemplo, hace unos meses la junta de
Arganzuela informd de que se procedera a la retirada
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de la escuela infantil El Alba, cuando hasta ahora no se
habia reconocido su existencia en este centro.

Creo que a fuerza de repetirlo en este Pleno y en
las comisiones hoy todas y todos los presentes
sabemos que la exposicion al amianto puede provocar
cancer, por ese motivo debemos preocupamos por las
familias y ofrecerles seguridad, informacion vy
transparencia en la gestion de este problema de salud
publica.

Con la mejor voluntad le reconozco las 27
actuaciones que han hecho, pero todavia queda mucho
trabajo por hacer en Carabanchel; Moratalaz; en Usera,
con el Colegio Ciudad de Jaén con 1.600 m de cubierta
de amianto; en Puente de Vallecas, con diez colegios
con amianto; en Ciudad Lineal; en Hortaleza; en Villa
de Vallecas; en Vicalvaro; en San Blas donde quedan al
menos cuarenta centros con presencia de amianto
cancerigeno, eso es en San Blas.

Algunas de ellas seran, efectivamente,
competencia de la Comunidad de Madrid. Bien, écudles
son? ¢Han hablado con el Gobierno regional para ver
cuando van a intervenir en estos centros? Solo
sabemos que la Comunidad de Madrid ha anunciado
que este verano va a actuar en cuatro centros: en el
Colegio Meseta, en Usera, otro en Vicalvaro y dos en
Puente de Vallecas.

Insistimos, necesitamos un convenio que
establezca qué colegios tienen amianto, a qué
Administracion corresponde actuar, qué actuaciones
requiere y en qué plazo se van a llevar a cabo.

Sefior alcalde, siempre siéntese con la presidenta
de la Comunidad y aborden esta cuestion que lleva
pendiente hace afos, siéntese con el respaldo de todos
los grupos presentes en este Pleno.

Concejalas y concejales, les pido humildemente
que voten en conciencia y acepten el compromiso
expresado en los tres puntos de esta proposicion: la
firma del convenio antes de diciembre de 2022, la
retirada completa del amianto antes de diciembre de
2023, y un plan para Madrid libre, libre de amianto
cancerigeno.

Muchas gracias.
(Aplausos).

El Presidente: Tiene el tumo de palabra por
parte del Equipo de Gobierno la vicealcaldesa de Madrid
por un tiempo de tres minutos.

] La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doia
Begoiia Villacis Sanchez: Lo siento, es que estoy un
poco ronca.

Sefior Lopez-Rey, sabe que yo le tengo aprecio y
ademds compartimos este objetivo con usted, y
ademas me lo ha traido en numerosas ocasiones a la
comision y yo se lo he explicado muchas veces. Usted
sabe, porque ahora ya es concejal del Ayuntamiento de
Madrid, que el Ayuntamiento tiene unas competencias
y la Comunidad tiene otras, y esto lo sabe usted. Lo
digo porque ha hablado de hacer una declaracion justa

y honrada y yo pensé que la iba a hacer
verdaderamente.

El Ayuntamiento tiene las competencias en hacer
pequefias obras de rehabilitacion, de conservacion, y
usted sabe que la Comunidad es quien tiene las
competencias en hacer un Ciudad de Jaén, una
rehabilitacion mayor, y ustedes lo saben perfectamente
porque ademas estuvieron gobernando esta ciudad.

Desde que nosotros gobernamos, cuando usted
dice si los politicos somos Utiles o no, pues yo creo que
los padres de los nifios que van al centro educativo
Perti, en Carabanchel, piensan que son Utiles porque les
hemos retirado el amianto; los padres de Usera,
concretamente el colegio Pradolongo, piensan que
somos Utiles porgue les hemos quitado el amianto, al
igual que lo hemos quitado en la escuela de musica del
Maestro Barbieri; al igual que lo hemos quitado en
Moratalaz en el Colegio Francisco de Luis, en el Colegio
Manuel Sainz de Vicuiia, en el Colegio Antonio Gil
Alberdi, en el Colegio El Lirdn, Real Armada; en el
distrito de Villaverde en el Colegio Azorin, en el Colegio
Ramon Gémez de la Serna, en el Colegio Nebrija, en el
Colegio San Carlos, en La Luna; en todos estos sitios
hemos quitado el amianto; en Villa de Vallecas, en el
Colegio Honduras, en el Colegio Juan Gris; en el distrito
de Retiro, en el Colegio José Calvo Sotelo; en el distrito
de Salamanca, en la escuela infantil Ruiz Jiménez; en el
distrito de Chamartin, en el Colegio Arquitecto Gaudi,
en el Colegio Patriarca Obispo Eijo Garay; en el distrito
de Chamberi, en el Colegio Cervantes, en el Colegio
Asuncién Rincon; en el distrito de Moncloa, en el Colegio
Eugenio Maria de Hostos; en el distrito de Hortaleza, en
el Colegio Esperanza, en el Colegio San Miguel, en el
Colegio Méndez Nufiez; en el distrito de Barajas, en el
Colegio Ciudad de Zaragoza.

Estos son, sefior Félix Lopez-Rey, 26 colegios. En
este verano vamos a abordar otros 9 colegios, mas
obras en 21 distritos en las que puede surgir mas
amianto y en los que también lo vamos a abordar, con
lo cual hacen un total de 32 colegios. Y si analizamos lo
que hicieron ustedes en cuatro afos, que fue
basicamente 8 colegios, vera que la comparativa es,
sinceramente, como para no hacer las arengas que
acaba de hacer usted delante de todos nosotros.

El Ayuntamiento estd cumpliendo, al
Ayuntamiento cuando termine la acometida de este
verano le van a quedar solo cuatro colegios de todos los
gue nos encontramos, segln nuestras competencias.
Usted sabe que el resto, como Ciudad de Jaén, es
competencia de la Comunidad.

Y si, nosotros queremos suscribir un convenio con
la Comunidad y, de hecho, he negociado con todos
ustedes, y quiero agradecer su disposicién, tanto la
suya como la de VOX como la del resto de los grupos
politicos para que lleguemos a un acuerdo, y en esto
como Ayuntamiento, en defensa de nuestros
ciudadanos, de nuestros vecinos y nos pongamos de
acuerdo y tengamos mas fuerza a la hora de exigir.

Esta enmienda es una enmienda in voce, el punto
nimero uno que sea sustituido por: «Que el
Ayuntamiento de Madrid inste a la Comunidad de
Madrid a la firma de un convenio de colaboracion entre
ambas Administraciones publicas para abordar de
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manera coordinada y definitiva la retirada del amianto
de los centros educativos». Punto nimero dos: «Todas
las obras de desamiantado, esto es, las que no son
estructurales, las que si son competencia del
Ayuntamiento de Madrid, de conservacion, sean
retiradas de los centros educativos y estar finalizado
antes del 2023».

Yo puedo comprometerme a lo que nosotros
somos capaces de hacer, lo que venimos demostrando
que somos capaces de hacer y, por supuesto,
queremos que también se haga por parte de la
Comunidad de Madrid, que ya ha empezado, de hecho,
a hacerlo.

Asi que, este es mi compromiso, es un
compromiso honesto y espero la misma honestidad en
su proxima intervencion.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Mixto el
sefior Calvo y un tiempo de tres minutos.

El Portavoz adjunto del Grupo Mixto, don José
Manuel Calvo del Olmo: Si. Bueno, yo creo que la
intervencion de Begofia Villacis, en este caso mas que
otra cosa, la sensacién que transmite, Begofa, es que
echais balones fuera porque lo que esta pidiendo la
proposicion de Mas Madrid, la proposicidon que ha
presentado Félix Lopez-Rey es basicamente que se
cumpla un acuerdo de hace dos afios y medio, de este
Pleno; un acuerdo que adoptd este Pleno, que contd
con un apoyo unanime de todos los grupos; porque,
evidentemente, todos y todas estamos de acuerdo en
que se retire el amianto de los edificios publicos,
también de los colegios, faltaria mas, lo primero de
hecho; y, por lo tanto, si ese acuerdo que se firmo hace
dos aflos y medio no se ha concretado, pues
I6gicamente que se os pidan explicaciones es lo normal
y lo razonable.

Que habéis hecho actuaciones en los colegios,
claro, y de conservacién y de mejora, como hace el
Ayuntamiento de forma sistemética a lo largo de toda
su historia ya que la Comunidad de Madrid tiene ciertos
problemas para mantener en buenas condiciones los
colegios publicos que hay en esta ciudad. Lo cual no
quita que sigamos teniendo un problema muy serio con
el amianto, lo cual no quita que haya un montén de
nifios y de nifias hoy en Madrid expuestos al amianto,
sin que sepamos exactamente las consecuencias que
para que su salud va a tener; cada vez las intuimos mas
o cada vez la ciencia las tiene mas identificadas porque
cada vez hay mas muertes, desgraciadamente, y mas
afectados por cancer de pulmén, de personas que han
trabajado en contacto con el amianto, que trabajan o
que han estado expuestas al amianto.

Por tanto, si este es un problema reconocido por
todos, si este es un problema que todos tenemos la
conviccion y el compromiso de resolver, yo creo que
mas que echar balones fuera y refugiarse en cosas que
se han hecho, pero que evidentemente son
insuficientes porque falta mucho por hacer hasta retirar
el amianto de la ciudad de Madrid o de los centros
educativos, mejor dicho, de la ciudad de Madrid, de la

ciudad de Madrid todavia queda mucho mas, pues
pongamonos a ello con caracter absolutamente
constructivo y sin reproches, pero pongamonos a ello.

(Observaciones de la sefiora Villacis Sanchez).

Si, te he escuchado, Begofia, te he escuchado
enumerar una serie de actuaciones que, como te digo,
en ningln caso son suficientes y que, desde luego,
tienen poco que ver con lo que se esta planteando hoy
gue es que se cumpla la proposicidn que se aprobo hace
dos afios y medio, que pasaba en primer lugar por
establecer un plan director. Eso si es competencia
municipal, el Ayuntamiento de Madrid puede
determinar en ese plan director qué actuaciones hay
que llevar a cabo, qué colegios faltan por inspeccionar,
porque hay algunos que todavia no sabemos si tienen
amianto exactamente o no, qué prioridad tienen esas
actuaciones y con quién hay que interlocutar a la hora
de llevar a cabo esas actuaciones, si es con la
Comunidad de Madrid, si es competencia del propio
Ayuntamiento o si se trata de una actuaciéon, como
digo, combinada.

Por tanto, poneos las pilas, poneos en marcha y
no echéis balones fuera.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por el Grupo VOX el
sefior Femandez y un tiempo de tres minutos.

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
Gracias, presidente.

Desde VOX siempre hemos apoyado vy
apoyaremos siempre cualquier medida encaminada a
eliminar el amianto en los edificios de Madrid, pero
todas las medidas tienen que ser viables. Y por eso yo
le propongo una enmienda de modificacion in voce que
sustituya el punto 3 por la siguiente redaccion:
«Elaborar un censo de instalaciones y de edificios con
amianto en Madrid en el plazo de un afo y solicitar la
financiacion necesaria para la retirada del amianto
teniendo en cuenta las competencias concurrentes de
las distintas Administraciones publicas de la ciudad de
Madrid». Como el Ayuntamiento tiene que elaborar ese
censo, es cambiar el plan director que usted propone
por el censo que yo le estoy proponiendo a través de
esta enmienda de modificacion. Al final, el resultado va
a ser el mismo y de alguna manera se va a permitir que
se consiga mapear todos los edificios de Madrid con ese
problema del amianto y que, finalmente, pueda llevarse
una eliminacién de una manera técnicamente viable.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Socialista
el sefior Barrero y un tiempo de tres minutos.

El Tesorero del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Barrero Cuadrado: Si, muchas
gracias.

Bueno, yo, decir aqui que si aquella iniciativa que
presenté mi compariera Mercedes Gonzalez en octubre
del 2020, hace dos afios, se hubiera puesto en marcha
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y este Equipo de Gobierno se hubiera puesto a trabajar
en detectar y en erradicar el amianto, y ademas
hubieran puesto en marcha esa redaccion de un plan
director, que tienen ustedes 500.000 euros en el
presupuesto de este afio, ahora mismo no estariamos
en este punto otra vez tratando de aprobar otra
propuesta para que volvamos a hacer un plan para
erradicar el amianto.

Miren, ustedes, ante su falta de gestion, prefieren
tirar balones fuera, siguen buscando culpables y siguen
sin actuar de forma urgente ante este problema de
salud publica.

El pasado mes de marzo, este grupo municipal
volvié a preguntar en la Comision de Desarrollo Urbano
sobre las noticias del plan y alli nos contestd el sefior
Gonzalez, delegado de Vivienda, volviendo a echar la
culpa al Gobierno de Espafia porque no habia un plan y
una ley estatal. Ya tenemos ley desde abril de 2022, la
Ley de Residuos y Suelos Contaminados. Ahora la culpa
la vuelve a tener el Gobiemo de Espana, lo dice la
sefiora Villacis en la Comisién de Vicealcaldia de julio,
en la que decia que los ayuntamientos tienen
competencias pero el de Madrid no sabe como hacerlo
o desarrollar la ley, sobre todo a la hora de detectarlo
en los edificios privados.

Miren, sefiores del Partido Popular y Ciudadanos,
asuman su responsabilidad. En aquel momento
ustedes se pusieron de perfil, nho votaron la iniciativa.
Las competencias son muy claras, cumplan la Ley de
Residuos y Suelos Contaminados que contempla la
creacion de censos de amianto instalado por parte de
los ayuntamientos, incluyendo un calendario que
planifique su retirada antes del 1 de enero de 2023.
¢Han hecho ustedes eso? No. Fijando como fecha limite
2028 para su total retirada. Y, por tanto, les
corresponde fortalecer la coordinacion y la colaboracion
con las Administraciones vy los interlocutores sociales.

Miren, les recuerdo que a través de las ITE
detectan con su labor de vigilancia e inspeccion en las
comunidades de propietarios y edificios privados y la ley
de residuos también le otorga esa labor, sefiora Villacis,
y tienen recursos: 22.371 millones de euros del
Gobierno de Espafia puestos a disposicion de las
comunidades auténomas y ayuntamientos para este
tipo de actuaciones; esa es la financiacion. Tienen un
Plan de Recuperacién, Transformacion y Resiliencia de
la ciudad de Madrid dotado con 732 millones de euros,
ponganlo en marcha. Y si no retiran el amianto de los
centros educativos es porque ni es su prioridad y no les
da la gana.

Miren, déjense de frivolidades para otro
momento, no es un tema ni para hacerse fotos ni desde
luego para actuar de forma puntual en algin colegio y
doten de financiacién necesaria para llevar a cabo su
eliminacion organizada y estructurada.

Le volvemos a recordar informes que ya hay por
ahi de mas de 361 centros educativos en la ciudad de
Madrid, como el Colegio Ciudad Pegaso, con mas de
3.000 m2 de tejado de uralita, cuyas familias no estéan
para esperar mas, se lo recuerdo.

El Presidente: Muchas gracias, sefior Barrero.

El Tesorero del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Barrero Cuadrado: Si, si. Ahora
hay una imposicion legal y queremos cero amianto.

(Aplausos).

El Presidente: Tiene el tumo de palabra por el
Grupo Mas Madrid el sefior Lopez-Rey por un tiempo de
catorce segundos, catorce segundos.

(Observaciones del sefior Lépez-Rey Gémez).

No, los treinta eran en otra proposicion, catorce
segundos.

Muchas gracias.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Félix Lopez-Rey Gomez: Si, vamos a ver.

Os agradezco a todos el interés creo honrado y
que estamos mostrando en estos momentos en que
este tema se resuelva.

Vamos a ver, el Ayuntamiento...

El Presidente: Muchas gracias, sefior Lépez-
Rey.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Félix Lopez-Rey GOmez: Hombre, déjeme usted
terminar...

El Presidente: Tiene el turno de palabra por
parte del Equipo de Gobierno la vicealcaldesa de Madrid
y un tiempo...

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Félix Lopez-Rey GOmez: En el Ayuntamiento
sabemos que hay cosas puntuales...

El Presidente: ... de un minuto y cuarenta y
nueve segundos.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Félix Lopez-Rey Gomez: Espere un segundito.

Pero vamos a ver, la responsabilidad es de la
Comunidad...

El Presidente: Sefior Lopez-Rey, no tiene el
turno de palabra.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Félix Lopez-Rey Gomez: ... y el Ayuntamiento lo que
no ha mostrado es el coraje. Te agradezco, Begoiia...

El Presidente: Senora vicealcaldesa, tiene el
turno de palabra...

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Félix Lopez-Rey Gomez: ... el interés demostrado y
pongamonos todos...

El Presidente: ... por un tiempo de un minuto y
cincuenta segundos.

Sefior Lépez-Rey, muchas gracias.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Félix L6pez-Rey GOmez: Usted la tiene tomada
conmigo.

(Rumores).

El Presidente: Sefiora vicealcaldesa, por favor.
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Muchas gracias.

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doia
Begoia Villacis Sanchez: Bueno, al margen de
conflictos absurdos, saben ustedes que hemos
desamiantado 26 colegios y eso es un hecho, y hay
padres de nifos que van a 26 colegios a Madrid que
antes tenian reparos, como es logico, en llevarlos y
ahora no los tienen. Nosotros hicimos 26, estamos
haciendo 9 este verano, eso es un hecho, con lo cual
estamos acometiendo aquellos sobre los que tenemos
competencia, y ustedes hicieron 8. Creo que nos lo
hemos tomado en serio y creo que merecemos por lo
menos que esa parte de reconocimiento la tengan
ustedes con nosotros.

Queria agradecer el trabajo de los concejales de
distrito, que han sido fundamentales para poder realizar
esta labor. Muchisimas gracias a todos porque ha sido
absolutamente prioritario, lo hemos definido asi, lo
hemos definido como prioritario.

Saben ustedes bien, y ademas es que lo saben
porque lo han llevado en mayo a la Asamblea, que los
colegios de los que ustedes hablan no son colegios
sobre los que tenga competencia el Ayuntamiento de
Madrid, sino que son colegios sobre los que tiene
competencia la Comunidad de Madrid. ¢éCreen que no
nos hemos sentado con la Comunidad para tratar de
movilizar, de promover la firma de un convenio? Claro
que lo hemos hecho. No solo nosotros, nos hemos
sentado nosotros, que somos de un Gobierno de PP y
Ciudadanos, pero también se han sentado muchos
alcaldes del Partido Socialista con la Comunidad para
promover convenios. Yo creo que lo importante es que
en este caso todos los grupos politicos que estamos en
el Ayuntamiento de Madrid, que tenemos Ila
responsabilidad de representar a nuestros vecinos, nos
unamos para pedir que hagan su parte y, por supuesto,
nosotros estamos haciendo la nuestra. Creo que el
avance ha sido significativo y sin precedentes en el
desamiantado de los colegios y en adelante nos tocara
promover que se hagan las obras mas importantes,
como puede ser el Ciudad de Jaén.

Muchas gracias.
(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias, sefiora
vicealcaldesa.

Pasamos a votacion en los términos que indique
el sefior secretario.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

Dos cuestiones preliminares. Se ha presentado
una enmienda in voce por el Grupo Municipal
Ciudadanos, tengo aqui el documento que ha
entregado la vicealcaldesa, que afectaria a los
apartados 1y 2. Y luego se ha presentado también una
enmienda in voce, en este caso por el Grupo Municipal
VOX, que afectaria al parrafo tercero. Es decir, que las
enmiendas afectan a los tres parrafos.

Las preguntas son obligatorias: ¢éel Grupo
Municipal Mas Madrid admite a tramite las dos
enmiendas del Grupo Municipal Ciudadanos?

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Félix Lopez-Rey Goémez: Si, con el animo de que
realmente se cumpla y lo que aqui se ha escrito nos lo
creamos.

El Secretario General: Y luego ¢(admite a
trdmite la enmienda del Grupo Municipal VOX, que
afecta al parrafo tercero?

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Félix Lopez-Rey Gémez: Si.

El Secretario General: Pues entonces
podriamos someter a votacién el texto tal y como
resulta de integrar las tres enmiendas ahora mismo
aceptadas.

El Presidente: Una sola votacion.
¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: A favor.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez: A
favor.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles: A
favor.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz adjunta del Grupo Municipal Mas
Madrid, doila Maria Pilar Sanchez Alvarez: A favor.

El Presidente: {Grupo Ciudadanos?

) La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemo de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begoiia Villacis Sanchez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, doila Andrea Levy Soler: A favor.

El Presidente: Queda aprobada por unanimidad
y continuamos.

(Aplausos).

(Sometida a votacion la precedente proposicion, en la
redaccion resultante de integrar el acuerdo
transaccional “in voce” de los Grupos Municipales
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania y Mas Madrid y el
acuerdo transaccional ‘“in voce” de los Grupos
Municipales VOX y Mas Madrid, queda aprobada por
unanimidad, con 55 votos a favor de los concejales de
los Grupos Municipales Mas Madrid (15), del Partido
Popular (15), Ciudadanos-Partido de la Ciudadania
(11), Socialista de Madrid (8), VOX (3) y Grupo Mixto
[3D).
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Punto 43.- Proposicion n.° 2022/8001206,
presentada por la concejala doiia Enma Lépez
Araujo, del Grupo Municipal Socialista de Madrid,
con el visto bueno de su Portavoz, interesando
que se encomiende a la Junta de Gobierno la
revision del actual Plan Estratégico de Mercados
Municipales, y que se incluya en el mismo un
estudio sobre la viabilidad de los ya existentes, la
adopcion de medidas para mejorar su
competitividad, asi como la construccion de otros
nuevos en los desarrollos urbanisticos y en
aquellos barrios que, por sus caracteristicas,
aconsejen la instalacion de estos equipamientos.

El Presidente: Tiene el turo de palabra por el
Grupo Socialista la sefiora Lopez Araujo y un tiempo de
tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Enma Lopez Araujo: Muchas gracias.
Buenas tardes.

Mire, sefior Almeida, usted hace un rato me
acusaba de no ir a la compra y yo creo que lo que pasa
es que usted no lee los periddicos, porque yo lo que le
decia que no, no era a la inflacién, que eso es una cosa
evidente y nosotros no negamos lo evidente, sino a que
no fuera cierto que Pedro Sanchez no hubiera tomado
medidas para proteger a los mas vulnerables. Les hablo
de la gratuidad del transporte publico, de un bono de
200 euros, de incrementar la beca 100 euros, de bajar
el IVA de la luz y, ademas, sefior Almeida, quiza usted,
con todo el carifio, no es ni la persona mas adecuada
para decir esto ni quizd yo sea la persona mas
adecuada para recibirlo.

Y es que usted decia en una entrevista, aunque
no me haga ni caso, que usted tenia ciertas dificultades
incluso para encender la vitroceramica, y se lo dice a
una concejala que antes de esto lo que tenia era un
Instagram donde a lo que se dedicaba era a cocinar, asi
que, sefior Almeida, ya que hablamos de cocina y ya
que hablamos de ir a la compra yo creo que no hay
nada mejor que hablemos de mercados municipales.

En este caso vamos a hablar de barrios sin
mercado y es que ahora se acerca una campafia
electoral y probablemente ustedes vuelvan a acercarse
a los mercados a sacarse fotos, que todos sabemos que
les gustan mucho.

Desde el Grupo Municipal Socialista vamos a
seguir haciendo lo que llevamos haciendo estos tres
afos, es decir, hacer propuestas para revitalizarlos
porgue de verdad si que creemos en ellos.

Hay cuatro distritos en Madrid que suman
650.000 habitantes que no tienen un mercado en su
distrito. Les hablo de San Blas, de Hortaleza, les hablo
de Barajas y les hablo de Fuencarral. Si lo bajamos a
nivel de barrio el problema es todavia mayor, hay 98
barrios en todo Madrid que juntan a mas de dos
millones de madrilefios y de madrilefias que no tienen
un mercado en su barrio, no hay ningln nuevo
desarrollo municipal que tenga un mercado municipal y
eso que algunos tienen hasta una parcela, en concreto
dos tienen parcelas. Se ve que estos vecinos y vecinas
de los PAU no tienen el mismo derecho.

Tenemos el doble de habitantes por mercado que
lo que pueda tener Barcelona, que lo que tiene Malaga,

que lo que tiene Vigo o lo que tiene Bilbao y, ademas,
ya lo hemos dicho alguna vez, Madrid tiene mercados
de primera y de segunda, y es que hasta en esto
también hay desequilibrio territorial.

Cuando nosotros vemos que Centro tiene seis
mercados municipales, Salamanca tiene cuatro,
Chamartin y Chamberi tienen tres y, sin embargo,
Villaverde o Vicalvaro tan solamente tienen uno.

Los mercados municipales no solamente son
empleo de calidad, que también, es variedad, es
servicio publico, es abastecimiento en los momentos
mas complicados, pero también son puntos de
encuentro, son plazas, es luchar contra la soledad no
deseada, es hacer barrio y, también, por cierto, y no
menos importante, es empleo de calidad.

Precisamente por eso queremos que este
Ayuntamiento siga apostando por los mercados
municipales y que construya nuevos, pero también
queremos que se haga con cabeza. Queremos que se
revise el plan estratégico porque queremos que se
analice la viabilidad de los mercados. Solamente
queremos mercados que de verdad sean rentables y
estamos convencidos de que lo son, otra cosa es que
este Ayuntamiento, y no solamente en el tema de los
mercados como hemos visto, lo que hace es que
concesiona y se olvida del tema, y esta claro que ese
no es el modelo, lo que hay que hacer es ir de la mano
como van en Barcelona.

Y terminando con esto le voy a decir dos cosas,
sefior Redondo. Usted siempre saca pecho de que los
mercados municipales son uno de los servicios mas
valorados por los madrilefios y madrilefias; estamos de
acuerdo. Pero, ésabe una cosa curiosa? Sobre todo son
los mas valorados entre los mas jovenes, reciben un
7,3, esto para cuando me dice usted que es que luego
no hay que construir mas porque no tienen futuro; y la
segunda, le pido por favor que no me vuelva a sacar
otra vez el informe del Tribunal de Cuentas porque yo
realmente no sé muy bien qué pagina es la que usted
ha leido, porque lo que dice el informe del Tribunal de
Cuentas es exactamente lo mismo que decimos
nosotros, que deben adaptarse y modemizarse, no que
no se deban construir mas.

Por eso yo les digo que, por favor, no cojan el
camino facil porque Madrid merece gobemantes que
luchen y no que bajen los brazos.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra el sefior Redondo por
parte del Equipo de Gobierno y un tiempo de tres
minutos.

El Delegado del Area de Gobiemo de Economia,
Innovacion y Empleo y Concejal del Grupo Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, don Miguel
Angel Redondo Rodriguez: Si, muchas gracias.

Bueno, esta propuesta habla de abrir nuevos
mercados municipales, también se ha llevado a
comision y en distintos plenos de distritos, y permitame
decir que parte de premisas en mi opiniéon poco
razonables.

Sesion (11/2022), ordinaria de 20 de julio de 2022

Pleno del Ayuntamiento



Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid

Fecha de edicidn
6 de septiembre de 2022

Pagina 105
NUm. 2.150

Actualmente tenemos 45 mercados municipales
permanentes, cifra que la sitla como la ciudad espafiola
y europea con mayor nimero de mercados cubiertos y
permanentes de titularidad municipal a los que hay que
anadir un mercado de productores y 27 mercadillos.
Mantener esta estructura supone un enorme esfuerzo
para nuestros comerciantes, gerentes de mercados y
especialmente para la Direccion de Comercio y
Hosteleria. &Y por qué? ¢Por qué motivo? Los mercados
municipales se han enfrentado en los Ultimos afios a
grandes retos y desafios.

El primer, principal y gran reto es el cambio de
habitos traducidos en una disminucién drastica de la
demanda en el mercado tradicional convencional. Nadie
puede negar que antes se cocinaba mucho mas que
actualmente y que la mayoria de los productos se
compraban en mercados municipales y galerias de
alimentacion. Después estd la oferta privada,
solamente en los Ultimos tres afios se han abierto 230
supermercados en Madrid con una enorme capilaridad.
Ademas, esta la competencia de las grandes superficies
y la feroz competencia del comercio on-line, que
también esta vendiendo producto fresco; ademas de la
inflacion galopante que tenemos actualmente.

Cuando el Partido Socialista dice que hay
90 barrios sin mercados municipales con 2 millones de
madrilefios hay que tener en cuenta que si
construyéramos un mercado para cada uno de estos 98
barrios el coste seria de 1.200 millones de euros solo de
inversion.

Y si, insisto en que el propio Tribunal de Cuentas
dice que la prestacion del servicio del mercado
municipal no es obligatoria desde 2014 y que hay que
tomar decisiones oportunas y ponderadas atendiendo a
los intereses publicos y a relaciones de suficiencia
econdmica y exigencias comerciales actuales.

Y también lo dice el informe de colaboracion
publico-privada cuando se intentaron abrir dos
mercados en Sanchinarro y Las Tablas y al final
también fueron desechados por las mismas razones
que dicta el Tribunal de Cuentas.

Dice que estan resurgiendo con inusitada vitalidad
en la propuesta, en eso estamos de acuerdo y tiene que
ver también mucho con la pandemia y con la puesta en
valor del comercio local y en este caso de los mercados
municipales; y también en este caso creo que tiene que
ver mucho con las ayudas recibidas por el
Ayuntamiento de Madrid.

Los datos de inversion municipal realizados han
tenido un fuerte incremento en ayudas directas: cerca
de 9,6 millones de euros entre 2020 y 2021; mas de
10 millones de euros ya autorizados dispuestos o
pagados en lo que va de afio, lo que supone aumentar
en un 150 % la cifra de 2019; nuevos proyectos de
ayudas directas a mercados; subvenciones para
incentivar la ocupacién de locales a través de la linea
creada en 2022, alguien en ciertos mercados puede
abrir y tener el alquiler a un 90 % bonificado durante
un afo, yo creo que mas facil no se puede poner;
indemnizaciones por el reequilibio de los
concesionarios que tuvieron que cerrar sus locales
durante el confinamiento por 900.000 euros; ayudas a
la dinamizacion; incremento del porcentaje inversor

subvencionable al 95 % para proyectos de instalacion
de placas fotovoltaicas; sustitucion de cubiertas o de
gases de efecto invemadero; incentivacion a la
renovacion de instalaciones con mas de 200 proyectos
y un total de 10 millones de euros; bonificacion al 95 %
de la cuota del IBI por mas de 2 millones de euros
anuales...

Y, bueno, sigo en mi segundo turno.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Grupo
Mixto la sefiora Higueras y un tiempo de tres minutos.

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Muchas gracias.

Bueno, sefiora Lopez Araujo, mire yo coincido con
la exposicion de motivos de su propuesta. Los
mercados municipales, como usted bien dice, son
centros de referencia comercial, social e incluso cultural
para los barrios alli donde se ubican.

Durante el anterior mandato, en el mandato de
Manuela Carmena se trabajo mucho por los mercados
municipales, se aprobaron las bonificaciones del 95 %
de la cuota del IBI, se consiguié aumentar con diversas
iniciativas su capacidad de atraccién, se fomentaron
iniciativas de comercio on-line con apuestas como el
Mercado47, en fin, una serie de medidas. Es decir, que
nosotros no somos en absoluto sospechosos de no
apostar decididamente por los mercados municipales.

Pero dicho esto, vemos que a su propuesta le falta
concrecion sobre todo una vez que en 2015 recibimos
un informe de la oficina de colaboracién publico-privada
que cuestiond ya la oportunidad de la ejecucion de las
elevadas inversiones que exige la construccion de un
equipamiento para la prestacion de un servicio publico
que no es obligatorio, y les recuerdo que el servicio
publico de mercados dejo de ser obligatorio en 2014, y
gue ademas iba dirigido a satisfacer una demanda que
ya estaba cubierta por la oferta comercial existente lo
gque obligd a archivar los dos expedientes para la
construccién de nuevos mercados en los PAU de Las
Tablas y Sanchinarro.

Por estos motivos y algin otro, porque yo
también leo exactamente igual ese informe del Tribunal
de Cuentas, pero no voy a repetir lo mismo que ya se
ha dicho, le decia que por estos motivos la propuesta
que trae a estos Plenos de construir nuevos mercados
municipales en los desarrollos urbanisticos y en ciertos
barrios, que no especifica, nos parece realmente muy
bonita, es muy atractiva, estaria muy bien, pero nos
parece que es bastante inviable.

Nos habria parecido mucho mejor si usted
propusiera la construccién de estos mercados en
aquellos barrios concretos donde la oferta comercial es
escasa y no se dispone de los suficientes comercios de
productos frescos porque no hay que recordar que una
camiceria o una fruteria en la calle dan un servicio
similar al que se ofrece en un mercado.

Por Ultimo, es importante recordar aqui que la
inversién que habria que destinarse a la construccién
de un mercado supera con mucho los 10 millones de
euros, por lo que la propuesta que nos trae deberia
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haber mencionado al menos cdmo puede armonizarse
la necesaria capacidad presupuestaria con la
construccién de todos estos mercados, que no sabemos
cuantos quiere usted construir porque su propuesta no
lo dice.

Por todo ello vamos a abstenernos en esta
iniciativa.

Gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por el Grupo VOX la
sefiora Cabello y un tiempo de tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal VOX, dofia
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: Muchas
gracias.

Sefiora Lopez Araujo, pero qué valiente que es,
como puede venir al Pleno del Ayuntamiento de Madrid
a defender...

Hombre, yo entiendo que sea su jefe, es el sefior
presidente del Gobierno para desgracia de todos los
espafioles, pero con un 140 % de deuda del PIB, un
10,2 % de inflacion, con una politica energética de
locura que nos ha llevado donde nos ha llevado, con la
secta de la calentologia; y con todo ese aderezo
ademds, porque trae una proposicion sobre
auténomos, hablando de aquellos auténomos
precisamente a los que se les van a subir las cuotas,
porque se les van a subir las cuotas. No defienda al
sefior Pedro Sanchez, de verdad, se defiende él solo, si
él se ve muy guapo y muy inteligente y ademas puede
con todo, para desgracia de todos los espafioles.

(En este momento, cuando son las dieciséis horas y
cuarenta y cinco minutos, ocupa la presidencia la Titular
del Area Delegada de Turismo, Presidenta del Distrito
de Moratalaz, y concejala del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Almudena Maillo del Valle, toda
vez que el Presidente del Pleno va a intervenir como
ponente en el siguiente punto).

Pero, bueno, nos trae aqui una proposicion sobre
los mercados municipales y yo le doy la razén porque
las cosas estas hay que estudiarlas, y ademas yo creo
que es bueno para Madrid tener mercados municipales.

Y, entonces, le tengo que preguntar, sefior
Redondo, ¢qué ha pasado con sus buenas intenciones
con los mercados municipales? ¢Qué ha sido de esas
buenas intenciones durante tres afios, que no hemos
podido ver, de verdad, ninguna mejora? Y ademas
donde se han detectado problemas, donde hemos
llevado esos problemas ademas a la comision, por
ejemplo con el Mercado de La Cebada donde es
evidente que prima la actividad de la gestion de un
parking sobre la actividad del propio mercado, donde
no se han hecho las obras necesarias; digame, digame
que ha sido un problema de estructura porque yo si
confio en que usted tiene esas buenas intenciones, pero
algo ha pasado, algo ha pasado. ¢Qué son, las
estructuras del Ayuntamiento, las resistencias del
Ayuntamiento? No lo sé, no lo sé.

Pero lo que trae la sefiora Lopez Araujo es algo
que es positivo, y es: vamos a estudiar, vamos a

evaluar y, si es necesario poner un mercado municipal,
lo ponemos vy, si hay que arreglarlo, se arregla.

Porque si, sefiora Higueras, me sorprende que de
repente se vuelva usted tan capitalista y que al final
defienda a las grandes corporaciones. Nosotros
estamos con los auténomos, nosotros estamos con los
que se levantan todos los dias y no les dejan entrar en
Madrid Central; ustedes estan con las grandes
corporaciones porque la izquierda al final esta con las
grandes corporaciones.

Lo que trae la sefiora LOpez Araujo, para mi
sorpresa, pues es algo realmente razonable: no esta
diciendo que se hagan las cosas, esta diciendo que se
estudien y que la toma de decisiones se realice con
planes de viabilidad vy, si esos planes de viabilidad son
correctos, pues se estudia con naturalidad y, si
podemos ayudar a los madrilefios, se ayuda vy, si
podemos ayudar a los autdnomos, se ayuda.

Ojala el sefior Pedro Sanchez la tuviera a usted en
Su equipo y no a la sefiora Nadia Calvifio y todos los o
las que le acompafian.

Gracias.
La Presidenta en funciones: Muchas gracias.

Tiene la palabra por parte del Grupo Municipal
Mas Madrid la sefiora Douas Maadi.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doitia Maysoun Douas Maadi: «El mundo cabe en
una calle de un mercado y esa calle es la planta baja
del Mercado de San Cristdbal», con esta frase describe
la web del Ayuntamiento de Madrid ese mercado
municipal situado en el distrito de Chamartin; y va mas
lejos todavia: «pequefio y manejable, ofrece la
posibilidad de llenar la cesta de la compra en pocos
movimientos. A la oferta de puestos de
alimentacion...». Blablabla y continuamos; nada mas
lejos de la realidad. Hace unos dias estuvimos alli para
constatar que este mercado vive desde hace tiempo
una absoluta decadencia, solo dos puestos estaban
abiertos, uno de mensajeria y otro de comida a
domicilio, todos los demas cerrados y cuando digo
cerrado, ce-rra-do; la Ultima camiceria que quedaba en
pie habia bajado las persianas poco antes de nuestra
visita.

Y hoy la gerencia del mercado se dispone a
ejecutar un plan de recuperacion en el que nada ha
tenido que ver la Direccion de Comercio; al parecer, su
Unica aportacion fue poner contra las cuerdas a la
asociacion de comerciantes: O presentan un plan de
viabilidad o secuestramos la concesién, fueron segun
algunos testimonios las opciones sobre la mesa. Y no
nos sorprende porque desde hace unos meses venimos
denunciando aqui, en la Comision de Hacienda y
Economia y en medios de comunicacién que, con
pretexto de las competencias y del modelo de gestién
indirecta, la Direccidn de Comercio se ha lavado las
manos ante la debacle que viven los mercados
municipales.

Otro ejemplo de debacle financiera, asfixié el
Mercado de Orcasur, en el distrito de Usera, que se vio
abocado a cerrar en mayo de 2018 con una deuda que
superaba los 390.000 euros; las causas, segiin nos han
respondido en una peticién de informacion, fueron la
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escasisima demanda por parte de los vecinos y el nulo
interés de nuevos comerciantes por ocupar el creciente
numero de puestos libres en el mercado. El de Orcasur
materializé todos los riesgos a los que la mayoria de los
mercados municipales estan expuestos, una situacion
para la que, valga la redundancia, no hay a la fecha un
plan de contingencia.

éDdnde estan los andlisis de consumo en ese
distrito? éQué criterios técnicos respaldan, desde la
perspectiva econdmica, claro, que ese mercado encaje
en el tejido de pequefio comercio? Y mas
concretamente, écudl es la estrategia para evitar que lo
que pasd en 2018 con Orcasur no vuelva a ocurrir con
otros mercados municipales? No parece que tengan
claro desde la Direccién de Comercio los desafios y por
eso se los voy a decir. Los grandes desafios son: el
relevo generacional, el impulso a la iniciativa
emprendedora en el pequefio comercio, la
transformacién del modelo de gestién municipal,
garantizar el abastecimiento de los barrios y, en
resumen, el planteamiento de un nuevo concepto de
mercados municipales que comprenda los cambios a
los que estamos sometidos.

Por esa falta de vision y estrategia, por ese
continuismo sin sentido hoy nuestros mercados
permanecen en una decadencia silenciosa, que esta
bien remodelar y construir, que llevamos el 61 % con
reformas integrales que no han resuelto nada, valga
decirlo, que estad bien contar con subvenciones, pero
nada de eso sirve si no existe una estrategia
actualizada, realista e innovadora para devolver a
Madrid lo que ha perdido en materia de comercio...

La Presidenta en funciones: Muchas gracias.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Maysoun Douas Maadi: ... por eso apoyaremos
la proposicion del Grupo Socialista.

(Aplausos).
La Presidenta en funciones: Muchas gracias.

Tiene la palabra por parte del Grupo Municipal
Socialista la sefiora Lopez Araujo.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doitia Enma Lépez Araujo: Muchas gracias.

Sefiora Higueras, qué duro es que en materia de
mercados VOX sea mas razonable que ustedes, qué
duro, porque, hombre, yo entiendo que le apoye el
presupuesto al sefior Almeida, pero de ahi a que le
sustituyan y a partir de ahi sean menos razonables
incluso la verdad es que me parece tremendo.

Me pregunta, cudles en concreto. Bueno, pues
precisamente por eso queremos hacer un plan
estratégico y analizar la viabilidad; quizd ustedes lo
sepan todo, nosotros no, nos gusta analizar las cosas y
tener datos; intuiciones, muchisimas. Me extrafiaria
mucho que, por ejemplo, el Ensanche de Vallecas no
mereciera y no necesitase un mercado, me extrafiaria
muchisimo; me extrafia muchisimo que en Sanchinarro
no fuera rentable, por mucho que diga El Corte Inglés
gue a lo mejor algln otro interés tenia; me extrana
mucho que Las Tablas no merezca uno; me extrafia
mucho que en Méndez Alvaro no hiciera falta uno
porque, de hecho, cada vez que hablamos con los

vecinos es exactamente lo que nos dicen; pero, bueno,
YO creo que precisamente para eso es bueno estudiar
las cosas.

Dice el sefior Redondo que de cero a cien son mil
millones. Hombre, podemos ir poquito a poco, éno?,
construimos uno, dos, tres, como las escuelas infantiles
que van ustedes a goteo, bueno pues con eso yo creo
que me podria valer.

éPor qué no son rentables en Madrid y, sin
embargo, si son rentables en Barcelona? Me saca usted
pecho de que tenemos el mayor nimero de mercados.
Hombre, claro, porque también es dieta mediterranea
y es la ciudad mas grande que hay en el sur. Dicho esto,
hombre, Barcelona tiene 39 y la mitad de habitantes, a
lo mejor si nos vamos por ratio exactamente no es lo
mismo.

Yo le pregunto, sefor Redondo, écree o no cree
en los mercados municipales? Porque es que usted es
incapaz de decir una sola palabra en contra, pero luego,
sin embargo, a la hora de la verdad no apuesta y me
resulta muy curioso porque qué casualidad que
tenemos el nimero exacto de mercados, ni mas ni
menos. Hombre, pues a lo mejor alguno igual no tiene
mucho sentido que siga abierto como Bami, que solo
tiene una fruteria, pero a lo mejor hay otros que lo que
hay que hacer es abrirlos. ¢Y para eso sabe lo que hay
que hacer, sefior Redondo? Estudiar.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta en funciones: Muchas gracias.

Tiene la palabra por parte del Equipo de Gobierno
el sefior Redondo.

El Delegado del Area de Gobiemo de Economia,
Innovacion y Empleo y Concejal del Grupo Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, don Miguel
Angel Redondo Rodriguez: Bueno, primero, le voy a
recordar qué municipios de la Comunidad de Madrid
gobernados o que han sido gobernados por el Partido
Socialista como Mdstoles, Fuenlabrada, Leganés,
Getafe, Alcorcon y Parla, que son un milldn de
habitantes, no tienen ningdn mercado municipal.

(Aplausos).

A VOX le queria decir, sefiora Cabello Lopez, con
todo mi respeto que ya sabe que se lo tengo, vamos a
ver, el Partido Socialista lo que quiere es que sean de
gestion directa, es decir, que dependan del
Ayuntamiento y eso valdria decenas o centenares de
millones; no tiene que ver nada, entiendo, con la
ideologia que usted defiende, en absoluto tiene que ver
nada.

Me habla de La Cebada. Claro, es que el Mercado
de La Cebada hace varios afios se dijo que se iba a
cerrar, que iba a dejar de ser un mercado, habia una
ocupacion del 20 %; ahora ha subido, creo que esta
entre el 70 o el 80 % de ocupacién.

Sobre Mas Madrid, Orcasur; Orcasur se cerrd
precisamente cuando ustedes gobernaron por falta de
demanda. Nosotros tampoco lo hemos criticado, pero
tampoco abrieron ningin mercado y cuando se iban a
abrir, que era en tiempos de Ana Botella, ustedes lo
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rechazaron precisamente porque lo decia el
Ayuntamiento de Madrid, lo decia un informe de
colaboracién publico-privada.

Sanchinarro y Las Tablas...

Y después, bueno, sobre la rentabilidad, de
verdad, sefiora Araujo, me gustaria saber lo que es un
mercado rentable, {una cuenta de pérdidas y ganancias
que da dinero a un mercado municipal? Es que me
gustaria ver esa gestion directa donde al final los
mercados municipales dan dinero, ya no es que hagan
un buen servicio publico, dan dinero dentro de los
servicios publicos. Bueno, en fin, yo creo que hay que
ser mas prudentes, mas realistas.

Y bueno, felicitar a mi equipo porque desde luego
el trabajo que estan haciendo es fabuloso, las ayudas
se han multiplicado por tres y creo que nunca se estaba
apoyando tanto a los mercados municipales como se
esta haciendo ahora.

Muchisimas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta en funciones: Muchas gracias.
Pasamos directamente a votacion.
¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Abstencion.

La Presidenta en funciones: ¢Grupo Municipal
VOX?

La Concejala del Grupo Municipal VOX, dofia
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: A favor.

La Presidenta en funciones: ¢Grupo Municipal
Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles: A
favor.

La Presidenta en funciones: ¢Grupo Municipal
Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: A favor.

La Presidenta en funciones: ¢Grupo Municipal
Ciudadanos?

] La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doiia
Begoiia Villacis Sanchez: En contra.

La Presidenta en funciones: ¢Grupo Municipal
Partido Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, doilia Andrea Levy Soler: En contra.

La Presidenta en funciones: Queda aprobada
la proposicion y continuamos.

(Aplausos).

El Secretario General: Muchas gracias, sefiora
presidenta.

(Sometida a votacion la precedente proposicion queda
aprobada por 28 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales Mas Madrid (16), Socialista de
Madrid (8) y VOX (4), 26 votos en contra de los
concejales de los Grupos Municipales del Partido
Popular (15) y Ciudadanos-Partido de la Ciudadania
(11) y 3 abstenciones de los concejales del Grupo
Mixto).

Punto 44.- Proposicion n.° 2022/8001209,
presentada por el concejal don Francisco Javier
Ortega Smith-Molina, Portavoz del Grupo
Municipal VOX, interesando que la Junta de
Gobierno incoe expediente para la modificacion
del articulo 99 del Reglamento Organico del
Pleno del Ayuntamiento de Madrid, en sus
apartados 2 y 3, a los efectos de que dicho
articulo regule el tiempo de intervencion del
alcalde y de los portavoces de los grupos
politicos, en los términos y con el alcance que se
indican en la iniciativa.

La Presidenta en funciones: Tiene la palabra el
portavoz del Grupo Municipal VOX.

El Portavoz del Grupo Municipal VOX, don
Francisco Javier Ortega Smith-Molina: Muchas
gracias, presidenta.

Muy brevemente.

Esta proposicion intenta garantizar la seguridad
juridica en el sentido de que el articulo 99 del
Reglamento Organico del Pleno, tal y como viene
recogido, no se esta cumpliendo, se esta haciendo otra
cosa por diferentes acuerdos de la Junta de Portavoces.

¢Qué es lo que se propone? Pues se propone
regular los tiempos y regular los turnos, de tal manera
que, como esta actualmente, el primer tumo lo tenia el
alcalde con un tiempo ilimitado y los grupos con solo
quince minutos, aunque en la practica, ya digo, se
estaba ampliando a veinte, y un segundo turno para el
alcalde con caracter limitado, donde no venia
reconocido ese segundo turno para los grupos, aunque
en la practica se estaba haciendo; en definitiva, es
acomodar en cierta medida lo que se estaba viniendo a
realizar en la realidad, en la practica: acomodar el
Reglamento Organico del Pleno.

La proposicion inicial le establecia una limitacion al
alcalde en su primer turno de cuarenta minutos y a los
grupos un primer tumo de veinte minutos, y un
segundo turno al alcalde limitado en veinte minutos y a
los grupos en la mitad del tiempo, diez minutos,
manteniéndose un tercer, por llamarlo de alguna
manera, tuno final al alcalde de quince minutos.

Ante la enmienda, el Partido Popular, que hemos
acordado en la transaccional, queda: el primer turno del
alcalde sin limitacion de tiempo como viene
actualmente en el Reglamento Organico del Pleno, se
establecen esos veinte minutos en el primer turno para
todos los grupos, un segundo turno del alcalde limitado
a veinte minutos, un segundo turno para los grupos al
50 %, es decir, a diez minutos y un tumo final para el
alcalde; en definitiva, mantenemos el espiritu de lo que
eran los acuerdos de las juntas de portavoces, pero lo
llevamos a la regulacién.

Sesion (11/2022), ordinaria de 20 de julio de 2022

Pleno del Ayuntamiento



Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid

Fecha de edicidn
6 de septiembre de 2022

Pagina 109
NUm. 2.150

Muchas gracias.
La Presidenta en funciones: Muchas gracias.

Tiene la palabra por parte del Equipo de Gobierno
don Francisco Borja Fanjul.

El Segundo Teniente de Alcalde, Presidente del
Pleno y del Distrito de Puente de Vallecas, y Concejal
del Grupo Municipal del Partido Popular, don Francisco
de Borja Fanjul Fernandez-Pita: Muchas gracias.

Vamos a ver, el objetivo era modificar el articulo
99, como ha explicado el portavoz del Grupo VOX para
limitar el tiempo de la primera intervencién del alcalde
y, segundo, para actualizar el reglamento a lo que se
viene haciendo desde hace dieciocho afios: doble vuelta
y los tiempos.

Hemos presentado una transaccional porque
entendemos que, en casi todas las capitales de
provincia, la Asamblea de Madrid, el Congreso de los
Diputados, las ciudades mas importantes de la
Comunidad de Madrid no tienen esa limitacion. Pero es
que, ademas, los principios de buena regulacion de las
Administraciones publicas dicen en la Ley de
Procedimiento Administrativo Comun, en el articulo
129, que tiene que estar justificado por el interés
general estas modificaciones, en este caso,
entendemos que los ciudadanos no ven ese interés
general; identificacion clara de los fines perseguidos, no
sabemos qué se persigue con el fin de limitar el tiempo
del alcalde; y, en tercero, el instrumento mas
adecuado.

Entendemos que si no sabemos qué interés tiene
y qué fines se persiguen no podremos saber si es el
instrumento més adecuado.

Creemos que una vez al afio, y no todos los afios,
es suficiente que el alcalde pueda hablar sin limite de
tiempo y agradeceriamos que todos los grupos votasen
a favor de esta proposicion, teniendo en cuenta que el
grupo proponente ha aceptado esta transaccional que
deja las cosas exactamente igual que estan ahora
mismo.

Muchas gracias.

(Aplausos).
La Presidenta en funciones: Muchas gracias.
Pasamos al debate de la proposicion.

Tiene la palabra, en primer lugar, el Grupo Mixto,
don Luis Cueto.

El Secretario y Tesorero del Grupo Mixto, don
Luis Carlos Cueto Alvarez de Sotomayor: Bueno,
teniendo en cuenta que en los debates sobre el estado
de la ciudad, por lo menos el ultimo, el alcalde ya habia
filtrado a la prensa todo lo que luego iba a colocar en el
discurso; teniendo en cuenta que segin todos los
estudiosos de la oratoria a los veinte minutos todo el
mundo estd con el mdvil, como por ejemplo ahora
mismo, o desconectando, me parece una buena idea
limitar el tiempo de exposicién. Solo personas de la
extraordinaria dialéctica del alcalde, sobre todo cuando
hace de oposicién de la Oposicion, el resto es mas
aburrido pero en esos momentos se crece, pues a lo
mejor tiene sentido.

Por tanto, en aras al interés de los madrilefios, de
los ujieres y del publico en general me parece muy bien
dejar las cosas como estaban irregularmente, como ha
dicho usted, pero ahora legalmente.

Muchas gracias.
La Presidenta en funciones: Muchas gracias.

Tiene la palabra por parte del Grupo Municipal
Socialista el sefior Silva.

El Secretario del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ramén Silva Buenadicha: Muchas
gracias, presidenta.

Sefor Ortega, me alegro mucho de que usted
haya perdido hoy una sentencia de la mano del alcalde
y que el Juzgado nimero 30 de lo Contencioso haya
ordenado a este Ayuntamiento reconstruir y restituir la
placa de Largo Caballero.

Sefior Almeida, no recurra, haga como con las
calles franquistas, que a usted le gustd el nombre y
entonces cuando volvieron a las calles franquistas no
quiso recurrir; pues no recurra ahora y asi se restituira
pronto la placa de Largo Caballero.

En el punto que nos traen aqui, pues sefior
Ortega, para este viaje no hacian falta las alforjas, si
usted lo que queria era limitar el tiempo del alcalde y al
final con la derechita cobarde llega al acuerdo de
mantener que el alcalde no tenga tiempo, pues para
qué, para qué venimos a discutir esta proposicién si ya
es un poco tarde y hace calor; pero bueno, como
ustedes lo quieren discutir pues ya también adelanto
nuestro voto en contra.

¢Por qué? Porque el afio que viene no hay debate
del estado de la ciudad, el afio que viene hay elecciones
y convendria que fuera la proxima Corporacion, con el
resultado que decidan los madrilefios, la que acuerde
un nuevo Reglamento Organico del Pleno, que
efectivamente es muy necesario reformar y renovar
porque este es de 2004, estaba pensado para tres
grupos municipales y ahora somos seis grupos
municipales.

Y desde luego nosotros no somos partidarios de
rebajar el nUmero de intervenciones de los grupos
municipales, que ahora mismo estan seis, pero si
estamos reclamando, una y otra vez hemos reclamado,
y usted por supuesto se puso del lado del sefor
Almeida, el que el Pleno se dividiera en dos dias, y eso
no quieren hacerlo. Y hacemos aqui plenos
interminables, que no se desconecta a los dos minutos,
se desconecta por parte de la ciudadania o los medios
de comunicacién a las dos horas de funcionamiento del
Pleno. Eso no tiene ninglin sentido y ninguna légica.

Hay muchas cuestiones que hay que reformar en
ese reglamento, pero habra que hacerlo ya cuando
salga la nueva Corporacién porque, insisto, es que el
afio que viene no hay Pleno de debate del estado de la
ciudad, no tiene ningin sentido. Abrir el reglamento
ahora para hacer esta modificacion, la verdad, es que
lo vemos absolutamente fuera de lugar.

Pero, insisto, si quieren reformar el reglamento
nosotros en cualquier momento estaremos dispuestos.
Convoqguenos, reundmonos y veamos las cuestiones
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que hay que reformar e intentemos buscar el acuerdo.
Nosotros estaremos por ello.

En el mandato 2011-2015 se intento, se hicieron
unos trabajos previos que luego no vieron la luz. Bueno,
cualquier momento sera bueno, pero bueno
reuniéndonos, viendo cual es el interés de cada uno de
los grupos en los diferentes articulos a modificar v,
sobre todo, buscando cudl es el objetivo que se
permite.

Insisto, este reglamento esta obsoleto, no hay
ninguna duda, pero desde luego esto de limitar el
tiempo del alcalde para luego no limitarlo no sirve
absolutamente para nada.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta en funciones: Muchas gracias.

Tiene la palabra por parte del Grupo Mas Madrid
la sefiora Sanchez Alvarez.

La Portavoz adjunta del Grupo Municipal Mas
Madrid, dofia Maria Pilar Sanchez Alvarez: Muchas
gracias, presidenta.

A mi me ha convencido el sefior Fanjul. Dice:
Vamos a hacer una reforma para dejar las cosas
exactamente como estan. Qué Util, éno?

(Aplausos).

Me ha parecido impresionante la explicacion:
Vamos a reformarlo para dejarlo como estd; pues
dejémoslo como esta sin reformar.

Ademas, y ustedes lo recordaran perfectamente,
me dirijo al sefior Pedro Fernandez porque él si que
venia a la comisién, no hablaba, pero venia a la
comision de investigacién sobre la implicacién del
Ayuntamiento de Madrid en la investigacion del entorno
familiar de la presidenta de la Comunidad de Madrid.
¢Qué aprobamos en las recomendaciones? Que le
dadbamos un plazo de cuatro meses a la Asesoria
Juridica del Ayuntamiento para que hiciera un informe
sobre cudles eran las reformas legislativas que habia
que incorporar, que iban a afectar fundamentalmente
al Reglamento del Pleno para que a las comisiones
comparecieran de forma obligatoria tanto el personal
funcionario como el personal eventual del
Ayuntamiento y las consecuencias que tendria la
incomparecencia.

¢éPara qué vamos a reformar hoy algo que dentro
de un maximo de cuatro meses vamos a tener que
reformar el reglamento?

Me parece que como técnica legislativa es
extraordinariamente  deficiente. Siempre hemos
defendido que las reformas de las normas, aunque sea
el Reglamento del Pleno, sean globales, sean conjuntas
y se haga todo lo que haya que hacer en relacion a esa
maodificacién.

Por nuestra parte, vamos a votar en contra y les
animamos, instamos al presidente del Pleno a que,
como le ha dicho el representante del Partido Socialista,
nos convoque, veamos todas las reformas que son

necesarias y lo hagamos en unidad de acto, que es lo
gue aconseja la buena técnica juridica legislativa.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta en funciones: Muchas gracias.

Tiene la palabra por parte del Grupo Municipal
VOX el sefior Ortega.

El Portavoz del Grupo Municipal VOX, don
Francisco Javier Ortega Smith-Molina: Si, pero no.
Lo que tienen que entender algunos grupos, el Partido
Socialista y Mas Madrid, es que aunque parece lo
mismo no lo es, aunque las cosas se vinieran haciendo
asi no estaban recogidas legalmente. Lo que queria
decir es que cada acuerdo de cada Junta de Portavoces
podia acordar una cosa o la contraria, por tanto, lo que
se ha hecho ha sido ajustar la realidad al reglamento.

Nada més.
Gracias.
La Presidenta en funciones: Muchas gracias.

Tiene la palabra por parte del Equipo de Gobierno
el sefior Fanjul.

El Segundo Teniente de Alcalde, Presidente del
Pleno y del Distrito de Puente de Vallecas, y Concejal
del Grupo Municipal del Partido Popular, don Francisco
de Borja Fanjul Fernandez-Pita: Vamos a ver, yo
creo que no se ha debido entender muy bien.

Yo no voy a hablar de la oportunidad de la
proposicion de un grupo politico, tienen todo el derecho
a presentar una proposicién. La oportunidad, yo creo,
que no es la mas adecuada y no porque el afio que
viene vaya a haber elecciones sino porque considero
que durante dieciocho afios ha funcionado muy bien el
sistema. Ha sido un acuerdo de Junta de Portavoces
que se ha ido tacitamente renovando, creo que los
concejales hemos convivido muy bien con este sistema,
los ciudadanos tampoco entiendo que haya habido una
polémica publica con este tema y tengo entendido que
no hay ninguna queja en el buzén de reclamaciones y
sugerencias del Ayuntamiento de Madrid en los Ultimos
dieciocho afios. La oportunidad no la voy a discutir, lo
que si les puedo decir es que yo entiendo que algo que
se viene haciendo y que lo Unico que vamos a poder
darle es seguridad juridica votar que no por votar que
no, si se viene haciendo..., lo Unico que cambia es darle
seguridad juridica.

Usted tiene razon, Cuca, es exactamente lo
mismo, pero modificando el reglamento para darle
seguridad juridica.

Estoy de acuerdo en que a lo mejor la oportunidad
no es la mas adecuada, creo que no es una demanda
de los vecinos de Madrid, que no es una demanda de
los concejales de este Ayuntamiento, que no hay
quejas en el buzén de quejas del Ayuntamiento, pero
que simplemente es hacer exactamente lo mismo
dando seguridad juridica. Creo que no deberiamos ni
debatirlo.

Muchas gracias.

La Presidenta en funciones: Muchas gracias.
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Pasamos a votacion, sefior secretario.

El Secretario General: Si, simplemente
recordar que se somete a votacion la iniciativa pero
teniendo en cuenta la enmienda transaccional que ha
sido objeto ya de expresion durante la intervencion.
Para que quede constancia es la registrada con el
ndmero 2022/1224.

La Presidenta en funciones: {Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: A favor.

La Presidenta en funciones: ¢Grupo Municipal
VOX?

El Portavoz del Grupo Municipal VOX, don
Francisco Javier Ortega Smith-Molina: A favor.

La Presidenta en funciones: ¢Grupo Municipal
Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doitia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
En contra.

La Presidenta en funciones: ¢Grupo Municipal
Méas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: En contra.

La Presidenta en funciones: ¢Grupo Municipal
Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiermno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doia
Begoiia Villacis Sanchez: A favor.

La Presidenta en funciones: ¢Grupo Municipal
Partido Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Andrea Levy Soler: A favor.

La Presidenta en funciones: Queda aprobada
la proposicion y continuamos, sefior secretario.

(Sometida a votacion la precedente proposicion, en la
redaccion resultante de integrar la enmienda
transaccional con ndmero de registro 2022/8001224
de los Grupos Municipales del Partido Popular y VOX,
queda aprobada por 32 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15),
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (10), VOX (4) y
Grupo Mixto (3) y 23 votos en contra de los concejales
de los Grupos Municipales Mas Madrid (15) y Socialista
de Madrid [8]).

Punto 45.- Proposicion n.° 2022/8001210,
presentada por el concejal don Ramoén Silva
Buenadicha, del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, con el visto bueno de su Portavoz,
interesando que se adopten las medidas
ejecutivas, de impulso y de instancia que
contiene Ia iniciativa encaminadas a crear en el
barrio de El Canaveral, como nueva centralidad
del Este, las dotaciones sanitarias, educativas y
de moviilidad que se indican.

El Secretario General: El Grupo Mas Madrid ha
presentado una enmienda de adicion registrada con el
numero 2022/1218, luego volveremos sobre ello.

La Presidenta en funciones: Tiene la palabra el
portavoz adjunto del Grupo Municipal Socialista.

El Secretario del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ramén Silva Buenadicha: Muchas
gracias.

Saludo, en primer lugar, a los representantes de
las asociaciones de vecinos de El Cafiaveral que nos
acompanan esta tarde y a través de ellos felicitar a
todos los vecinos y vecinas de El Canaveral por haber
reunido los votos necesarios para sacar adelante varias
propuestas de los presupuestos participativos,
especialmente, el centro cultural, biblioteca, ludoteca y
auditorio.

(Aplausos).

Pero hasta incluso los bolardos en los pasos de
cebra los han tenido que sacar de los presupuestos
participativos después de que el concejal de movilidad
los lleve ignorando afo tras afio, en fin.

En 2015 se aprobd la propuesta de revision y
modificacion del distrito de Vicalvaro y la aprobacién
definitiva de la nueva delimitacion territorial llegdé en
2017 donde el barrio de El Cafiaveral se configuré como
una nueva unidad territorial, la cuarta del distrito junto
con Casco Histdrico, Valdebernardo y Valderribas.

La finalidad de esta nueva delimitacion no era otra
que la de ofrecer una respuesta adecuada a las
necesidades de los residentes con una mejor
planificacién de las infraestructuras y ya han pasado
cinco afios desde entonces.

El barrio de El Cafiaveral cuenta con 11.143
vecinos empadronados a 1 de junio con previsiones de
que sean unos 20.000 en 2023, 35.000 en 2025 y se
prevé también que superen los 50.000.

Hay 7 promociones de la Empresa Municipal de la
Vivienda y Suelo en marcha y otras 6 a continuacion
hasta llegar a 1.200 viviendas. Enhorabuena. Pero todo
esto en un barrio sin equipamientos, con cero
equipamientos, repito, cero equipamientos ni publicos
ni privados. Es cierto que el Ayuntamiento ha puesto a
disposicion de la Comunidad de Madrid diferentes
parcelas, tan cierto como que la Comunidad ni siquiera
ha aceptado esas parcelas y como el alcalde tiene
miedo de enfadar a Ayuso todo el Gobierno municipal
deja abandonados a su suerte a los vecinos y vecinas
de El Cafiaveral.

(En este momento, cuando son las diecisiete horas y
diez minutos, se reincorpora el Presidente a la
presidencia, desempefiada en su ausencia por la Titular
del Area Delegada de Turismo, Presidenta del Distrito
de Moratalaz y concejala del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofia Almudena Maillo del Valle).

Los socialistas creemos en unos servicios publicos
de calidad para todos y todas, pero para los mas
vulnerables son absolutamente imprescindibles. Y los
mas vulnerables seran quienes retinan las condiciones
para acceder a las viviendas de la Empresa Municipal
de la Vivienda y Suelo, pero esto, de ninguna manera
puede suponer que el resto de los vecinos y vecinas se
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vean perjudicados en el acceso a esos mismos servicios
publicos porque, si esto ocurriera, se generarian
conflictos de convivencia y nuestro deber es prevenir y
evitar futuros problemas. Porque la construccién de la
vivienda va a todo trapo y los equipamientos publicos
van a pedales o simplemente no van.

Los vecinos de El Cafaveral tienen que acudir a
diferentes puntos de la ciudad o al municipio de Coslada
0 a otros municipios limitrofes para cubrir sus
necesidades y todo esto, sefior Carabante, con una
pésima red de transporte publico que ni siquiera cubre
todo el barrio. Hay viviendas como las de la calle
Charquilla que tardan mas de quince minutos andando
hasta la parada de autobls mas proxima, pero desde
las calles Luis Ocafia 0 Saxofén estamos hablando de
por encima de veinte minutos andando hasta la parada
del bus y luego frecuencias de paso de cuarenta
minutos o una hora o una hora y media, segun la linea
y la hora a la que quieras coger un autobus. Y eso son
datos oficiales tanto de la EMT como de los
interurbanos; esto con cuarenta grados no parece muy
alentador para utilizar el transporte publico.

Es imprescindible extender las lineas de autobus
para cubrir todo el barrio y es imprescindible contar
desde ya con una nueva linea exprés que conecte El
Canaveral con la plaza de Felipe II utilizando la R-3,
como hace el 341 exprés desde Velilla y Mejorada, que
mejoraria el recorrido y ahorraria mucho tiempo y
desplazamiento a los vecinos y vecinas de El Cafaveral.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno la sefiora Garcia Romero y un tiempo de tres
minutos.

La Delegada del Area de Gobierno de Obras y
Equipamientos y Concejala del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Paloma Garcia Romero:
Muchas gracias, sefior presidente.

Yo también les doy la bienvenida a los
representantes de El Cafaveral.

Mire, yo lo primero poner una queja porque yo
creo, sefior secretario, con todos los respetos, que esta
proposicion tal y como estd concebida no tenia que
haberse recepcionado ni estar tramitandose porque
afecta a dos Administraciones: a la Comunidad de
Madrid y al Ayuntamiento; dentro del Ayuntamiento
afecta a tres areas de gobierno, a Urbanismo, a Medio
Ambiente, a Obras. Afecta tgmbién a la EMT, afecta a
la Comunidad de Madrid, al Area de Educacion, al Area
de Sanidad y a Metro de Madrid. Es decir, yo creo que
de esta proposicidn se tenian que haber sacado por lo
menos cuatro.

Porque fijese qué barbaridad, el punto uno tiene
tres puntos; el punto dos, normal; el punto tres tiene
nueve puntos y encima como habia pocos, ya teniamos
trece puntos para debatir, llega Mas Madrid y presenta
una enmienda con tres puntos mas. Yo creo, de verdad,
sefior secretario, que deberiamos replanteamos si este
tipo de proposiciones son razonables o no porque es
imposible con el tiempo, ademas, que tenemos poder
debatir en calidad estas proposiciones.
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Bien, queria manifestar el esfuerzo de este
Gobierno. Ademas de 387 millones de euros a los
nuevos distritos del sur y del este y un plan de
equipamientos que cuenta con 18 proyectos que se van
a hacer en los nuevos desarrollos de esta ciudad, es
decir, una cosa que no se hacia desde luego cuando
gobernaba la izquierda, que como mucho hicieron 4
escuelas infantiles, con lo cual la diferencia es realmente
abismal.

Punto 1, punto 1.1, porque voy a pedir la votacion
por puntos y por subpuntos, porque esto es realmente
imposible; Centro de Educaciéon Primaria y Secundaria
del CEIP de la parcela que fue puesta a disposicion por
el Ayuntamiento de Madrid; el colegio se esta licitando
y esta previsto que el inicio de las obras se produzca en
el primer tercio del 2023.

1.2. Educacion Secundaria IES. El Ayuntamiento
cedio la parcela al IES vy el centro de salud también se
ha producido la cesiéon. Vamos a votar que no, no
porque no se vayan a hacer estos equipamientos, que
si, pero no como dice la proposicion del PSOE, que se
pongan a disposicion en el 2023, eso es imposible.

Punto 2. La Consejeria de Transportes nos
informa que teniendo en cuenta el terreno el
Parlamento ha aprobado las infraestructuras existentes
y la capacidad de transporte, se esta disefiando un plan
de implantacion de diferentes soluciones de movilidad,
no necesariamente metro, en los diferentes desarrollos
con el resto de ciudad y entre ellos, es decir, se esta
realizando el estudio, pero no tiene por qué salir como
lo quiere el Grupo Socialista.

3.1. Poner en funcionamiento a la mayor
brevedad posible la escuela infantil de la calle Urquijo,
56. Va muy bien, este Equipo de Gobierno ha invertido
3,7 millones en ella, son 1.700 m de superficie y estara
en los primeros meses del 2023 en funcionamiento.

3.2. La construccion del centro deportivo
municipal de gestion directa en la calle Igualdad. Si, lo
vamos a hacer, pero no va a ser de gestion directa sino
de gestion indirecta.

3.3. Centro cultural calle de la Ilusidn. Lo haremos
si el distrito nos lo solicita, por supuesto que haremos el
proyecto y lo empezaremos a ejecutar.

3.4. Construccion del mercado municipal. Aqui
parece que no hace falta el estudio como pedia el PSOE,
aqui lo pide directamente y a tomar por saco.

(Risas).

Viene una cosa en un lado y otra cosa en otro. Yo
me baso en lo que ha dicho el sefior Redondo, no tengo
mas que manifestar.

3.5. Una linea exprés de la EMT. La propuesta es
inviable por la escasa demanda existente para la
creacién de una linea exprés, y porque la linea ya
existente de la EMT en el barrio de El Cafaveral es
suficiente para dar servicio a las necesidades del barrio.
Los autobuses de la EMT no transitan en ninguna de las
radiales por la configuracién de dichas vias.

3.6. Autobls noctumo. No, porque es una
propuesta totalmente inviable ya que las lineas de
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autobuls nocturmno se crearon para dar servicio a los
lugares de una gran afluencia de publico en horas
nocturmas, que no es el caso.

3.7. Incrementar el servicio de limpieza viaria y
mantenimiento de los parques y jardines. La respuesta
es no. Respecto a meter la limpieza no procede por
cuanto todos los viales de El Cafiaveral tienen la
limpieza a nivel 3: barrido manual, alternos, domingos,
baldeo mixto, es decir, es un nivel muy importante. Y
con respecto a que también se incremente el
mantenimiento de las zonas verdes, parques y jardines,
tampoco porque estdn incluidas en conservacién, se
limpian diariamente incluidos los sabados, domingos y
festivos, con lo cual ya es suficiente.

3.8. Eliminar progresivamente durante este afio
el nimero de calles cortadas en El Cafiaveral, si.

Y, 3.9. Por fin, proceder a la retirada de arboles
secos del barrio, por fin, si.

En cuanto a las propuestas de adicion a la
enmienda le digo no.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Grupo
Mixto el sefior Calvo y un tiempo de tres minutos.

El Portavoz adjunto del Grupo Mixto, don José
Manuel Calvo del Olmo: En primer lugar, saludar
también a los representantes vecinales de El Cafiaveral,
hacer extensivo ese saludo a todos los vecinos y
vecinas de este barrio que nos estén viendo o que
después vean lo que se ha debatido en este punto.

Estamos de acuerdo con todo lo que plantea la
proposicion que presenta el Partido Socialista, y por lo
tanto quiero aprovechar este momento para hacer una
reflexion.

(El sefior Calvo del Olmo muestra un documento).

En una reunidn reciente con los representantes de
la Asociacion Vecinal El Cafiaveral Avanza, Aveca, me
trasladaron la semana pasada, supongo que seran un
conjunto de reivindicaciones que comparten, por
supuesto, el resto de asociaciones vecinales de este
barrio.

Los vecinos de Aveca se quejan de la falta de
equipamientos, de servicios, de conexiones, de
transporte publico, de dotaciones. Nos dieron esas
mismas cifras, hoy hay 11.000 vecinos en El Cafiaveral,
pero el préximo afio o dentro de afio y medio nos
vamos a encontrar con 25.000 vecinos en este barrio,
se va a doblar el nimero de habitantes; y, sin embargo,
tendran las mismas dotaciones, esto es, ninguna.

Las viviendas, sefiora Villacis, llegan mucho mas
rapido que los equipamientos, que las infraestructuras,
que las conexiones, y eso es un problema para los
habitantes de estos barrios, y mas cuando el
Ayuntamiento y la Comunidad de Madrid parecen no
querer ver este problema, usted la primera y el sefior

Fuentes el segundo que pretenden no ver este
problema.

Cuando en nuestro mandato planteamos la
modificacion del Plan General relativa a todos los
desarrollos del sureste para reconfigurar algunos, para
replantear otros, uno de nuestros principales objetivos
era principalmente acompasar la llegada de viviendas
con la llegada de equipamientos, es decir, que las
Administraciones presupuesten y ejecuten los
equipamientos a medida que los vecinos van ocupando
esas casas. Sin colegios, sin centros de salud, sin
escuelas infantiles, sin autobls, sin metro, sin
comercio, sin dotaciones no hay ciudad, no hay barrio,
como mucho un gueto ordenado.

Los representantes de Aveca, por ejemplo, me
preguntaron el otro dia cudndo van a conocer el metro,
cuando van a tener metro en El Cafiaveral, y me atrevi
a anticiparles una cifra aterradora, que traslado a los
vecinos que estan aqui: no lo van a ver en menos de
veinte afios.

Cuando me preguntaron cuando tendrian el
instituto les di un dato: yo firmé como concejal de
Desarrollo Urbano Sostenible el primer convenio para
construir un instituto en Las Tablas veinte afios después
de que llegaran los primeros habitantes a Las Tablas.

Claro, me dijeron: Nos sentimos estafados por el
Ayuntamiento. Porque el Ayuntamiento es parte de
esta estafa, porque el Ayuntamiento sigue alimentando
la ficcién de esos desarrollos del sureste, sigue avalando
la llegada de vecinos a estos nuevos desarrollos cuando
no es capaz de dotar de equipamientos, de dotaciones,
de servicios de transporte a los barrios que ya estan en
marcha.

Por eso, en lugar de paralizar, como tanto les
gusta a ustedes, yo hablaria de priorizar: hacer primero
lo que esta en marcha y cuando en El Cafiaveral tengan
colegios, escuelas, institutos, metros, entonces
vayamos a por el siguiente desarrollo.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias sefior Calvo.

Tiene el turno de palabra por el Grupo VOX el
sefior Femandez y un tiempo de tres minutos.

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
Gracias presidente.

Pues estoy de acuerdo con lo que ha dicho la
delegada, es decir, yo creo que esta proposicion es
imposible debatirla, es decir, seguramente todos los
equipamientos son necesarios, pero esto no parece
serio, esto parece la carta a los Reyes Magos.

Entonces, sinceramente, yo voy a seguir las
indicaciones también que he hablado con la delegada
de aquello que se puede hacer y lo que no se puede
hacer, pero de cara a futuro yo muestro mi protesta por
este tipo de proposiciones.

(El sefior Femandez Hemdndez muestra un
documento).

Esto no se puede debatir. Simplemente.

Gracias.
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El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Mas Madrid
el sefior Nieto y un tiempo de tres minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
José Luis Nieto Bueno: Muchas gracias, presidente.

Buenas tardes y un saludo a los representantes
de las asociaciones vecinales que hoy nos acompanan
y que estan haciendo una gran labor en El Cafiaveral.

Bien, como todos sabemos El Cafaveral es un
nuevo desarrollo urbanistico que esta experimentando
un vertiginoso crecimiento en estos Ultimos afios, y lo
que nos queda todavia, ¢no? En la actualidad, como ya
se ha comentado, estan empadronadas unas 11.000
personas en El Cafiaveral pero la realidad es que viven,
segun se estima, mas de 15.000 personas ya en el
barrio.

La poblacion ademds va a seguir creciendo
exponencialmente en los proximos meses y afios hasta
alcanzar, se espera, los 52.000 vecinos cuando el barrio
esté totalmente desarrollado. Pero hay multitud de
estos nuevos vecinos que no se empadronan en el
barrio precisamente por la falta de equipamientos y de
servicios publicos, ellos quieren seguir teniendo un
centro de salud al que poder acudir o un colegio al que
llevar a sus hijos.

Y miren, El Cafaveral carece de equipamientos
educativos, sanitarios y deportivos. En la actualidad si
esta en construccion la escuela infantil municipal, se
prevé que entre en funcionamiento el afio que viene,
pero no hay colegios ni publicos ni concertados, no hay
institutos, no hay centros de salud, no hay mas
instalaciones deportivas que las que tienen los vecinos
dentro de sus comunidades de propietarios, tampoco
hay polideportivo ni equipamientos culturales como un
centro cultural o una biblioteca, aunque se acaba de
aprobar un proyecto en la convocatoria de
presupuestos participativos, tampoco hay un mercado
donde hacer la compra; las zonas verdes todavia
requieren de mucha tarea para que sean realmente
verdes.

Y si hablamos de movilidad, los vecinos y vecinas
de El Cafiaveral tienen un grave problema, un grave
problema, el servicio de transporte publico a este barrio
es muy deficitario, hay solo dos lineas de autobuses que
como se ha comentado tienen poca frecuencia y
ademas no dan servicio a todo el barrio; la linea
interurbana 290 llega hasta Coslada y Plenilunio pero
pasa cada ni se sabe el autobus, y de noche carecen de
servicio de autobuses.

También carecen de metro, aunque a los vecinos
junto a sus viviendas se les vendié la moto de que
llegaria la prolongacién de la linea 2 desde Las Rosas,
algo que ni siquiera se menciona en el Ultimo plan de
ampliacion de metro que se presenté el afio pasado.

Y de movilidad ciclista ni hablamos de momento.

En definitiva, los vecinos de este barrio tienen
pocas alternativas al uso del coche para salir del mismo.

Por todo ello entendemos como muy oportuna y
necesaria la proposicion que hoy trae el Grupo
Socialista para mejorar la vida de los vecinos de El
Cafiaveral y a la misma hemos presentado una

enmienda de adicidn, porque entendiamos que habia
algunas cuestiones que también seria necesario
contemplar como la mejora de las conexiones
interurbanas con Coslada y Rivas, la extension del
recorrido en las lineas de la EMT por dentro del barrio
para dar servicio a todos los vecinos, o estudiar las
conexiones ciclistas con la ciudad consolidada.

Todo esto que estamos exponiendo hoy aqui
deberia hacernos reflexionar sobre cémo se esta
planificando y construyendo la ciudad, evitando en los
nuevos desarrollos urbanisticos del sureste los errores
que ya se cometieron hace dos décadas en
Sanchinarro, Las Tablas, el Ensanche de Vallecas y
otros PAU.

Los vecinos de El Canaveral necesitan respuestas
urgentemente y desde las Administraciones publicas se
debe garantizar la llegada de todos los equipamientos
y servicios publicos necesarios junto a la construccion
de las viviendas para dar respuesta a sus necesidades.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefior Nieto.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Socialista
el sefior Silva y un tiempo de dos minutos y siete
segundos.

El Secretario del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ramon Silva Buenadicha: Muchas
gracias, presidente.

Sefora Garcia Romero, efectivamente, la
proposicion es muy larga, pido disculpas. Qué pena que
los ciudadanos que residen en El Cafiaveral tengan
tantisimos problemas sin resolver. Y aun con la
enmienda, que por supuesto aceptamos su votacion,
tampoco cubrimos todos los problemas, aun asi
tampoco cubrimos todos los problemas y todas las
demandas que tienen sin satisfacer.

Porque, claro, no he hablado de los New Jersey y
de la falta de seméaforos; los New Jersey no es un
estado de los Estados Unidos, son unos bloques de
hormigoén que bloquean todos los cruces y avenidas en
El Cafiaveral y que generan mucha inseguridad vial;
porgue el problema no es poner mas o menos barreras
de hormigdn, el problema es que hacen falta semaforos
y semaforos que reduzcan la velocidad de esas grandes
avenidas donde hay carreras de coches.

Hace falta la linea exprés por la R-3, que ya hay
ejemplos, que hay otros municipios que lo tienen. El
municipio de Madrid tiene derecho a exigirle al
Consorcio de Transportes que también los vecinos de El
Cafaveral tengan una linea exprés por la R-3. Porque
la actual linea exprés, con todo el carifio para los
vecinos de Vicalvaro, es una linea exprés para los
vecinos de Vicalvaro, del casco histdrico, pero no es una
linea exprés para los vecinos de El Cafiaveral porque lo
que tarda en llegar desde El Cafaveral hasta Vicalvaro
ya lo convierte en una linea muy lenta para llegar a
Madrid.

Hace falta, por supuesto, el centro deportivo que
ha dicho la delegada, pero, claro es que no tiene fecha.
Luego discutiremos si es de gestidn directa o indirecta,
pero es que no tiene fecha ni de apertura.
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Y habla del colegio publico. Pero si no nos consta,
no nos consta que la Comunidad haya firmado ningtin
convenio de cesidn de parcela ni para colegio publico ni
para colegio concertado, que nosotros no compartimos
que sea en suelo publico, ni para instituto ni para centro
de salud. No consta que haya firmado ni uno solo y es
lo primero que tendra que hacer para después poder
acometer equipamientos.

Hay un proyecto que ha ganado en los
presupuestos participativos, El Cafiaveral Limpio y
Verde; pues eso es porque esta sucio y marron y hace
falta que esté limpio y verde.

La escuela infantil antes iba a abrir en septiembre,
luego dijeron en enero y ahora ya dicen primeros
meses de 2023.

El Presidente: Muchas gracias, sefior Silva.

El Secretario del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ramon Silva Buenadicha: Esperemos
que lo veamos esta Corporacion.

(Aplausos).

El Presidente: Tiene el tumo de palabra por
parte del Equipo de Gobiemo la sefiora Garcia Romero
y un tiempo de un minuto y cuarenta y siete segundos.

La Delegada del Area de Gobiemo de Obras y
Equipamientos y Concejala del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Paloma Garcia Romero: Si,
muchas gracias, sefior presidente.

Bien, al Grupo Mixto, a mi me encanta que
ustedes con Mas Madrid se dedicaron la pasada
legislatura a prometer, prometer, prometer. Unicos
equipamientos: trece escuelas infantiles; es que cuatro
de esas escuelas infantiles las hemos puesto nosotros a
disposicion de los vecinos porque ustedes fueron
incapaces de acabarlo y fue lo Unico que hicieron,
absolutamente lo Unico, lo demas prometer, prometer.
Con lo cual, afortunadamente ya no estan ustedes en
el Gobierno, con lo cual, los vecinos que nos
acompanan y todos los vecinos de El Cafiaveral pueden
estar muchisimo mas tranquilos.

Miren, nosotros hemos terminado sus cuatro
escuelas infantiles, tenemos cuatro escuelas infantiles
mas en obra, otra va a la Junta de Gobiemno en las
préximas juntas, yo espero que sea en la siguiente, y
dos mas las tenemos en proyecto. Esa es la diferencia
de gestionar escuelas infantiles de una u otra forma.

Bien, decir a VOX que estoy totalmente de
acuerdo con usted, esta proposicién es endiablada, y no
como decia el PSOE, porque las necesidades
indudablemente pueden ser mayores, sino por orden
normativo y por dar un debate en el Pleno con cierta
coherencia y cierto rigor, que asi es totalmente
imposible.

Yo a los de Mas Madrid también, a la
representante de Mas Madrid, como al PSOE, no es que
yo me invente lo del colegio, sino que me ha sido
trasladado por la Consejeria de Educacién de la
Comunidad de Madrid y ya esta cedido, esta el colegio
en licitacién y se pondra a disposicién de los vecinos un
colegio de secundaria y de primaria en la calle José
Escobar y Saliente, 50 en el ano 2023, igual que

nuestra escuela infantil. Eso no es inventarme nada,
esos son hechos y absolutas realidades.

Bien, yo simplemente decir que el centro
deportivo, ya sabe que tenemos en el plan de
equipamientos 13 equipamientos deportivos por
colaboracién publico-privada, este es uno de ellos y
esperemos que después de verano podamos ya iniciar
la tramitacion para ponerlo a disposicion de los vecinos
de El Canaveral, si podemos en el mismo 2023...

El Presidente: Muchas gracias.

La Delegada del Area de Gobiermo de Obras y
Equipamientos y Concejala del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Paloma Garcia Romero: ... y
si no a la mayor brevedad posible.

Muchisimas gracias.
(Aplausos).

El Presidente: Pasamos a votacion en los
términos que indique el sefior secretario.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

Aunque ya se ha adelantado la posicion, para que
conste en acta, ése admite a tramite la enmienda de
adicién presentada por el Grupo Municipal Mas Madrid,
verdad?

El Secretario del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ramon Silva Buenadicha: Se admite.

El Secretario General: Muy bien.

Y luego yo no sé si se ha pedido la votacion por
puntos.

(Observaciones de la sefiora Garcia Romero).
Se ha pedido la votacion por puntos y subpuntos.
(Afirmacion de la sefiora Garcia Romero).

Pues entonces la votacion en un cuadro preliminar
que hemos preparado aqui, efectivamente, va a ser
una votacion larga porque el apartado 1 tiene tres
apartados, 1.1, 1.2, 1.3; el apartado 2, solo uno; el
apartado 3 tenia 9 subapartados, del 3.1 al 3.9, le
afiadimos el 3.10 y el 3.11 al admitirse a tramite; y, por
fin, se ha incorporado un apartado 4.

Ruego un poco de paciencia en la votacion para
poder ir tomando nota.

El Presidente: Vamos por grupos. Si hay alguien
que no lo haya entendido que lo manifieste y lo
volvemos a explicar.

¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Todos a favor.

El Presidente: {Grupo VOX?

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez: A
ver, punto 1.1, a favor; punto 1.2, en contra; punto 1.3,
en contra; punto 2, en contra; punto 3.1, a favor; punto
3.2, en contra; punto 3.3, a favor; punto 3.4, en contra;
punto 3.5, en contra; punto 3.6, en contra; punto 3.7,
en contra; punto 3.8, a favor; punto 3.9, a favor; y los
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puntos 3.10, 3.11 y 3.12, en contra. No sé si lo he
conseguido.

El Secretario General: Casi perfecto. El 3.10 y
el 3.11 si, en contra; pero el Ultimo, mas que el 3.12 es
el 4.

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
¢Es el 4 ya? ¢El 4? Pues no tengo aqui el 4, no sé qué
voy a hacer con el 4.

El Secretario General: O sea, se anaden los
puntos 3.10 y 3.11, o sea, dos subapartados, 3.10 y
3.11; y un nuevo parrafo, el 4: «Instar a la Comunidad
que proceda a la mejora de las conexiones
interurbanas...».

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
Pues mira, en contra, punto, ya esta.

(Risas. -Rumores).
El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles: A
favor.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: Todos a favor.

El Presidente: {Grupo Ciudadanos?

] La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doiia
Begoiia Villacis Sanchez: Punto 1.1, a favor; puntos
1.2 y 1.3, en contra; punto 2, en contra; punto 3.1, a
favor; 3.2, en contra; 3.3, a favor; 3.4, 3.5, 3.6y 3.7,
en contra; 3.8y 3.9, afavor; 3.10, 3.11 y 4, en contra;
y 3.12 también, que no lo he dicho, en contra.

El Secretario General: No, no hay 3.12.

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiermno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doiia
Begoiia Villacis Sanchez: No hay, perddn. Pues
entonces 3.10, 3.11 y 4, en contra.

Gracias.
El Presidente: Muy bien.
¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobiemo de Obras y
Equipamientos y Concejala del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Paloma Garcia Romero: Si,
1.1, a favor; 1.2 y 1.3, en contra; el 2, en contra; el
3.1, a favor; 3.2, en contra; 3.3, a favor; 3.4, 3.5, 3.6
y 3.7, en contra; 3.8, a favor; 3.9, a favor; 3.10, 3.11
y 4, en contra.

El Secretario General: Muy bien.

Pues el resultado es el siguiente: han resultado
aprobados los apartados 1.1, 3.1, 3.3, 3.8, 3.9; el resto
rechazados.

El Presidente: Muchas gracias.

Continuamos.

El Secretario General: Muchas gracias, sefor
presidente.

(Sometida a votacion, por puntos, la precedente
proposicion, en la redaccion resultante de integrar la
enmienda con numero de registro 2022/8001218 del
Grupo Municipal Mas Madrid, quedan aprobados los
puntos 1.1, 3.1, 3.3, 3.8 y 3.9 por unanimidad, con 56
votos a favor de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (16), del Partido Popular (15),
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11), Socialista de
Madrid (8), VOX (3) y Grupo Mixto (3); y rechazados
los puntos 1.2, 1.3, 2, 3.2, 3.4, 3.5, 3.6, 3.7, 3.10, 3.11
y 4, por 27 votos a favor de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (16), Socialista de Madrid (8) y
Grupo Mixto (3) y 29 votos en contra de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15),
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11) y VOX [3]).

Punto 46.- Proposicion n.° 2022/8001214,
presentada por la concejala dofia Carolina Pulido
Castro, del Grupo Municipal Mas Madrid, con el
visto bueno de su Portavoz, interesando que el
Ayuntamiento de Madrid muestre publicamente
su solidaridad con las mujeres estadounidenses
que se veran afectadas por la sentencia del
Tribunal Supremo de Estados Unidos que elimino
la proteccion federal del derecho al aborto y que
inste al Gobierno de Espafa a que inicie una
reforma constitucional para garantizar los
derechos reproductivos de las mujeres en
nuestro principal texto legal.

El Presidente: Tiene el tumo de palabra por el
Grupo Mas Madrid la sefiora Pulido y un tiempo de tres
minutos.

La Secretaria del Grupo Municipal Mas Madrid,
doflia Carolina Pulido Castro: Bueno, antes de
empezar con el fondo de la proposicion si queria decirle
a la bancada de la derecha que a ustedes no les importa
absolutamente nada la vida, lo Unico que quieren con
su oposicion al aborto es controlar el cuerpo de las
mujeres; y les aviso, no lo van a conseguir.

(Aplausos).

Yo solo les pido que dejen ya de cubrir esta
obsesion por controlar el cuerpo de las mujeres con
falsos debates sobre la defensa de la vida y de las
familias. Para defender la vida y las familias nos van a
tener siempre en primera linea de defensa, siempre, y
asi lo hemos demostrado con todas las propuestas que
traemos aqui; para quitar los derechos a las mujeres
nos van a tener enfrente, pero no solo a nosotras sino
a toda la sociedad que tiene muy claro ya que este es
un derecho que hay que defender. Yo les aviso, se estan
guedando al margen, ustedes veran si se quieren
sumar al carro de la defensa de los derechos.

Yendo al fondo de la proposicién, el 24 de junio
fue un dia nefasto para todas las mujeres, ésaben por
qué? Porque ese dia retrocedimos medio siglo en la
defensa de nuestros derechos. El 24 de junio el Tribunal
Supremo de Estados Unidos elimina la proteccién
federal del derecho al aborto establecida en 1973, hace
cincuenta afios. Lo que implica esto para el conjunto de
las mujeres es, desde luego, un drama, porque esto no
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afecta solo a las mujeres que viven en Estados Unidos,
esto nos afecta a todas las mujeres del planeta. Y por
eso todas las democracias deberiamos reaccionar de
manera inmediata y condenar publicamente sus
consecuencias al tiempo que, desde luego, nos
tenemos que solidarizar con las mujeres
estadounidenses.

Con esta proposicion lo que pedimos es que se
blinden estos derechos reproductivos de las mujeres a
través de una reforma constitucional urgente, porque
es la Unica manera en la que podremos evitar que
movimientos ultraconservadores y de extrema derecha
puedan poner en peligro los derechos de las mujeres en
nuestro pais.

Es una evidencia, y se ha visto desde luego hoy
en este Pleno, que hay una ola reaccionaria por parte
de la derecha que pretende imponernos a las mujeres
una prohibicion que nos devuelve a los afios mas
oscuros del siglo xX y, desde luego, el Pleno del
Ayuntamiento de Madrid tiene que posicionarse sobre
esta cuestién que es de vital importancia para las
mujeres y para el conjunto de la sociedad.

Este atentado contra los derechos
constitucionales de las mujeres estadounidenses nos
interpela a todas las democracias del mundo y afecta
especialmente a las mujeres con menos ingresos.

(Aplausos).

Esto lo que va a conseguir es que haya muchos
mas abortos inseguros, que haya mucha mas
mortalidad matema, que haya muchos mas problemas
de salud para mujeres a las que se les obliga a
continuar con un embarazo no deseado y, desde luego,
supone la ruina de millones de vidas de mujeres, de
nifios y de nifias, y esta es la vida que tenemos la
obligacién de defender todos y todas.

Y los derechos hay que defenderlos todos los dias,
porque la derecha reaccionaria, aunque sea minoritaria,
quiere dar marcha atras en unos derechos que han sido
conquistados durante generaciones. No tengo dudas de
que va a haber una gran movilizacién ciudadana que va
a resistir y que va a ampliar estos derechos muy
prontito, como se esta viendo estos dias y como se ha
visto durante muchos afios. Yo lo que les diria es que
tomen nota, por ejemplo, de gobiemos como el de
Francia donde grupos progresistas y el propio
Emmanuel Macron, al que decian parecerse tanto hace
poco, van a convertir estos derechos reproductivos de
las mujeres en derechos constitucionales. Desde luego,
creemos que esta es una muy buena via para
garantizar derechos y para dejar claro a los
reaccionarios que no va a haber vuelta atrds en los
derechos conquistados. Espafia, desde luego, tiene que
dar un paso al frente en esto.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Grupo
Mixto la sefiora Higueras y un tiempo de tres minutos.

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Muchisimas gracias.

Bueno, la regresidén de derechos basicos es hoy
lamentablemente una realidad.

La abolicion del derecho al aborto en Estados
Unidos es un acicate para demostrar que no podemos
dar por conquistados los derechos de los que gozamos,
sino que tenemos que seguir defendiéndolos y
exigiéndolos porque parece que ningln derecho esta
conseguido para siempre.

La abolicion del derecho al aborto en Estados
Unidos, una de las democracias mas avanzadas del
planeta, va a impedir el derecho a la libre decision en
relacion con la matemidad de las mujeres y vulnera
principios basicos en el reconocimiento de la igualdad
real entre mujeres y hombres.

Lo que ha derogado el Tribunal Supremo de
Estados Unidos es la proteccion que daba la
Constitucion a la libertad de las mujeres que decidian
abortar. Pero, es mas, lo que supondra es la indefension
de las mujeres y una falta de atencién sanitaria que
podra provocar en las mujeres que aborten, que
recordemos tendrdn que hacerlo sin garantias
sanitarias, incapacidades, muertes o esterilidad entre
otras dolencias. Y, sin duda, provocara que las mujeres
que hayan sufrido, por ejemplo, una violacién no
puedan recuperarse si se las obliga a llevar a término
un embarazo no deseado. Si no se ha podido impedir
una violacién el Estado tiene la obligacion de reparar el
dafio y no provocar uno mayor, obligando, como decia,
a un embarazo no deseado.

Pero mas alla de la concrecién de esta iniciativa es
importante hacer hincapié en el alto nivel de riesgo de
los derechos humanos, ya no hay garantias de que
derechos con cincuenta afios de historia estén
garantizados. Si Estados Unidos, que ha sido la cuna de
la libertad y la democracia, ha cuestionado y abolido el
derecho a la libre decision sobre la matemidad, quién
puede asegurar que mafiana no sean las politicas
migratorias o el matrimonio igualitario y después, ¢por
qué no?, los derechos de las minorias étnicas o raciales.
Porque la doble moral campa a sus anchas, son los
mismos los que aplauden y amplian el derecho a la
tenencia de armas los que restringen el derecho al
aborto.

Para nosotras y nosotros se trata de construir un
mundo mejor, un mundo donde la igualdad y la libertad
sean los pilares de esa democracia que tanto tenemos
que cuidar. Por lo tanto, vamos a apoyar esta iniciativa
sin ninguna duda.

Gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por el Grupo VOX el
sefior Femandez y un tiempo de tres minutos.

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
Gracias, presidente.

Si una nacién en el mundo merece el calificativo
de libre esa es la formada por los Estados Unidos de
América y las sentencias de la Corte Suprema de
Estados Unidos demuestran constantemente que
merece ese calificativo de libre. Y esta sentencia de la
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Corte Suprema también demuestra que esto es asi, que
tienen la libertad como guia maxima. Y un modo facil
de comprobarlo va a ser el leer su proposicion y leer la
sentencia.

Dice su proposicion:

«Esta sentencia es el resultado de las politicas
fanaticas de un presidente que gobernd Estados
Unidos, solo pensando en una parte del pais: los
hombres blancos ricos». «Esta sentencia causara la
ruina de millones de vidas de mujeres que,
simplemente, no desean continuar con un embarazo».
«Esta sentencia en cualquier momento puede poner en
riesgo los derechos de las mujeres, del colectivo LGTBI
o de la poblacién migrante».

Estos son sus argumentos, ahora voy a contar los
de la sentencia:

«La Constitucién no confiere el derecho al aborto,
el aborto representa una cuestién moral profunda. La
Constitucion no prohibe a los ciudadanos de cada
estado regular o prohibir el aborto. Roe y Casey se
arrogaban esa autoridad. Ahora derogamos esas
decisiones y devolvemos la autoridad a las personas y
sus representantes electos». Y, por Ultimo, «El derecho
a abortar no esta incluido en la clausula del debido
proceso de la decimocuarta enmienda, que permite
poner limites a la actividad legislativa cuando afecta a
la vida, la libertad o la propiedad».

Termino con una pregunta, écon sus argumentos
y los de la sentencia quién demuestra saber mas y
conocer mas sobre la libertad y la tolerancia? ¢Usted,
sefiora Pulido, o los magistrados de la Corte Suprema
de la mayor democracia del mundo? Espero que en su
réplica pueda darme respuesta a esta pregunta.

Gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Socialista
la sefiora Martinez Garrido por tiempo de tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doita Emilia Martinez Garrido: Gracias.

Bueno, toda la solidaridad, mi solidaridad y la de
mi grupo con las mujeres de Estados Unidos que han
visto retroceder sus derechos cincuenta afios por un
tirano machista que paso cuatro afios por la presidencia
de su pais y hoy ha dejado en él dafnos irreparables.

Hay una diferencia entre Estados Unidos y Espaiia
y es que les guste o no a los fascistas y a la ultraderecha
0 a la ultraderecha fascista que estd entrando en las
instituciones en nuestro pais, en Estados Unidos no
habia una ley, ninguna ley que legalizara el aborto a
nivel federal. Tenian dos sentencias fundamentales de
los afos 1973 y 1992 que hasta ahora habian vetado la
prohibicion del aborto en todo el pais hasta la viabilidad
del feto, es decir, cuando puede vivir fuera del Utero, lo
que segun el Supremo estd entre veintitrés vy
veinticuatro semanas.

Y, bueno, vean la diferencia, aqui en Espafia en el
afio 2010 con un gobiemo socialista se blindé el
derecho al aborto con la Ley Organica de Salud Sexual

y Reproductiva y de la Interrupcién Voluntaria del
Embarazo en la etapa del presidente Zapatero.

No obstante, entiendo y comprendo su
preocupacién porque mi partido también la tiene y
retroceder casi a niveles de hace cincuenta afios
ademas de ser muy preocupante también es indecente,
como indecente es también que el Partido Popular
vulnere la Constitucion espafola demostrando no solo
ser un partido corrupto y corrompible sino que ademas
es un partido sin sentido de Estado que no permite la
renovacion de los érganos judiciales ni la del Consejo
General del Poder Judicial ni de los tribunales Supremo
ni Constitucional.

Lo que deberia hacer su partido, sefior Almeida,
es dejar de una vez por todas de bloquear esta
renovacién que ya lleva mas de mil trecientos dias en
funciones en el entorno de un mandato caducado. No
me obliguen a darle la Unica razén que me viene a la
cabeza porque es tan grueso como decir que no les
interesa esta renovacidon por fines partidistas
condenatorios, que me parece hasta obsceno.

En definitiva, de todo esto hablamos, sefiora
Pulido, no de instar al Gobierno de Espafia para que
blinde un derecho que ya esta blindado por una ley que
necesita mayoria absoluta para modificarla, derogarla y
aprobarla en el Congreso de los Diputados. Para evitar
sentencias, como la tan lamentable reciente de Estados
Unidos, necesitamos renovar las instituciones de
quienes rigen los procedimientos judiciales, asi que no
es instar al Gobieno de Espafia, sino que el
Ayuntamiento de Madrid inste al Partido Popular a que
de una vez por todas deje de pensar en sus condenas
y se dedique a renovar los 6rganos judiciales.

Votaremos a favor del primer punto y en contra
del segundo.

Gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Ciudadanos
la sefiora Villacis por un tiempo de tres minutos.

) La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemo de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begona Villacis Sanchez: Muchisimas gracias.

Voy a empezar respondiendo a algo que ha dicho
la sefiora Garrido del Partido Socialista que me parece
sumamente grave. Plantea la sefiora Garrido que para
que no salgan sentencias que no les gustan el resto se
tiene que poner de acuerdo para que ustedes elijan a
los jueces que piensan como ustedes.

(Aplausos).

¢De verdad acaba de decir esto, sefiora Garrido?
Sefiores, ésaben lo que es el sanchismo? Lo tienen
ustedes delante, eso es el sanchismo.

(Rumores).

Vamos a hablar en serio, vamos a hablar en
serio...

(Rumores).
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Creo que este tema...Y me da mucha pena, pero
es que no hay ni un minuto de silencio en este Pleno
para hablar de un tema como este que a mi me parece
que es bastante importante.

Hablemos de las mujeres en Estados Unidos que
efectivamente han visto retroceder muchas décadas
sus derechos. Al margen de planteamientos de qué
tiene mas sustancia o qué tiene mas fondo, y qué esta
mejor construido, una sentencia del Tribunal Supremo
en los Estados Unidos de América o una propuesta que
se presenta en el Pleno del Ayuntamiento de Madrid,
que yo creo que no es el objeto de la cuestion, yo que
he vivido algunos afios precisamente ahi, en Estados
Unidos, creo que en ocasiones se le idealiza mucho. Yo
tampoco creo que sea el parangon, creo que Espaiia le
supera en muchisimos aspectos: el matrimonio
igualitario fue aprobado antes aqui, por ejemplo; o
tenemos un sistema de salud que es mil veces mas
avanzado; o la mayor parte de nuestros ciudadanos
pueden ir a la universidad. Pero con respecto al aborto,
yo lo conté en mis redes sociales no hace mucho, donde
yo vivia habia una calle, no era el nombre original, pero
era conocida como Hanger Street, y se llamaba asi
porque todo el mundo sabia que era alli, en esa calle,
donde se practicaban abortos a la percha.

La pregunta que nos estamos haciendo hoy,
sefiores, es: équién tiene derecho a decidir sobre el
cuerpo de las mujeres? La pregunta que nos hacemos
hoy: ¢étienen ustedes, alguno de ustedes, derecho a
decidir sobre mi cuerpo, sobre mi destino, sobre mi
vida? Porque quien decida eso no es un defensor de la
vida es un defensor de la vida como él quiere que sea
la vida, lo cual, en mi opinidn, es una manera muy
antiliberal de entender el mundo.

Decia Bill Clinton, me parece que es
probablemente lo mas acertado, que el aborto deberia
ser seguro, legal e infrecuente. Yo estoy
completamente de acuerdo con esa aseveracion,
deberia ser seguro para las mujeres, deberia ser legal
para las mujeres y deberia ser sumamente infrecuente
porque el aborto no es un derecho que se celebre. Yo le
puedo asegurar que ninguna de las mujeres que se ven
en esa situacion lo van a celebrar después, estan
ustedes muy equivocados en su planteamiento. Yo creo
que la pregunta que nos deberiamos hacer todos es:
éconsideran ustedes, sefiorias, que una mujer que se
ve obligada a interrumpir su embarazo debe ir a la
carcel? Esa es la pregunta que nos deberiamos hacer,
y en este Pleno hay dos tipos de planteamientos,
personas que piensan que esa mujer deberia ir a la
carcel y personas que pensamos que no. Eso es lo que
hoy se debate.

Muchisimas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefiora Villacis.

Tiene el tuno de palabra por parte del Grupo
Popular la sefora Cea y un tiempo de tres minutos.

La Presidenta del Distrito de Chamartin y
Concejala del Grupo Municipal del Partido Popular,
dofia Sonia Cea Quintana: Gracias, sefior
presidente.

(Se interrumpe el sonido y no se escucha a la
interviniente).

... que le ha entrado a Mas Madrid de mediar en
el escenario internacional no sea porque les ha dado
envidia y, como a la sefiora Irene Montero, también
quieren ustedes que les dejen el Falcon, porque de
verdad que con cuatro hermanas haciéndose selfis en
Times Square a cargo del contribuyente hemos tenido
suficiente.

Pero entrando en materia y tratando este tema
con toda la seriedad que se merece porque estamos
hablando de vidas. ¢Saben qué les digo? Que
bienvenidos al siglo xx1, que las mujeres no
necesitamos ni el paternalismo tardio de la izquierda ni
muchisimo menos el cuento de su proteccion. Asi que
dejen de hablar creyendo que ustedes y solamente
ustedes representan a todas las mujeres porque no nos
representan y porque sabemos hablar solas.

(Aplausos).

Y como mujer les diré que no conozco a ninguna
madre que se haya arrepentido de tener a su hijo, pero,
desgraciadamente, si que conozco muchas mujeres
que llevan toda la vida arrepintiéndose por haber tenido
que abortar, por lo que dejen de vender como una feliz
liberacion lo que en la practica se convierte en un
remordimiento de por vida. En esos momentos no
necesitan ni la imposicién de su ideologia ni de la mia ni
las lecciones morales de ninguno de nosotros, necesitan
apoyo, necesitan alternativas y necesitan ayuda, que es
precisamente lo que hace el Ayuntamiento de Madrid.

(Aplausos).

Y si han traido esta proposicion para demostrar
cdmo defienden a las mujeres, para mostrar su
solidaridad, hablemos de eso también. Sefores
socialistas, si quieren defender los derechos de la mujer
no hace falta que se vayan tan lejos, defiendan los
derechos de su compariera Adriana Lastra, apartada de
su puesto por quedarse embarazada.

(Rumores. -Aplausos).

¢éQué nos estan diciendo? éQue una mujer
embarazada no puede desempefar puestos de
responsabilidad? {Y son ustedes los que como mujer
van a venir a mi a defenderme? Dejen de tomarmos por
tontas, dejen de colectivizarnos, dejen de cosificarnos
como mero instrumento electoral y, sobre todo, dejen
de decir que nos representan. Porque, sefiores de Mas
Madrid, dificimente van a defender ustedes los
derechos de las mujeres de Estados Unidos cuando ni
siquiera fueron capaces de levantar la voz por una nifia
abusada en Valencia.

(Aplausos).

Aproveche su momento, dofia Carolina, sororidad
hermana. Si quiere que yo le crea como mujer rompa
esa vergonzante disciplina de partido y apoye a esa
nifia. Porque, ¢saben lo que les digo? Que hermanas,
yo no les creo.

(Rumores. -Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefiora Cea.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Mas Madrid
la sefiora Pulido y un tiempo de dos minutos y medio.
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La Secretaria del Grupo Municipal Mas Madrid,
dofia Carolina Pulido Castro: Bueno, en primer
lugar, no son mis argumentos son los argumentos de
millones de mujeres en el mundo que hoy, hoy tienen
que seguir defendiendo derechos que nos creiamos
garantizados.

(Rumores. -Aplausos).
(Observaciones de la sefiora Maestre Fernandez).

La Secretaria del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Carolina Pulido Castro: Si, a los hooligans, por
favor.

El Presidente: Continle, por favor.

La Secretaria del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Carolina Pulido Castro: Miren, lo que hace esta
sentencia es dejar de garantizar, insisto, derechos que
pensabamos que ya teniamos garantizados. Lo que
hace esta sentencia es obligar a una nifia de 10 afios,
violada en un estado de Estados Unidos en el que si se
acogen a esta sentencia, violada por un familiar,
obligarla a tener que buscar otro estado para poder
interrumpir un embarazo que podria acabar con su
muerte; eso es lo que hace esta sentencia.

(Aplausos).

¢A ustedes les preocupa la vida de esta nifia
violada con 10 afos, con un embarazo que le podria
provocar la muerte?

(Rumores).

Desde luego a nosotras si.

Insisto, si a ustedes tanto les preocupa la vida
inviertan en vida, preoclipense por la vida de los que
estan aqui, de los que viven, de los que comen todos
los dias, de los que tienen que ir a la escuela todos los
dias, de las personas que pasan hambre, preoctpense
por esa vida y preoclpense por la vida de las mujeres
que estan pasando por un hecho que ya les aseguro
que es traumatico, preocipense por ellas y dejen de
acosarlas en las clinicas de aborto.

Insisto, lo que hace esta sentencia es dejar de
garantizar derechos que crelamos garantizados y
vamos a seguir peleando por esos derechos, no tengan
ustedes ninguna duda, se van a quedar al margen, pero
vamos a seguir peleando por esos derechos.

(Aplausos).

El Presidente: Pasamos a votacién en los
términos que indique el secretario.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

Salvo error, entendemos que se ha pedido la
votacién por puntos por parte del Grupo Socialista.

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doiia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Si.

El Secretario General: (Acepta el Grupo Mas
Madrid la votacién por puntos de la iniciativa?

Apartados 1y 2.

(Negacion de la sefiora Maestre Fernandez).

El Presidente: No se acepta la votacion por
puntos.

Bien, pues pasamos a votacion.
¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: A favor.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
En contra.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: A favor.

El Presidente: {Grupo Ciudadanos?

) La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemo de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofa
Begoiia Villacis Sanchez: Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobiemo de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, doila Andrea Levy Soler: En contra.

El Presidente: Queda rechazada la proposicion y
continuamos.

(Pausa. -Rumores).

El Secretario General: Confirman los servicios
de la Camara que, efectivamente, se ha producido un
empate, por lo que procede la repeticion de la votacion
del punto 46.

El Presidente: VVolvemos a repetir la votacion.
¢Grupo Mixto?

Estamos repitiendo la votacion.

¢Grupo Mixto?

El Secretario General: Punto 46, repeticion
porgue efectivamente se ha comprobado que habia un
empate y hay que repetir la votacion.

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: A favor.

El Presidente: {Grupo VOX?

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
En contra.

El Presidente: {Grupo Socialista?

El Secretario del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ramoén Silva Buenadicha: Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?
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La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doia
Begoiia Villacis Sanchez: Abstencion.

El Presidente: {Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobiemo de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Andrea Levy Soler: En contra.

El Presidente: Tiene la palabra el alcalde en el
voto de calidad del alcalde de Madrid.

El Alcalde, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: En contra.

El Presidente: Continuamos.
El Secretario General: Rechazada entonces.

(Sometida a votacion la precedente proposicion queda
rechazada por 19 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales Méas Madrid (16) y Grupo Mixto (3),
19 votos en contra de los concejales de los Grupos
Municipales del Partido Popular (15) y VOX (4) y 19
abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11)
y Socialista de Madrid (8), decidiendo el voto de calidad
del Alcalde, tras efectuarse una nueva votacion con el
mismo resultado, de acuerdo con el articulo 69.4 del
Reglamento Organico del Pleno).

Punto 47.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en
sesion de 31 de marzo de 2022, por el que se
aprueba el Plan de Apoyo y Reactivacion del
Comercio Minorista de Madrid 2020-2023.

El Secretario General: Se ha pedido
intervencion, en principio, en los puntos 47 y 53.

El Presidente: Tiene la palabra por el Grupo
Mixto la sefiora Higueras y un tiempo de tres minutos.

(Pausa).
Tiene la palabra en el punto 47 por tres minutos.

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: ¢Qué punto 47?

El Presidente: Es un dar cuenta...

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Si, perdén. No vamos a intervenir.

El Presidente: Fenomenal.
Por el Grupo Municipal VOX, la sefora Cabello.

La Concejala del Grupo Municipal VOX, dofia
Arantzazu Purificacion Cabello Lépez: Si, muchas
gracias.

Voy a ser muy breve.

Nos traen aqui un dar cuenta del Plan de Apoyo y
Reactivacion del Comercio Minorista de Madrid 2020-
2023, y entonces simplemente quiero decir que, una
vez que hemos leido la documentacién, no nos ha

dejado de sorprender que este plan para 2019-2023
resulta que se aprueba el 31 de marzo de 2022 y nos
lo traen ahora. No entiendo como nos traen una cosa
que ya esta completamente desfasada en su contenido
y tampoco entiendo por qué algo del 31 de marzo de
2022 viene al Pleno de julio. Es que no hay por donde
cogerlo.

En cuanto al contenido, la verdad es que la calidad
es bastante discutible, la metodologia, el que no se
hayan establecido nada mas que variables cualitativas,
muy pocas cuantitativas y, vuelvo a repetir, esta
completamente desfasado. Entonces, yo no sé cuanto
ha costado esto, pero realmente yo creo que el
Ayuntamiento de Madrid deberia ser un poquito mas
exigente a la hora de plantear este tipo de planes.

Gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumno de palabra la sefiora Lopez Araujo
del Grupo Socialista por un tiempo de tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doita Enma Lépez Araujo: Buenas tardes.

Miren, este tema nosotros ya lo llevamos a
comisién durante el afio pasado porque nos parecid
indignante que el plan de comercio 2020-2023 se
presentase en marzo del afio 2022. La realidad es que
parece que es la Unica manera que han encontrado de
acertar, que es aprobar cosas cuando ya ha pasado el
tiempo y me recuerdan a un profesor que tuve yo en la
carrera que llegd y el primer dia nos dijo: Miren, yo soy
el Unico que les va a contar la verdad, el resto lo Unico
que les va a contar son teorias; y claramente era el
profesor de historia econdmica. Bueno, pues eso es lo
que han intentado hacer ustedes: un plan de
COmercio...

(Rumores).
Sefior Aniorte, codmo se lo pasa.

... que en realidad esta hablando del pasado y es
curioso porque ni hablando del pasado son capaces de
acertar.

Hacen un plan de comercio y se les olvida un
pequefio detalle que estd marcando la economia
mundial, que es la guerra de Ucrania, y no dicen ni una
sola palabra de la inflacién, como si todo eso no fuera a
afectar principalmente al comercio de proximidad y
también al comercio de barrio. Es decir, es que ni
siquiera aprobando algo dos afios mas tarde de lo que
se supone que se empezaba a ejecutar son ustedes
capaces de acertar. Ni siquiera hacen un andlisis serio y
riguroso. Tienen pocos datos, estdn totalmente
desparramados y ademas estan fuera de contexto. Y,
si quiere, le doy yo algun dato, sefior Redondo, alguno
de esos que nos preocupan como, por ejemplo, que en
los Ultimos tres afios han cerrado en Madrid
2.000 locales dedicados al pequefio comercio, 2.000,
sefior Redondo. Esto asi para sus discursos triunfalistas,
un poquito de jarrito de agua fria pese al calor que
estamos teniendo nosotros esta tarde aqui.

Y, por no incluir, no incluyen ustedes ni a los
mercados municipales, esos a los que ustedes tienen
muy en cuenta, aunque luego a la hora de la verdad
siempre hacen lo contrario, votan en contra de los
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planes de revitalizacion y votan en contra, por cierto
contra el criterio de este Pleno y por cierto también
contra el criterio de los ciudadanos de Madrid, de
construir nuevos mercados municipales. Han vuelto a
votar en contra de esa red.

Y usted, aunque yo no dije nada de la gestion
directa, me lo ha sacado, asi que, ya que me lo saca, le
voy a dar otro dato, que yo sé que le gustan mucho,
sefior Redondo. El dltimo informe del Tribunal de
Cuentas analizaba 958 mercados. ¢Sabe cudntos de
esos tienen gestion directa? Esa cosa tan exdtica, tan
extrafia, tan terrible, tan socialcomunista que le
proponemos desde el Grupo Municipal Socialista. éSabe
cuantos? Se lo voy a decir: el 79 %. Asi que, a lo mejor,
fijese usted, sefior Redondo, que la anomalia es el
Ayuntamiento de Madrid y no eso que le estamos
proponiendo desde el Grupo Municipal Socialista.

Veran, y ya concluyo, entre que este plan nace
casi terminado, que esta obsoleto y que esta cojo, yo
casi le diria que lo mejor que pueden hacer es volver a
guardarlo en el cajon donde lo tenian y hacer uno
nuevo.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turmo de palabra por el Grupo Mas Madrid
la sefiora Douas y un tiempo de tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doitia Maysoun Douas Maadi: Miren, que exista un
Plan de Apoyo y Reactivacion del Comercio Minorista en
Madrid del 2020 al 2023 es una buena noticia, o al
menos deberia serlo. La mala noticia es que a mediados
de 2022, y lo que le queda de vigencia, ni las
15 actuaciones contempladas en el plan ni las mas de
40 medidas alli descritas se han traducido realmente en
la transformacion favorable, en la recuperacién y en la
reactivacién del comercio minorista, y eso es una muy
mala noticia para Madrid, no solo porque la ciudad de
verdad necesitaba que ese PDF de 100 paginas se
hiciera realidad, sino porque ante la crisis econdmica
que se avecina por cuenta de la guerra, estamos
evidentemente mas vulnerables y menos preparados.

La pandemia nos ensefio que las calamidades no
avisan, sin embargo, también nos ensefié que la buena
gestion publica es una garantia de resiliencia. Cuando
se gobierna bien, cuando no se procrastina y cuando se
hace lo que se dice se afrontan mejor las crisis. Y esa
es mi principal preocupacion en este punto.

Veran, hay una frase en el Plan de Apoyo y
Reactivacion del Comercio de Madrid que dice: «En
torno a la idea del comercio hay un concepto mucho
mas amplio que el simple aprovisionamiento de bienes
de consumo cotidiano». Verdad verdadera; el problema
es que hoy en Madrid hay barrios como Begofia, en el
distrito de Fuencarral, donde este mes cerrara el Unico
supermercado con el que contaban sus vecinas y
vecinos. Alli no han hecho nada por impulsar un tejido
de pequefio comercio ni mucho menos por garantizar
el abastecimiento de los hogares. Ahora que se va a
Mercadona, hemos visto en las noticias como las
asociaciones vecinales exigen soluciones. Y sigue el
documento: «El comercio minorista es un instrumento

de animacion del espacio publico, de creacién de
momentos y lugares relacionales y una forma
significativa de marcar diferencialmente el territorio».
¢No creen ustedes que algo debe de estar pasando para
que entre 2019 y 2021 casi 2.400 locales comerciales
se hayan transformado en viviendas en la ciudad de
Madrid, mas de 1.200 de ellos en los distritos del sur y
solo en Carabanchel alrededor de 4307?

Se lo digo yo, hemos recorrido todos los distritos,
los barrios, barrio a barrio, y hemos conocido de
primera mano la situacién del pequefio comercio en
Moratalaz, Ciudad Lineal, Centro, Hortaleza y muchos
otros y, ¢ésabe lo que nos dicen? Que estan
abandonados, que las ayudas son inaccesibles, que les
falta estimulo y que muchos de ellos, si la cosa sigue
como esta, cerraran muy pronto la persiana. ¢Y qué es
lo que han hecho ustedes en este tiempo? Segln el
mismo PDF, la ejecucién del Programa Volveremos si tu
Vuelves, la Campaifia #DondeComprasIimporta, el
Programa Todo estd en Madrid. Y en cada uno de los
recorridos y conversaciones que hemos tenido, yo
personalmente he preguntado por estas iniciativas.
Oye, porque si algo funciona hay que reconocerlo y
alentarlo. Sin embargo, los comentarios son
desanimantes. Y leo algunas opiniones textuales:
«Ambas fueron un fracaso»; «Apenas tuvieron
impacto»; «Sin éxito».

Y tiene cuajo, tiene cuajo atribuirse la bonificacién
del 95 % de la cuota del IBI cuando esa ordenanza lleva
en vigor desde el 2017. ¢Adivine quién gobernaba en
ese momento? Nada de ese plan se puede materializar
mientras los barrios madrilefios sigan perdiendo...

El Presidente: Muchas gracias, sefiora Douas.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
dofia Maysoun Douas Maadi: Voy acabando.

... SUS comercios mientras otros se quedan...

El Presidente: Tiene el turno de palabra el sefior
Redondo...

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
dofia Maysoun Douas Maadi: ...y mientras los
mercados municipales sigan en declive.

(Aplausos).

El Presidente: ..por parte del Equipo de
Gobierno y un tiempo maximo de tres minutos.

El Delegado del Area de Gobiemo de Economia,
Innovacion y Empleo y Concejal del Grupo Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, don Miguel
Angel Redondo Rodriguez: Vamos a ver, este es un
plan de comercio elaborado junto con Cocem, con la
Universidad de Alcald de Henares, la catedra
extraordinaria de Comercio, donde han participado 30
asociaciones de comerciantes, la Confederacion de
Asociaciones de Consumidores y Usuarios de Madrid,
todos los vocales de comercios de hosteleria, CEIM, la
Camara de Comercio, la Comunidad de Madrid,
también, por ejemplo, los sindicatos UGT y Comisiones
Obreras.

Sobre los datos que ha dado la sefiora Enma
Lopez, bueno, dice que hay 958 mercados en toda
Espafia y que el 79 % son de gestién directa. Yo no sé,
si hay 45 mercados municipales en Madrid y creo que
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treinta y pico en Barcelona no sé de dénde saca
958 mercados municipales y que el 79 %, 756, son de
gestion directa. Me parece un dato absolutamente
increible, increible. No sé, me gustaria que me diera ese
dato.

Ustedes dicen que han cerrado 2.000 locales en
los Gltimos afios. Bueno, realmente se esta trabajando,
se ha multiplicado el presupuesto por tres, pero es
cierto que el mercado, el comercio local tiene el
problema de los habitos de consumo, cada vez se
cocina mas en casa, la competencia on-line. Entonces,
bueno, su propuesta es gastarse 1.000 millones de
euros en construir un mercado municipal en cada uno
de los barrios que no tienen mercado. A mi me parece
realmente una propuesta bastante increible.

Nosotros lo que hacemos, vamos a seguir
trabajando, nunca se habian dado tantas ayudas desde
el Ayuntamiento de Madrid, se han multiplicado las
ayudas por tres y en ese sentido pues vamos a...,
bueno, desde ayudas a la digitalizacién, la dinamizacion
del comercio de proximidad, modernizacion y
dinamizacion de mercados municipales, ayudas al
funcionamiento, ayudas al sector de la moda, ayudas al
ocio nocturno en 2021. Desde luego que lo que vamos
a seguir es seguir trabajando, apostando por el
comercio local, por los mercados municipales y le
vuelvo a recordar que en los cuatro afios anteriores no
abrieron ninglin mercado municipal y cerraron uno,
entonces no entiendo muy bien por qué ahora estas
prisas por abrir mercados cuando ustedes no lo hicieron
es sus tiempos de gestion.

Muchas gracias.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.
Continuamos.

(Se da cuenta del precedente acuerdo).

Punto 48.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en
sesion de 9 de junio de 2022, por el que se
modifica el Acuerdo de 27 de junio de 2019, de
organizacion y competencias del Area de
Gobierno de Portavoz, Seguridad y Emergencias.

(Se da cuenta del precedente acuerdo).

Punto 49.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en
sesion de 16 de junio de 2022, por el que se
aprueban medidas urgentes en materia de
ahorro y eficiencia energética en el
Ayuntamiento de Madrid y sus organismos
auténomos.

(Se da cuenta del precedente acuerdo).

Punto 50.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en
sesion de 16 de junio de 2022, por el que se
modifica el Acuerdo de 4 de julio de 2019, de
organizacion y competencias del Area de
Gobierno de Medio Ambiente y Movilidad.

(Se da cuenta del precedente acuerdo).

Punto 51.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en
sesion de 16 de junio de 2022, por el que se
modifica el Acuerdo de 30 de septiembre de 2021
de la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid
por el que se aprobé el importe maximo de los
precios a percibir por las Entidades
Colaboradoras Urbanisticas para el afio 2022.

(Se da cuenta del precedente acuerdo).

Punto 52.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en
sesion de 16 de junio de 2022, por el que se
modifica el Acuerdo de 11 de julio de 2019, de
organizacion y competencias del Area de
Gobierno de Desarrollo Urbano.

(Se da cuenta del precedente acuerdo).

Punto 53.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en
sesion de 7 de julio de 2022, por el que se
resuelven las alegaciones presentadas y se
aprueba definitivamente el Plan de Movilidad
Sostenible Madrid 360.

El Presidente: Tiene el turno de palabra el sefior
Calvo por el Grupo Mixto y un tiempo de tres minutos.

El Portavoz adjunto del Grupo Mixto, don José
Manuel Calvo del Olmo: Si. Muchas gracias, intentaré
no agotarlos.

Solamente dar dos pinceladas respecto de esta
cuestion. En primer lugar, decir que el plan nace
desfasado, esta desfasado hasta el logo, es un circuito
de carreras para coches cuando el sefior Carabante,
como ha demostrado en este Pleno, ya apuesta por el
transporte publico, por la bicicleta y por un modo de
transporte sostenible y apuesta, a pesar de que tenga
una cierta verglienza, un cierto complejo a decirlo, por
las restricciones al trafico. También lo ha dejado claro
en este Pleno, cosa que no aparece en el plan este
Madrid 360 que fue un encargo a una consultora
privada con un contrato menor y que, en fin, tiene el
valor que se le puede dar a un encargo a una consultora
privada realizado con un contrato menor al inicio de
este mandato.

Hoy Madrid tiene mas restricciones al trafico que
nunca en su historia y eso esta bien, sefior Carabante,
y nada de esto se recoge en este plan. Lo que
deberiamos estar hablando y el plan que desde nuestro
punto de vista tienen que empezar a trabajar es en
como extender esas restricciones, esas limitaciones al
tréfico privado, esas limitaciones a los coches mas
contaminantes en funcion del etiquetado, cémo
extenderlas mas alla de Madrid Central o de la otra area
de bajas emisiones, la de plaza Eliptica, extenderlas al
conjunto de la M-30, el interior de la M-30 y al exterior
de la ciudad. Progresivamente tenemos que ir a una
reduccion de vehiculos que emitan didxido de carbono
y diéxido de nitrégeno en la ciudad de Madrid hasta
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llegar a cero y hasta llegar a cero en los proximos diez,
quince afos, no deberiamos esperar mucho mas.

El Gobierno de Almeida empezd intentando
acabar con Madrid Central y queriendo meter un
parking para 1.000 coches al lado de El Retiro y ha
terminado, parece que va a terminar su mandato,
llegando al punto en el que estdbamos en 2019, lo cual
para nosotros es digno de felicitacion, pero, desde
luego, nada de todo eso esta recogido en este plan que,
como tantas y tantas politicas, como ese distrito 22,
sefior Almeida, es puro humo.

Afortunadamente lo que esta en vigor en la ciudad
de Madrid es la Ordenanza de Movilidad Sostenible
aprobada por el Gobierno de Carmena en 2018 y
modificada en septiembre de 2021. Ese es el
documento que rige la politica de movilidad en la ciudad
de Madrid y nos alegramos de que asi sea.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra el sefior Martinez Vidal
por el Grupo VOX y un tiempo de tres minutos.

El Secretario del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: No vamos a intervenir.

Gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra el sefior Benito por el
Grupo Socialista y un tiempo de tres minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ignacio Benito Pérez: Gracias, sefior
presidente.

En primer lugar, quiero dar la bienvenida a este
Pleno a los representantes sindicales de limpieza viaria,
Comisiones Obreras y UGT, que les veo que nos
acompafian seguramente para el punto siguiente. Asi
que, darles la bienvenida a este Pleno y agradecer
también el trabajo que han realizado hasta llegar a ese
acuerdo con la patronal.

Centrandonos en este punto del orden del dia,
simplemente querriamos poner en valor que, pese a
que el sefior Carabante y todos ustedes saben que no
compartimos la linea politica que se dirige desde su
area, eso no significa que desde el Grupo Municipal
Socialista no trabajemos para intentar mejorar tanto los
planes como las ordenanzas como cualquier texto que
sale a periodo de alegaciones.

En ese sentido presentamos en su momento un
total de 115 alegaciones, muchas de ellas trabajadas
con otras entidades, como puede ser Pedalibre, han
sido aprobadas 23, parcialmente estimadas 11, por lo
tanto 34 enmiendas llevan ese sello socialista y
queremos agradecer al Equipo de Gobierno que haya
tenido a bien incorporarlo; y, efectivamente, el texto
nos sigue pareciendo una declaracién de intenciones
pero, desde luego, hemos intentado mejorarlo y ahi nos
van a encontrar siempre que creamos que es bueno
para esta ciudad.

Miren, estamos hablando, cuando hablamos de
Madrid 360, al final de una declaracién de intenciones
como bien les decia. Estamos hablando de un plan que

no ha sido presentado ante Europa, una Europa que es
tan critica y que nos recuerda una vez mas que
seguimos incumpliendo la directiva europea en materia
de calidad del aire. Seguimos siendo desgraciadamente
una de las capitales europeas mas contaminadas y
sobre todo lideres desgraciadamente en muertes por
culpa de la contaminacién, mas de 2.000 personas
cada ano y, por lo tanto, tampoco ha sido aprobada en
Junta de Gobierno, sefior Carabante. Por eso estamos
hablando de un logotipo, unas buenas intenciones que
se nos quedan cortas y poco mas.

Y si a dia de hoy no son capaces de hacer cumplir
la propia ordenanza que tanto trabajo les costd qué no
van a hacer con la carta a los Reyes Magos que supone
este texto.

Por eso, insisto, cuando sea necesario y siempre
que se pueda, el Grupo Municipal Socialista va a estar
trabajando, aportando, intentando mejorar la situacion,
pero no dejamos de recordar que en esta ciudad lo que
rige a dia de hoy es una Ordenanza de Movilidad
Sostenible en la que, entre otras cosas, tienen ustedes
este verano mucho trabajo para sefializar a 20 km/h,
algo que no se cumple en ninguno de los centros
escolares de esta ciudad y que nos preocupa tanto
como saben ustedes.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Mas Madrid
la sefiora Gomez Morante y un tiempo de tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
dofia Esther Gobmez Morante: Muchas gracias, sefior
presidente.

Madrid no se merece un plan de movilidad tan
malo, sefior Carabante, en lo formal y en el contenido.

Sus politicas de fomento del coche son de otro
siglo. En el siglo xx1 no toca facilitar ain mas el uso del
coche sino responder a los retos actuales con medidas
realmente transformadoras y una voluntad enérgica de
llevarlas a cabo de la que carecen a la vista de este plan
de movilidad. Es un papel mojado sin datos de calidad
en el diagndstico, sin estudio econémico-financiero, sin
programacion temporal de las medidas y con defectos
graves en el plan de seguimiento.

No es solo una critica a la falta de ambicion y de
definiciones de las medidas, es una critica también a
una falta de calidad del documento que es la
representacion palpable de una forma de trabajar
completamente chapucera que no es razonable para un
ayuntamiento como el de Madrid.

Tenemos una Direccién General de Planificacion e
Infraestructuras de Movilidad en cuadro y unos
contratos externalizados para dar soporte al escaso
personal municipal con el que cuenta, pero es que
tampoco se ha dejado a los técnicos de la asistencia
técnica volcar el conocimiento que tienen y que seria
fundamental para desarrollar trabajos de calidad con
los que transformar la movilidad de la ciudad.
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Lejos de emplear estos contratos para tener un
apoyo técnico solvente su labor en trabajos como este
plan de movilidad es completamente dirigida desde el
punto de vista politico haciendo que sean menos
escribas de las ideas politicas preconcebidas del Equipo
de Gobierno. Esto por desgracia no pasa solo con el plan
de movilidad sino que es una constante en esa direccion
general que es tan importante por otro lado para esta
ciudad.

Otra caracteristica de la forma de trabajar de este
Equipo de Gobierno y muy particularmente de la
directora general de Planificacion es la opacidad. Cuatro
meses después de presentar nuestras alegaciones no
hemos tenido tanta suerte como el Partido Socialista
porque ni siquiera nos han dado respuesta a las
mismas, no sabemos si han sido aceptadas, si han sido
denegadas todas, parcialmente, no tenemos respuesta
a las alegaciones que presentamos como Mas Madrid.

Pero es que les ha pasado también a muchas
entidades con las que nos hemos reunido estos meses.
Mientras que Madrid Central nos situd a la vanguardia
internacional y venian a consultarnos de decenas de
ciudades del conjunto de Europa ahora Almeida no solo
nos ha situado al vagon de cola sino que esta
empefiado en hacemos retroceder.

Menos mal que en mayo de 2023 este rumbo
cambiara porgue volveremos a poner a Madrid en el
lugar que le corresponde, a la vanguardia de la
movilidad sostenible. iYa queda menos!

(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra el sefior Carabante por
parte del Equipo de Gobierno y tres minutos.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Muchas gracias, presidente.

Voy a contestar a la sefiora Gémez Morante, decia
que desconocia si se habian aceptado sus alegaciones
y pone de manifiesto que normalmente usted no pasa
de la primera pagina de los documentos, porque si
hubiera pasado de la primera pagina habria visto si
estan contenidas o no en el mismo. Y, por tanto, pone
de manifiesto que ni tan siquiera se ha leido el Plan de
Movilidad Urbana Sostenible sobre el que viene aqui a
opinar y hace una perorata criticdndolo, como digo, sin
haber pasado ni tan siquiera de la primera pagina o del
indice. Si hubiera mirado el expediente, donde estan
contenidas las contestaciones a las alegaciones, sabria
usted si se han aceptado o no sus alegaciones.

Lamento que hayamos aceptado menos
alegaciones de las que aceptamos al Partido Socialista,
pero no se lo tome en lo personal, es simplemente por
la calidad de las mismas.

Y yo agradezco al sefior portavoz del Partido
Socialista el reconocimiento que hace de la voluntad de
este Equipo de Gobierno por aceptar las alegaciones,
las alegaciones parcialmente de las que ha presentado.

Se han presentado en total 698 alegaciones, de
las que se han aceptado 163, es decir, una de cada

cuatro alegaciones presentadas por las
34 organizaciones y particulares que presentaron
alegaciones a este plan han sido aceptadas y, por tanto,
quiero agradecer a todos ellos que con sus aportaciones
hayamos sido capaces de enriquecer un documento
que se va a constituir en el principal y en el Unico
instrumento de planificacién de la movilidad a medio y
largo plazo.

Pero hay muchas contradicciones, el sefor Calvo
decia que esto es simplemente el plan que habia
aprobado el anterior Equipo de Gobierno y, sin
embargo, el sefior Benito decia que era el plan nuestro
a favor del coche y en contra de la movilidad sostenible
y, por tanto, ambas cosas son dificilmente compatibles.

Es un plan serio, con 10 lineas estratégicas, 120
medidas concretas para favorecer la movilidad urbana,
sostenible y segura, y con unos objetivos claros que yo
estoy seguro de que compartimos todos los que
estamos aqui, por eso me sorprende algunas de las
criticas, sobre todo especialmente las de la izquierda.

Pretendemos con este plan reducir un 50 % la
siniestralidad porque incorporamos el Plan de
Seguridad Vial elaborado por el Area de Seguridad y
Emergencias; una reduccién del 65 % de las emisiones
de CO:2 contenidas en nuestra hoja de ruta para la
neutralidad climatica, apoyada por todos los grupos
municipales y por eso insisto en que sorprende su
critica; una reduccion del 10 % del trafico en la ciudad
de Madrid, entiendo que compartiran este objetivo; una
reduccion del 32,5 % del tiempo de circulacion en el
transporte publico, entiendo que compartirdn este
objetivo; y el Ultimo objetivo, cumplir la directiva
europea, entiendo que lo cumpliran.

Lamento profundamente de verdad que no hayan
estudiado, no hayan analizado, y que hayan hecho tan
pocas aportaciones a este plan.

Muchas gracias.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.
Continuamos.

(Se da cuenta del precedente acuerdo).

Punto 54.- Dar cuenta del informe emitido por la
Coordinadora General de Presupuestos Yy
Recursos Humanos, sobre el cumplimiento de lo
previsto en el articulo 104 bis de la Ley
reguladora de las Bases de Régimen Local,
relativo al segundo trimestre de 2022, y remitido
por Decreto de 7 de julio de 2022 de la Delegada
del Area de Gobierno de Hacienda y Personal.

(Se da cuenta del precedente informe).

Punto 55.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en
sesion de 7 de julio de 2022, por el que se avocan
las competencias para la redaccion, planificacion
y e€jecucion del proyecto de mejora de las
medianas y rotondas del Poligono El Gato del
Distrito de Villaverde, y se delegan en Ia
Concejala Presidenta del Distrito de Villaverde.

(Se da cuenta del precedente acuerdo).
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Punto 56.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en
sesion de 7 de julio de 2022, por el que se crea el
Registro y Archivo de convenios urbanisticos del
Ayuntamiento de Madrid y se aprueban los
criterios sobre su organizacion y funcionamiento
electronico.

(Se da cuenta del precedente acuerdo).

Punto 57.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en
sesion de 7 de julio de 2022, por el que se
aprueban los criterios de organizacion y
funcionamiento electronico del Registro de
Bienes Inmuebles sujetos a los derechos de
tanteo y retracto.

(Se da cuenta del precedente acuerdo).

Puntos 58 y 59.- Mociéon de urgencia n.°
2022/8001217, presentada por la concejala
doiia Marta Maria Higueras Garrobo, Portavoz del
Grupo Mixto, interesando la elaboracion de un
Protocolo de prevencion de riesgos laborales en
trabajos en el exterior durante la ola de calor, a
través de Madrid Salud, para su implementacion
en el propio Ayuntamiento y en las contratas que
realizan servicios para el consistorio, y demas
medidas que contiene la iniciativa, encaminadas
a evitar sucesos como el ocurrido a un trabajador
del servicio urbano de limpieza, el pasado 15 de
julio, que falleci6 horas después. Mocion de
urgencia n.° 2022/8001223, presentada por la
concejala dofa Begona Villacis Sanchez,
Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, interesando que el
Pleno del Ayuntamiento “manifieste sus
condolencias a la familia de don José Antonio
Gonzalez, que fallecié el pasado dia 16 de julio
como consecuencia de un golpe de calor
mientras trabajaba limpiando las calles de la
ciudad”, y que se adopten las demas medidas de
instancia al Gobierno de la ciudad de Madrid y al
Gobierno de Espaia que contiene la iniciativa en
relacion con este asunto.

(Los puntos 58 y 59 se tratan conjuntamente).

El Secretario General: Informar que en relacion
con ambas se ha presentado una enmienda
transaccional, 2022/1227, suscrita por las autoras de
las dos mociones y por las portavoces de los Grupos
Municipales Socialista y Partido Popular, enmienda
transaccional que por sus caracteristicas desplaza a las
dos mociones y viene a sustituiras.

Actuaremos como la Presidencia indique.
El Presidente: Vamos a votar la urgencia.
¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: A favor.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Portavoz del Grupo Municipal VOX, don
Francisco Javier Ortega Smith-Molina: A favor.

El Presidente: {Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles: A
favor.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemo de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begoiia Villacis Sanchez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobiemo de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, doila Andrea Levy Soler: A favor.

El Presidente: Quedan aprobadas las dos
urgencias.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Mixto la
sefiora Higueras por un tiempo de un minuto y medio.

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Muchisimas gracias.

Yo agradezco el haber llegado a un acuerdo y no
entrar a debatir estas mociones de urgencia.

Quiero aprovechar este momento también para
volver a mostrar nuestras condolencias a la familia y a
los amigos de José Antonio Gonzalez.

Y ya decia que, como estamos todos de acuerdo,
no vamos a entrar a debatir nada, simplemente vamos
a celebrar de nuevo el acuerdo al que han llegado los
sindicatos y las empresas para mejorar las condiciones
laborales de las y los trabajadores de la limpieza.

Esperamos que se cumpla también lo que
contiene la iniciativa con esa transaccional y que los
protocolos de prevencion de riesgos laborales en
trabajos de exterior durante olas de calor se incorporen
y mejoren los futuros pliegos de contratacion para
tratar de evitar sucesos como el acaecido el dia 16.

No me quiero olvidar tampoco de otro trabajador
de la limpieza al parecer ingresado también por un
golpe de calor y desearle un pronto restablecimiento.

Y, por ultimo, quiero agradecer el trabajo y el
esfuerzo de todas y todos los trabajadores que estén
desarrollando su tarea de forma impecable a pesar de
la ola de calor que sufrimos estos dias en Madrid.

Muchas gracias a todos.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Ciudadanos
la sefiora Villacis y un tiempo de un minuto y medio.

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begoiia Villacis Sanchez: Queria, efectivamente,
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celebrar el acuerdo, cdmo no, entre empresa y
trabajadores.

Queria, en segundo lugar, honrar la memoria de
José, alguien que trabajé hasta morir, siendo un gran
ejemplo para sus hijos, para Magel, todos sabemos
quién es Magel, y para Laura, y expresar todo el carifio
de este Pleno para las dos y también para Maria
Angeles, que ademas es trabajadora también de este
Ayuntamiento, trabaja en La Bola de Cristal, que era su
mujer y que iban a celebrar su aniversario ademas el
viernes.

Y queria leerles, y prestar la voz a esta familia,
algo que me han pedido que les lea que yo creo que
condensa y expresa bastante bien lo que estamos
queriendo hacer todos los concejales en este Pleno:

«Pap3, alld donde estés sabes que siempre te
tendremos dentro de nosotros. Fuiste un currante hasta
la muerte y sabes que todo lo que estamos haciendo lo
hacemos porque es lo que tu quisieras que hiciéramos.
Esta propuesta va dedicada a ti, pasaras a la historia
por la mejora de las condiciones de tus compafiieros. Te
amamos».

Pues nada, Magel que tu padre posiblemente ha
evitado que haya otras familias que vivan esta misma
situacién. Con todo el carifio de todos tus companeros
del Ayuntamiento de Madrid.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra el Grupo Municipal VOX
por el tiempo de un minuto y medio.

El Portavoz del Grupo Municipal VOX, don
Francisco Javier Ortega Smith-Molina: Si. Muchas
gracias.

Lo primero que queremos decir es que las
condolencias han sido mostradas por este Pleno por
unanimidad en un minuto de silencio y junto a todos los
concejales por este trabajador y por todos los
trabajadores que a lo largo del afio han podido morir en
un accidente laboral 0 en cumplimiento de su deber.

Es por ello que nosotros vamos a apoyar el
espiritu de la enmienda inicial, es decir, la proposicion
inicial y todas las medidas que supongan prevencién de
riesgo laboral para trabajadores ante situaciones
excepcionales de ola de calor; pero la responsabilidad
como cargos publicos nos impide poder apoyar esta
propuesta que se ha sacado Ciudadanos de querer
ponerle un nombre a una zona de espacio publico con
el nombre del fallecido, porque eso supondria una
discriminacién para los 123 trabajadores que han
muerto en Espafia por esta ola de calor o en lo que
llevamos de afio, hasta mayo del 2022, 32 trabajadores
en la Comunidad de Madrid que han fallecido en
accidente de trabajo.

Por tanto, y como nos parece que debemos actuar
siempre con un criterio de equidad y de ecuanimidad
en nuestras acciones, no podremos apoyar en concreto
el punto primero de la transaccional del Partido Popular
cuando se refiere a la parte concreta que ha propuesto
Ciudadanos referente a darle un nombre de una calle.

Muchisimas gracias.

El Presidente: Tiene el turno de palabra, por el
Grupo Socialista, el sefor Benito y un tiempo de un
minuto y medio.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ignacio Benito Pérez: Quiero, desde
luego, que mis primeras palabras sean para enviarle un
afectuoso abrazo a los seres queridos de José Antonio,
a su familia aqui presente y también para recordar la
labor dura, silenciosa, muy poco reconocida que
realizan sus comparieros y comparieras y, también,
para felicitarnos por el acuerdo conseguido por los
sindicatos.

Es cierto que leyendo la iniciativa que nos
presentaba la sefiora Villacis nos extrafiaba que viniera
una iniciativa a Pleno cuando usted es la vicealcaldesa
de Madrid y seguramente puede hacer muchas cosas
desde su puesto. Es cierto que a diferencia nuestra yo
no tengo esa capacidad de tomar decisiones y por eso
vamos a seguir realizando propuestas como hemos
hecho hasta la fecha. Porque estamos ante un
problema que ha venido para quedarse, un problema
gue se va a agravar cada ano, de hecho, este sera el
verano mas fresco del resto de nuestra vida. De ahi la
necesidad inaplazable de que acordemos medidas
reales y eficaces para proteger a operarios de la
limpieza, pero también a jardineros, a obreros, a
controladoras del SER, a Agentes de Movilidad y a
tantos otros colectivos.

Y una peticion, sefior Almeida, con independencia
de quién firme la némina son trabajadores municipales
igualmente los funcionarios como los subcontratados.
Por favor, no pretendamos externalizar también su
salud ni su dignidad.

Y termino.

Nos han tenido al lado proponiendo medidas para
mitigar y prevenir los efectos del calor extremo. Nadie
puede cuestionar nuestra actitud propositiva y van a
seguir teniéndonos al lado si se toman en serio la
amenaza climatica. Nadie puede perder la vida
intentando ganarla. Pongdmonos en el centro de
nuestras politicas a quienes trabajan por Madrid, solo
asi estaremos de verdad a su altura.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Mas Madrid
la sefiora Gdmez Morante y un tiempo de un minuto y
treinta segundos.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Esther GGmez Morante: En primer lugar queria
dirigir un fuerte abrazo a la familia de José Antonio y un
recuerdo también al trabajador que ahora mismo esta
ingresado grave en el 12 de Octubre por también otro
golpe de calor, y agradecer la presencia a los
representantes sindicales de UGT y de Comisiones
Obreras que finalmente ayer consiguieron arrancar un
acuerdo a la patronal de limpieza.
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Hoy venimos a hablar de la necesidad de proteger
la vida y la salud, venimos a hablar de dignidad y de
decencia, proteger la vida y la salud de todos los
trabajadores y trabajadoras que trabajan en y para
Madrid, de todos; porque todos, les contrate quien les
contrate, trabajan por hacer de esta ciudad un lugar
para vivir mejor y el Ayuntamiento de Madrid, sefor
alcalde, es responsable de todos ellos.

Perder la vida por ir a trabajar es inaceptable;
punto. Y las Administraciones publicas tienen la
responsabilidad de que esto no suceda nunca. Lo que
exigimos es que esa responsabilidad se asuma y se
cumpla, que el Ayuntamiento, que es el titular del
servicio, se responsabilice del cumplimiento de la
normativa en prevencién de riesgos laborales de las
contratas. Hoy ha sido limpieza, pero manana pueden
ser zonas verdes, pueden ser obras, pueden ser los
controladores del SER, la Policia Municipal, cualquier
trabajador de este Ayuntamiento directo o indirecto que
esté en la calle trabajando a la intemperie. El Equipo de
Gobierno no puede, por tanto, ponerse de perfil, es
imprescindible para que nadie mas tenga que jugarse
la vida por ir a trabajar.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumno de palabra, por el Grupo
Ciudadanos, la sefiora Villacis y un tiempo de un minuto
y medio.

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dola Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Perddn, presidente, creo que el acuerdo no era ese, era
un minuto y medio por grupos sin debate y se pasa a
votacion.

El Presidente: Bueno, he pasado lo que me
habian pasado de acuerdo al grupo de portavoces y
nadie me ha dicho lo contrario. Entonces, éla sefora
Higueras vuelve a intervenir?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Renuncio al turno.

El Presidente: Y solo queda el Equipo de
Gobiemno, el sefor Carabante, por tiempo de un minuto
y medio.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Pues muchas gracias.

(Rumores).
Bueno, hablo como grupo.

El Presidente: éHabla como grupo o como
Gobiermno?

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Da lo mismo. En cualquier caso,
no va a haber debate porque yo creo que nos vamos a
sumar, como es ldgico, practicamente a las palabras de
los portavoces y, por tanto, permitanme que, en primer

lugar, muestre las mas sinceras y profundas
condolencias al hijo de José Antonio con el ruego de que
las haga extensivas a los familiares, amigos y a los
companfieros de José Antonio.

Si quiero decir que creo sinceramente que el
mejor homenaje que podemos tributar a la memoria de
José Antonio es precisamente tomar medidas, adoptar
protocolos para que un suceso como el que
fatidicamente sucedid no se vuelva a repetir y por eso,
como decian los portavoces, nos tenemos que felicitar
de ese acuerdo entre los sindicatos y las empresas que
establecen medidas concretas y protocolos para evitar
y mitigar estos riesgos.

Y ahora tenemos el reto también de animar a que
otras ciudades que carecen de estos mismos protocolos
asuman como propio estas medidas para también
mitigar estos riesgos de los trabajadores en otros
municipios.

Y agradezco de verdad muy sinceramente el
apoyo Y el esfuerzo de todos los portavoces, de todos
los grupos por llegar a un acuerdo. Yo creo que es muy
importante visibilizar que cuando existe el dolor de una
familia no existe polémica sino hay que estar en la
solucion, no existe enfrentamiento sino acuerdo
siempre por mitigar esos riesgos y por estar siempre
cerca de la familia que en este caso esta sufriendo.

Un recuerdo también, como decian ustedes, y los
mejores deseos para el operario que se encuentra
ingresado actualmente. Le deseamos, desde luego, una
pronta recuperacion y, como digo, el mejor de los
deseos.

Y permitame que finalice también agradeciendo a
los 11.700 trabajadores de limpieza y zonas verdes que
todos los dias estan en la calle por mantener en buen
estado nuestra ciudad con una verdadera vocacion de
servicio publico.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Pasamos a votacion en los términos que indique
el secretario.

El Portavoz del Grupo Municipal VOX, don
Francisco Javier Ortega Smith-Molina: Presidente,
no sé si ha entendido mi intervencion.

El Presidente: Si, votacion por puntos.

El Portavoz del Grupo Municipal VOX, don
Francisco Javier Ortega Smith-Molina: Gracias.

El Secretario General: Era la pregunta. Se ha
pedido la votacién por puntos, es eso, éno? Son dos
puntos, el 1 y el 2. No es demasiado complicado.

élos grupos autores del texto refundido, los
cuatro grupos estdn de acuerdo en la votacién por
puntos?

(Asentimiento de los portavoces).

Grupo Mixto estd a favor, Grupo Mas Madrid a
favor, Grupo Socialista a favor, y el Grupo Popular esta
a favor también de la votacién por puntos.
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Pues entonces puntos 1y 2.
El Presidente: {Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: A favor los dos.

El Presidente: {Grupo VOX?

El Portavoz del Grupo Municipal VOX, don
Francisco Javier Ortega Smith-Molina: A favor del
segundo punto; en contra del primero.

El Presidente: {Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles: A
favor de ambos.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doia Rita Maestre Fernandez: Puntos 1y 2, a favor.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doia
Begoiia Villacis Sanchez: Ambos a favor.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, doilia Andrea Levy Soler: A favor
ambos.

El Presidente: Quedan aprobados ambos
puntos.

(Aplausos).

(Sometidas a votacion las precedentes mociones,
queda aprobada la procedencia del debate por
unanimidad, con 57 votos a favor de los concejales de
los Grupos Municipales Mas Madrid (16), del Partido
Popular (15), Ciudadanos-Partido de la Ciudadania
(11), Socialista de Madrid (8), VOX (4) y Grupo Mixto
(3), y aprobado el contenido de las mismas, en la
redaccion dada por la enmienda transaccional con
numero de registro 2022/8001227 presentada por los
Grupos Municipales del Partido Popular, Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, Socialista de Madrid y Mas
Madrid, sustitutiva de las dos mociones originales, por
53 votos a favor de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (16), del Partido Popular (15),
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11), Socialista de
Madrid (8) y Grupo Mixto (3) y 4 votos en contra de los
concejales del Grupo Municipal VOX, para el punto 1; y
por unanimidad, con 57 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales Mas Madrid (16), del Partido
Popular (15), Ciudadanos-Partido de la Ciudadania
(11), Socialista de Madrid (8), VOX (4) y Grupo Mixto
(3), para el punto 2).

El Presidente: Concluido el orden del dia
levantamos la sesion.

Que tengan ustedes un buen verano.

(Finaliza la sesién a las dieciocho horas y treinta
minutos).
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