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Pleno del Ayuntamiento de Madrid

Sesion (6/2022), ordinaria celebrada el martes, 26 de abril de 2022

Presidencia de don Francisco de Borja Fanjul Fernandez-Pita

SUMARIO

Asistentes a la sesion:

Asisten presencialmente:

Presidente: don Francisco de Borja Fanjul Fernandez-Pita.

Secretario: don Federico Andrés Lopez de la Riva Carrasco, Secretario General del Pleno.

Don José Luis Martinez-Almeida Navasqgiés, Alcalde de Madrid, del Grupo Municipal del Partido Popular, y los
siguientes concejales:

Por el Grupo Municipal Mas Madrid: dofia Maria del Mar Barberan Parrado, don Javier Barbero Gutiérrez, dofia Maysoun
Douas Maadi, don Francisco Fernandez Camacho, don Jorge Garcia Castafio, dofia Esther Gémez Morante, don Félix
Lépez-Rey Gomez, dofia Rita Maestre Fernandez, don Miguel Montejo Bombin, don Ignacio Murgui Parra, don José Luis
Nieto Bueno, dofa Pilar Perea Moreno, don Francisco Pérez Ramos, dofa Carolina Pulido Castro, dofia Amanda Romero
Garcia y dofia Maria Pilar Sanchez Alvarez.

Por el Grupo Municipal del Partido Popular: don Francisco de Borja Carabante Muntada, dofia Sonia Cea Quintana, don
José Fernandez Sanchez, doia Paloma Garcia Romero, don Alvaro Gonzalez Lopez, dofia Maria Cayetana Herndndez de
la Riva, dofia Engracia Hidalgo Tena, dofia Almudena Maillo del Valle, dofia Blanca Pinedo Texidor, don Francisco Javier
Ramirez Caro, dofia Maria Inmaculada Sanz Otero y dofia Loreto Sordo Ruiz.

Por el Grupo Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania: don José Aniorte Rueda, don Martin Casariego Cérdoba,
dofia Concepcién Chapa Monteagudo, don Mariano Fuentes Sedano, dofia Sofia Miranda Esteban, don Angel Nifio
Quesada, don Miguel Angel Redondo Rodriguez, dofia Silvia Saavedra Ibarrondo, don Santiago Saura Martinez de Toda,
don Alberto Serrano Patifio y dofia Begofia Villacis Sanchez.

Por el Grupo Municipal Socialista de Madrid: don Pedro Barrero Cuadrado, don Ignacio Benito Pérez, dofia Natalia Cera
Brea, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles, dofia Enma Lépez Araujo, dofia Emilia Martinez Garrido, don Ramén Silva
Buenadicha y don Alvaro Vidal Gonzalez.

Por el Grupo Municipal VOX: dofia Arantzazu Purificacion Cabello Lopez, don Pedro Femandez Hermandez, don Femando
Martinez Vidal y don Francisco Javier Ortega Smith-Molina.
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Por el Grupo Mixto: don José Manuel Calvo del Olmo, don Luis Carlos Cueto Alvarez de Sotomayor y dofia Marta Maria
Higueras Garrobo.

Asisten también la Interventora General dofia Beatriz Vigo Martin y el Vicesecretario General del Pleno, don Juan
José Orquin Serrano.

Asiste a distancia:

Por el Grupo Municipal del Partido Popular: dofia Andrea Levy Soler.
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Punto 1.-

Punto 2.-

Punto 3.-

Punto 4.-

Punto 5.-

Punto 6.-

Se abre la sesion a las diez y cuarenta y tres minutos.

ORDEN DEL DIA

1. APROBACION DEL ACTA DE LA SESION ANTERIOR

Aprobacion, en su caso, del acta de la sesion anterior, ordinaria, celebrada el dia 29 de marzo
de 2022.
27T 1 = I PSP PPRPTN 13
— Intervenciones del Presidente, la Sra. Higueras Garrobo, el Sr. Ortega Smith-Molina, la Sra.
Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fernandez, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Sanz Otero, la
Sra. Levy Soler y el Secretario.
- Votacion y aprobacion del acta.

2. PARTE DE INFORMACION, IMPULSO Y CONTROL
(Subapartado 1)
Preguntas

Pregunta n.°© 2022/8000722, formulada por el concejal don Fernando Martinez Vidal, del Grupo
Municipal VOX, con el visto bueno de su Portavoz, dirigida al Alcalde, interesando conocer "por
qué seis meses después de que el Gobierno municipal afirmara ante el Pleno que habia
denunciado en la Guardia Civil la ocupacion de la frecuencia de la Radio M21, la emisora pirata
sigue emitiendo".

PAGING i 13

- Intervenciones del Presidente, el Sr. Martinez Vidal, el Alcalde, Sr. Martinez-Almeida Navasquiés,
y el Secretario.

Pregunta n.° 2022/8000732, formulada por la concejala dofia Rita Maestre Fernandez,
Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid, dirigida al Alcalde, interesando conocer si puede
explicar "por qué oculté a los grupos municipales y a todas las madrilefias y madrilefios que la
Fiscalia Anticorrupcion estaba investigando varios contratos de emergencia adjudicados por el
Ayuntamiento de Madrid”.

27 1o = PSP PP PP PPPPPPOP 15
— Intervenciones del Presidente, la Sra. Maestre Fernandez y el Alcalde, Sr. Martinez-Almeida

NavasqUés.

Pregunta n.° 2022/8000713, formulada por la concejala doiia Enma Lopez Araujo, del Grupo
Municipal Socialista de Madrid, con el visto bueno de su Portavoz, dirigida a la Delegada del
Area de Gobierno de Hacienda y Personal, interesando conocer si “procedera a la revision y
actualizacion de Ila Memoria de contratos del Ayuntamiento y su Sector Publico de 2020, a la
vista de las ultimas noticias relacionadas con la contratacion de emergencia realizada en ese
ejercicio, y las peticiones que en el mismo sentido le realizamos en el Pleno en que se dio cuenta
de la misma”.

27 1o = T PSP PP PP PPPPPPPP 16

- Intervenciones del Presidente, la Sra. Lépez Araujo, la Sra. Hidalgo Tena y el Secretario

Pregunta n.° 2022/8000715, formulada por el concejal don Ignacio Murgui Parra, del Grupo
Municipal Mas Madrid, con el visto bueno de su Portavoz, dirigida a la Vicealcaldesa, interesando
conocer si considera “que los conflictos internos del PP y el desprestigio al que se ha sometido
al Ayuntamiento han supuesto un obstaculo” para articular la necesaria colaboracién
institucional con el Gobierno de la Comunidad de Madrid, para impulsar una verdadera
estrategia de reequilibrio para la ciudad de Madrid.

27T 1 = IO PP PPPPPPPPPTN 18

— Intervenciones del Presidente, el Sr. Murgui Parra y la Sra. Saavedra Ibarrondo.

Pregunta n.° 2022/8000723, formulada por el concejal don Alvaro Vidal Gonzalez, del Grupo

Municipal Socialista de Madrid, con el visto bueno de su Portavoz, dirigida a la Vicealcaldesa,

interesando conocer "'su valoracion, tras casi 3 meses en vigor, de la Ordenanza de Terrazas y

Quioscos de Hosteleria y Restauracion”.

27 e 10T PSP P PRSPPI 19
- Intervenciones del Presidente, el Sr. Vidal Gonzalez, la Sra. Villacis Sanchez y el Secretario.
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Punto 7.-

Punto 8.-

Punto 9.-

Punto 10.-

Pregunta n.° 2022/8000724, formulada por el concejal don Pedro Fernandez Hernandez,

Portavoz Adjunto del Grupo Municipal VOX, dirigida al Titular del Area Delegada de Vivienda,

interesando conocer "“las actuaciones que se han llevado a cabo para paliar los efectos

econémicos negativos en el desarrollo de las promociones de viviendas de la EMVS como

consecuencia del notable aumento de los costes de construccion”.

27 o1 = P PPRR 21
- Intervenciones del Presidente, el Sr. Fernandez Hernandez y el Sr. Gonzalez Lopez.

Pregunta n.° 2022/8000728, formulada por el concejal don José Manuel Calvo del Olmo,

Portavoz Adjunto del Grupo Mixto, dirigida al Titular del Area Delegada de Vivienda, interesando

conocer "los motivos por los que el gerente de la Empresa Municipal de Vivienda y Suelo (EMVS)

no fue informado de la investigacion interna que, segin palabras del alcalde, se realizo en el

seno de dicha empresa tras conocer el caso del supuesto espionaje”.

27 Ta |1 - 22
-  Intervenciones del Presidente, el Sr. Calvo del Olmo, el Sr. Gonzalez Lépez y el Secretario.

Interpelaciones

Interpelacion n.° 2022/8000710, presentada por la concejala doiia Marta Maria Higueras
Garrobo, Portavoz del Grupo Mixto, dirigida a la Vicealcaldesa, interesando conocer “los
motivos por los que los mecanismos de control y transparencia del Ayuntamiento, que
dependen del Area de Vicealcaldia, no han sido capaces de detectar y evitar supuestos cobros
de comisiones millonarias en contratos de servicios con el Ayuntamiento, asi como las medidas
que estan considerando implementar desde su area con el proposito de mejorar y reforzar los
controles administrativos para evitar este tipo de practicas”.

PAGING e 23

- Intervenciones del Presidente, la Sra. Higueras Garrobo, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Cabello
Ldpez, la Sra. Espinar Mesa-Moles y la Sra. Douas Maadi.

3. PARTE RESOLUTIVA

Propuestas de la Alcaldia

Propuesta de la Alcaldia para declarar acontecimiento de especial relevancia ciudadana y
especial interés para la ciudad de Madrid el “Afio Santo Jubilar San Isidro Labrador” desde el
15 de mayo de 2022 hasta el 15 de mayo de 2023.
27 1o = TP SO PP PP PPPPPPOP 29
- Intervenciones del Secretario, el Presidente, la Sra. Higueras Garrobo, el Sr. Martinez Vidal, el
Sr. Silva Buenadicha, la Sra. Maestre Femandez, la Sra. Villacis Sanchez y la Sra. Sanz Otero.
—  Votacion y aprobacion de la propuesta.

Propuestas de la Junta de Gobierno, de sus miembros y de los
demas concejales con responsabilidades de gobierno

COMISION PERMANENTE ORDINARIA DE VICEALCALDIA

Punto 11.-

Propuesta del Area de Gobierno de Vicealcaldia para aprobar definitivamente el plan especial
de control urbanistico ambiental de usos para la implantacion de la actividad de tienda no
alimentaria correspondiente a un uso de Servicios Terciarios, clase comercial categoria
pequeiio comercio en las plantas sé6tano, baja y primera del edificio sito en la calle de Fuencarral
namero 12, Distrito de Centro.
27T 1T 30
- Intervenciones del Presidente, el Sr. Femandez Sanchez, el Sr. Calvo del Olmo, el Sr. Ortega
Smith-Molina, el Sr. Vidal Gonzalez, el Sr. Murgui Parra, la Sra. Higueras Garrobo, la Sra. Espinar
Mesa-Moles, la Sra. Maestre Femandez, el Sr. Saura Martinez de Toda, la Sra. Sanz Otero v el
Secretario.
- Votacién y aprobacién de la propuesta.
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Punto 12.- Propuesta del Area de Gobierno de Vicealcaldia para aprobar definitivamente el plan especial
de control urbanistico ambiental de usos para implantacion de la actividad de restaurante (Tipo
III) en las plantas baja, inferior a la baja y primera del edificio, sito en la Carrera de San
Jeronimo, nimero 26. Distrito de Centro.
27 o1 = P PPRR 31
-~ Votacion y aprobacion de la propuesta.

COMISION PERMANENTE ORDINARIA DE CULTURA, TURISMO Y DEPORTE

Punto 13.- Propuesta del Area de Gobierno de Cultura, Turismo y Deporte de concesiéon de la Medalla de
Honor a San Isidro Labrador, al Pueblo de Ucrania y a Ralll del Pozo Page al haber destacado
por sus extraordinarios méritos.
27T 1 = I PP PP PSP PPRPTN 31

- Intervenciones del Presidente, la Sra. Levy Soler, la Sra. Higueras Garrobo, el Sr. Martinez Vidal,
la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Perea Moreno, la Sra. Maestre Fernandez, la Sra. Villacis
Sanchez, la Sra. Sanz Otero y el Secretario.

- Votacion y aprobacion de la propuesta.

Punto 14.- Propuesta del Area de Gobierno de Cultura, Turismo y Deporte de concesion de la Medalla de
Madrid a la Seleccién Espaiiola Femenina de Rugby, Enrique Loewe Lynch, CERMI Comunidad
de Madrid, Felipe Reyes Cabanas, Lourdes Hernandez Osorio, Mahou San Miguel, S.A., Ouka
Leele, CESAL, Pepa Muiioz, Jesis Medina Barroso, fundador del grupo Ahorramas, y Andrés
Calamaro Masel, al haber destacado notoriamente por sus méritos personales, la defensa de
los valores civicos o por haber prestado servicios a la ciudad y la ciudadania de Madrid.

PAGING i 35
-~ Votacidn y aprobacion de la propuesta.

Punto 15.- Propuesta del Area de Gobierno de Cultura, Turismo y Deporte de concesion de la distincion de
Hijo Predilecto de Madrid a Manuel Santana Martinez, destacado madrileiio en el que concurrian
relevantes méritos personales en materia deportiva y profesional, a titulo péstumo.

PAGING e 35
— Intervenciones del Secretario, el Presidente, la Sra. Levy Soler, la Sra. Higueras Garrobo, el Sr.
Martinez Vidal, la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fernandez, la Sra. Villacis Sanchez
y la Sra. Sanz Otero.
—  Votacion y aprobacion de la propuesta.

COMISION PERMANENTE ORDINARIA DE HACIENDA Y PERSONAL Y DE ECONOMiA, INNOVACION Y
EMPLEO

Punto 16.- Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar un crédito extraordinario, por importe de
12.255,64 euros, en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Distritos de Arganzuela,
Moncloa-Aravaca y Carabanchel).

27 1o = PSP PP PP PRPPPOP 36
- Intervenciones del Presidente, la Sra. Hidalgo Tena, la Sra. Cabello Lépez, la Sra. Lopez Araujo,
el Sr. Montejo Bombin, la Sra. Higueras Garrobo, la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre
Fernandez, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Sanz Otero y el Secretario.
-~ Votacién y aprobacion de la propuesta.

Punto 17.- Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar un suplemento de crg.’edito, por importe de
34.596,97 euros, en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano).
27T 1 = IO PP PPPPPPPPPTN 38

- Intervenciones del Secretario, el Presidente, la Sra. Higueras Garrobo, la Sra. Cabello Lopez, la
Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fernandez, la Sra. Villacis Sanchez y la Sra. Sanz
Otero.

-~ Votacion y aprobacion de la propuesta.

Punto 18.- Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar la concesion de un suplemento de crédito por
importe de 13.903.562,43 euros en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Areas de
Gobierno de Portavoz, Seguridad y Emergencias y de Medio Ambiente y Movilidad y Distritos
de Centro, Salamanca, Chamartin, Fuencarral-El Pardo, Moncloa-Aravaca, Usera, Puente de
Vallecas, Ciudad Lineal, Hortaleza, Villaverde, Vicalvaro, San Blas-Canillejas y Barajas).
27 e 1o = PSP P U PPOPPPPPPP 39
-~ Votacion y aprobacion de la propuesta.
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Punto 19.-

Punto 20.-

Punto 21.-

Punto 22.-

Punto 23.-

Punto 24.-

Punto 25.-

Punto 26.-

Punto 27.-

Punto 28.-

Punto 29.-

Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar la concesion de un crédito extraordinario por

importe de 204.524,14 euros en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Area de Gobierno

de Medio Ambiente y Movilidad y Distritos de Puente de Vallecas, Ciudad Lineal y San Blas-

Canillejas).

27 o1 = P PPRR 39
-~ Votacion y aprobacion de la propuesta.

Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar la concesion de un suplemento de crédito por

importe de 44.365.175,46 euros en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Distritos de

Centro, Arganzuela, Retiro, Salamanca, Chamartin, Tetuan, Moncloa-Aravaca, Latina,

Carabanchel, Usera, Moratalaz, Ciudad Lineal, Villaverde, Villa de Vallecas, Vicalvaro, San Blas-

Canillejas y Barajas).

27T 1 = I PP PP PSP PPRPTN 39
- Votacion y aprobacion de la propuesta.

Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar la concesion de un crédito extraordinario por

importe de 14.383.493,94 euros en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Distritos de

Centro, Arganzuela, Retiro, Salamanca, Chamartin, Tetuan, Moncloa-Aravaca, Latina,

Carabanchel, Usera, Moratalaz, Ciudad Lineal, Villa de Vallecas, Vicalvaro y Barajas).

27T 1 = PP PPPRPTN 39
- Votacion y aprobacion de la propuesta.

Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar la concesién de un crédito extraordinario por

importe de 1.105.000,00 euros en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Area de

Gobierno de Medio Ambiente y Movilidad).

PAGING e 39
- Votacién y aprobacion de la propuesta.

Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar la concesiéon de un suplemento de crédito por

importe de 16.587.711,24 euros en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Areas de

Gobierno de Medio Ambiente y Movilidad y de Desarrollo Urbano y Area Delegada de Vivienda).
PAGING e 40
-~ Votacidn y aprobacion de la propuesta.

Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar la concesion de un crédito extraordinario por

importe de 395.000,00 euros en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Distrito de

Fuencarral-El Pardo).

27 1o = PSP PP PP PPPPPPOP 40
—  Votacion y aprobacion de la propuesta.

Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar la concesion de un suplemento de crédito por

importe de 5.695.000,00 euros en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Distritos de

Fuencarral-El Pardo y Hortaleza).

27 1o = P ST PP PP PPPPPPOP 40
—  Votacion y aprobacion de la propuesta.

Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar la concesion de un crédito extraordinario por

importe de 120.196,46 euros en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Distritos de

Puente de Vallecas y Villaverde).

27T |1 T SR 40
- Votacién y aprobacién de la propuesta.

Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar la concesion de un suplemento de crédito por

importe de 6.148.000,00 euros en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Distrito de

Puente de Vallecas).

27T 1T 40
- Votacién y aprobacién de la propuesta.

Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar la concesion de un suplemento de crédito por

importe de 300.000,00 euros en el Presupuesto del Organismo Auténomo Madrid Salud.

27 e 1o = PSP P U PPOPPPPPPP 40
-~ Votacion y aprobacion de la propuesta.

Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar la concesion de un suplemento de créglito por

importe de 53.447.720,69 euros en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Area de

Gobierno de Obras y Equipamientos).

27 o1 = U PPRP 40
-~ Votacion y aprobacion de la propuesta.
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Punto 30.-

Punto 31.-

Punto 32.-

Punto 33.-

Punto 34.-

Punto 35.-

Punto 36.-

Punto 37.-

Punto 38.-

Punto 39.-

Punto 40.-

Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar la concesion de un crédito extraordinario por

importe de 1.222.183,11 euros en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Area de

Gobierno de Obras y Equipamientos).

27 o1 = P PPRR 41
-~ Votacion y aprobacion de la propuesta.

Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar la concesion de un suplemento de crégito por

importe de 19.800.000,00 euros en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Area de

Gobierno de Obras y Equipamientos).

27 o1 = P PPRR 41
- Votacion y aprobacion de la propuesta.

Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar la concesion de un crédito extraordinario por

importe de 2.000.000,00 euros en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Area de

Gobierno de Obras y Equipamientos).

27T 1 = I PP PP PPRPTN 41
- Votacion y aprobacion de la propuesta.

Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar la concesiéon de un suplemento de crédito por

importe de 18.724.988,00 euros en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Area Delegada

de Deporte y Area de Gobierno de Obras y Equipamientos).

27T 1 = PP PPRPTN 41
- Votacién y aprobacion de la propuesta.

Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar la concesion de un crédito extraordinario por

importe de 933.136,00 euros en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Area de Gobierno

de Portavoz, Seguridad y Emergencias).

PAGING i 41
-~ Votacidn y aprobacion de la propuesta.

Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar la concesiéon de un suplemento de cré,dito por

importe de 1.640.298,00 euros en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Area de

Gobierno de Portavoz, Seguridad y Emergencias).

27 o 1o PRSP RT T PPR RO 41
—  Votacion y aprobacion de la propuesta.

Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar la concesion de un suplemento de créglito por

importe de 28.491.000,00 euros en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Area de

Gobierno de Obras y Equipamientos).

27 1o = P ST PP PP PPPPPPOP 41
—  Votacion y aprobacion de la propuesta.

Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar la concesion de un suplemento de créglito por

importe de 12.340.000,00 euros en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Area de

Gobierno de Obras y Equipamientos).

27T |1 T SR 41
-~ Votacidn y aprobacion de la propuesta.

Propuestas del Area de Gobierno de Hacienda y Personal para aprobar, en veintisiete

expedientes, otras tantas declaraciones de especial interés o utilidad municipal, a los efectos

de la obtencion de las correspondientes bonificaciones en el Impuesto sobre Construcciones,

Instalaciones y Obras.

27T 1T 42
Votacién y aprobacién de las propuestas.

Propuesta del Area de Gobierno de Hacienda y Personal para aprobar parcialmente, en un

expediente, la declaracion de especial interés o utilidad municipal, a los efectos de la obtencién

de la correspondiente bonificacion en el Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y Obras.

27 e 1o = PSP P U PPOPPPPPPP 42
Votacion y aprobacion de la propuesta.

Propuestas del Area de Gobierno de Hacienda y Personal para denegar, en treinta y dos

expedientes, otras tantas solicitudes de declaracién de especial interés o utilidad municipal, a

los efectos de la obtencion de las correspondientes bonificaciones en el Impuesto sobre

Construcciones, Instalaciones y Obras.

27 o1 = PP PPRPR 42
Votacion y aprobacion de las propuestas.
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COMISION PERMANENTE ORDINARIA DE MEDIO AMBIENTE Y MOVILIDAD

Punto 41.- Propuesta del Area de Gobierno de Medio Ambiente y Movilidad para aprobar el reconocimiento
extrajudicial de crédito, por importe de 11.992,92 euros, IVA incluido, a favor de AFANIAS
JARDISER, S.L.U. (NIF B80503048), correspondiente a los trabajos de limpieza de edificios
adscritos a la Direccion General de Gestion y Vigilancia de la Circulacién, durante el periodo
comprendido desde el 1 al 22 de noviembre de 2020, ambos incluidos.

27 o1 = P PPRR 42
— Intervenciones del Presidente, el Sr. Carabante Muntada, la Sra. Higueras Garrobo, la Sra.
Cabello Lopez, la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fernandez, la Sra. Villacis Sanchez y
la Sra. Sanz Otero.
—  Votacion y aprobacion de la propuesta.

COMISION PERMANENTE ORDINARIA DE DESARROLLO URBANO Y DE OBRAS Y EQUIPAMIENTOS

Punto 42.- Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar la Ordenanza de Licencias y Declaraciones
Responsables Urbanisticas del Ayuntamiento de Madrid.
27T 1 = I PP PP PPRPTN 42
— Intervenciones del Secretario, el Presidente, el Sr. Fuentes Sedano, el Sr. Calvo del OImo, el Sr.
Fernandez Hemandez, el Sr. Barrero Cuadrado, el Sr. Pérez Ramos, la Sra. Higueras Garrobo.
La Sra. Maestre Fernandez, la Sra. Sanz Otero y la Sra. Villacis Sanchez.
—  Votacion y aprobacion de la propuesta.

Punto 43.- Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar la Ordenanza de Licencias y Declaraciones
Responsables Urbanisticas del Ayuntamiento de Madrid.
PAGING e 52
- Votacién y aprobacion de la propuesta.

Punto 44.- Propuesta del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano para aprobar definitivamente, una vez
transcurrido el tramite de informacion publica sin que se hayan presentado alegaciones, el Plan
Especial para el Control Urbanistico Ambiental de Usos para la parcela situada en la calle de
Calatrava, namero 5, promovido por Singular Properties Madrid XXI, S.L. Distrito de Centro.
PAGING i 52
— Intervenciones del Presidente, el Sr. Fuentes Sedano, el Sr. Barrero Cuadrado, la Sra. Higueras
Garrobo, el Sr. Fernandez Hernandez, la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fernandez,
la Sra. Villacis Sanchez y la Sra. Sanz Otero.
—  Votacion y aprobacion de la propuesta.

Punto 45.- Propuesta del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano para aprobar definitivamente, una vez
transcurrido el tramite de informacion publica sin que se hayan presentado alegaciones, el Plan
Especial para el Control Urbanistico Ambiental de Usos para la parcela situada en la calle del
Doctor Juan Bravo, nimero 5, promovido por particular. Distrito de Fuencarral-El Pardo.
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- Intervenciones del Secretario, el Presidente, la Sra. Higueras Garrobo, el Sr. Fernandez
Hernandez, la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fernandez, la Sra. Villacis Sanchez y la
Sra. Sanz Otero.
-~ Votacidn y aprobacion de la propuesta.

Punto 46.- Propuesta del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano para aprobar definitivamente, con
desestimacion de las alegaciones presentadas durante el tramite de informacién publica, la
modificacion del Estudio de Detalle 09.302 para las parcelas 1, 2 y 3 del Area de Planeamiento
Especifico 09.03 “Calle Portillo de El Pardo”, promovido por Inmobes Portillo del Pardo, S.L.
Distrito de Moncloa-Aravaca.
27T 1T 53

— Intervenciones del Secretario General, la Sra. Espinar Mesa-Moles, el Presidente, la Sra.
Higueras Garrobo, el Sr. Femandez Hemandez, la Sra. Maestre Femandez, la Sra. Villacis
Sanchez y la Sra. Sanz Otero.

-~ Votacion y aprobacion de la propuesta.

Punto 47.- Propuesta del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano para estimar la iniciativa para la
ejecucion urbanistica del Area de Planeamiento Especifico 19.09 “Calle Villablanca”,
formalizada por Avantespacia Inmobiliaria, S.L.U. Distrito de Vicalvaro.
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- Intervenciones del Secretario, el Presidente, la Sra. Higueras Garrobo, el Sr. Fernandez
Hernandez, la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fernandez, la Sra. Villacis Sanchez y la
Sra. Sanz Otero.
-~ Votacion y aprobacion de la propuesta.
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Punto 48.-

Punto 49.-

Punto 50.-

Punto 51.-

Punto 52.-

Proposiciones de los grupos politicos

Proposicion n.° 2022/8000737 presentada por el concejal don Francisco Javier Ortega Smith-
Molina, Portavoz del Grupo Municipal VOX, interesando que el Ayuntamiento de Madrid efectlie
una declaracién en relacién con Vladimir Putin.
27 o1 = PP 54
- Intervenciones del Secretario, el Presidente, el Sr. Ortega Smith-Molina, el Sr. Cueto Alvarez de
Sotomayor, el Sr. Silva Buenadicha, el Sr. Saura Martinez de Toda, la Sra. Levy Soler, la Sra.
Sanchez Alvarez, la Sra. Higueras Garrobo, la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre
Fernandez, la Sra. Villacis Sdnchez y la Sra. Sanz Otero.
- Votacién y aprobacién de la proposicion.

Proposicion n.° 2022/8000708, presentada por la concejala dofia Begoia Villacis Sanchez,
Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, interesando que el Pleno
del Ayuntamiento de Madrid acuerde solicitar la fiscalizacion, por la CAmara de Cuentas de la
Comunidad de Madrid, de los contratos tramitados por el Ayuntamiento de Madrid, sus
organismos autonomos, entes y empresas mediante el procedimiento de emergencia, durante
la epidemia por COVID-19, de conformidad con lo dispuesto en la Ley 11/1999, de 29 de abril,
de la Camara de Cuentas de la Comunidad de Madrid.
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— Intervenciones del Secretario, el Presidente, la Sra. Saavedra Ibarrondo, el Sr. Cueto Alvarez de
Sotomayor, la Sra. Cabello Lépez, la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Hidalgo Tena, el Sr.
Montejo Bombin, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Higueras Garrobo, la Sra. Maestre Femandez
y la Sra. Sanz Otero.
-~ Votacidn y aprobaciéon de la proposicién en la redaccion resultante de integrar la enmienda
aceptada.

Proposicion n.° 2022/8000714, presentada por el concejal don Francisco Pérez Ramos, del
Grupo Municipal Mas Madrid, con el visto bueno de su Portavoz, interesando que los
procedimientos de concurrencia 711/2021/10843, 711/2020/15781 y 711/2020/19552,
para la cesion gratuita de suelo durante 75 aiios, se suspendan y se dejen sin efecto,
reservando estas parcelas para la construccion de edificios donde albergar servicios publicos,
atendiendo a las necesidades existentes en cada uno de los barrios donde se ubican.
PAGING .o 64
— Intervenciones del Presidente, el Sr. Lopez-Rey Gémez, la Presidenta en funciones, el Sr.
Fuentes Sedano, el Sr. Calvo del Olmo, el Sr. Cueto Alvarez de Sotomayor, el Sr. Femandez
Hernandez, el Sr. Barrero Cuadrado, la Sra. Higueras Garrobo, el Sr. Ortega Smith-Molina, la
Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fernandez, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Sanz Otero
y el Secretario.
- Votacion y rechazo de la proposicién.

Proposicion n.° 2022/8000716, presentada por el concejal don José Manuel Calvo del Olmo,
Portavoz Adjunto del Grupo Mixto, interesando “que el Pleno del Ayuntamiento de Madrid inste
al gobierno municipal a contratar una auditoria de todos y cada uno de los contratos de
emergencia adjudicados por el Ayuntamiento en los primeros seis meses desde que se decreto
el Estado de Alarma por parte del gobierno de la nacion, y que el resultado de dicha auditoria
se ponga a disposicién de todos los grupos politicos y se publique en la pagina de transparencia
del Ayuntamiento de Madrid para que cualquier interesado pueda tener acceso al mismo"”.
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- Votacion y rechazo de la proposicién.

Proposicion n.°© 2022/8000717, presentada por el concejal don José Manuel Calvo del Olmo,
Portavoz Adjunto del Grupo Mixto, interesando que el Pleno del Ayuntamiento inste a la Junta
de Gobierno a la creaciéon de una Oficina "desde donde, ademas de los procesos electorales, Ia
ciudadania pueda tener un control mas cercano y periédico de la accion de los grupos politicos
representados en el Ayuntamiento de Madrid”, con la dependencia organica, composicion,
dotacion de personal y demas extremos que se indican en la iniciativa.
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— Intervenciones de la Presidenta en funciones, el Sr. Cueto Alvarez de Sotomayor, la Sra.
Saavedra Ibarrondo, la Sra. Cabello Lopez, el Sr. Silva Buenadicha, el Presidente, la Sra. Douas
Maadi, la Sra. Higueras Garrobo, la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fermandez, la Sra.
Villacis Sdnchez, y la Sra. Sanz Otero.
- Votacién y rechazo de la proposicién.
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Punto 53.-

Punto 54.-

Punto 55.-

Punto 56.-

Punto 57.-

Proposicion n.° 2022/8000718, presentada por el concejal don José Manuel Calvo del Olmo,
Portavoz Adjunto del Grupo Mixto, interesando que el Pleno del Ayuntamiento inste al Gobierno
municipal y al Area competente a adoptar las medidas que contiene la iniciativa, dirigidas a
proteger la fauna del Parque de El Retiro.
27 o 10T TP PR RO 72
— Intervenciones del Secretario, el Presidente, la Sra. Higueras Garrobo, el Sr. Carabante
Muntada, el Sr. Martinez Vidal, el Sr. Benito Pérez, el Sr. Nieto Bueno, la Sra. Espinar Mesa-
Moles, la Sra. Maestre Femandez, la Sra. Villacis Sanchez, y la Sra. Sanz Otero.
- Votacion y aprobacion de la proposicion en la redaccion resultante de integrar las enmiendas
aceptadas.

Proposicion n.° 2022/8000719, presentada por el concejal don Javier Barbero Gutiérrez, del
Grupo Municipal Mas Madrid, con el visto bueno de su Portavoz, interesando que se inste a la
Comunidad de Madrid a que incluya en la formulacion de la futura Ley de Servicios Sociales las
cuestiones que se indican en la iniciativa que, aun no siendo competencia directa del
Ayuntamiento, inciden de forma directa en el funcionamiento de los Servicios Sociales
municipales y, por tanto, en la vida de todas y todos sus vecinos.
PAGING i 76
- Intervenciones del Presidente, el Sr. Barbero Gutiérrez, el Sr. Aniorte Rueda, la Sra. Higueras
Garrobo, la Sra. Cabello Lopez, la Sra. Martinez Garrido, el Secretario, la Sra. Espinar Mesa-
Moles, la Sra. Maestre Femnandez, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Sanz Otero y el Alcalde, Sr.
Martinez-Almeida Navasqués.
-~ Votacién por puntos, aprobacion del punto 1 de la proposicion y rechazo de los puntos 2,3,4,5,6

y7.

Proposicién n.° 2022/8000720, presentada por la concejala dofia Maria Pilar Sanchez Alvarez,
Portavoz Adjunta del Grupo Municipal Mas Madrid, con el visto bueno de su Portavoz,
interesando que se adopten las medidas que contiene la iniciativa con motivo de la
conmemoracion, el pasado 8 de abril, del Dia Internacional del Pueblo Gitano, en el que se
celebra la cultura gitana y su aportacion a la historia de los paises.
PAGING .eeeeeeieeeeeeee ettt s 81
- Intervenciones del Presidente, la Sra. Sanchez Alvarez, el Sr. Aniorte Rueda, la Sra. Higueras
Garrobo, la Sra. Cabello Lopez, la Sra. Martinez Garrido, la Sra. Maestre Fernandez, la Sra.
Espinar Mesa-Moles, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Sanz Otero y el Secretario.
- Votacion, por puntos, aprobacion de los puntos 4 y 5 de la proposicion; y rechazo de los puntos
12y3.

Proposicion n.° 2022/8000721, presentada por la concejala dofia Begoiia Villacis Sanchez,
Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, interesando que el Pleno
del Ayuntamiento inste al Organismo competente de la Comunidad de Madrid a que inicie el
procedimiento de reconocimiento y declaracion de Bien de Interés Cultural de las Fiestas del
Orgullo de Madrid y los elementos de los que se componen, definiendo y fijando los lugares en
los que se desarrolla, de la glorieta del Emperador Carlos V a la plaza de Colon, para que queden
protegidos.
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- Intervenciones del Presidente, la Sra. Miranda Esteban, la Sra. Higueras Garrobo, la Sra. Cabello
LApez, la Sra. Martinez Garrido, el Sr. Fernandez Sanchez, el Sr. Montejo Bombin, el Sr. Ortega
Smith-Molina, la Sra. Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fernandez, la Sra. Villacis Sanchez y
la Sra. Sanz Otero.
- Votacion y rechazo de la proposicién.

Proposicion n.° 2022/8000726, presentada por la concejala doila Arantzazu Purificacion
Cabello Lopez, del Grupo Municipal VOX, interesando que el Ayuntamiento se retire de la
adhesion al Pacto de Milan, con el objeto de no dafiar la industria agroalimentaria de Madrid,
evitando el intervencionismo econémico y social.
27T 1 = IO PP PPPPPPPPPTN 89
Intervenciones del Presidente, la Sra. Cabello Lépez, el Sr. Saura Martinez de Toda, el Sr. Cueto
Alvarez de Sotomayor, el Sr. Vidal Gonzalez, el Sr. Murgui Parra, la Sra. Higueras Garrobo, la Sra.
Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fernandez, la Sra. Villacis Sdnchez y la Sra. Sanz Otero.
- Votacién y rechazo de la proposicion.
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Punto 58.-

Punto 59.-

Punto 60.-

Punto 61.-

Punto 62.-

Punto 63.-

Proposicion n.° 2022/8000727, presentada por la concejala doifla Arantzazu Purificacion
Cabello Lopez, del Grupo Municipal VOX, interesando que “de manera inmediata se adopten las
medidas juridicas necesarias para restituir la legalidad y dejar sin efecto el apartado 2 del
articulo 15 de la Ordenanza de Calidad del Aire y Sostenibilidad del Ayuntamiento de Madrid”,
en los términos que se indican en la iniciativa.
27 o1 = P PPRR 94
- Intervenciones del Presidente, la Sra. Cabello Lopez, el Sr. Carabante Muntada, el Sr. Calvo del
Olmo, el Sr. Benito Pérez, la Sra. Gémez Morante, la Sra. Higueras Garrobo, la Sra. Espinar
Mesa-Moles, la Sra. Maestre Ferandez, la Sra. Villacis Sanchez y la Sra. Sanz Otero.
-~ Votacion y rechazo de la proposicion.

Proposicion n.° 2022/8000729, presentada por el concejal don Ignacio Benito Pérez, del Grupo
Municipal Socialista de Madrid, con el visto bueno de su Portavoz, interesando que se inicien
los estudios necesarios para la elaboracion y puesta en marcha de un Plan de Reestructuracion
de la Red de Vigilancia de la Calidad del Aire del Ayuntamiento de Madrid, con los objetivos que
se indican en la iniciativa.
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— Intervenciones del Secretario, el Presidente, el Sr. Benito Pérez, el Sr. Carabante Muntada, el
Sr. Calvo del Olmo, el Sr. Martinez Vidal, la Sra. Gdmez Morante, la Sra. Espinar Mesa-Moles, la
Sra. Higueras Garrobo, el Sr. Martinez Vidal, la Sra. Maestre Fernéndez, la Sra. Villacis Sanchez
y la Sra. Sanz Otero.
- Votacién por puntos y rechazo de la proposicién en la redaccion resultante de integrar la
enmienda aceptada.

Proposicion n.° 2022/8000730, presentada por el concejal don Pedro Barrero Cuadrado, del
Grupo Municipal Socialista de Madrid, con el visto bueno de su Portavoz, interesando "que e/
Ayuntamiento de Madrid inicie de forma inmediata los tramites administrativos para que, en el
momento de finalizar Ia concesion, los edificios de titularidad municipal situados en la plaza de
Santa Maria Soledad Torres Acosta 1 y 2 puedan ser dedicados a uso dotacional publico y/o
viviendas publicas en el menor tiempo posible”
PAGING e e e 102
— Intervenciones del Presidente, el Sr. Barrero Cuadrado, el Sr. Carabante Muntada, el Sr. Calvo
del Olmo, el Sr. Fermandez Hemandez, el Sr. Garcia Castaiio, la Sra. Higueras Garrobo, la Sra.
Espinar Mesa-Moles, la Sra. Maestre Fermnandez, la Sra. Villacis Sanchez y la Sra. Sanz Otero.
- Votacion y rechazo de la proposicién.

Proposicion n.© 2022/8000731, presentada por la concejala dofia Natalia Cera Brea, del Grupo
Municipal Socialista de Madrid, con el visto bueno de su Portavoz, interesando “que se
mantenga el proyecto inicial del Centro Deportivo Municipal del Parque Movil, manteniendo Ila
pista polideportiva para albergar deportes de equipo, produciéndose su apertura lo antes
posible”.
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- Intervenciones del Presidente, la Sra. Cera Brea, la Sra. Higueras Garrobo, el Sr. Martinez Vidal,

la Sra. Villacis Sanchez, el Sr. Ramirez Caro y la Sra. Barberan Parrado.
- Votacidon a mano alzada y aprobacion de la proposicion.

Proposicion n.° 2022/8000733, presentada por la concejala doiia Rita Maestre Fernandez,
Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid, interesando que se garanticen los principios de
eficacia, transparencia, austeridad y eficiencia en la contratacion de publicidad institucional por
parte del Ayuntamiento de Madrid y que se recupere, el criterio de reparto proporcional por
audiencias para su distribucion en los distintos medios de comunicacion, mas alla de sus
ideologias o inclinaciones partidarias.

- Intervenciones del Presidente y la Sra. Maestre Femandez

- Pendiente de sustanciar en la siguiente sesion del Pleno, al amparo de lo dispuesto en el art.

54.3 del ROP.

§ 4. PARTE DE INFORMACION, IMPULSO Y CONTROL

(Subapartado 2)
Informacion del Equipo de Gobierno

Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesién de
24 de marzo de 2022, por el que se aprueba el Plan de Medidas Antifraude para la gestion de
los fondos procedentes del Mecanismo para la Recuperacion y Resiliencia.
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Punto 64.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion de
24 de marzo de 2022, por el que se inadmite a tramite el Estudio de Detalle para la parcela
M44-6 del Plan Parcial del Sector de Suelo Urbanizable Programado 2.01 “Desarrollo del Este-
El Caiiaveral”, situada en la calle del Cerro del Tesoro niimero 40, promovido por Ardesia Living
Home, S.L. Distrito de Vicalvaro.
27 o1 = P PPRR 111

Punto 65.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion de
31 de marzo de 2022, por el que se modifican en materia de anticipos de caja fija los Acuerdos
de 27 de junio de 2019, de 4 de julio de 2019, de 11 de julio de 2019, de 25 de julio de 2019,
de 31 de julio de 2019 y de 5 de septiembre de 2019, de organizacion y competencias.
27T 1 = I PSP PPRPTN 111

Punto 66.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion de
31 de marzo de 2022, por el que se modifica el Acuerdo de 27 de junio de 2019, de organizacion
y competencias del Area de Gobierno de Hacienda y Personal.
27T |1 - 111
Punto 67.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion de
7 de abril de 2022, por el que se avocan las competencias para la limpieza y conservacion de
zonas interbloques de Madrid, y se delegan en la Direccion General de Servicios de Limpieza y
Residuos del Area de Gobierno de Medio Ambiente y Movilidad.
27T 1 = PP PPRPTN 111

Punto 68.- Dar cuenta del Plan anual de Control Financiero para el ejercicio 2022 aprobado por Resolucion
de 22 de marzo de 2022 de la Interventora General del Ayuntamiento de Madrid, y remitido por
Decreto de 6 de abril de 2022 de la Delegada del Area de Gobierno de Hacienda y Personal (art.
31 RD 424/2017).
PAGING i 111

Punto 69.- Dar cuenta del informe emitido por la Coordinadora General de Presupuestos y Recursos
Humanos, sobre el cumplimiento de lo previsto en el articulo 104 bis de la Ley reguladora de
las Bases de Régimen Local, relativo al primer trimestre de 2022, y remitido por Decreto de 6
de abril de 2022 de la Delegada del Area de Gobierno de Hacienda y Personal.
27 o 1o PRSP RT T PPR RO 112

Punto 70.- Dar cuenta del informe resumen de la Intervencion General relativo a los resultados de control
interno en el Ayuntamiento de Madrid, organismos auténomos, consorcios adscritos y
sociedades mercantiles dependientes, conforme al articulo 37 Real Decreto 424/2017, de 28
de abril, por el que se regula el régimen juridico del control interno en las entidades del Sector
Publico Local. (Ejercicio 2021).
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Finaliza la sesion a las dieciocho y treinta y tres minutos.
27 1o = P ST PP PP PPPPPPOP 112

Sesion (6/2022), ordinaria de 26 de abril de 2022 Pleno del Ayuntamiento



Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid

Fecha de edicién Pagina 13
6 de mayo de 2022 Num. 2.115

(Se abre la sesion a las diez horas y cuarenta y tres
minutos).

El Presidente: Se abre sesion del Pleno ordinario
convocada para el dia de hoy.

Tiene la palabra el sefor secretario.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

Sesion 06/2022 ordinaria del Pleno del
Ayuntamiento de Madrid prevista para hoy, martes, 26
de abril de este afio; se inicia a continuacion de la sesion
05/2022 extraordinaria celebrada hace unos instantes.
Exactamente damos comienzo a la sesion a las diez
horas y cuarenta y tres minutos; se celebra en el salén
de sesiones del Pleno de Cibeles. Caracteristicas: es una
sesidn parcialmente no presencial mediante la
utilizacion de los medios telematicos puestos a
disposicion de todos los miembros de la Corporacion.

La Presidencia indicara alguna cuestion
preliminar.

El Presidente: Procedemos a hacer el minuto de
silencio como se acordd en Junta de Portavoces por don
Enriqgue de Aguinaga Lopez, periodista, catedratico y
decano de los Cronistas de la Villa que ha fallecido el
pasado dia 16 de abril.

(Todos los asistentes del Pleno se ponen en pie para
guardar un minuto de silencio).

Muchas gracias.

Sefor secretario, continuamos con el orden del
dia.

El Secretario General: Muchas gracias, sefor
presidente.

Punto 1. Aprobacion, en su caso, del acta de la
sesion anterior, (4/2022), ordinaria, celebrada el
dia 29 de marzo de 2022.

El Presidente: {Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: A favor.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Portavoz del Grupo Municipal VOX, don
Francisco Javier Ortega Smith-Molina: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles: A
favor.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doia Rita Maestre Fernandez: A favor.

El Presidente: {Grupo Ciudadanos?

; La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doia
Begoiia Villacis Sanchez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofa Maria
Inmaculada Sanz Otero: A favor.

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, doila Andrea Levy Soler: A favor.

El Presidente: Muchas gracias.
Continuamos.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

(Sometida a votacion la aprobacion de la precedente
acta, queda aprobada por unanimidad, con 57 votos a
favor de los concejales de los Grupos Municipales Mas
Madrid (16), del Partido Popular (15), Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania (11), Socialista de Madrid (8),
VOX (4) y Grupo Mixto [3]).

Punto 2. Pregunta n.°© 2022/8000722, formulada
por el concejal don Fernando Martinez Vidal, del
Grupo Municipal VOX, con el visto bueno de su
Portavoz, dirigida al Alcalde, interesando
conocer "por qué seis meses después de que el
Gobierno municipal afirmara ante el Pleno que
habia denunciado en Ia Guardia Civil la ocupacion
de la frecuencia de la Radio M21, la emisora
pirata sigue emitiendo”,

El Presidente: Tiene el turno de palabra por el
Grupo Municipal VOX el sefior Martinez Vidal y un
tiempo de tres minutos.

El Secretario del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: Gracias, presidente.

Sefor alcalde, buenos dias.

Uno de los compromisos que usted adquirié con
los madrilefios hace tres afios fue: «eliminar Radio M21
y destinar los medios empleados para poner en marcha
una escuela de radio para formacion».

Pero a doce meses de finalizar su mandato hemos
apagado la radio, pero la realidad es que la frecuencia
legal que tiene concedida el Ayuntamiento de Madrid
por el Ministerio de Economia, y que usted ha renovado
en noviembre de 2019, esta vigente pero ocupada por
una radio comercial ecuatoriana denominada Furiosa
FM que lleva mas de un afio emitiendo desde la
frecuencia municipal en el 88.6 del dial, y que ahora
mismo podemos sintonizar.

La ficha de registro del Ministerio de Economia a
dia de hoy dice que el Ayuntamiento de Madrid con
sede en la calle Albarracin es el titular de una concesion
administrativa. Y usted, sefior alcalde, esta permitiendo
con pleno conocimiento que una entidad privada esté
ocupando un bien demanial y encima le esté saliendo
gratis porque la tasa anual la sigue soportando el
bolsillo de todos los madrilefios.

Sefior alcalde, ¢qué motivos hay para no devolver
la frecuencia al ministerio? ¢Qué interés puede haber
para mantener una emisora pirata incumpliendo la ley
autonomica de radiodifusion?
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Tuvo que ser VOX quien presentara una
proposicion en el Pleno de octubre pasado para que el
Equipo de Gobierno anunciara que iba a presentar una
denuncia ante la Guardia Civil. Hoy se cumplen
exactamente seis meses de ese anuncio y es el objeto
de esta pregunta.

Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias, sefior Martinez
Vidal.

Tiene el tumo de palabra el sefior alcalde por un
tiempo de tres minutos.

El Alcalde, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Muchas gracias, sefior presidente.

Seforas y sefiores concejales, el Ayuntamiento
de Madrid ha cumplido con el mandato, por supuesto,
que se hizo en su momento y hemos ejercido las
competencias que tenemos en este ambito.

Presentamos una denuncia ante la Guardia Civil,
como es conocido, el 25 de octubre del afio 2021, y
como consecuencia de esa denuncia también dimos
traslado a la Comunidad de Madrid, que es competente
en materia de todo lo que es el espacio radioeléctrico,
al mismo tiempo que se puso en conocimiento de la
Jefatura Provincial de Telecomunicaciones de Madrid
dependiente del ministerio, y por tanto, quien tiene
legalmente atribuida la competencia para que se pueda
proceder al desalojo de todos aquellos que estan
ocupando una frecuencia pirata le corresponde a la
Secretaria de Estado de Telecomunicaciones.

Nosotros, como consecuencia de que seis meses
después, no seis meses después sino tres meses
después todavia no se habia producido el desalojo, y
por tanto todavia habia una emisora pirata ahi,
volvimos a reiterar, en este caso en enero, el 12 de
enero del afo 2022, hemos vuelto a presentar la
denuncia para que efectivamente el Gobierno de la
nacion actle y desaloje definitivamente.

Pero le insisto, dentro de lo que es nuestro marco
competencial hemos presentado la denuncia, hemos
dado traslado a la Comunidad de Madrid, al mismo
tiempo que se ha dado traslado también a la Secretaria
de Estado de Telecomunicaciones. Competencialmente
de acuerdo a la normativa le corresponde al ministerio
instar las acciones correspondientes para que se
produzca el desalojo de esta emisora pirata, y nosotros
lo que vamos a hacer es seguir insistiendo para que,
efectivamente, se produzca.

Esto no quiere decir que no nos sintamos
orgullosos y supongo que ese orgullo lo comparte
también VOX de haber cerrado un chiringuito del
Equipo de Gobierno anterior, porque no se puede
calificar de otra manera, que dependia por cierto de la
portavoz del Gobierno, de la sefiora Maestre, que
suponia un coste aproximado de 6 millones de euros
para todos los madrilefios con una escalofriante
audiencia, porque tenia una escalofriante audiencia de
400 personas, que no serian ni 400 personas, no la
escuchaban ni los familiares de las personas que
trabajaban en esta emisora de radio pero que era una
forma y un ejemplo claro de cdmo se entendia la
gestion por parte del Equipo de Gobierno anterior y, por

tanto, el despilfarro y el derroche de los recursos
publicos Unicamente para hacer propaganda.

Por cierto, no deja de tener gracia que hoy
también Mas Madrid trae una proposicion acerca de la
publicidad institucional; tiene gracia porque Mas Madrid
con la publicidad institucional les daba a medios tan
prestigiosos como La Marea y El Salto, que todos
sabemos que tienen una extraordinaria difusion y que
ademas, eso si, tienen una afinidad ideoldgica mas que
clara con el Grupo Municipal de Mas Madrid. Nunca han
recibido tanto dinero, nunca han recibido tanto dinero
La Marea y El Salto como con el Equipo de Gobierno
anterior.

En definitiva, que cerramos un instrumento de
propaganda, un chiringuito del Equipo de Gobierno
anterior que costaba 6 millones de euros a los
madrilefios, que no lo escuchaban ni los familiares y
que desde luego en este caso también vamos a hacer
todo lo posible por desalojar, aunque no esta dentro de
nuestras competencias en este caso, a aquellos que
estan emitiendo de manera ilegal.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra el sefior Martinez Vidal
por el Grupo Municipal VOX y un tiempo de un minuto
y dieciocho segundos.

El Secretario del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: Gracias, presidente.

Sefior alcalde, cuando quedan ya doce meses de
mandato quizd no es tiempo tanto de seguir
presentando proposiciones, que no va a dar tiempo a
que el Equipo de Gobierno las ejecute, como tres afios
después de iniciado este mandato seguir pidiendo
cuentas de alguna manera de lo que fueron
compromisos electorales del Partido Popular, que yo en
ese momento contribui a redactar y recuerdo que esta
era una de las cuestiones, los chiringuitos, que segun el
sefior Errejon estan para cuando no gobiernen ellos
poderse resguardar. Es el momento de alguna manera
de ir pidiendo cuentas de esos compromisos, de cual es
el grado de ejecucion y de cumplimiento.

Esperamos y le animamos, sefior alcalde, a que
en los doce meses que quedan el dinero de los
madrilefios, que todos los afios siguen pagando la
cuota, la tasa que cuesta mantener esa frecuencia,
pues, se ponga fin definitivamente a este chiringuito de
la izquierda.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.
Continuamos.

Tiene el turno de palabra el alcalde de Madrid por
un tiempo...

(Se interrumpe el sonido y no se escucha al
interviniente).

El Presidente: Continuamos.
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El Secretario General: Muchas gracias, sefor
presidente.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 3. Pregunta n.°© 2022/8000732, formulada
por la concejala dofia Rita Maestre Fernandez,
Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
dirigida al Alcalde, interesando conocer si puede
explicar “'por qué oculté a los grupos municipales
y a todas las madrilefias y madrilefios que la
Fiscalia Anticorrupcion estaba investigando
varios contratos de emergencia adjudicados por
el Ayuntamiento de Madrid”.

El Presidente: Tiene el tumno de palabra la
sefiora Maestre por parte del Grupo Mas Madrid y un
tiempo de tres minutos.

La Portavoz del Grupo Municipal Mas
Madrid, doilia Rita Maestre Fernandez: Pues, me
parece bastante clara. La doy por formulada.

El Presidente: Tiene el turno de palabra el
alcalde de Madrid por un tiempo de tres minutos.

(Se interrumpe el sonido y no se escucha al
interviniente).

El Alcalde, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Muchas gracias.

(Aplausos).

El Presidente: Sefior alcalde, épuede repetir la
intervencion que no se ha oido?

El Alcalde, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Si, para que la oiga el sefior Barbero: tic
tac, tic tac, tic tac.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias, sefior alcalde.

Tiene el tumo de palabra la sefiora Maestre por
un tiempo de tres minutos por parte del Grupo Mas
Madrid.

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: Volvemos al tema
porque, desde luego, quedan muchas cosas sin aclarar,
y porgue como decia en la intervencion anterior si hay
algo grave en este caso es que su Gobierno, el del sefior
Almeida, oculté el caso y renuncié a defender los
intereses de los madrilefios ante la estafa de estos dos
comisionistas sinverglienzas.

Conocieron hace un afio y medio el caso y no se
lo comunicaron ni a este Pleno, en el que nos
encontramos y en el que nos reunimos al menos una
vez cada mes, ni al consejo de administracién de la
Funeraria, en la que no hay ninglin acta ni documento
oficial que nos permita atisbar este caso, ni a ninguna
instancia del Ayuntamiento de Madrid; tampoco, por
cierto, a la opinién publica a la que usted hace
referencia muy a menudo.

Mas bien al contrario, no solo no lo contaron sino
que lo ocultaron literal y explicitamente llegando a
mentir ante una pregunta por escrito, una peticion de

informacion que le hice yo desde mi grupo a comienzos
de marzo de este afio. No sé si recuerda esa pregunta
en la que la literalidad era muy clara y decia si existia
algin contrato de emergencia que estuviera
judicializado en cualquier instancia, en cualquier
tribunal espaiiol.

&Y se acuerda lo que me respondié usted? Me
respondid que no existia ningln caso ni ningln contrato
de emergencia que estuviera siendo investigado. Muy
pocas semanas después, dos o tres, el caso saltd a la
luz publica y su mentira, que era una mentira flagrante,
quedd expuesta ante el conjunto de la ciudad de
Madrid. ¢éY por qué ustedes ocultaron este caso y por
qué no hicieron nada por defender los intereses de los
madrilefios? Porque habia mucha gente cercana al
alcalde, esta es la verdad sencilla y clara. Que todo el
fango que el alcalde quiera intentar exponer hasta con
amenazas a algunos determinados concejales no va a
poder ocultar; al contrario, cuanto mas fango el sefior
Almeida quiere echar mas se hunde en su propio fango.

Usted va diciendo que la Oposicidon conocia este
caso, eso es falso, ha sido desmentido; le reitero que
no tiene usted ninguna capacidad de poner ninguna
prueba oficial del consejo de administracion de la
Funeraria aqui encima de la mesa, no lo va a poder
hacer. Y también es patético, lo hemos dicho en varias
ocasiones, tratar de convertimos en responsables de lo
que fue una decision suya de Gobiemno...

(Aplausos).

..y lo que si fue por parte de nuestro grupo
municipal y del conjunto de los grupos que fue un
apoyo claro y explicito en la contratacién, pero también
aqui politico con mi mano tendida al Gobiemo en un
momento complicado, cosa que ustedes, por cierto, no
harian jamas.

Desde luego que nosotros hicimos todo lo que
estuvo en nuestra mano para sacar a la ciudad adelante
en un momento complicado. Lo volveriamos a hacer,
estamos orgullosos de ello, pero ustedes a cambio solo
han devuelto opacidad y ocultacién. Tanto es asi que
nosotros tuvimos que votar en contra de la Memoria de
Contratos del afio 2020, porque después de pedirles
reiteradamente informacion sobre los contratos de
emergencia ustedes no nos la dieron.

Ahora entendemos el porqué no nos la dieron,
ahora entendemos el porqué de la ocultacion, el porqué
de la mentira, el porqué de la opacidad, el porqué de
echar las culpas a todos los demas, porque en este
contrato y en este caso de las comisiones millonarias,
sefior Almeida, usted y los suyos estan metidos hasta
el cuello.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefiora Maestre.

Tiene el turno de palabra el alcalde de Madrid por
un tiempo de dos minutos y cincuenta y tres segundos.

El Alcalde, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Sefiora Maestre, usted entiende el
ejercicio de la politica asi como su grupo municipal
desde la mentira, desde la difamacion, desde la injuria
y desde el sefalamiento, y lo vamos a acreditar; le he
dado la oportunidad al sefior Barbero.
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Mire, cuando recibe Elena Collado la primera
notificacion de la Fiscalia donde se nos requiere
documentacion le envia el siguiente wasap a Javier
Barbero: Hola, necesitaria hablar contigo antes del
consejo de la Funeraria, es por un asunto del consejo
del 24 de marzo cuando aun eras consejero. Parece
dificil que el sefior Barbero no supiera a qué se estaba
refiriendo. El 21 de diciembre de 2020 habla con el
sefior Barbero a las 10:09 h durante un minuto y a las
13:07 h durante cinco, minutos, cuarenta y tres
segundos. ¢De verdad, sefior Barbero, que no le
informo Elena Collado sobre las diligencias de Fiscalia y
sobre el contrato al que se referia, sefior Barbero?

(Aplausos).

¢De verdad es usted capaz? ¢De verdad es usted
capaz de seguir manteniendo una mentira como la que
esta manteniendo en este momento con pruebas de
wasap y pruebas de llamada telefénica en el mismo dia,
sefior Barbero?

(Rumores).

Por cierto, sefior Silva, sefior Silva, usted también
la recibid y usted ha tenido la decencia de no denegar
que recibié esa informacién. Muchas gracias, sefior
Silva, por esa decencia.

Cuando es citada para comparecer en calidad de
testigo, dias 9 y 10 de marzo, se dirigi6 a usted
nuevamente por wasap: Hola Javier, buenos dias, dime
cuando te viene bien que te llame. No responde. El 10
de marzo: éTe viene bien ahora, Javier? El 10 de marzo
de 2021, ustedes mantienen una conversacion de diez
minutos y dieciséis segundos, ésigue negando el sefor
Barbero que la sefiora Collado le informd en ese
momento durante esa llamada de las investigaciones
que estaba habiendo en la Fiscalia? Sefior Barbero, tras
la declaracién ante la Fiscalia y durante la siguiente
Comision de Economia y Hacienda se aprovecho para
informar personalmente, de manera otra vez al
concejal.

Tiene usted wasaps, tiene usted llamadas donde
se hace referencia a la reunién del 24 de marzo, donde
se hace referencia, donde esta en el &mbito cronoldgico
directamente relacionado tanto con la peticién de
documentacién como con la citacion para testificar. El
sefior Silva admite que, efectivamente, fue informado
por Elena Collado.

Dejen de mentir. Sefior Barbero, deje de mentir,
haga un ejercicio de honestidad.

(Aplausos).

Fueron informados, sabian perfectamente de la
existencia de estas diligencias. Sefior Barbero, que
tiene usted los wasaps y las llamadas, es que es
grotesco que siga usted mintiendo y que no admita
usted la verdad.

En segundo lugar...
(Observaciones de la sefiora Maestre Fernandez).
Sefiora Maestre, tranquilicese.
(Observaciones de la sefiora Maestre Fermandez).

Sefora Maestre, un momento.

Sefiora Maestre, si el sefior Barbero y el sefor
Silva hubieran tenido alguna cuestion mas que sabian
lo que habia pasado, épor qué no lo plantearon en el
consejo de administracién? éPor qué no lo plantearon
en el consejo de administracion?

(Rumores).
Sefiora Maestre, lo sabian.

Y, por cierto, por cierto, yo insisto que soy un
becario en derecho a su lado dados nuestros méritos;
instruccion 4/2013 de la Fiscalia General del Estado,
estudie un poquito, no se puede comparecer en unas
diligencias previas instruidas por la Fiscalia. Estudie,
sefiora Maestre.

(Aplausos.-Rumores).

El Presidente: Muchas gracias, sefor alcalde.
Muchas gracias.

Continuamos, sefor secretario.
(Observaciones de la sefiora Maestre Fernandez).
Por favor, por favor, guarden silencio, por favor.

(Observaciones del  sefior  Martinez-Almeida
Navasqliés).

Sefior alcalde, por favor.
Sefor secretario, continuamos.
(Rumores).
Un momento, sefior secretario.
Ruego por favor que guarden silencio. Gracias.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 4. Pregunta n.© 2022/8000713, formulada
por la concejala doiia Enma Lépez Araujo, del
Grupo Municipal Socialista de Madrid, con el visto
bueno de su Portavoz, dirigida a la Delegada del
Area de Gobierno de Hacienda y Personal,
interesando conocer si “'procedera a la revision y
actualizacion de la Memoria de contratos del
Ayuntamiento y su Sector Publico de 2020, a la
vista de las ultimas noticias relacionadas con la
contratacion de emergencia realizada en ese
ejercicio, y las peticiones que en el mismo
sentido le realizamos en el Pleno en que se dio
cuenta de la misma”.

El Presidente: Tiene el tumo de palabra por el
Grupo Socialista la sefiora Lopez Araujo y un tiempo de
tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Enma Lépez Araujo: La doy por
formulada.

El Presidente: Tiene el turno de palabra por
parte del Equipo de Gobierno la sefiora Hidalgo y un
tiempo de tres minutos.

La Delegada del Area de Gobiemno de Hacienda y
Personal y Tesorera del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofia Engracia Hidalgo Tena: Gracias,
presidente.
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Sefiora Lépez Araujo, yo entiendo que el
contenido de la Memoria de Registros de Contratos del
Ayuntamiento y su Sector Publico se adecla
estrictamente a lo exigido en la normativa de
regulacion.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra la sefiora Lopez Araujo
por parte del Grupo Socialista y un tiempo de tres
minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Enma Loépez Araujo: Muchas gracias.
Buenos dias a todos y todas.

Mire, sefiora Hidalgo, hace siete meses en esta
tribuna le dije que algo fallaba con su Memoria de
Contratos: le dije que faltaban contratos, le dije que
faltaban importes y le dije que asi era imposible conocer
la factura total de la pandemia porque esa Memoria de
Contratos de 2020 estaba mal hecha.

Ese dia, sefora Hidalgo, usted utilizd su excusa
favorita y se parapetd en los empleados publicos como
si ellos tuvieran algo que hacer. Y ahora, ahora
sabemos que ese dia usted hacia casi un afio que sabia
que la Fiscalia habia estado preguntando por esos
contratos y que las cosas no iban bien. ¢Y usted qué
hizo? Callé. Callé cuando tenia una oportunidad de oro
para contarle a este Pleno y a todos los madrilefios y
madrilefias que algo no iba bien, que algo no habia ido
bien, sefora Hidalgo. Pero no, siguieron hacia delante,
aqui no ha pasado nada, circulen, circulen, que aqui no
ha pasado nada; hasta que el tema les explotd y
entonces llego el festival de medias verdades, el festival
de contradicciones, el festival de victimismo, de nos
persiguen, de que es que la Fiscalia es de izquierdas, de
que es que somos caza mayor. Claro, empezaron
ustedes a escudarse en todas esas cosas. {Por qué?
Porque ustedes lo sabian.

Mire, sefiora Hidalgo, los madrilefios y madrilefias
nos merecemos un gobierno que no nos mienta. Y,
ademas, nos merecemos un gobiemo...

(Observaciones del sefior Martinez-Almeida
Navasqliés).
Si, si, sefior Almeida.

...que no se escude ni en él y ti mas ni en él y tu
peor. Se lo merecen, sefiores, se lo merecen.

Y sefiora Hidalgo, yo lo siento mucho vy, sefior
Almeida, que parece que le veo muy nervioso, si les
molesta que hagamos nuestro trabajo...

(Observaciones del sefior Carabante Muntada).

El Presidente: Por favor, por favor. Sefior
Carabante, sefior Carabante, por favor, deje hablar a la
oradora.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Enma Lopez Araujo: Muchas gracias,
sefior presidente.

Si les molesta que hagamos nuestro trabajo, si les
molesta que estemos en esta tribuna exigiéndoles que
digan la verdad, si les molesta que estemos pidiendo
explicaciones, lo siento mucho pero es nuestro trabajo
y lo vamos a seguir haciendo. Y, ademas, le digo una
cosa, sefiora Hidalgo, a mi no me amilana con esa
verborrea que utiliza usted contra Pedro Sanchez, no
me amilana para nada.

Yo entiendo que la situacién era complicada, yo
entiendo que piratas habia y habia en todas partes y
entiendo que pudieran haber llegado al Ayuntamiento
de Madrid. ¢Sabe qué pasa, sefiora Hidalgo? Que la
pregunta es como se reacciond y quién estaba al tanto
de la operacién. Y ustedes lo sabian y ustedes no
hicieron nada, porque confiaban en que se archivaria la
instruccién y aqui nadie se enteraria del escandalo, pero
es que nos hemos enterado.

Y precisamente por eso en este Pleno en el que
vamos a hablar mucho de auditorias externas e
internas de la Camara de Cuentas yo lo que le pido es
que vayamos a la base y que hagamos de nuevo esa
Memoria de Contratos. Le pido que haga una memoria
de contratos donde sepamos qué se contratd, a quién,
cuanto, si el material fue defectuoso, si hubo
devoluciones y si me apuran les pediria incluso que
incluyeran a los comisionistas y cuanto se llevaron.

Mire, sefiora Hidalgo, todo es entendible, salvo
que ahi fuera haya gente que ha comprado yates,
lamborghinis y coches con dinero de mascarillas, y
ustedes estén haciéndose la victima en vez de estar
indignados.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno la delegada de Hacienda, la sefiora Hidalgo,
por un tiempo de dos minutos y cuarenta y seis
segundos.

La Delegada del Area de Gobiemo de Hacienda y
Personal y Tesorera del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofia Engracia Hidalgo Tena: Gracias,
presidente.

Como yo ya me imaginaba a usted la Memoria de
Contratos le importa tres narices, 0 sea, usted lo que
queria realmente aqui era hablar del caso.

(Aplausos).

Pero mire, suscribiendo hasta la Ultima palabra
como no podia ser de otra manera que ha dicho el sefior
alcalde, he de decirles una cosa: el Tribunal de Cuentas,
el Tribunal de Cuentas, 6rgano maximo fiscalizador
segln la Constitucion espafiola, ha fiscalizado los
contratos de emergencia del Ayuntamiento de Madrid,
todos, 59, en los cuales se incluyen a los que estamos
haciendo referencia, sin encontrar ni una sola
irregularidad ni una sola cosa adicional que decir. Pero
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no solo eso, sino como se ha dicho muchas veces esta
mafiana, la Fiscalia Anticorrupcion ha estado
investigando diecisiete meses estos contratos sin
encontrar una sola actuacion imputable al
Ayuntamiento. Y yo personalmente, sefiora Ldépez
Araujo, ya no voy a entrar en mas circos, hicimos lo que
considerabamos que teniamos que hacer desde la
conciencia y desde la ética y desde la moral que
actuamos en ese momento, pensando en nuestros
trabajadores y pensando en salvar la vida a los mismos.
¢Que nos pudimos haber equivocado? Sin duda,
ninguno éramos especialistas en China. Ahora, lo que
no le voy a consentir bajo mi punto de vista a ninguno
de ustedes es que los 6rganos fiscalizadores no han
encontrado nada y ustedes hagan un juicio de personas
que hemos trabajado honestamente y honradamente
en este Ayuntamiento y en una situacién muy dificil.

(Aplausos).

Una vez dicho eso, una vez dicho eso, usted dice
que no le gusta mi verborrea con Pedro Sanchez.

La memoria que se ha hecho en el Ayuntamiento
es la que se venia haciendo en los Ultimos afos, hemos
mejorado el registro de contratacion y en ese registro
de contratacién vamos a tener informacién adicional y
muy buena, pero como ya me ha dicho esto no le
importaba especialmente. Le ofreci en la comision,
acuérdese, que hiciéramos un estudio de toda la
contratacion covid del Ayuntamiento, evidentemente
por eso no me pregunta, con lo cual tampoco le
interesara el estado en el que esta el mismo. Y me dice
usted, que mire, es que hay cosas que son, que no me
puedo callar. éPero cdmo me voy a callar yo cuando
usted me habla de transparencia, de que le tengo que
contar todo, de que le tengo que decir todo si resulta
que segun el Consejo de Transparencia y Buen
Gobiemno sefalaba hace un par de meses que Pedro
Sanchez es el presidente que ha infringido en 1.200
ocasiones la Ley de Transparencia? éPero usted como
me va a pedir a mi transparencia, en qué, en donde,
desde qué punto de vista ético y desde qué moral?

(Aplausos).

Pero no solo eso, éno les encantaria a todos
ustedes conocer como fue el informe, el que avald que
le dieran la ayuda a Non Plus Ultra, esa empresa
fantastica? ¢Sabe lo que pasa? Que era secreto de
Estado, el informe.

(Rumores).

Eso si, transparencia, sefiora Lopez Araujo;
lecciones, ni una.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.
Continuamos.
El Secretario General: Muchas gracias.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 5. Pregunta n.© 2022/8000715, formulada
por el concejal don Ignacio Murgui Parra, del

Grupo Municipal Mas Madrid, con el visto bueno
de su Portavoz, dirigida a la Vicealcaldesa,
interesando conocer si considera “que los
conflictos internos del PP y el desprestigio al que
se ha sometido al Ayuntamiento han supuesto un
obstaculo” para articular la necesaria
colaboracién institucional con el Gobierno de la
Comunidad de Madrid, para impulsar una
verdadera estrategia de reequilibrio para Ila
ciudad de Madrid.

El Presidente: Tiene el turno de palabra el sefior
Murgui por el Grupo Mas Madrid y un tiempo de tres
minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Ignacio Murgui Parra: Si, muy brevemente para
completar el texto.

Como en algunas comisiones y a lo largo de todos
estos afios de mandato hemos comentado la dificultad
que esta teniendo el actual Gobierno de la capital para
poder sentarse con otras instituciones, con otras
Administraciones publicas para abordar un problema
tan importante como es el desequilibrio territorial, lo
que le pregunto es si cree que en esta circunstancia
esta influyendo este lamentable espectaculo al que
estamos asistiendo en los Ultimos meses.

Muchas gracias.

El Presidente: Tiene el turno de palabra por
parte del Equipo de Gobierno la sefiora Saavedra y un
tiempo de tres minutos.

La Tercera Teniente de Alcalde, Titular del Area
Delegada de Coordinacion Territorial, Transparencia y
Participacion Ciudadana y Secretaria del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofa
Silvia Saavedra Ibarrondo: No hay ninglin
obstaculo.

(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias, sefiora
Saavedra.

Tiene el tumo de palabra por parte del Grupo Mas
Madrid el sefior Murgui y un tiempo de dos minutos y
treinta y dos segundos.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Ignacio Murgui Parra: Buenos dias.

Pues para no haber ningln obstaculo se estan
ustedes luciendo.

Yo creo que he sido claro en la pregunta, usted
estd utilizando una argucia parlamentaria, no hay
ninguin obstaculo, y asi ahorra para decirme luego que
usted menos, que usted mas, que si la abuela fuma.

Mire, a mi no me venga a contar usted ahora que
usted mds, yo a Pedro Sanchez ni le he votado.
Nosotros le dejamos 400 medidas realizadas del Fondo
de Reequilibrio Territorial, un pacto con todas las
fuerzas politicas, con las universidades, con la
Comunidad de Madrid, con el Gobierno del Estado que
contemplaba 200 medidas mas para el reequilibrio
territorial y ustedes no han sido capaces de firmar ni el
famoso protocolo por el que llevamos esperando tres
afos.
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En la dltima sesidn de control de la Ultima
comision de Pleno nos dijeron que no, que ya no van a
hacer un protocolo, que ahora van a hacer protocolos
pequefiitos, pero del protocolo para la eliminacion del
amianto en las escuelas ni rastro. Nos dijeron que iban
a hacer un protocolo para un proyecto emblematico
sobre las TIC en San Blas; proyecto emblematico que
no responde a mas necesidad que la del lucimiento del
propio Gobierno. Me imagino que sera otro proyecto
emblematico como en lo que han quedado los edificios
de la Casa de Campo que iban a ser el campus
asociativo.

Todo este lio, todo este follon, todo este abandono
implicito y explicito de la interlocucién con otras
instituciones les estd costando a los madrilefios no
haber empezado con la M-35; no haber abordado la
llegada del metro al barrio de Las Rejas en San Blas,
aprovechando la ampliacion de la linea 2; no haber
avanzado en la creacion de la parada de Dofia Carlota,
aprovechando la ampliacion de la linea 11; no haber
aprovechado y haber construido la estacion de tren de
Valmojado en Aluche.

En materia de educacién siguen pendiente la
construccion de los institutos del PAU de Vallecas, de El
Cafiaveral, del PAU de Carabanchel, de San Fermin y
de Villaverde. Este afio se han quedado sin plaza en
formacion profesional 30.000 alumnos de la
Comunidad de Madrid. Eso si en todos estos barrios y
en todos estos distritos se suman ya 206 casas de
apuestas.

En materia de salud siguen pendientes de
construccion centros de salud en Comillas, en Abrantes,
en 15 de Mayo, en Carabanchel, en Butarque, en
Villaverde y en Orcasitas, en Usera; ya sabemos que es
un barrio menos vulnerable que Ibiza, pero también
necesitan ese centro de salud.

(Aplausos).

Del PAU de Vallecas, de Puerta del Angel, en
Latina; de El Cafaveral, en Vicalvaro; en San Blas; en
Canillejas.

Son ustedes, es usted la vicepresidente del
Gobierno de los espias, de los familiares...

El Presidente: Muchas gracias, sefior Murgui.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Ignacio Murgui Parra: ... y como hemos visto hoy de
la ira. Saque la cara y solucione algun problema.

Muchas gracias.
(Aplausos).

El Presidente: Tiene el turno de palabra la
sefiora Saavedra por un tiempo de tres minutos.

La Tercera Teniente de Alcalde, Titular del Area
Delegada de Coordinacion Territorial, Transparencia y
Participacion Ciudadana y Secretaria del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doiia
Silvia Saavedra Ibarrondo: Sefor Murgui, épor qué
proyecta sus defectos, sus culpas y sus inseguridades
sobre este Gobierno? Porque este Equipo de Gobierno
es absolutamente profesional y no tiene ni filias ni fobias
cuando se trata de gestionar por los ciudadanos, por los
vecinos de Madrid.

Voy a hacerle una comparacion, el Gobierno de
Carmena, del que usted formaba parte y este Equipo
de Gobierno, respecto al Plan Sures, un plan que tiene
por objeto corregir las desigualdades econdmicas,
sociales y territoriales en los nueve distritos del sury del
este, el Gobierno de Manuela Carmena no se acordd de
los distritos del sur y del este —levante la cabeza, por
favor, y escuche, preste atencidon—. ¢Se acordaron de
los vecinos de los distritos del sur y del este? Cuando
habia que votar se acordaron que de que 1.400.000
madrilefios iban a votar, y elaboraron a toda prisa, a
toda maquina un documento de 69 medidas que
cocinaron ademas con el Partido Socialista. Porque al
Partido Ciudadanos y al Partido Popular, que estaban en
ese momento en la Oposicion, tenian a bien invitarles a
algunas reuniones. iViva la transparencia, ejemplo de
transparencia, sefiora Maestre, ejemplo de
transparencia cuando estaba en el Gobierno!

Usted, sefior Murgui, no acordd, no celebrd
ningun protocolo con la Comunidad de Madrid. Este
Equipo de Gobierno, équé ha hecho? Se ha puesto
desde el principio a trabajar para corregir el
desequilibrio histdrico de estos nueve distritos del sur y
el este.

No se ria, 152 medidas aprobadas, 152 medidas
aprobadas.

(Aplausos).

En 2020, 191 millones de euros invertidos en los
distritos del sur y del este; 2021, 341 millones de euros
invertidos en los distritos del sur y del este. Prevision
para 2022, 418 millones de euros en los distritos del sur
y del este, hasta el afio 2026 esta previsto una inversion
en los distritos del sur y del este con acciones de 1.664
millones de euros.

(Aplausos).

Protocolos. Colaboracion con las Administraciones
publicas, vamos a firmar un protocolo con la
Comunidad de Madrid respecto al centro TIC de San
Blas, que es un centro importantisimo, sefior Murgui,
porque si no lo sabe usted uno de los problemas
principales de todos los espafioles, de todos los
espafoles es el paro. En Espaiia tenemos una elevada
tasa de paro y este centro TIC de San Blas va a ser un
motor econdmico en el distrito de San Blas porque va a
ayudar a formar a personas en habilidades, en
conocimientos tecnolégicos para que puedan acceder a
un mejor puesto de trabajo o para que puedan
conseguir trabajo.

Y ese protocolo se va a firmar en un breve periodo
de tiempo. Protocolos con el Estado, que parece que no
le interesan, con el Ministerio de Transportes, si ha
hecho sus deberes vamos a firmarlo, esta pendiente del
informe de Asesoria Juridica; con el Ministerio de
Transicién Ecoldgica, no tenemos noticias.

Sefior Murgui, escuche y no se quede solo...

El Presidente: Muchas gracias, sefiora
Saavedra.

La Tercera Teniente de Alcalde, Titular del Area
Delegada de Coordinacion Territorial, Transparencia y
Participacion Ciudadana y Secretaria del Grupo
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Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doiia
Silvia Saavedra Ibarrondo: ... con lo que cabe en
una pancarta.

(Aplausos).
El Presidente: Continuamos, sefior secretario.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 6. Pregunta n.°© 2022 /8000723, formulada
por el concejal don Alvaro Vidal Gonzalez, del
Grupo Municipal Socialista de Madrid, con el visto
bueno de su Portavoz, dirigida a la Vicealcaldesa,
interesando conocer “'su valoracion, tras casi 3
meses en vigor, de la Ordenanza de Terrazas y
Quioscos de Hosteleria y Restauracion”.

El Presidente: Tiene el turo de palabra el sefior
Vidal por el Grupo Socialista y un tiempo de tres
minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Alvaro Vidal Gonzalez: Muchas gracias,
presidente.

Sefiora Villacis, han pasado como usted sabe casi
tres meses desde la aprobacion de la modificacion de la
ordenanza de terrazas que, segun usted, venia a
resolver muchos de los problemas que existian y a dia
de hoy todos los que existian siguen existiendo.
Hablamos de problemas medioambientales donde
hemos visto hasta arboles quemados por las estufas,
cuando la ordenanza prohibe que cualquier elemento
de una terraza se apoye en un elemento vegetal;
vemos también problemas de accesibilidad, porque
aunque en la ordenanza se habla de itinerarios
peatonales accesibles eso solo son tres palabras que
estan en la ordenanza porque en la realidad no existen;
o problemas de convivencia, porque el ruido que hay
en muchas calles sigue siendo insufrible; algunas de
estas calles se han declarado saturadas, también solo
en el papel porque en la realidad todo sigue igual y otras
hasta se han quedado fuera.

Con toda esta situacion lo que queremos saber es
su valoracion al respecto.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tuno de palabra la vicealcaldesa de
Madrid por un tiempo de tres minutos.

] La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begoiia Villacis Sanchez: Muchas gracias.

Sefor Vidal, esta pregunta ya me la ha hecho en
comision pero, bueno, se la vuelvo responder. Mi
valoracidn es positiva y creo que estamos resolviendo
los temas que afectan a los vecinos, que se quejan del
ruido. Efectivamente, ya hemos conseguido levantar
las terrazas de las zonas de proteccidn acustica como la
de Tetuan, como la de Gaztambide, ya se han
levantado esas terrazas. En el plazo de dos meses al

gue nos comprometimos sin dejar pasar un dia mas
aprobamos y presentamos lo que son las zonas
saturadas, que son 31, y ya le indicamos en la Comision
de Vicealcaldia que hay 21 que estan en estudio.

De igual manera, le indicamos el nimero de
sanciones que ya hemos empezado a tramitar, que
creo que era algo que le interesaba, y también le
indicamos a dia de hoy las que estan siendo objeto de
estudio para ordenacién conjunta. Se lo recuerdo en
cualquier caso, son las de bulevares Alcalde Sainz de
Baranda y ahora estamos estudiando las de Moratalaz,
en la zona de La Lonja y Antonio Cumella; Moncloa,
zona nueva de la calle Princesa que ha sido ampliada
por la plaza de Espafia; y la de Salamanca, por ejemplo.
Eso es algo que hemos hecho en el plazo de tres meses.
Me parece a mi que siendo una ordenanza nueva es
para sentirse satisfechos. No obstante, no se van a
guedar aqui, sino que vamos a seguir trabajando en
ellas.

Gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumno de palabra por el Grupo Socialista
el sefior Vidal y un tiempo de dos minutos y quince
segundos.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Alvaro Vidal Gonzalez: Muchas gracias,
presidente.

Bueno, sefiora Villacis, ha dicho dos cosas: Estan
resolviendo y estan estudiando. Estudiando no lo pongo
en duda y seguro que estan trabajando, y esperemos
que para ir a mejor, pero resolviendo, resolviendo,
estan resolviendo poco. Nosotros ya, es verdad, lo
hemos llevado a comision pero es que no sabemos
cdmo decirselo. Vamos a ver si aqui en el Pleno le
hacemos entrar en razén.

El papel lo aguanta todo y también siendo bien
intencionados hasta alguna de las modificaciones que
ustedes plantearon podian tener un buen fin, pero la
realidad, como le he dicho en la primera intervencién,
es que no se estan cumpliendo, no se estan resolviendo
los problemas y sobre todo, y yo creo que esto es
importante, porque estan fallando en la capacidad de
inspeccion y sancién, que yo creo que es algo bastante
importante para que las normas y las ordenanzas se
cumplan. Usted nos dio un dato de sanciones, hoy no
lo ha dicho. Eran 18, 18 sanciones yo creo que
demuestran que no se estd cumpliendo y se estd
fallando en inspeccién y en sancién.

Y, mire, con todo esto de las terrazas usted
siempre dice una cosa y nosotros la contraria y por no
seguir en el bucle pues le lanzamos una propuesta muy
concreta, que espero que en el siguiente turno nos
conteste si la acepta o no.

Vamos a acordar un dia en el mes de mayo, fijese
si le damos margen que estamos todos muy ocupados,
pero bueno, malo serd que en el mes de mayo no
encontremos una fecha, un hueco libre y vayamos a
esas zonas donde hemos detectado que las terrazas
siguen generando todos estos problemas. Vayamos a
Centro, vayamos a Retiro, vayamos a Chamberi y
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vayamos también fuera del M-30, que alli las terrazas,
aunque distintos, también estan generando otro tipo de
problemas. Vamos alli, lo vemos, hablamos con los
afectados y con todo eso pues ya nos cuenta si va a
tomar medidas o si va a seguir negando la mayor y
diciendo que como esto estd vivo pues que lo estan
resolviendo.

Yo creo que esto de escuchar y de ver las cosas
en el terreno es bastante importante y, en este caso,
para ordenar el espacio publico que creo que es lo que
la ciudad necesita y desde luego en lo que el Grupo
Municipal Socialista esta trabajando. O sea, que la
pregunta es muy concreta y espero que me conteste:
ése viene con nosotros a pisar calle y a hablar con los
afectados, si 0 no?

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefior Vidal.

Tiene el tumo de palabra la vicealcaldesa de
Madrid por un tiempo de un minuto y cuarenta y cinco
segundos.

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiermno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doiia
Begoiia Villacis Sanchez: Ya le dije las sanciones
pero si quiere se lo vuelvo a repetir.

Las sanciones cuando ha terminado el
procedimiento y por si usted no lo sabe, que parece que
no lo sabe, nosotros tenemos un sistema bastante
garantista. También le dije que ha habido 457
inspecciones, que usted deliberadamente oculta ahora;
le dije que hay 119 expedientes abiertos, algo que
deliberadamente oculta; 54 expedientes de ejecucion
sustitutoria, disculpe subsidiaria, 65 expedientes
sancionadores abiertos y todo esto usted lo oculta.

Dice usted que el papel lo aguanta todo, claro que
si, usted creo que es el maximo exponente de todo ello
porque ustedes son el Grupo Socialista, el mismo Grupo
Socialista, por cierto, que estd gobemnando en
Barcelona. ¢Y qué dice el Grupo Socialista en Barcelona
en la ordenanza, que es un mal corta-pega que han
hecho de la nuestra, en el Ayuntamiento de Madrid?
Pues dice exactamente lo mismo, sefiores.

(La sefiora Villacis Sanchez muestra un documento).

Y ahora mire, —por favor, Silvia hazselo llegar
para ver si de esta manera dejan de preguntar lo
mismo una y otra vez—, dicen exactamente:
«Disposicion transitoria Unica. A partir de la entrada en
vigor de la modificacion de la ordenanza de terrazas que
habilita la instalacion de terrazas en la calzada mediante
plataforma se establece en el plazo de dos meses
—habilita la instalacion de terrazas en plataforma—
copia-pega— para los restauradores que hayan gozado
de licencia de terraza extraordinaria otorgada en virtud
de decreto».

Nos copian el plazo, nos copian la determinacion
de las zonas saturadas que resulta que las llaman
exactamente lo mismo, nos copian la prérroga, nos
copian absolutamente todo porque es un mal corta-
pega de lo que hemos hecho en el Ayuntamiento de

Madrid porque van por detras. Pero es que ustedes,
encima son tan incoherentes que aquello que acaban
de aprobar en Barcelona me lo estan criticando ustedes
en Madrid.

¢Sabe con lo que me quedo? Me quedo con una
cosa.

El Presidente: Muchas gracias, sefora
vicealcaldesa.

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begoiia Villacis Sanchez: Que la hosteleria ha
mejorado mucho con los datos de paro en un 1,79 %
por el resto de los sectores y eso...

(Aplausos).
El Presidente: Sefior secretario, continuamos.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 7. Pregunta n.°© 2022 /8000724, formulada
por el concejal don Pedro Fernandez Hernandez,
Portavoz Adjunto del Grupo Municipal VOX,
dirigida al Titular del Area Delegada de Vivienda,
interesando conocer "las actuaciones que se han
llevado a cabo para paliar los efectos econémicos
negativos en el desarrollo de las promociones de
viviendas de la EMVS como consecuencia del
notable aumento de los costes de construccion”,

El Presidente: Tiene el tumo de palabra por el
Grupo VOX el sefior Femandez y un tiempo de tres
minutos.

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
Gracias, presidente.

Esta pregunta, sefior delegado, como sabe, se la
hice en Comision de Desarrollo Urbano el pasado mes
de marzo y también la semana pasada en esta
comision del mes de abril. En marzo dijo que iba a
estudiar esta situacion porgue, efectivamente, era muy
preocupante. Pasé un mes, en abril se la volvi a hacer
y me dijo que estaban estudiandolo con la Comunidad
de Madrid porque el Ayuntamiento no tenia
competencias.

Es una realidad el riesgo urgente de los
contratistas de que abandonen las promociones de
viviendas de la EMVS al no poder asumir los costes
materiales como consecuencia del aumento de los
precios de la energia y precios de materiales
relacionados. Y es imposible modificar a dia de hoy o
revisar los precios de los contratos.

Sin perjuicio de que yo ya sé que de aqui a quince
dias maximo se va a solucionar, porque lo sé, sin
embargo, creo que habia otra manera de comunicar
esta situacién tanto en el mes de marzo como en el mes
de abril.

Sesion (6/2022), ordinaria de 26 de abril de 2022

Pleno del Ayuntamiento



Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid

Fecha de edicién Pagina 22
6 de mayo de 2022 Num. 2.115

Yo me voy a poner como si fuese delegado de
Vivienda, voy a hacer ese experimento. Yo habria
hecho lo siguiente: quiero dar tranquilidad a todos los
contratistas de las promociones de la EMVS y a todos
los beneficiarios de viviendas en Madrid. Se va a
solucionar la situacion, se van a terminar las obras y se
van a entregar las viviendas en plazo.

Yo hubiera hecho eso. éPor qué? Porque hubiera
explicado que encima de la mesa del consejero de
Economia ya tiene toda la informacion para que la
Comunidad de Madrid pueda dictar el decreto que
permita al Ayuntamiento revisar los precios.

(Observaciones de la sefiora Hidalgo Tena).
Tranquila, sefiora Hidalgo, que ahora le digo algo.

Esto va a permitir paliar, efectivamente, esta
situacion. Diria también de aqui a quince dias maximo
se va a solucionar. Bien.

Lo que ocurre es que, otra vez mas, le ha pasado
lo que en ocasiones anteriores, que esto ha sido por la
celeridad de la sefiora Garcia Romero y la sefiora
Hidalgo a la hora de tomar decisiones. Y usted ha ido a
rebufo, usted ha ido a rebufo.

Afortunadamente, las dos concejales han
reaccionado, han actuado y a usted le ha permitido
solucionar este problema porque lo va a solucionar en
breve. Pero yo creo que, de cara a futuro, tal vez,
cuando ocurran cuestiones urgentes como esta deberia
actuar con mayor celeridad, y también comunicar de
manera que se pueda dar siempre tranquilidad a los
afectados por situaciones que puedan darse en relacion
con el area que usted dirige. Porque al final la
comunicacién, si no se puede solucionar en el
momento, es fundamental para por lo menos dar esa
certeza y esa tranquilidad.

Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias, sefor
Fernandez.

Tiene el turno de palabra el sefior Gonzalez por un
tiempo de tres minutos.

El Titular del Area Delegada de Vivienda,
Presidente del Distrito de Carabanchel y Portavoz
adjunto del Grupo Municipal del Partido Popular, don
Alvaro Gonzalez Lopez: Muchas gracias, sefor
presidente.

A mi lo que me da seguridad es tener una
concejala de Hacienda como Engracia Hidalgo, que la
conozco hace muchos afos, como todos ustedes, y
tiene una seriedad y un rigor a la hora de trabajar que
pocas concejalas de Hacienda pueden tener, no aqui,
sino en toda Espafia, y eso es cosa mia.

(Aplausos).

Y también me enorgullezco de ser compariero,
iclaro que si!, de Paloma Garcia Romero, que
compartimos de alguna manera este caso, este caso
que es tremendamente complicado, y que tanto la
sefiora Garcia Romero como yo hicimos saber a la
concejala, a dofia Engracia Hidalgo, porque nos
preocupaba a los dos, en la materia; si uno fue primero
o después no sé si tiene alguna importancia, pero ya le

digo yo que era una cosa que nos preocupaba, y
mucho, como asi se lo hice saber en algunas de sus
preguntas, y ademas nos preocupaba como a usted le
preocupa.

Esto va a modificar y se esta en conversaciones
con la Comunidad de Madrid, como bien se ha dicho
aqui. Ojala sea en esos quince dias, que también usted
ha dicho, ojald sea asi, pero esas conversaciones
creemos que van bien orientadas en ese sentido.

Pero esto va a modificar el procedimiento de
alguna manera y esto va a significar también que va a
haber unos costes afiadidos, segun la circunstancia; es
gue en este momento estamos haciendo ademas una
valoracion econdmica para ver esas diferentes
posibilidades de financiacion de los distintos proyectos
en el ambito del nuevo escenario presupuestario, que
yo creo que es lo que todos deseamos y lo que usted
ha querido decir en ese sentido.

Ahora mismo hay comunidades como Galicia,
Extremadura, Castilla-La Mancha, Castilla y Ledn que
se han adherido a la revision de precios extraordinaria;
o Aragon, Asturias, Canarias, Pais Vasco, La Rioja o la
Comunidad Valenciana que han anunciado la aplicacion
de las medidas previstas en el Real Decreto-ley 3/2022;
Catalufia ha habilitado a sus entidades locales a adoptar
el acuerdo que permite la aplicacion de la revision de
precios y, respecto a la Comunidad de Madrid, desde el
Ayuntamiento —se lo he comentado en algunas
ocasiones y esa es la confianza que tengo yo en nuestra
concejala Engracia Hidalgo— estamos trabajando
decididamente para que ese marco regulatorio se cierre
lo antes posible.

En ese sentido, sefior Fernandez, comparto
totalmente sus argumentos, pero no le quepa ninguna
duda, y eso se lo digo con honestidad, que desde el
primer momento que detectamos que podia haber
algin problema nos pusimos en contacto con el
concejal de Hacienda para hacerle partl’cipe,de esa
preocupacion que teniamos, tanto en el Area de
Vivienda como en el Area de Obras; por lo tanto, mayor
seguridad no puedo tener teniendo a Engracia Hidalgo
de concejala de Hacienda.

Muchas gracias.

(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias, sefior Gonzalez.
Continuamos con el orden del dia.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 8. Pregunta n.°© 2022/8000728, formulada
por el concejal don José Manuel Calvo del Olmo,
Portavoz Adjunto del Grupo Mixto, dirigida al
Titular del Area Delegada de Vivienda,
interesando conocer “los motivos por los que el
gerente de la Empresa Municipal de Vivienda y
Suelo (EMVS) no fue informado de Ia
investigacion interna que, segun palabras del
alcalde, se realizé en el seno de dicha empresa
tras conocer el caso del supuesto espionaje”.
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El Presidente: Tiene el turno de palabra el sefor
Calvo por el Grupo Mixto y un tiempo de tres minutos.

El Portavoz adjunto del Grupo Mixto, don José
Manuel Calvo del Olmo: La doy por formulada.

El Presidente: Tiene el turno de palabra por
parte del Equipo de Gobierno el sefior Gonzalez y un
tiempo de tres minutos.

El Titular del Area Delegada de Vivienda,
Presidente del Distrito de Carabanchel y Portavoz
adjunto del Grupo Municipal del Partido Popular, don
Alvaro Gonzalez Lépez: Bien. Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefior Calvo, la verdad es que le agradezco su
pregunta, que me permite darle cuenta tres dias antes
de mi comparecencia en la comision de investigacion de
la que usted también forma parte, por cierto, de que la
investigacion intema llevada a cabo en el seno de la
Empresa Municipal de la Vivienda por los o6rganos
competentes para ello ha concluido. Es decir, el Comité
de Etica ha concluido que no se ha producido tal caso
de espionaje, como usted bien dice en su pregunta,
supuesto, como tampoco el informe de la oficina
antifraude en ese sentido dice que haya habido algin
tipo o indicio de espionaje; es mas, en el caso de que
se hubiera intentado, no hubiera sido posible llevarlo a
cabo por la cantidad y calidad de los controles internos
que tiene la empresa en materia de contratacion.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra el sefior Calvo por un
tiempo de tres minutos.

El Portavoz adjunto del Grupo Mixto, don José
Manuel Calvo del Olmo: Muchas gracias por su no
respuesta, sefior Gonzalez.

«No he tenido constancia de ninguna
investigacion en el seno de la Empresa Municipal de la
Vivienda y Suelo de Madrid y si esta se hubiera
producido les aseguro que yo lo habria sabido». ¢Sabe
de quién son estas palabras, sefior Gonzalez? Esta es la
respuesta que nos dio el gerente de la Empresa
Municipal de la Vivienda, el sefior José Antonio Acosta,
cuando le preguntamos en esa comision a la que usted
hacia referencia si a él le llego, si se enterd de esa
investigacion intema que supuestamente el alcalde
—una pena que esté ausente— dijo que habia
encargado cuando le llegd ese rumor, ese rumor del
que usted nos informd en el consejo de administracion
de que alguien habia podido intentar utilizar los
servicios de la Empresa Municipal de la Vivienda para
contratar los servicios de un detective que espiara a la
presidenta de la Comunidad de Madrid.

¢A quién nos tenemos que creer, al sefior
Gonzdlez y al sefior Almeida o al gerente de la EMV?
Pues mire, sefior Gonzalez, una pena, sefior Aimeida,
yo me creo al gerente de la EMV. {Y sabe por qué me
creo al gerente de la EMV? Porque su version coincide
con la del director de los servicios juridicos, que también
estuvo ayer en la comision, y su version coincide con la
del representante de los trabajadores, que también
estuvo ayer en la comision, y su version coincide incluso

con la del vicepresidente de la Empresa Municipal de la
Vivienda, el sefior Mariano Fuentes, que tampoco supo
nada de esa investigacion interna.

Y es que el alcalde ha cogido la fea costumbre de
mentir, de mentimos a los madrilefos.

Mintié cuando afirmé que acudirian a la comision
todos los miembros del Partido Popular llamados por los
grupos representados en esta comision, y no ha venido,
sefior Carabante, ni el sefior Joaquin Vidal, su jefe de
prensa contratado por este Ayuntamiento llamado ayer
a la comision, sefiora Villacis. Menudo papeldn tuvo que
hacer ayer el sefior Saura porque el sefior Vidal declind
minutos antes su asistencia.

También mintié el sefior alcalde cuando dijo que
Carromero le habia presentado su dimision ese jueves
y supimos por esta comisién, y porque nos lo dijo un
vocal asesor de Alcaldia, que Carromero no estaba
localizable hasta el viernes por la mafiana que este
vocal le llamd, se puso en contacto con él, le hizo la
carta de dimision, le pego su firma escaneada de otro
documento y con eso dimitieron a Carromero.

Y mintié también el sefior alcalde, y ha mentido
hoy en este Pleno, cuando dijo que los comisionistas
recibieron el mismo trato que cualquier otro, el mismo
trato: recibieron el correo electronico, el teléfono rojo,
el contacto de la delegada de Hacienda, el contacto de
la coordinadora de Hacienda y una carta llena de sellos
y de banderas porque, sefiora Hidalgo, los chinos son
muy de eso.

En fin, sefior Almeida, sefior Gonzalez, les pido
que hoy hagan una excepcion, que dejen de contarnos
cuentos chinos y que digan de una vez la verdad porque
los madrilefios merecemos un alcalde que no nos
mienta.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra el sefior Gonzalez por
parte del Equipo de Gobierno y un tiempo de dos
minutos y cuatro segundos.

El Titular del Area Delegada de Vivienda,
Presidente del Distrito de Carabanchel y Portavoz
adjunto del Grupo Municipal del Partido Popular, don
Alvaro Gonzalez Lopez: Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefior Calvo, usted no se ha distinguido nunca por
ser uno de los concejales que mas trabaja en este
Ayuntamiento, prueba de ello es la gestiéon que hizo
usted en Vivienda y en Urbanismo, que mas bien
redondeando es cero.

Y como usted trabaja bastante poquito, viene
usted a hacer revival de la comisién de investigacién
que esta abierta en estos momentos.

Usted se cree que todo vale, todo vale para la
izquierda y para usted, y el problema es que como
saben que no hay nada y no han encontrado nada
estan desplegando todo su arsenal de mentiras. Y lo
peor de todo eso es la falta de respeto que usted tiene,
no a mi, a la propia Institucion, la falta de respeto a la
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comision de investigacion, a su presidente y al resto de
los componentes, al resto de portavoces porque usted
es portavoz en esa comision y usted ha formado parte
de ese acuerdo unanime de que yo comparezca este
mismo viernes en la propia comision y usted se esta
riendo de sus comparieros de comision.

Porque ya lo ha intentado en algunas ocasiones,
usted lo Unico que intenta es hacer ruido, hacer ruido y
no vamos a entrar en ello.

Prueba de ello es que ya lo intentd en un ejercicio
de filibusterismo politico, que refleja muy bien su
personalidad sin escriipulos al pedir mi comparecencia
en una comisién de Urbanismo para hablar de este
presunto caso de espionaje que no ha existido porque
hasta ahora usted ha sido incapaz de demostrar
absolutamente nada. Por eso trae aqui esta pregunta a
Pleno Unicamente para hacer ruido. Y mire usted,
nosotros no vamos a participar de ese ruido, vamos a
respetar a esa comisidn de investigacion, a su
presidente y a todos los miembros y no vamos a seguir
con su circo. Si usted quiere un circo se lo monta para
usted solito, pero a los demas les respeta, que ya esta
bien.

Gracias.

(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias, sefior Gonzalez.
Continuamos.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 9. Interpelacion n.° 2022/8000710,
presentada por la concejala dofia Marta Maria
Higueras Garrobo, Portavoz del Grupo Mixto,
dirigida a la Vicealcaldesa, interesando conocer
“los motivos por los que los mecanismos de
control y transparencia del Ayuntamiento, que
dependen del Area de Vicealcaldia, no han sido
capaces de detectar y evitar supuestos cobros de
comisiones millonarias en contratos de servicios
con el Ayuntamiento, asi como las medidas que
estan considerando implementar desde su area
con el propésito de mejorar y reforzar los
controles administrativos para evitar este tipo de
practicas”.

El Presidente: Tiene el turno de palabra la
sefiora Higueras por parte del Grupo Mixto y un tiempo
de cinco minutos.

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Muy bien, muchas gracias.

Y muy buenos dias a todas y todos.

Sefiora Villacis, yo he escuchado con mucha
atencién su intervencion, sus intervenciones en el punto
de la comparecencia del sefior Aimeida, he escuchado
sus excusas Y sus intentos de justificar la mala gestion
de sus socios de Gobierno.

Y mire, sefiora Villacis, que Ciudadanos esté en el
Gobierno, en este Gobierno, no significa una garantia

de honestidad y de transparencia, no significa nada de
eso porque estais en este Gobierno y el latrocinio se ha
cometido sin que hayais podido evitarlo, sin que os
hayais enterado hasta que los medios de comunicacién
lo han sacado a la luz, y por eso no podéis garantizar,
no puedes garantizar, Begoiia, todo eso que has dicho
que estdis garantizando porgue no lo has podido
garantizar ni en el caso de las mascarillas ni en el caso
de los espionajes.

(En este momento, cuando son las once horas y treinta
y nueve minutos, abandona el Salén de Sesiones el
Secretario General, ocupando su lugar en la secretaria
el Vicesecretario General, don Juan José Orquin
Serrano).

Por eso, sefiora Villacis, le digo que ademas
reconocer que se gestiond con desesperacion y como
victimas faciles de timadores es reconocer una mala
gestion. Los buenos gestores estan precisamente para
los momentos dificiles, para los momentos faciles sirve
todo el mundo; por lo tanto, reconocer eso es reconocer
una mala gestién.

Y estoy segurisima, sefiora Villacis, que
habriamos salvado muchas vidas, incluso algunas mas,
si los seis millones de comisiones se hubieran utilizado
para comprar mas mascarillas, mas test o mas guantes
que cumpliesen con lo especificado en el contrato.

Y, sefiora Villacis, estamos en un momento
delicado para el Gobierno de esta ciudad. Nos tiene aqui
ante un bochomoso y lamentable espectaculo de
avaricia y de mala gestion, es el enésimo esperpento
de latrocinio que acompafia en multitud de ocasiones la
gestion de la derecha, y usted lo sabe, usted lo ha visto
y nos ha oido decirselo en demasiadas ocasiones.

Hoy, hoy mismo, desalojar al Partido Popular del
Gobierno de este Ayuntamiento es una cuestion de
higiene democrdtica y de dignidad de las instituciones.
Hoy sabemos que sacar las manos del Partido Popular
de la caja comUn es también una cuestion de salud
econdmica. ¢Cuantas veces puede usted mirar para
otro lado y fingir que no ha visto nada, que no se
entera, que no lo sabia? ¢En cuantas ocasiones puede
recordarse excusando, justificando o encubriendo a su
socio de Gobierno, sefiora Villacis? ¢éQué esta haciendo?
¢Esta tratando de comprar un puesto en el Partido
Popular del futuro? {Tiene miedo de ser la alcaldesa que
levante las alfombras de la ciudad de Madrid? O lo que
es peor, ¢de verdad no se entera, de verdad no puede
saber lo que estad haciendo su socio de Gobiemo? éPor
qué los mecanismos de control y transparencia que
dependen de su area no han funcionado? ¢También los
controla el Partido Popular? éSe acuerda usted del sefior
Aguado? ¢Alguien se acuerda del sefior Ignacio
Aguado, tantos meses encubriendo los escandalos de
la familia Diaz Ayuso? ¢Recuerda, sefiora Villacis, como
el sefior Aguado mantuvo la omertd durante tantos
meses, durante tantos meses se dedicé a justificar a la
sefiora Ayuso? ¢Recuerda el mensaje que recibi6 de
Miguel Angel Rodriguez, el que le envid al sefior Aguado
en publico? éRecuerda lo que le pasé al sefior Aguado,
recuerda como pago el partido de Glrtel y de Punica la
complicidad indigna de Ciudadanos y del sefior
Aguado?
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Diganos, diganos qué mas tiene que pasar,
sefiora Villacls, para que usted asuma su
responsabilidad para con la ciudadania de Madrid y para
con sus votantes. éCree usted que quienes le votaron a
usted lo hicieron para que mantuviera las practicas del
Partido Popular de siempre? {No piensa que fue un
mandato claro de limpieza institucional y de
regeneracion democratica?

Lo que esta pasando con el Partido Popular de
Madrid y ese entramado clientelar es lo contrario a la
limpieza institucional y a la regeneracion. Esto es por
desgracia el pentltimo episodio, vendran mas, estoy
absolutamente segura, ya hemos conocido otros y
llueve sobre mojado, sefiora Villacis, y usted lo sabe. Y
la ciudadania necesita una buena explicacién, necesita
saber la razon por la que no ha sido usted capaz de
detectar y evitar los cobros de comisiones millonarias
en contratos de servicios del Ayuntamiento.

Porque nos encontramos sin duda ante un caso
de extrema gravedad y de extrema vileza. En los
momentos mas tristes y mas duros para la sociedad
espafiola y para la sociedad madrilefia, cuando cientos
de personas fallecian a diario, muchos de ellos en
soledad, como usted sabe, en esos mismos dias los
comisionistas a los que el alcalde les abrid las puertas
del Ayuntamiento comerciaban con la desesperacion
madrilefia. Los estafadores, sefior alcalde, sefior
Almeida, compraron yates, pisos y coches de lujo, yates
y coches de lujo con el enriquecimiento delictivo logrado
por los contactos facilitados por su entorno, sefior
alcalde, por el presunto trato de favor.

Esta es una de las paginas mas negras de este
Ayuntamiento de Madrid porque no solo es que ustedes
fueran complices o no de la ristra de presuntos delitos
cometidos por Medina y Lucefio, que eso ya se vera en
los tribunales, es que mostraron una actitud indigna en
todo el proceso: pagaron el porte, aceptaron la
anulacién de unas migajas de ese robo, llamaron a los
comisionistas para felicitarles y al conocer la
investigacion de la Fiscalia Anticorrupcion trataron de
mantener el expolio y el trato de favor en secreto sin
denunciarlo, trataron de hacer como que no habia
pasado nada. ¢Por qué no intentaron recuperar en ese
momento lo estafado, por qué no se querellaron de
inmediato, por qué no informaron a la ciudadania en
ese momento y sobre todo a sus representantes en
este Pleno? Y también, {por qué no informaron a sus
socios de Gobierno, a la sefiora Villacis? ¢Por qué nadie
informo a la vicealcaldesa?

En cualquier caso, diganos, sefiora Villacis, por
qué los mecanismos de control que dependen de su
area no han sido capaces de evitar estas comisiones
millonarias y qué medidas va a implementar para
evitarlo en el futuro.

Espero su respuesta porque en este momento
usted se puede convertir usted en la mujer florero de
este mandato —voy a decirlo sin tratar de ofenderla,
por supuesto— o directamente en cémplice de la
desvergiienza del Partido Popular.

Muchas gracias.
(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra la vicealcaldesa de
Madrid por un tiempo de cinco minutos.

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begoitia Villacis Sanchez: Para haber sido
responsable de Igualdad de este Ayuntamiento, éno se
le ha ocurrido ningin calificativo mejor, sefiora
Higueras?

(Aplausos).

Hay algun periodista por ahi que también se mete
con el color de mi pelo, con el color de mi piel, hay gente
que ademas usted le contesta ¢no? Porque uno puede
ser machista, siempre y cuando sea de izquierdas. A mi
me parece asqueroso. Quiero que conste la queja.

(Aplausos).

Mire, sefiora Higueras, voy a bajar a traer un poco
de rigurosidad también a este Pleno ¢no?, y yo creo que
hariamos todos bien en hacer lo mismo.

Usted ha hecho una pregunta muy concreta, si
estos mecanismos de control y los mecanismos de
transparencia. Lo primero, no conviene dejar por
escrito tanta ignorancia. Una cosa son los mecanismos
de control y otra cosa son los mecanismos de
transparencia.

Yo soy la responsable de los mecanismos de
transparencia y parcialmente, dado que llevo un area,
soy de unos mecanismos de control. Pero los
mecanismos de control, concretamente los que
supervisaron este contrato, no pertenecen a mi area.
Porque los mecanismos de control son: el consejo de
Funeraria donde yo no estoy presente, pero ustedes si;
los mecanismos de Vigilancia de la Contratacion donde
estan ustedes presentes; también esta el Tribunal de
Cuentas, por cierto, que también ha supervisado a
otros ayuntamientos, los que tienen mas de 300.000
habitantes, y por si fuera poco tenemos a un fiscal y a
un juez que estan conociendo de este asunto. éSabe
menos el consejo de Funeraria que usted, sefiora
Higueras? ¢Sabe menos la Comisidn de Vigilancia de la
Contratacion que usted? ¢Sabe menos el Tribunal de
Cuentas que usted? {Sabe menos el fiscal que usted?
¢Sabe menos el juez que usted? O es que lo que
ustedes me estdn proponiendo es un proceso
inquisitorial al que me niego a sumarme, del que podria
salir muy beneficiada, lo reconozco, del que podria salir
muy beneficiada si hiciese lo que hacen otros politicos.

(Aplausos).

Porque no sé cudntos politicos en este pais
estarian renunciando a una alcaldia como estamos
haciendo nosotros simplemente por obrar conforme a
nuestra moral y conforme a nuestra ética, sefora
Higueras.

De los mecanismos de transparencia si soy
responsable, de los mecanismos de control, como le
acabo de explicar, no soy responsable.

No obstante, si soy responsable, como le decia,
de los mecanismos de transparencia.

éSabe lo que hicimos nosotros, el Ayuntamiento
de Madrid, en transparencia durante el tiempo del
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covid, durante el tiempo mas agudo de la pandemia, el
tiempo del que estamos hablando ahora mismo?
Creamos una carpeta que era carpeta covid-19; esto
fue absolutamente singular porque no lo hizo ninguna
otra Administracion local, sefiora Higueras, ninguna
otra Administracion local. Y eso se hizo como refuerzo
a la transparencia, siendo perfectamente conscientes
de que estabamos viviendo momentos cadticos, siendo
perfectamente conscientes de que teniamos que relajar
los controles porque asi nos lo permitia el Gobiemo, y
no este Ayuntamiento sino todos los gobiernos locales
porgue habia que priorizar la celeridad en este sentido.

En esa carpeta, que publicamos en la seccién del
Portal de Transparencia, que yo le invito a que revise
porgue igual todavia no lo ha hecho, sefiora Higueras,
incluimos las iniciativas normativas, las medidas
econdmicas presupuestarias que se iban adoptando
especialmente, como otras actuaciones del
Ayuntamiento frente a la crisis sanitaria: incluimos los
contratos de emergencia que fueron concertados por
dicha situacion, incluimos las suspensiones de los
contratos, incluimos los reequilibrios territoriales,
incluimos los aplazamientos de pago, incluimos los
convenios motivados por la situacién covid y todas las
partidas presupuestarias, ingresos y gastos producidos
por esta situacion. Esto no lo hizo ni el Gobierno de la
nacion, sefiora Higueras, esto lo hicimos nosotros y a la
vista de todos los madrilefios.

El Area de Transparencia tiene dos funciones
principales, que es: publicidad activa, haciendo lo que
hicimos nosotros, por ejemplo, con esta carpeta,
publicar todos los contratos, garantizar que aquello que
nos mandan las areas es publicado; Y, luego, una labor
pasiva, en tanto en cuanto responde de todas las
peticiones de informacion que le llegan a este
Ayuntamiento. Responde, por cierto, muchisimo mejor
que el Gobierno de la nacién, con una fiabilidad, y si no
preguntele a los periodistas que hay fuera.

Por tanto, yo le puedo asegurar que en
transparencia, tal y como ha reconocido la Universidad
Autdénoma de Barcelona, somos un 100. Si fallaron los
controles, que no se enteraron ni nosotros ni ustedes,
es porque lo detectd el Sepblac; si se ha iniciado un
procedimiento no es porque hayamos hecho la vista
gorda ni ustedes ni nosotros sino porque alarmo la
entrada de grandes cantidades de dinero en una cuenta
bancaria; y eso es lo que ha ocurrido y por eso se ha
abierto un procedimiento.

Y si entendiese el juzgado que nosotros tenemos
una minima responsabilidad en ello, ya estariamos
desfilando por ese juzgado y no es el caso, sefiora
Higueras. Asi que yo le pido de verdad que sea usted
mas rigurosa, que no sea mas lesiva, que no haga
aquello que usted no es, sefiora Higueras, porque
ademas usted me conoce. Le pido por lo menos un
poco de respeto a lo que usted sabe que soy Yo, le pido
un poco de respeto politico en este sentido porque yo
nunca se lo he faltado.

No permitamos que la politica nos degrade
moralmente, sefiora Higueras, yo no lo estoy
permitiendo, y lo estamos demostrando hoy, no lo
permita usted.

Muchas gracias.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Grupo
Mixto la sefora Higueras y un tiempo de dos minutos.

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Gracias.

Bueno, sefora Villacis, aclararle alguna cosa.

Nosotros, el Grupo Mixto, Recupera Madrid,
estamos en el consejo de administracidn de Funeraria
desde hace solo un mes y medio o una cosa asi, antes
no estdbamos en este consejo de administracién, y
espero de verdad que en esa carpeta que dice que
tienen no se encuentre una subcarpeta que se llame
marrones Lucefio y Medina.

Y, sefiora Villacis, yo me remito a sus propias
palabras, usted dice que Ciudadanos esta aqui y forma
parte de este Gobierno para garantizar la regeneracién
democrética y que no pasen practicas como las que
estédn pasando. Y yo le digo que no lo puede usted
garantizar, es imposible que lo garantice, y se ha
demostrado que no lo puede garantizar en el caso de
las mascarillas y en el caso de los espionajes.

Y qué azarosa es la politica, éverdad, sefior
Martinez-Almeida? Ayer, como quien dice, era usted el
portavoz nacional del Partido Popular y seguramente
los duendes de la vanidad y los aduladores le
susurraban al oido que pronto se haria con la direccion
del Partido Popular en Madrid, impulsado por Pablo
Casado, frente a una Isabel Diaz Ayuso acorralada por
la corrupcion. ¢Se acuerda usted, sefior Almeida,
aunque esté, en fin, distraido ahora mismo? Porque la
cuestion era «si es entendible —palabras del sefior
Pablo Casado— que el 1 de abril de 2020, cuando
morian en Espafia 700 personas, se puede contratar
con tu hermana y recibir 300.000 euros por vender
mascarillas». Ya le digo que esto son palabras de Pablo
Casado, lo dijo antes de esa conspiracion palaciega que
acabd con su apufialamiento politico urdido desde la
Puerta del Sol, no me cabe ninguna duda. {Se acuerda
de eso, sefior alcalde? Pues, sin embargo, parece que
es usted ahora quien esta cada dia mas acorralado por
la sombra de la intriga y de la mentira.

Por cierto, espero que no lo esté también
empujando a usted el sefior Miguel Angel Rodriguez.

Y desde aqui le mando, como no puede ser de
otra manera, un saludo carifioso a Andrea Ropero y al
periodismo valiente.

Sefiora Villacis, yo creo que ya no caben tintas ni
dudas ni vacilaciones, creo que resulta meridianamente
claro para cualquiera que el Partido Popular no puede
negar una gigantesca cadena de favores, de influencias
y de dlientelismo. ¢Acaso puede usted negar esto?
Porque realmente es evidente para muchos y muchas
madrilefios.

Ahora que ha caido definitivamente el velo de la
ignorancia, ahora que sabemos que la familia del
alcalde y su pasividad casi consiguen que unos
estafadores...

El Presidente: Sefora Higueras, ha concluido su
tiempo.
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La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: ...se embolsen unos millones de
euros, diganos, sefiora Villacis, qué va a hacer para
remediarlo.

Gracias.

El Presidente: Tiene el turno de palabra la
sefiora Villacis por un tiempo de dos minutos y treinta
segundos.

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doia
Begoiia Villacis Sanchez: Mire, dice usted que no hay
diferencia entre que esté Ciudadanos o no esté
Ciudadanos, pero si hay una gran diferencia.

Yo le hago una pregunta, écuantas comisiones de
investigacion se han abierto en la Comunidad de Madrid
desde que no esta Ciudadanos? Ya se lo digo yo: cero.
¢Cuantas leyes se estan aprobando en la Comunidad
de Madrid para que la Camara de Cuentas, que es el
organismo de control de la Comunidad de Madrid, sea
elegida por el Gobierno de la Comunidad de Madrid?:
Cero. Todo eso estd pasando desde que no esta
Ciudadanos.

¢Qué hubiese pasado en este Ayuntamiento si no
hubiese estado Ciudadanos? éTendriamos ahora una
comisién de investigaciéon en el Ayuntamiento de
Madrid? Saben ustedes la respuesta, la respuesta es
que no tendriamos ninguna comision de investigacion
abierta en el Ayuntamiento de Madrid.

Y aprovecho para decirles lo siguiente: no les
quepa ninguna duda de que, asi como hoy les estoy
diciendo que no habiendo detectado ustedes
responsabilidades en el consejo de administracion, no
habiendo detectado ustedes nada irregular tampoco en
la Comisién de Vigilancia de la Contratacién, no
habiendo detectado el Tribunal de Cuentas nada en
este procedimiento atribuible como responsabilidad al
Ayuntamiento de Madrid o el propio juzgado, si hubiese
algln imputado en este caso, si hubiese algin
investigado, no les quepa ninguna duda de que aqui va
a haber dimisiones, cosa que no ocurriia en la
Comunidad de Madrid. Asi que si hay una gran
diferencia entre que esté Ciudadanos o no esté
Ciudadanos en el Ayuntamiento de Madrid, no les
quepa hinguna duda.

Y aprovecho para decirles lo siguiente: la
transparencia estd garantizada precisamente porque
estamos nosotros. Dista mucho el comportamiento que
estd teniendo este Ayuntamiento con el que estd
teniendo el Gobierno de la nacién, donde se han
rechazado hasta 1.200 preguntas, donde el consejo
general de Transparencia estd constantemente
alertando sobre la falta de transparencia que tiene el
Gobiemno de la nacién.

Lo que ha pasado aqui ha pasado en muchos
sitios, quiero que ustedes sean conscientes, y lo
estamos viendo, y van a salir mas casos porque fueron
momentos extraordinarios y porque tuvimos que hacer
cosas extraordinarias. Y quiero que sepa gue para mi lo
que mas me importd de aquella época es pensar en
todas las vidas que pudimos salvar, que me compensa,
y mucho. Y quiero que sepa que asumo el compromiso

y asumimos el compromiso del Ayuntamiento de hacer
todo lo posible porque, yo si que digo los nombres y el
nombre son jetas, devuelvan el dinero a todos los
madrilefios.

Muchas gracias.
(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias, sefora
vicealcaldesa.

Tiene el turno de palabra por parte del Grupo
Municipal VOX la sefiora Cabello y un tiempo de tres
minutos.

La Concejala del Grupo Municipal VOX, dofia
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: Muchas
gracias.

Esta interpelacion preguntaba sobre Ia
transparencia en relacion con los contratos de los que
estamos hablando toda la mafana aqui en el
Ayuntamiento, estos contratos de las mascarillas,
donde ha habido un par de sinverglienzas que se han
aprovechado de una situacion terrible de pandemia,
como hacen muchos, que siempre digo que en estos
momentos tan dificiles sale lo mejor de las personas y
también aflora lo peor.

Lo que pasa es que entendiendo que la
transparencia es un instrumento imprescindible para
controlar, y digo para controlar, se lo digo a la sefiora
vicealcaldesa porque hablaba de que ustedes son
responsables de que se cuelguen los contratos y nada
mas. No, no, es que para que se pueda controlar al
Equipo de Gobierno tiene que haber transparencia y yo
desde luego que no puedo estar de acuerdo en que su
Equipo de Gobierno y en concreto usted esté haciendo
lo que debe en materia de transparencia. Llevamos
mas de dos afios esperando dos pliegos de contratacién
de la licitacion de dos derechos de superficie de
Mercamadrid y ustedes no lo sueltan.

éPor qué? Pues no lo sé. Porque seguramente
tengan algo que ocultar y no hay manera.

También le digo al Equipo de Gobierno, en este
caso al PP, que los contratos objeto de debate de esta
mafiana de la Funeraria tampoco estaban colgados, yo
no los he encontrado.

Dicho esto, también digo, una vez que estoy
verificando los contratos y que estoy intentando ver lo
que ha pasado, resulta que también tengo que decir
que, aunque hubieran estado colgados, creo que las
conclusiones a las que esta llegando la Fiscalia o las
investigaciones que ha podido hacer el Tribunal de
Cuentas hubieran sido las mismas.

O sea, que en este caso no estamos hablando de
un derecho determinante pero aqui no podemos sacar
pecho y no pueden sacar pecho ninguno de ustedes, ni
siquiera la sefiora Marta Higueras, y cuando intervenga
Mas Madrid tampoco; porque aqui se han llevado temas
de posibles implicaciones con politicos, en este caso con
las subvenciones concedidas en la época de Manuela
Carmena, y todos ustedes, todos, han votado que no a
una comision de investigacion cuando ya se sabia que
habia habido ciertas irregularidades. éPor qué? Porque
cuando les toca no les vale y asi no vamos a aprender.
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Porque, ademds, yo creo que es una gdarantia la
transparencia, es una garantia el control que se hace
cuando se tiene la informacion. Pero no vale solamente
cuando le viene bien también al Partido Socialista, que
tenemos un Gobierno donde no hay manera de saber
si el sefior Pedro Sanchez se va en Falcon y con quién
se va a las fiestas donde se va, porque cuando les toca
a todos ustedes que han estado gobernando, no vale y
no toca.

Asi que lo Unico que les pido es un poco de
responsabilidad y lo digo por los madrilefios, por esos
madrilefios que estan pagando con sus impuestos
todas estas fiestas y todos estos despropdsitos, y que
no tienen por qué ver el espectaculo lamentable que
estamos dando en el Ayuntamiento tirandonos los
trastos cuando hay mucho, mucho de responsabilidad
por parte de aquellos que han gobernado.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias, sefiora Cabello.

Tiene el tumo de palabra por parte del Grupo
Socialista la sefiora Espinar y un tiempo de tres
minutos.

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofla Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Si. Muchas gracias.

(En este momento, cuando son las doce horas y un
minuto, se incorpora al Salén de Sesiones el Secretario
General, ocupando de nuevo la secretaria,
desempefiada en su ausencia por el Vicesecretario
General, don Juan José Orquin Serrano).

Bueno, Begona Villacis, la verdad es que tengo
que decirle que cuando se pone modo dama de hierro
me resulta usted tan tierna casi como mi hija cuando
se levanta por la mafiana con siete afos y se cree que
va a decidir lo que se va a poner hoy. Si lo Unico que ha
quedado claro aqui es que usted, la vicealcaldesa de la
capital de Espafia, no se entera absolutamente de nada
de lo que hace su socio de Gobierno, el Partido Popular.

Mire, ustedes son gobiemo, eso esta claro, para
lo bueno y para lo malo, y yo todavia me acuerdo de
aquellos tiempos en los que usted nos llamaba
alegremente los costaleros de la sefiora Carmena, y la
verdad, sefiora Villacis, vaya viacrucis que va a ser el
suyo. A veces da la impresion de que no son
conscientes de la gravedad de los hechos a los que nos
estamos enfrentando y, mire, la ecuacién es muy
sencilla: ustedes estan en el Gobierno, son el Gobiermo
de la ciudad de Madrid, usted es la vicealcaldesa de la
capital de Espafia. Olvidese del Gobiermno de Espafia y
céntrese, que eso es lo Unico que no le deberia costar
mucho.

¢Qué pasa aqui y ahora? O el Partido Popular
comparte con ustedes las responsabilidades del
Gobiermno, y entonces ahora les toca apechugar con
ellos, o el Partido Popular les desprecia hasta el punto
de ningunearles. Esas son las dos opciones que hay.
Ustedes son complices en todo este escandalo o por
dejacion o por encubrimiento. Porque usted, sefiora
Villacis, ha decidido subirse al barco del sefior Almeida,
un barco que se esta hundiendo vy, ojo, que los votos
salvavidas a los que usted pretende recurrir no son
gratis, sefiora Villacis, y me temo que lo Unico que les

queda es morir cantando para salvar el pescuezo.
Porque lo que ha ocurrido es gravisimo y es la Fiscalia
la que tendra que dirimirlo y le da igual, exactamente
igual, su interpretacion de martir y de victima. A la
Fiscalia solo le interesan los datos y las pruebas
objetivas. Es por ello que el futuro de este Equipo de
Gobierno es tan oscuro, sefiora Villacis.

Usted es la responsable de Transparencia en este
Ayuntamiento, que no es poco, y es en lo Unico ademas
en lo que tiene maxima responsabilidad, solo en eso,
un espacio administrativo con mecanismos de acciéon y
control que garantice la buena praxis en la gestion del
primer al ultimo euro del dinero publico. ¢A qué se ha
estado dedicando, sefiora Villacis? Porque ahora no vale
el: yo no lo sabia, es que yo no me entero, porque es
su obligacion saberlo, cobra por saber lo que esta
pasando, cobra por saber lo que hace la otra mano del
Gobierno.

Mire, el Partido Popular la puso a usted como
responsable de Transparencia. ¢Por qué lo hizo? O
porque sabian que no iban a enterarse de nada o
porque sabian que iban a cubrirles en todo. Conteste
usted a la pregunta.

Muchas gracias.
(Aplausos).

El Presidente: Tiene el turno de palabra por el
Grupo Mas Madrid la sefiora Douas y un tiempo de tres
minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
dofia Maysoun Douas Maadi: Sefiora Villacis, este
Equipo de Gobierno si tiene un imputado, puede que no
sea por esta causa pero el jefe de gabinete de la sefiora
Levy, hasta donde sabemos, esta imputado por
malversacion de fondos y fraude por la Plnica.

Y, centrandome en este punto, mientras las
vecinas y los vecinos se organizaban para coser,
repartir, proteger a otros mas alld de sus familias,
mientras nuestro tejido auténomo sufria, mientras la
Oposicion renunciaba a la fiscalizacién que tenemos por
ley asignada para unir fuerzas para superar este
momento critico, recibiamos por su parte mentiras y
enganos. A medida que conocemos mas detalles,
incluidas las declaraciones que hoy han hecho en sus
intervenciones, va de mal en peor, va pasando de
castafio a oscuro. Sabemos que se han sorteado todos
y cada uno de los mecanismos de control que tenemos
dentro del Ayuntamiento y como grupos municipales
podemos hacer no solo eso, sino que ademas estan
sacando pecho una y otra vez de esa gestién. Hemos
tenido que esperar a este Pleno para escuchar con una
boca super pequefia ese perddon que pedia antes el
alcalde.

Sefiora Higueras, yo entiendo que usted quiera
buscar qué fallé y simplemente fall6 la responsabilidad
y la honestidad que nos debian.

Y, sefiora Villacis, puede que ustedes en esta
causa no acaben imputados, pero moralmente son
cdmplices de lo que ha sucedido aqui porque no
denunciaron cuando era el momento. Esperabamos
responsabilidad del alcalde y de su equipo, esa que
ustedes aceptaron cuando aceptaron su cargo y no la
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estamos encontrando en ninguna parte. Es una
vergllenza para este Ayuntamiento no haber
denunciado y esperar hasta hoy para pedir perdén con
esa boca pequefia que decimos ni asumir
responsabilidades. Cualquier vecino o vecina piensa
directamente que es una falta de transparencia, pero
usted, sefiora Higueras, deberia saber que no van por
ahi los tiros.

Claro que no se registraron esas reuniones ni
ninguna de las otras que tuvieron. De hecho, en las
agendas publicas que tenemos solo el 67 % de los
titulares de agenda son los que estan registrando estas
reuniones, y estan dedicando menos del 5 % de su
tiempo ahi en el Equipo de Gobiemo. O sea que la
transparencia va por muy mal camino.

Y de los procesos de contratacion, que es donde
tendriamos que estar mirando todo eso, denunciamos
mas de una vez que ni siquiera en la memoria, ni
siquiera los contratos anteriores estaban bien
justificados. Entonces, volvamos otra vez a esa
comisién, mafiana tenemos una Junta de Portavoces
especifica, mi compafiero Montejo presenta hoy una
enmienda para reconducir esa situacion y que sea ese
o6rgano que tenemos de control dentro del
Ayuntamiento, que sea el que haga toda esa
fiscalizacion que nos exigen los madrilefios y les
debemos como Oposicién. Todo esto para limpiar el
nombre del Ayuntamiento y quitarnos esta verglienza
tan grande de encima.

Y aprovecho, sefora Villacis: por favor, libere la
Ordenanza de Transparencia, que llevamos afio y
medio esperando a verla y que finalmente...

El Presidente: Muchas gracias, sefiora Douas.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doifia Maysoun Douas Maadi: ...se acepta.

Gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra la vicealcaldesa de
Madrid por un tiempo de dos minutos cincuenta y cinco
segundos.

] La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doiia
Begoiia Villacis Sanchez: Con respecto a la
deficiencia en la publicacion de los contratos de
emergencia a la que se ha aludido, decir que,
efectivamente, una de las salvedades que introdujo el
Gobiemo de la nacién es que no era obligatorio
légicamente subilo hasta que no estuviese
perfeccionado el contrato. Y, efectivamente, se nos
recuerda eso. El 17 % de los contratos —esto es un
ejercicio de transparencia del Ayuntamiento de
Madrid— fueron subidos con posterioridad, pero
también se dice en ese mismo informe que fue el 32 %
en el caso de Valencia, el 31 % en el caso de Murcia, el
20 % en el caso de Malaga o el 21 % en el caso de
Alicante. Y con esto no estoy diciendo que todos ellos lo
hicieron mal, Unicamente estoy utilizando estos datos
para contextualizar.

De todo esto, para mi lo mas importante es algo
que ya han dicho varios portavoces y que si me parece
que tiene mucha légica y es lo que nos deberia ocupar
a todos. Yo, con respecto a las responsabilidades
morales, no pienso suplantar a un juez aqui; yo voy a
estar a lo que los jueces digan. Yo, como les he dicho
antes, no voy a leer encuestas, voy a leer la sentencia,
y sea la sentencia y un juez y un fiscal y no ustedes los
que determinen qué responsabilidad va a exigir
Ciudadanos.

Aprovecho para decies, ¢équé es o
verdaderamente importante? Que esto no se vuelva a
producir y desde el Area de Transparencia vamos a
poner todos los medios para que asi sea.

Aprovecho para decirle, sefiora Espinar, a mi
nadie me pone, me pongo Yo, gracias. Estoy
empezando a estar harta de no ser una mujer de
izquierdas, a ver si nos empiezan a respetar ustedes.

(Aplausos).

Soy la méxima responsable del Area de
Transparencia, de Coordinacion Territorial, de
Participacion Ciudadana, de Urbanismo, de Servicios
Sociales, de Innovacion, de Economia, de Empleo, de
Deportes y de muchas juntas de distrito; respeto,
empiecen a respetarnos.

(Observaciones de la sefiora Espinar Mesa-Moles).

Sefiora Espinar y, por favor, callese porque
estamos interviniendo el resto.

(Rumores).

Lo importante, les anuncio, y esto es lo
importante porque tenemos que poner todos los
medios para que esto no vuelva a suceder, que para
mejorar la transparencia y el control ciudadano en la
contratacién hemos planteado en el marco del proyecto
de ciudades una herramienta de visualizacion de
contratos que esta a punto de salir a la luz, pendiente
de las Ultimas revisiones del IAM que permitira dar
informacion sobre los porcentajes de contratacion
municipal discriminando por érgano contratante, afio,
tipo de procedimiento y tipo de contrato. A su vez, se
va a ofrecer informacion de todos los contratos, todos
los contratos que estan siendo publicados en la
plataforma de contratacion del sector pUblico en tiempo
real con enlace especifico a la plataforma. Vamos a dar
informacion actual y concreta de toda la contratacién
municipal facilitando su concrecién y acceso, y esto es
vital, vamos a facdilitar informacion sobre los
adjudicatarios, el volumen de contratacién de cada
adjudicatario, asi como informacién del volumen total
de contratacién y distincion de contratacién en funcion
del érgano contratante.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, vicealcaldesa.

] La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doia
Begoiia Villacis Sanchez: No solo nos quejamos,
proponemos.

Gracias.
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El Presidente: Muchas gracias.
Continuamos, sefor secretario.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 10. Propuesta de la Alcaldia para declarar
acontecimiento de especial relevancia ciudadana
y especial interés para la ciudad de Madrid el
"AAo Santo Jubilar San Isidro Labrador” desde el
15 de mayo de 2022 hasta el 15 de mayo de
2023.

El Secretario General: De conformidad con el
acuerdo alcanzado en Junta de Portavoces se daria por
leido. Puede someterse directamente a votacion. Punto
10 del orden del dia.

El Presidente: ¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: A favor.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Secretario del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

El Secretario del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ramoén Silva Buenadicha: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doiia
Begoiia Villacis Sanchez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Inmaculada Sanz Otero: A favor.

El Presidente: Queda aprobada y continuamos.

(Sometida a votacion la precedente propuesta queda
aprobada por unanimidad, con 54 votos a favor de los
concejales de los Grupos Municipales de Mas Madrid
(15), del Partido Popular (15), Ciudadanos-Partido de la
Ciudadania (11), Socialista de Madrid (7), VOX (3) y
Grupo Mixto [3]).

Punto 11. Propuesta del Area de Gobierno de
Vicealcaldia para aprobar definitivamente el plan
especial de control urbanistico ambiental de usos
para la implantacion de la actividad de tienda no
alimentaria correspondiente a un uso de
Servicios Terciarios, clase comercial categoria
pequeiio comercio en las plantas sétano, baja y
primera del edificio sito en la calle de Fuencarral
nimero 12. Distrito de Centro.

El Secretario General: De conformidad con
acuerdos alcanzados también en la Junta de
Portavoces, puntos 11 y 12 seran objeto de debate
conjunto sin perjuicio de su votacion separada.

(Los puntos 11 y 12 se tratan conjuntamente).

El Presidente: Tiene el turno de palabra por
parte del Equipo de Gobierno el sefior Fernandez y un
tiempo de tres minutos.

El Presidente de los Distritos de Centro y
Salamanca y Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Fernandez Sanchez: Buenos dias.

Viene a aprobacién de este Pleno dos planes
especiales de uso en el distrito Centro.

El primero de todos ellos esta situado en la calle
Fuencarral nimero 12. Se trata de un Plan Especial que
tiene como objeto la implantacién de una actividad de
uso terciario comercial en planta sétano, bajo, primero
de edificio. Consta de todos los informes favorables, asi
como ha tenido el tramite correspondiente de
informacion publica.

El segundo Plan Especial corresponde a la calle
Carrera de San Jerénimo numero 26 y se trata de la
implantacion de una actividad de restaurante tipo 111 en
la planta baja, inferior a la baja y primera. También
tiene todos los informes técnicos favorables, por parte
de los servicios correspondientes de la junta municipal,
los informes sectoriales, asi como se ha realizado
también el trdmite de informacién publica
correspondiente.

Muchas gracias.
(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias, sefior
Fernandez.

Tiene el tumo de palabra por parte del Grupo
Mixto el sefor Calvo y un tiempo de tres minutos.

El Portavoz adjunto del Grupo Mixto, don José
Manuel Calvo del OImo: Nos ahorramos la
intervencion.

Gracias.

El Presidente: Tiene el turno de palabra por el
Grupo Municipal VOX el sefior Ortega y un tiempo de
tres minutos.

El Portavoz del Grupo Municipal VOX, don
Francisco Javier Ortega Smith-Molina: No
intervenimos.

El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Grupo
Socialista el sefior Vidal y un tiempo de tres minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Alvaro Vidal Gonzalez: Gracias,
presidente.

Yo no me lo ahorro, pero prometo que voy a ser
ligerito porque esto no es la primera vez que viene a
Pleno y desgraciadamente tampoco va a ser la Ultima.

Dos Pecuau que tienen caracteristicas similares,
ambos en Centro, como ha dicho el sefior Fernandez.
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Uno cuyo objeto es implantar un uso comercial que se
inicié en el afio 2015 y el otro autorizar la implantacion
de un establecimiento de restauracion que se inicié en
2017, en ambos casos, y como sabra el sefior
Fernandez, las actividades llevan en funcionamiento
muchos afos, casi tantos como estos planes, que al
final no sirven para casi nada; no sirven a los
promotores que si tuvieran que esperar cinco y siete
afios para iniciar esta actividad estarian arruinados, con
todo lo que la sefiora Villacis defiende la actividad
econdmica y los empleos; y tampoco sirven a la
Administracién, que no puede controlar la legalidad de
todas estas actuaciones que en la practica, como he
dicho, llevan afios realizadas.

Tiene todos los informes favorables, pero desde
luego, todo esto no es de recibo por lo que nos vamos
a abstener.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra el sefior Murgui por
parte del Grupo Mas Madrid y un tiempo de tres
minutos.

éSefior Murgui?

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Ignacio Murgui Parra: No ibamos a intervenir en este
punto.

El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobiermo el sefior Fernandez y un tiempo de tres
minutos.

El Presidente de los Distritos de Centro y
Salamanca y Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Fernandez Sanchez: Bueno, pues
muchas gracias, en este caso, al Partido Socialista por
permitirme explicar un poco la situacion de estos planes
especiales y la realidad a la que usted se ha referido.

Son planes especiales que tienen su origen en el
2015 y 2016. En algo estamos fracasando como
Administracién municipal cuando un Plan Especial tiene
siete aflos de tramitacién en el primer caso y en el
segundo de seis afios de tramitacion. Esa preocupacion
claro que la comparto.

Pero la realidad es que nos encontramos cuando
llegd este Equipo de Gobierno con una absoluta falta de
personal en todas las juntas municipales de distrito.
Cualquiera de mis compafieros en las juntas
municipales puede deciro, estaban las juntas
municipales desmanteladas en materia de personal. No
teniamos servicios técnicos ni las plazas cubiertas. Esa
es la realidad que se encontro el Equipo de Gobiermno de
Almeida en las juntas municipales.

Mire, le voy a poner un caso concreto del distrito
Centro: tres afios sin tramitar las liquidaciones de
terraza. Esa es la realidad del distrito Centro.

Me imagino que los sefiores de Mas Madrid no lo
harian por ser tabermnarios, no creo que lo hicieran por
ser tabernarios ni tampoco creo que lo hicieran por una

corrupcion, pero tres afios sin tramitar las liquidaciones
de terraza en el distrito Centro.

Y ustedes fueron los costaleros de todo eso
porque nada dijeron de los tres afios sin liquidar las
terrazas del distrito Centro.

(Rumores).

No, no me digan que no, porque no estaban
ustedes en el Ayuntamiento, sus compafieros no
dijeron absolutamente nada. Esa es la realidad con la
que nos encontramos en los distritos y, en particular,
en mi caso, en el distrito Centro.

Miren, hablan de higiene democrdtica, hablan de
la forma de gestionar del Partido Popular, pues mire, yo
como concejal del Partido Popular estoy orgulloso en las
Administraciones donde gobierna el Partido Popular
porque dejamos todas las Administraciones mejor que
como nos las encontramos. Esa es la realidad.

(Aplausos).

Y en el caso concreto de las juntas municipales
tengo que dar las gracias publicamente a Engracia
Hidalgo y a Elena Collado porque gracias a ellas, gracias
a ellas tenemos las plazas cubiertas en las juntas
municipales y podemos evitar que se tarden siete afios,
siete afios en tramitar los planes especiales. Esa es la
realidad.

(Aplausos).

Porque lo que no se merecen los madrilefios, lo
que no se merecen los comerciantes que son los que
generan empleo, los que generan empleo, es que se
tarde siete afios en tramitar.

Y usted, don Alvaro, dice que como van a tener la
actividad abierta. Pues claro que la tienen que tener
abierta, porque es que somos incapaces de sacar en
siete afos y eso es lo que estamos haciendo en este
Equipo de Gobierno: reducir los plazos, porque estamos
dotando de personal a las juntas municipales. Porque
ustedes fueron complices de que Mas Madrid dejo a las
juntas municipales abandonadas en materia de
personal y esa es la realidad.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.
Pasamos a votacion.
El Presidente: ¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Portavoz del Grupo Municipal VOX, don
Francisco Javier Ortega Smith-Molina: La 11y 12,
si, a favor.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

Sesion (6/2022), ordinaria de 26 de abril de 2022

Pleno del Ayuntamiento



Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid

Fecha de edicion Pagina 32
6 de mayo de 2022 Num. 2.115

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

El Titular del Area Delegada de
Internacionalizacion y Cooperacién, Presidente del
Distrito de Retiro y Concejal del Grupo Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, don Santiago
Saura Martinez de Toda: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Inmaculada Sanz Otero: A favor.

El Presidente: Queda aprobada y continuamos.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

Sustanciacién conjunta en los siguientes
términos.

(Sometida a votacion la precedente propuesta queda
aprobada, por 42 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales Mas Madrid (16), del Partido
Popular (13), Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (9),
y VOX (4) y 11 abstenciones de los concejales de los
Grupos Municipales Socialista de Madrid (8) y Grupo
Mixto [3]).

Punto 12. Propuesta del Area de Gobierno de
Vicealcaldia para aprobar definitivamente el plan
especial de control urbanistico ambiental de usos
para implantacion de la actividad de restaurante
(Tipo III) en las plantas baja, inferior a la baja y
primera del edificio, sito en la Carrera de San
Jeronimo, numero 26. Distrito de Centro.

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 11 y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 42 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales Mas Madrid (16), del Partido
Popular (13), Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (9),
y VOX (4) y 11 abstenciones de los concejales de los
Grupos Municipales Socialista de Madrid (8) y Grupo
Mixto [3])

Punto 13. Propuesta del Area de Gobierno de
Cultura, Turismo y Deporte de concesion de la
Medalla de Honor a San Isidro Labrador, al
Pueblo de Ucrania y a Ratil del Pozo Page al haber
destacado por sus extraordinarios méritos.

(Los puntos 13 y 14 se tratan conjuntamente).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por parte del Equipo de
Gobierno la sefiora Levy y un tiempo de tres minutos.

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, doiia Andrea Levy Soler: Muchas
gracias, presidente.

En primer lugar, disculparme por no poder estar
hoy en el Pleno por motivos de salud.

Traemos para su aprobacion para este Pleno las
propuestas del Area de Gobierno de Cultura, Turismo y
Deporte de concesién de las medallas de honor y
medallas de Madrid, cuyo acto de entrega coincidira,
como es tradicion, con la festividad de San Isidro.

Las medallas de este afio tienen, en primer lugar,
una gran novedad porque son las primeras con el
nuevo reglamento de distinciones honorificas, que,
como saben, aprobd este Pleno el pasado mes de
marzo. Este nuevo reglamento esta motivado por la
necesidad de unificar y refundir en un Unico texto
normativo toda la regulacién al respecto porque hasta
su aprobacion, hace apenas un mes, existian en el
Ayuntamiento de Madrid tres reglamentos que
regulaban las distinciones honorificas y ya estaban
obsoletos; es decir, que hemos hecho lo responsable y
lo que merece la ciudad de Madrid.

Ahora ya con el nuevo reglamento que se publico
en el boletin el pasado 12 de abril, la Junta de Gobierno
extraordinaria propone en este Pleno la concesion de
tres medallas de honor y once medallas de Madrid.

Las medallas de honor, pudiendo concederse
hasta un maximo de tres anuales, distinguen, segun se
recoge en el nuevo reglamento, a aquellas personas
fisicas o juridicas, nacionales o extranjeras que hayan
destacado por sus extraordinarios méritos personales.

Las medallas de honor propuestas por la Junta de
Gobierno y que ahora esperan ser ratificadas por este
Pleno son: al pueblo de Ucrania, a San Isidro y a Radl
del Pozo.

En el caso de Ucrania queremos reconocer la
admiracién que genera su actitud y la actitud de sus
habitantes ante la adversidad, un pueblo tantas veces
caido y nunca vencido a lo largo de los siglos y cuya
voluntad de pertenecer al grupo de naciones europeas
democraticas ha fortalecido el aprecio por la causa de
la democracia liberal.

Asimismo, queremos distinguir a San Isidro, el
santo castizo, popular y querido por los madrilefios
coincidiendo con el IV Centenario de su canonizacion,
Medalla de Honor que coincidira con el afio santo de San
Isidro para el que la ciudad estd organizando
numerosos actos culturales y religiosos. Queremos
rendirle tributo y agradecerle las cualidades que hemos
heredado de nuestro patrén: la humildad, el trabajo, el
compromiso y la apertura a los demas.

Ademas, recibira la Medalla de Honor de la Ciudad
del periodista Raul del Pozo, madrilefio de Cuenca,
maestro de cronistas y apasionado de Madrid, ciudad
en la que ha residido la mayor parte de su vida y cuyas
escenas sociales e intelectuales ha retratado de manera
intensa.

Por otra parte, la Junta de Gobierno propone la
concesion de la Medalla de Madrid a las trayectorias
profesionales de once personas que han destacado
notoriamente por sus méritos personales, con nombres
y trayectorias como las del exjugador de baloncesto
Felipe Reyes; los artistas Andrés Calamaro y Ouka
Leele; Lourdes Hermandez, a titulo péstumo, y tras una
vida de dedicacion a los demas; Cermi de la Comunidad
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de Madrid; la ONG Cesal; Jesls Medina, fundador del
Grupo AhorraMas; la seleccién femenina de rugby de
Espafia; Enrique Loewe Lynch; el Grupo Mahou-San
Miguel; y la cocinera Pepa Mufioz.

Hemos querido que la sociedad madrilefia esté
debidamente representada en su globalidad, son
nombres tan plurales como nuestra sociedad y
nombres de consenso por los que pido la aprobacién de
los grupos municipales representados en este Pleno.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumno de palabra por parte del Grupo
Mixto la sefiora Higueras y un tiempo de tres minutos.

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Muchas gracias.

Hoy se traen a este Pleno las propuestas para la
concesion de las medallas de honor y de las medallas
de Madrid. Adelanto nuestro voto favorable a esta
iniciativa y nuestra felicitacion a todas y todos los que
han sido propuestos, toda vez que es una amplia
representacion de la diversidad de las personas que
conformamos nuestra ciudad.

Dicho esto, queremos matizar que algunas de las
medallas propuestas encuentran en nuestro grupo mas
repercusiones y simpatia que otras, y nos hubiera
gustado poder votar individualmente a cada premiado;
ya sé que no es posible y por lo tanto vamos a votar
todos en bloque.

Les decia que nos parece incongruente que una
ciudad otorgue medallas, distinciones y honores a
santos, y otorgar medallas de honor y poner en el
mismo plano a San Isidro Labrador y al pueblo de
Ucrania nos ha resultado por lo menos extrafo;
creemos que el pueblo de Ucrania, que esta sufriendo
tanto por esta guerra y la agresién rusa, merece sin
duda la distincion para la que se le propone.

Aplaudimos y celebramos la concesién de estas
medallas a figuras respetadas y queridas por las y los
madrilefios, como Lourdes Hemandez o la seleccion
espanola femenina de rugby, porque en sus campos
contribuyen a conseguir la igualdad entre hombres y
mujeres en su sentido mas amplio.

Y celebramos especialmente la concesion de las
medallas a Cermi Comunidad de Madrid, que trabaja
dia a dia para ayudar, concienciar y dar visibilidad a las
personas con discapacidad, asi como a Cesal, una
organizacion que trabaja incansablemente para tratar
de mejorar la vida de las personas desfavorecidas.
Estas entidades son oportunidad y esperanza para
muchos jévenes y mayores que de otro modo tendrian
muy dificil alcanzar sus metas y sus suefios.

Nos hubiera gustado especialmente que se
hubiera atendido una de nuestras solicitudes, la de
conceder una de estas distinciones a Luna Reyes, de la
Cruz Roja, que seguro recordaran todas y todos
ustedes por ser la voluntaria que consold a un
inmigrante senegalés en Ceuta, convirtiéndose asi en
un simbolo de solidaridad y afecto en medio de una
terrible crisis humanitaria; no se ha tenido en

consideracion, pero, repito, nos hubiera gustado
especialmente.

También tenemos entre los premiados a
profesionales de las artes, como Andrés Calamaro con
su musica o a Ouka Leele con sus fotografias y dibujos,
con esas composiciones con las que consigue
emocionar a los espectadores.

Valoramos que en estas medallas estén
presentados sectores como el deporte con Felipe
Reyes, la cocina, el periodismo o el sector empresarial.

La ciudad de Madrid la conforman las
instituciones, entidades y personas que con su hacer
diario le van dando ese sabor inconfundible de acogida
y abrazo. Por eso solo nos resta felicitar de nuevo a
todas y todos los premiados con estas medallas de
Madrid.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turo de palabra por el Grupo VOX el
sefior Martinez Vidal y un tiempo de tres minutos.

El Secretario del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: Gracias, presidente.

VOX va a votar a favor de todos los
reconocimientos encabezados por San Isidro Labrador
y que cierra Manolo Santana, porque nos los presentan
en bloque y no los podemos individualizar, entre ellos
hay personas, hay instituciones merecedoras de estas
distinciones, y aunque algun perfil pueda gustarmos
menos nosotros No somos sectarios y son distinciones
de toda la institucion.

Si lamentamos que la propuesta de VOX de
reconocer su labor a la Fundacion Madrina no se haya
tenido en cuenta, porque estamos hablando de una
ONG que lleva veinte afios atendiendo a la infancia y a
mujeres embarazadas sin recursos, que reparte 4.000
comidas diarias, que ayer mismo rescatd a 81 nifios de
un orfanato de Ucrania y que hoy se queda sin
reconocimiento, como este afio han dejado sin
subvencién municipal, gracias al pacto entre el PP,
Ciudadanos y la extrema izquierda escindida en el
Grupo Mixto.

Nuestro voto sera favorable.
Gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumno de palabra por el Grupo Socialista
la sefiora Espinar y un tiempo de tres minutos.

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Muchas gracias.

Nosotros también anunciamos nuestro voto
favorable a las tres propuestas planteadas por el drea
para recibir las medallas de honor de Madrid, el genial
e imprescindible columnista y analista de la sociedad y
de la politica Raul del Pozo, nuestro querido patrén San
Isidro, y el pueblo ucraniano, que tanto ejemplo de
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entereza y de resistencia nos esta dejando desde hace
meses.

Me gustaria mostrar nuestro entusiasmo singular
por la figura de Raul del Pozo, un maestro de periodistas
que en tiempos convulsos se agradece la profesion en
cada uno de sus escritos y de sus intervenciones.

Hay que sumar también los once nombres
propuestos a la Medalla de Madrid de quienes también
apoyaremos su candidatura. Hay personalidades y
entidades que atienden a lo social, que promueven en
lo econdémico, que defienden los derechos de las
mujeres o que son claros exponentes de la creatividad
y de las artes, como el fantastico Andrés Calamaro.

También quiero destacar la menciéon a Ouka
Leele, artista y fotégrafa con la que coincidi en otro
homenaje, el que hicimos a la figura de Ceesepe, y creo
que ella y su obra es un acierto porque representan a
la perfeccidn nuestra ciudad.

Me gustaria agradecer al drea el que haya tenido
cierta capacidad de escucha. Es la primera vez, por lo
menos desde que yo estoy en este Ayuntamiento, que
se ha podido pedir la opinion de todos los grupos y que
por lo menos se ha posibilitado el hecho de que
podamos mandar algunos nombres, si bien es cierto
que no todos han sido elegidos. Pero si, desde luego,
quiero felicitar a la sefiora Levy porque creo que este es
un camino, que es un comienzo que sin duda hay que
mejorar y hay que continuar.

Asi que mis felicitaciones a todos los premiados, a
los que rendiremos los merecidos honores en fechas
proximas.

Y ahora, si me permiten, si quiero hacer una
especial mencién a Lourdes Hernandez Osorio,
referente para el movimiento feminista y vecinal de
esta ciudad; gracias a ella, gracias por toda una vida
dedicada a mejorar esta ciudad, por imprimir en Madrid
esa eficacia, esa energia y esa pasién que tanto la
caracterizaba.

En definitiva, Madrid es lo que conocemos gracias
a ellos, a sus palabras, a sus acciones, a sus canciones
y a su trabajo. Asi que celebramos que sean
reconocidos como se merecen y damos las gracias a la
delegada por este espero que sea el principio de una
nueva forma de gestionar el Area de Cultura.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Mas Madrid
la sefiora Perea y un tiempo de tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Pilar Perea Moreno: Muchas gracias.

Por supuesto, nuestra enhorabuena a todas y
cada una de las personas y entidades que van a recibir
este afio los honores de la ciudad de Madrid:
Ouka Leele, Felipe Reyes, Andrés Calamaro, Cermi
Madrid, el club de rugby femenino, compafiia Mahou,
pasando por la vecina Lourdes Hemnandez, Cesal,
Enrique Loewe, San Isidro, Raul del Pozo, etcétera.

Si que desde Mas Madrid nos gustaria hacer un
pequeno apunte y es que es la ciudad de Madrid la que
entrega estas medallas. Es la ciudad de Madrid
representada por este Pleno de la ciudad, no son
ustedes, sefior Almeida, no es usted. ¢Sabe por qué le
digo esto? Porque esta Oposicion no tiene ni idea de los
nombres que iban a venir aqui a este Pleno cuando
usted lo publicd en un tuit, no teniamos ni idea. éCual
es el respeto democratico de publicar ustedes unos
nombres después de una junta de gobiermno sin que esta
Oposicion tuviera absolutamente ni idea?

(Aplausos).

Es mas, Junta de Gobierno extraordinaria a toda
prisa que tiene que convocar porque tiene toda la pinta
de que en Semana Santa se dan cuenta de que para
entregar las medallas en San Isidro tiene que pasar por
este Pleno que esta en abril. Y ya no digo que hubieran
tenido ustedes un minimo cuidado, sefior Almeida, ni
una elegancia, que no la tienen, de haber informado a
esta Oposicion un poco antes de hacer ustedes estas
publicaciones de tuit tan rapidas. Hablo de ese respeto
democrdtico a lo que supone este espacio de
representacion de la ciudad.

Sefiora Levy, tampoco respetan ustedes el propio
Reglamento de Distinciones Honorificas del que esta
hablando, que dice que las medallas de oro de la ciudad
deberan pasar por los cronistas de la Villa, articulo 39.2,
no hay ningun informe de los cronistas de la Villa.
Tampoco han tenido en cuenta ninguna de las
propuestas de este grupo politico, sefior Aimeida, que
tiene la representacion mayoritaria en esta
Corporacion.

(Observaciones del sefior  Martinez-Almeida
Navasqliés).

Le hace a usted mucha gracia, bueno.

Ninguno de los nombres y entidades que aqui
votamos hoy se merecen esta forma que tienen
ustedes de gestionarlo; ninguno de estos nombres de
los que digo que no nos cabe ninguna duda de sus
méritos y a los que, por supuesto, damos Ila
enhorabuena y ponemos en valor su trayectoria y que,
por supuesto, votaremos a favor.

Y en especial me gustaria detenerme unos
segundos en el reconocimiento hacia el pueblo
ucraniano, que soporta esta terrible masacre, no hay
palabras para denunciar lo que estd padeciendo.
También recordar y agradecer la gran capacidad de
acogida que tiene esta ciudad, la ciudad de Madrid, que
mas alld de honrar con medallas tiene una enorme
capacidad de ser solidaria y lo estd demostrando
organizandose en grupos, colaborando con entidades
para apoyar como puede a quienes vienen huyendo del
horror. Gracias a esta ciudad, gracias a este Pleno.

Gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno la sefiora Levy y un tiempo de dos minutos y
treinta y nueve segundos.
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La Delegada del Area de Gobiemo de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, doilia Andrea Levy Soler: Muchas
gracias a todos los grupos por su unanimidad a la hora
de reconocer las medallas de honor de la ciudad de
Madrid.

Simplemente destacar que el nuevo reglamento
se aprobd en el Pleno de marzo, se publicé en el boletin
el 12 de abril, en plena Semana Santa, y hasta que no
entra en vigor, como saben, no se puede iniciar el
expediente por la Junta de Gobierno, y para llegar a San
Isidro era necesario acelerar los tramites.

Evidentemente, debemos esforzarnos por
mejorar en plazos, en tiempo y forma, lo que haremos
en la proxima festividad de San Isidro; pero no vean
nada oscuro en eso, ademas, cuando este Equipo de
Gobierno lo que ha hecho es pedir opinidn a todas las
areas de Gobierno y, ademas, a todos los grupos
municipales para que hicieran sus aportaciones para
quien pueda tener este reconocimiento que, como digo,
agradezco que se haga por unanimidad.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.
Pasamos a votacién.
¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: A favor.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Secretario del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles: A
favor.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
dofia Rita Maestre Fernandez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

] La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofa
Begoiia Villacis Sanchez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Inmaculada Sanz Otero: A favor.

El Presidente: Queda aprobada por unanimidad
y continuamos.

(Aplausos).

El Secretario General: Aprobados puntos 13 y
14.

(Sometida a votacion la precedente propuesta queda
aprobada por unanimidad, con 57 votos a favor de los
concejales de los Grupos Municipales de Mas Madrid
(16), del Partido Popular (15), Ciudadanos-Partido de la
Ciudadania (11), Socialista de Madrid (8), VOX (4) y
Grupo Mixto [3]).

Punto 14. Propuesta del Area de Gobierno de
Cultura, Turismo y Deporte de concesion de la
Medalla de Madrid a la Seleccion Espaiiola
Femenina de Rugby, Enrique Loewe Lynch,
CERMI Comunidad de Madrid, Felipe Reyes
Cabanas, Lourdes Hernandez Osorio, Mahou San
Miguel, S.A., Ouka Leele, CESAL, Pepa Muioz,
Jests Medina Barroso, fundador del grupo
Ahorramas, y Andrés Calamaro Masel, al haber
destacado notoriamente por sus méritos
personales, la defensa de los valores civicos o por
haber prestado servicios a la ciudad y Ila
ciudadania de Madrid.

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 13 y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por unanimidad, con 57 votos a favor
de los concejales de los Grupos Municipales de Mas
Madrid (16), del Partido Popular (15), Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania (11), Socialista de Madrid (8),
VOX (4) y Grupo Mixto [3]).

Punto 15. Propuesta del Area de Gobierno de
Cultura, Turismo y Deporte de concesion de la
distincion de Hijo Predilecto de Madrid a Manuel
Santana Martinez, destacado madrileiio en el que
concurrian relevantes méritos personales en
materia deportiva y profesional, a titulo
postumo.

El Secretario General: Senalar que el asunto
requiere para su aprobacion la obtencion del quorum
previsto en el articulo 39.5 del Reglamento 4/2022, de
29 de marzo, de Distinciones Honorificas del
Ayuntamiento de Madrid, al que hace un instante nos
referiamos.

El Presidente: Tiene el turno de palabra por
parte del Equipo de Gobiemo la sefora Levy y un
tiempo de tres minutos.

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Andrea Levy Soler: Me toca a
mi hacer esta intervencion, pero hablo en nombre de
todos los grupos que han mostrado su unanimidad para
la eleccion de Manolo Santana como Hijo Predilecto.

El titulo de Hijo Predilecto de Madrid recae en
quienes hayan nacido en la Villa, hayan destacado por
sus cualidades personales o méritos sefialados y
singularmente por sus servicios de beneficio, mejora u
honor de Madrid.

En Manolo Santana confluyen todos estos
méritos. El gran pionero del deporte espaiiol, nimero
uno mundial del tenis en 1965 y campedn de
Wimbledon en 1966, que fallecio el afio pasado a los 83
aflos. Nos deja su legado como leyenda del tenis
porque con sus éxitos el deporte espafiol se hizo
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internacional. Manolo Santana nacié aqui en Madrid en
1938, sus primeros pasos en el tenis fueron como
recogepelotas a cambio de algunas pesetas que venian
bien a la modesta economia familiar. Precisamente el
primer trofeo que gané fue en el torneo de los
recogepelotas. La Copa Davis le dio la fama con las
finales en 1965 y 1967 en Australia. Ademas de su dos
Roland Garros, logré el US Open sobre hierba en Forest
Hills en 1965, donde fue sacado en hombros por unos
espafoles vestidos de baturros tras recibir el trofeo. Y,
por supuesto, Manolo Santana se consagré en
Wimbledon en 1996 con el escudo del Real Madrid en
el pecho —perddn, alcalde— vy el intento de beso en la
mano a la duquesa de Kent.

Ser un Santana era sinénimo de ser un genio, él
lo fue dentro y fuera de la pista donde se convirtié en el
mejor embajador de su deporte. Tan afable con el rey
0 un presidente de Gobierno como con los
recogepelotas o el Ultimo periodista llegado a la tribu
del tenis. Un hombre alegre con la sonrisa en la boca y
la actitud de quien siempre esta disponible para ayudar
a los demas. Los que mejor le conocieron le describen
como un seductor que trascendid el deporte. Una
leyenda cercana que nunca se olvidé de donde venia,
de una humilde familia madrilefia.

Manuel Santana, padre de cinco hijos, fue un
ndmero uno que levanté trofeos en la pista en el mundo
entero, un madrilefio universal, un pionero ejemplar
para tantas generaciones posteriores, un deportista
que se enorgullecia de representar a Espaiia y a Madrid.
Una leyenda de nuestro deporte que merece ser
premiada con el titulo pdstumo con una de las maximas
distinciones del Ayuntamiento de Madrid, Hijo
Predilecto de Madrid.

Este titulo viene a sumarse al palmarés de
reconocimientos que acumula Manolo Santana, entre
ellos Medalla de Oro de la Villa de Madrid, Medalla de
Oro al Mérito Deportivo, la Gran Cruz de Isabel la
Catdlica, la Gran Cruz de la Real Orden al Mérito
Deportivo y la Medalla de Oro de la Comunidad de
Madrid.

Los servicios de beneficio, mejora u honor que
exige el Reglamento municipal para la Concesion de
Distinciones Honorificas estan plenamente justificados
para que Manolo Santana sea nombrado a titulo
postumo Hijo Predilecto de Madrid.

Y doy las gracias a todos los grupos municipales
por dejarme, en mi nombre y representandoles a todos
ellos, hacer la semblanza a su persona.

El Presidente: Muchas gracias, sefiora Levy.
Pasamos a votacién. ¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Municipal VOX?

El Secretario del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles: A
favor.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: A favor.

El Presidente: {Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemo de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begoiia Villacis Sanchez: A favor.

El Presidente: {Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofa Maria
Inmaculada Sanz Otero: A favor.

El Presidente: Queda aprobada por unanimidad
y continuamos.

(Aplausos).

(Sometida a votacion la precedente propuesta queda
aprobada por unanimidad, con 56 votos a favor de los
concejales de los Grupos Municipales de Mas Madrid
(16), del Partido Popular (15), Ciudadanos-Partido de la
Ciudadania (10), Socialista de Madrid (8), VOX (4) y
Grupo Mixto [3]).

Punto 16. Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar un crédito extraordinario, por
importe de 12.255,64 euros, en el Presupuesto
del Ayuntamiento de Madrid (Distritos de
Arganzuela, Moncloa-Aravaca y Carabanchel).

El Presidente: Tiene la palabra por parte del
Equipo de Gobierno la sefiora Hidalgo y un tiempo de
tres minutos.

La Delegada del Area de Gobiemno de Hacienda y
Personal y Tesorera del Grupo Municipal del Partido
Popular, doila Engracia Hidalgo Tena: Gracias,
presidente.

Comparezco hoy ante este Pleno a peticion de los
grupos para solicitar la aprobacién de un crédito
extraordinario que se destinara a financiar obras por
pasos de vehiculos en diversas calles de Madrid: tres en
el distrito de Carabanchel, uno en Moncloa-Aravaca,
uno en Arganzuela, por un importe total de
12.255 euros.

Las obras se financiaran con el remanente de
tesoreria con financiacion afectada obtenida de la
liquidacién del presupuesto del 2021. Y este remanente
de tesoreria proviene del ingreso que distintos
particulares realizaron a favor del Ayuntamiento de
Madrid, previa solicitud por estos particulares para la
actuacion en via publica de pasos de vehiculos, cuyo
derecho reconocido se contabilizd en ejercicios
anteriores.

Cada particular presenté ante el distrito respectivo
una peticion de rebaja de la acera para paso de
vehiculos, lo que genera un derecho reconocido a
finales del ejercicio 2021 que no llegd a ejecutarse en
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ese ejercicio. Y es en el ejercicio posterior, el actual
2022, cuando se acometen las obras de rebaja de la
acera, de modo que el distrito ejecuta el gasto.

Si a estas actuaciones le anadimos el resto de
créditos extraordinarios y suplementos de crédito a
financiar con remanentes de tesoreria que se someten
a aprobacion en este Pleno, el Ayuntamiento invertira
228 millones de euros este afio que permitiran llevar a
cabo 643 nuevas actuaciones inversoras en las areas
de Obras y Equipamientos, Desarrollo Urbano, Medio
Ambiente, Vivienda, Seguridad y Emergencia, Deporte,
Madrid Salud y 20 distritos de la capital. Nuevas
inversiones que se suman a los 620 millones de euros
contemplados inicialmente en el presupuesto del 2022,
que refuerza el marcado perfil inversor de las cuentas
municipales.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefiora Hidalgo.

Tiene la palabra por parte del Grupo Mixto el sefior
Cueto y un tiempo de tres minutos.

(Observaciones del sefior Cueto Alvarez  de
Sotomayor).

Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra la sefiora Cabello por el
Grupo VOX y un tiempo de tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal VOX, dofia
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: Si, muchas
gracias.

Yo voy a realizar una intervencién segun se
acordd en Junta de Portavoces sobre los puntos del 16
al 37 que se corresponden con todas las modificaciones
presupuestarias que se traen a este Pleno del
Ayuntamiento de Madrid como competencia de
aquellas necesidades de aprobacion que se tienen para
el incremento, que quede claro, del presupuesto, que
se cifra en mas de 241 millones, lo que supone un
incremento de més de un 4 % del incremento
aprobado por este Ayuntamiento para el ejercicio 2022.

&Y por qué quiero hacer esta intervencion, sefora
Hidalgo? Porque no sé si recordara que cuando
estuvimos discutiendo los presupuestos para 2022 y en
aquel dia espantoso de la aprobacion del presupuesto
de 2022, donde se vulneraron las garantias que tienen
los grupos municipales, en concreto, el nuestro, con la
aprobacion in extremis de unas enmiendas
transaccionales, se discutié por qué habia que recurrir
a ese grupo que se ha aprobado en fraude de ley, que
es el Grupo Mixto, para la aprobacién del presupuesto
en sustitucion de aquellos que éramos los legitimos
representantes de los madrilefios, que habiamos
concurrido a las elecciones como grupo independiente,
no como el grupo de los comunixtos que han concurrido
con Mas Madrid y que se estan apoyando ahora mismo,
el Equipo de Gobierno se estd apoyando en ustedes
para hacer todo este incremento de presupuestos.

Pues bien, nosotros dijimos ya entonces que, ante
esta situacion, lo que no ibamos a consentir era la
aprobacion de un presupuesto basandose en
incumplimientos electorales, que ademds suponian,

suponian el que si se podia realizar una prorroga del
presupuesto, pero que tenia y conllevaba el que el Pleno
del Ayuntamiento tuviera que traer aqui todas las
modificaciones  presupuestarias necesarias para
aprobar dicho presupuesto. Pues bien, ya hemos
venido y el incumplimiento...

(Rumores).

Por favor, le puede decir a las personas que estan
abajo que dejen de hablar, es que me despisto.

El Presidente: Por favor, estan interrumpiendo a
la oradora, si pueden mantener silencio.

La Concejala del Grupo Municipal VOX, dofia
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: Gracias.
Ruego me descuente.

Pues bien, traen 241 millones para incrementar el
presupuesto sin haber negociado, sefiora Engracia
Hidalgo, con nadie, que esto era lo que querian hacer,
lo han negociado con sus nuevos socios de Gobierno,
aquellos socios en los que se estan apoyando con el
interés de incrementar el presupuesto para que el gasto
no tenga un mafiana sin ningun tipo de negociacion con
los grupos municipales.

Esto, sefiora Hidalgo, no es de recibo. Esto no se
ajusta a aquellos acuerdos, y le digo bien, a aquellos
acuerdos que habian facilitado la investidura del sefior
Martinez-Almeida y la sefiora Villacis como alcalde y
vicealcaldesa del Ayuntamiento de Madrid. Asi que, por
supuesto, en la parte que nos toca de los incrementos
presupuestarios tendra nuestro voto en contra.

El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Grupo
Socialista la sefora Lopez Araujo y un tiempo de tres
minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Enma Lopez Araujo: Muchas gracias.

Buenos dias de nuevo.

Mire, vuelven los remanentes al Pleno del
Ayuntamiento de Madrid y vuelven ustedes a quitarse
la careta. Hablan mucho de los distritos Sures,
especialmente la sefiora Villacis —que no la veo aqui
delante, no sé si es que esta ahi fuera intentando
justificar lo injustificable, como ha hecho hace un ratito
aqui en esta tribuna—, pero ustedes lo Unico que hacen
es que se sacan fotos.

Y la Unica verdad que hay en politica es la verdad
presupuestaria y cuando atendemos a la verdad
presupuestaria, cuando vemos lo que realmente hacen,
la realidad es que ustedes sistematicamente maltratan
a los distritos que mas lo necesitan, maltratan a los
distritos Sures. Lo hicieron con los créditos globales,
donde ustedes arramplaron de los presupuestos de
estos distritos mas de 27 millones de euros de un global
de 48, es decir, mas de la mitad, lo hicieron el afio
pasado con los remanentes y este afio vuelven a las
andadas y vuelven a hacerlo.

Veran, yo no sé si es que se han creido sus propias
mentiras, sefiora Saavedra, y se han creido que Ibiza
es el barrio mas vulnerable de Madrid. Yo no sé si es
que ustedes se han creido eso, si se han creido que Sol
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es el segundo, si se han creido que Atocha es el séptimo
mas vulnerable de esta ciudad, pero de verdad que yo
les invito a que me acompafien un dia conmigo, que se
vengan a Puente de Vallecas y echen un ojo a lo que
hay por alli, porque de verdad que esta claro que pasan
poco por alli porque, si no, no se les ocurriria decir esto
que han dicho, sefiora Saavedra, no se les ocurriria por
mucho que hayan pagado 181.000 euros por ese
informe, no se les ocurriria.

Volviendo a los remanentes, veran, el distrito de
San Blas recibe una inversion de estos remanentes de
1,1 euros por habitante, 1,1; si nos vamos al distrito de
Barajas esta inversion es de 120,7; vamos al distrito de
Latina, reciben 5 euros por habitante; en Vicalvaro, 9,7;
en Villaverde, 10,3; en Carabanchel, 14,4; insisto, en
Barajas 120 euros por habitante. Este es el reequilibrio
territorial que hacen ustedes.

Los nueve distintos Sures, sefiora Hidalgo, nueve,
reciben un tercio de esos fondos y usted sabe igual que
YO que conciernen a mas de la mitad de la poblacién. Si
de verdad creyeran en ese reequilibrio territorial que
ustedes hablan de boquilla, estariamos hablando de lo
contrario, de que serian dos tercios de esos remanentes
lo que de verdad deberian ingresar, deberia ser a la
inversa.

Miren, yo no sé si es que ustedes creen que el
reequilibrio territorial se hace con Rolex, con
Lamborghinis y con noches de hotel de 10.000 euros
en Marbella, yo no sé si se creen que se hace con eso.
En realidad, el reequilibrio territorial se hace invirtiendo
mas donde mas se necesita, y ustedes, el Partido
Popular y sefiores de Ciudadanos no lo estan haciendo.

Muchas gracias.
(Aplausos).

El Presidente: Tiene el tumo de palabra por el
Grupo Mas Madrid el sefior Montejo y un tiempo de tres
minutos.

El Tesorero del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Miguel Montejo Bombin: Gracias, sefior presidente.

Bueno, qué bien se vive sin reglas de gasto,
éverdad?, las reglas distintas segln nos conviene.
Claro, o sea, es que yo he llegado a la conclusiéon de
que es que el espiritu de la ley pues es que les importa
un comino. Liberados de esta regla de gasto, en lugar
de justificarlo con minimas coherencias desde su
discurso fundamentalista ideoldgico, pues prescinden
de cualquier tipo de explicacién y, como han explicado
los distintos grupos, traen aqui aportaciones del
remanente ajenas al presupuesto. iOye, fantastico! Ya
le hubiera gustado no al Ayuntamiento de Carmena, a
otros ayuntamientos haber trabajado asi, ¢no? Pero,
veran, es que este no es un asunto ni de derechas ni de
izquierdas; es un asunto de este PP, esencialmente de
este PP, del PP de Martinez-Almeida.

Para ustedes el Gnico Gobierno legitimo es el suyo
y, cuando no gobieman, aunque lo decida la soberania
popular, pues los gobemantes son simplemente
okupas; fantastico constitucionalismo. Cuando estan en
la Oposicion, perfecto cinismo populista: populismo
fiscal, de gestién, cochistico, econémico, con los
auténomos, crispador, el suyo inventado ante cualquier
asunto que no sea de su cuerda. Y cuando gobiernan,

pues realpolitik, hacemos lo que la ley nos permite,
claro, suben impuestos, matizan el cochismo, no vaya
a ser que la UE, la Unidn Europea les multe, destrozan
BiciMAD, no limpian las calles o critican las politicas que
ustedes mismos personalmente disefiaron: las tasas de
reposicion, la Ley de Estabilidad Presupuestaria y, por
supuesto, introducen a sus amiguetes hasta la cocina.

Y todavia tienen la desverglienza de venir aqui a
hacerse las victimas de una caceria, la caceria que ha
montado el fiscal anticorrupcion e Isabel Diaz Ayuso,
segun el caso. Y, para colmo, pretenden utilizarnos
como coartada y excusa en este escandalo de las
mascarillas, hasta de escudo legal; pues, mire, hasta
aqui hemos llegado.

Mire, nosotros nos vamos a abstener en todos
estos puntos porque seria irresponsable por nuestra
parte votar en contra de inversiones para la ciudad,
pero, desde luego, con nosotros no cuenten.

Gracias.
(Aplausos).

El Presidente: Tiene el turno de palabra por
parte del Equipo de Gobierno la sefiora Hidalgo y un
tiempo de tres minutos.

La Delegada del Area de Gobiemo de Hacienda y
Personal y Tesorera del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofa Engracia Hidalgo Tena: Muchas
gracias, presidente.

Sefiora Cabello, me habian dicho que la
intervencion que habian pedido era del punto 16, pero,
en cualquier caso, hablandole de todo lo que traemos
hoy, del conjunto de remanentes, lo entiendo como
modificaciones presupuestarias ligadas a la vida del
presupuesto, ademas, que ya anunciamos, es verdad,
cuando aprobamos el presupuesto.

En cualquier caso, aunque me es imposible leer la
relacién completa, sepan que son 13.903.000 euros
que se destinan a satisfacer obligaciones del afio
pasado, 151 millones de euros a las areas,
300.000 euros a Madrid Salud y como medidas
importantes y a los distritos 71 millones de euros.

Si no aprobamos estos suplementos de crédito o
créditos extraordinarios quedariamos sin hacer: las
medidas de eficiencia energética en diversos edificios
municipales, energias renovables, instalacion solar y
térmica y solar fotovoltaica por 1 millén de euros; el
Plan Rehabilita, azoteas verdes, 2,8 millones; Plan de
Renovacion de Pavimentos y Calzada de Vias Publicas,
42 millones; Plan de Mejora de la Eficiencia Energética,
6 millones de euros; plaza de Dali, 427.000 euros;
reurbanizacion de diversas calles del entorno de la plaza
de Olavide, distrito de Chamberi, 790.000 euros; en
Centro, la remodelacion de la plaza de La Corrala, plaza
General Vara del Rey, accesibilidad de viales en tomo a
Malasafa; en Arganzuela, instalacién deportiva del
campo de futbol del parque de Arganzuela; en
Chamartin adecuacion de mejoras en diversas areas
infantiles del distrito; en Moncloa-Aravaca obras de
acondicionamiento, etcétera.

Yo si es posible pasaria la relacién ahora para que
constase en acta de las cosas que van en estos créditos
extraordinarios y suplementos de crédito.
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En definitiva, creo que son actuaciones, todas las
que han solicitado los distritos, sefiora Lopez Araujo,
absolutamente todas. Ya hablaremos otro dia de
reequilibrio territorial y, evidentemente, yo si les rogaria
que, si en algiin momento en la comision de Hacienda
cuando llevamos los temas, existe alguna duda, algin
problema, se requiere alguna informacion adicional,
nos lo digan porque realmente no hubiera tenido
ningln inconveniente en sentarme y ensefiarle hasta el
ultimo crédito extraordinario o modificacion que va en
este suplemento. Con lo cual, como digo, esto es lo que
traemos a aprobacion en esta aplicacion del remanente.

Muchas gracias.

(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias.
Pasamos a votacion del punto 16.
¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

La Concejala del Grupo Municipal VOX, dofia
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: En contra.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofla Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiermno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doiia
Begoiia Villacis Sanchez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Inmaculada Sanz Otero: A favor.

El Presidente: Queda aprobada y continuamos.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

(Sometida a votacion la precedente propuesta queda
aprobada por 26 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales del Partido Popular (15) y
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11), 2 votos en
contra de los concejales del Grupo Municipal VOX y 26
abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Méas Madrid (15), Socialista de Madrid (8),
y Grupo Mixto [3]).

Punto 17. Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar un suplemento de crédito, por
importe de 34.596,97 euros, en el Presupuesto

del Ayuntamiento de Madrid (Area de Gobierno
de Desarrollo Urbano).

(Los puntos 17 al 40 se tratan conjuntamente).

El Secretario General: Puntos 17 a 40, incluidos
ambos, se dan por leidos, de conformidad con el
acuerdo alcanzado en Junta de Portavoces, y pueden
someterse directamente a votacion.

El Presidente: {Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Todos abstencion.

El Presidente: {Grupo VOX?

La Concejala del Grupo Municipal VOX, dofia
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: Del 17 al 37,
en contra; 38 y 39, a favor; 40, abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Abstencion en todos.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: Todos abstencion.

El Presidente: {Grupo Ciudadanos?

) La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemo de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begoiia Villacis Sanchez: Todos a favor.

El Presidente: {Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Inmaculada Sanz Otero: Todos a favor.

El Presidente: Quedan aprobados vy
continuamos.

El Secretario General: Muchas gracias, sefor
presidente.

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 16, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 26 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15) y
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11), 2 votos en
contra de los concejales del Grupo Municipal VOX y 26
abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Més Madrid (15), Socialista de Madrid (8),
y Grupo Mixto [3]).

Punto 18. Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar Ia concesiéon de un suplemento de
crédito por importe de 13.903.562,43 eurosenel
Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Areas
de Gobierno de Portavoz, Seguridad Yy
Emergencias y de Medio Ambiente y Movilidad y
Distritos de Centro, Salamanca, Chamartin,
Fuencarral-El Pardo, Moncloa-Aravaca, Usera,
Puente de Vallecas, Ciudad Lineal, Hortaleza,
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Villaverde, Vicalvaro, San Blas-Canillejas y
Barajas).

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 16, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 26 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15) y
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11), 2 votos en
contra de los concejales del Grupo Municipal VOX y 26
abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Méas Madrid (15), Socialista de Madrid (8),
y Grupo Mixto [3]).

Punto 19. Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar la concesion de un crédito
extraordinario por importe de 204.524,14 euros
en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid
(Area de Gobierno de Medio Ambiente y
Moviilidad y Distritos de Puente de Vallecas,
Ciudad Lineal y San Blas-Canillejas).

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 16, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 26 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15) y
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11), 2 votos en
contra de los concejales del Grupo Municipal VOX y 26
abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (15), Socialista de Madrid (8),
y Grupo Mixto [3]).

Punto 20. Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar la concesion de un suplemento de
crédito por importe de 44.365.175,46 euros en el
Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid
(Distritos de Centro, Arganzuela, Retiro,
Salamanca, Chamartin, Tetuan, Moncloa-
Aravaca, Latina, Carabanchel, Usera, Moratalaz,
Ciudad Lineal, Villaverde, Villa de Vallecas,
Vicalvaro, San Blas-Canillejas y Barajas).

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 16, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 26 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15) y
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11), 2 votos en
contra de los concejales del Grupo Municipal VOX 'y 26
abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Més Madrid (15), Socialista de Madrid (8),
y Grupo Mixto [3]).

Punto 21. Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar la concesion de un crédito
extraordinario por importe de 14.383.493,94
euros en el Presupuesto del Ayuntamiento de
Madrid (Distritos de Centro, Arganzuela, Retiro,
Salamanca, Chamartin, Tetuan, Moncloa-
Aravaca, Latina, Carabanchel, Usera, Moratalaz,
Ciudad Lineal, Villa de Vallecas, Vicalvaro y
Barajas).

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 16, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 26 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15) y
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11), 2 votos en
contra de los concejales del Grupo Municipal VOX y 26
abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (15), Socialista de Madrid (8),
y Grupo Mixto [3]).

Punto 22. Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar la concesion de un crédito
extraordinario por importe de 1.105.000,00
euros en el Presupuesto del Ayuntamiento de
Madrid (Area de Gobierno de Medio Ambiente y
Movilidad).

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 16, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 26 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15) y
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11), 2 votos en
contra de los concejales del Grupo Municipal VOX y 26
abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (15), Socialista de Madrid (8),
y Grupo Mixto [3]).

Punto 23. Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar la concesion de un suplemento de
crédito por importe de 16.587.711,24 eurosenel
Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Areas
de Gobierno de Medio Ambiente y Movilidad y de
Desarrollo Urbano y Area Delegada de Vivienda).

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 16, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 26 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15) y
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11), 2 votos en
contra de los concejales del Grupo Municipal VOX 'y 26
abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (15), Socialista de Madrid (8),
y Grupo Mixto [3]).

Punto 24. Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar la concesion de un crédito
extraordinario por importe de 395.000,00 euros
en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid
(Distrito de Fuencarral-El Pardo).

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 16, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 26 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15) y
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11), 2 votos en
contra de los concejales del Grupo Municipal VOX y 26
abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Més Madrid (15), Socialista de Madrid (8),
y Grupo Mixto [3]).
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Punto 25. Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar Ia concesion de un suplemento de
crédito por importe de 5.695.000,00 euros en el
Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid
(Distritos de Fuencarral-El Pardo y Hortaleza).

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 16, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 26 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15) y
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11), 2 votos en
contra de los concejales del Grupo Municipal VOX y 26
abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (15), Socialista de Madrid (8),
y Grupo Mixto [3]).

Punto 26. Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar la concesion de un crédito
extraordinario por importe de 120.196,46 euros
en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid
(Distritos de Puente de Vallecas y Villaverde).

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 16, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 26 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15) y
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11), 2 votos en
contra de los concejales del Grupo Municipal VOX y 26
abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (15), Socialista de Madrid (8),
y Grupo Mixto [3]).

Punto 27. Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar la concesion de un suplemento de
crédito por importe de 6.148.000,00 euros en el
Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid
(Distrito de Puente de Vallecas).

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 16, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 26 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15) y
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11), 2 votos en
contra de los concejales del Grupo Municipal VOX 'y 26
abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (15), Socialista de Madrid (8),
y Grupo Mixto [3]).

Punto 28. Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar la concesion de un suplemento de
crédito por importe de 300.000,00 euros en el
Presupuesto del Organismo Auténomo Madrid
Salud.

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 16, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 26 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15) y
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11), 2 votos en
contra de los concejales del Grupo Municipal VOX y 26
abstenciones de los concejales de los Grupos

Municipales Mas Madrid (15), Socialista de Madrid (8),
y Grupo Mixto [3]).

Punto 29. Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar la concesion de un suplemento de
crédito por importe de 53.447.720,69 euros en el
Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Area
de Gobierno de Obras y Equipamientos).

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 16, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 26 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15) y
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11), 2 votos en
contra de los concejales del Grupo Municipal VOX 'y 26
abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (15), Socialista de Madrid (8),
y Grupo Mixto [3]).

Punto 30. Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar la concesion de un crédito
extraordinario por importe de 1.222.183,11
euros en el Presupuesto del Ayuntamiento de
Madrid (Area de Gobierno de Obras y
Equipamientos).

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 16, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 26 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15) y
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11), 2 votos en
contra de los concejales del Grupo Municipal VOX y 26
abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (15), Socialista de Madrid (8),
y Grupo Mixto [3]).

Punto 31. Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar la concesion de un suplemento de
crédito por importe de 19.800.000,00 euros en el
Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Area
de Gobierno de Obras y Equipamientos).

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 16, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 26 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15) y
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11), 2 votos en
contra de los concejales del Grupo Municipal VOX y 26
abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Més Madrid (15), Socialista de Madrid (8),
y Grupo Mixto [3]).

Punto 32. Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar la concesion de un crédito
extraordinario por importe de 2.000.000,00
euros en el Presupuesto del Ayuntamiento de
Madrid (Area de Gobierno de Obras y
Equipamientos).

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 16, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
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que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 26 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15) y
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11), 2 votos en
contra de los concejales del Grupo Municipal VOX y 26
abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Méas Madrid (15), Socialista de Madrid (8),
y Grupo Mixto [3]).

Punto 33. Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar la concesion de un suplemento de
crédito por importe de 18.724.988,00 euros en el
Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Area
Delegada de Deporte y Area de Gobierno de
Obras y Equipamientos).

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 16, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 26 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15) y
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11), 2 votos en
contra de los concejales del Grupo Municipal VOX 'y 26
abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (15), Socialista de Madrid (8),
y Grupo Mixto [3]).

Punto 34. Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar la concesion de un crédito
extraordinario por importe de 933.136,00 euros
en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid
(Area de Gobierno de Portavoz, Seguridad y
Emergencias).

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 16, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 26 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15) y
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11), 2 votos en
contra de los concejales del Grupo Municipal VOX 'y 26
abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (15), Socialista de Madrid (8),
y Grupo Mixto [3]).

Punto 35. Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar la concesion de un suplemento de
crédito por importe de 1.640.298,00 euros en el
Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Area
de Gobierno de Portavoz, Seguridad Yy
Emergencias).

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 16, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 26 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15) y
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11), 2 votos en
contra de los concejales del Grupo Municipal VOX 'y 26
abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Méas Madrid (15), Socialista de Madrid (8),
y Grupo Mixto [3]).

Punto 36. Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar la concesion de un suplemento de

crédito por importe de 28.491.000,00 euros en el
Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Area
de Gobierno de Obras y Equipamientos).

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 16, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 26 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15) y
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11), 2 votos en
contra de los concejales del Grupo Municipal VOX y 26
abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (15), Socialista de Madrid (8),
y Grupo Mixto [3]).

Punto 37. Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar la concesion de un suplemento de
crédito por importe de 12.340.000,00 euros en el
Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Area
de Gobierno de Obras y Equipamientos).

Punto 38. Propuestas del Area de Gobierno de
Hacienda y Personal para aprobar, en veintisiete
expedientes, otras tantas declaraciones de
especial interés o utilidad municipal, a los efectos
de Ila obtencion de Ilas correspondientes
bonificaciones en el Impuesto sobre
Construcciones, Instalaciones y Obras.

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 16, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida votacion la precedente propuesta queda
aprobada, por 28 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales del Partido Popular (15) y
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11) y VOX (2) y
26 abstenciones de los Grupos Municipales Mas Madrid
(15), Socialista de Madrid (8) y Grupo Mixto [3]).

Punto 39. Propuesta del Area de Gobierno de
Hacienda y Personal para aprobar parcialmente,
en un expediente, la declaracion de especial
interés o utilidad municipal, a los efectos de Ia
obtencion de la correspondiente bonificacion en
el Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones
y Obras.

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 16, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida votacion la precedente propuesta queda
aprobada, por 28 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales del Partido Popular (15) y
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11) y VOX (2) y
26 abstenciones de los Grupos Municipales Mas Madrid
(15), Socialista de Madrid (8) y Grupo Mixto [3]).

Punto 40. Propuestas del Area de Gobierno de
Hacienda y Personal para denegar, en treinta y
dos expedientes, otras tantas solicitudes de
declaracion de especial interés o utilidad
municipal, a los efectos de la obtencion de las
correspondientes bonificaciones en el Impuesto
sobre Construcciones, Instalaciones y Obras.

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 16, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometidas a votacion las precedentes propuestas
quedan aprobadas por 26 votos a favor de los
concejales de los Grupos Municipales del Partido
Popular (15) y Ciudadanos-Partido de la Ciudadania

Sesion (6/2022), ordinaria de 26 de abril de 2022

Pleno del Ayuntamiento



Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid

Fecha de edicion Pagina 43
6 de mayo de 2022 Num. 2.115

(11), y 28 abstenciones de los Grupos Municipales Mas
Madrid (15), Socialista de Madrid (8), VOX (2) y Grupo
Mixto [3]).

Punto 41. Propuesta del Area de Gobierno de
Medio Ambiente y Movilidad para aprobar el
reconocimiento extrajudicial de crédito, por
importe de 11.992,92 euros, IVA incluido, a favor
de AFANIAS JARDISER, S.L.U. (NIF BS0503048),
correspondiente a los trabajos de limpieza de
edificios adscritos a la Direccion General de
Gestion y Vigilancia de la Circulacion, durante el
periodo comprendido desde el 1 al 22 de
noviembre de 2020, ambos incluidos.

El Presidente: Tiene el tumo de palabra, por
parte del Equipo de Gobierno, el sefior Carabante
Muntada y un tiempo de tres minutos.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Sefior presidente, entendia que
habiamos renunciado a los tumos y que, por tanto, no
era necesario intervenir en este punto.

El Presidente: (Todos los grupos estan de
acuerdo?

(Asentimiento).
Pasamos a votacion.
¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

La Concejala del Grupo Municipal VOX, dofia
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofla Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Abstencion.

El Presidente: {¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
dofia Rita Maestre Fernandez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doiia
Begoiia Villacis Sanchez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Inmaculada Sanz Otero: A favor.

El Presidente: Queda aprobado el punto y
continuamos.

(Sometida a votacion la precedente propuesta queda
aprobada por 43 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales Méas Madrid (15), del Partido
Popular (14), Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11)

y VOX (3) y 11 abstenciones de los Grupos Municipales
Socialista de Madrid (8) y Grupo Mixto [3]).

Punto 42. Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar la Ordenanza de Licencias y
Declaraciones Responsables Urbanisticas del
Ayuntamiento de Madrid.

(Los puntos 42 y 43 se tratan conjuntamente).

El Secretario General: También hay un acuerdo
aqui alcanzado en la Junta de Portavoces para debatir
conjuntamente, sin perjuicio de su votacion separada,
los puntos 42 y 43.

Sefialar en relacion con esto que en relacion con
la primera de las ordenanzas hay enmiendas vivas de
los grupos municipales Socialista de Madrid y Mas
Madrid, que han anunciado su intencién de defenderlas
ante el Pleno.

Son 61 enmiendas, 48 del Grupo Municipal
Socialista de Madrid, de las cuales 1 lo es a la totalidad,
47 son parciales, y 13 enmiendas parciales del Grupo
Municipal Mas Madrid.

Asimismo, los grupos Socialista y Mas Madrid han
anunciado su intencién de defender ante el Pleno en
relaciéon con la segunda de estas ordenanzas las
enmiendas rechazadas en comision, concretamente 4
enmiendas parciales del Grupo Municipal Socialista de
Madrid y 4 enmiendas parciales del Grupo Municipal
Mas Madrid.

El nimero, ordenacién y demas viene recogido en
los cuadros de votacion de los que nos hemos dotado
tanto los portavoces de los grupos como esta Mesa
para, llegado el momento, trabajar con el mismo
documento y facilitar las votaciones.

El Presidente: Muchas gracias.

Tiene la palabra, por parte del Equipo de
Gobierno, el sefior Fuentes y un tiempo de cinco
minutos.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano y Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Mariano Fuentes
Sedano: Muchas gracias, sefior presidente.

En primer lugar, quiero agradecer la presencia de
las asociaciones y colegios profesionales que han
venido al Pleno en este punto del orden del dia porque
hoy, hoy es el dia. Ha llegado el dia de hacer las paces,
administrativamente hablando, entre el Ayuntamiento
de Madrid y los ciudadanos. Ha llegado el dia de dar un
paso mas en democracia, confiando definitivamente en
el buen hacer de la sociedad civil. Ha llegado al fin y al
cabo el dia de cumplir otra promesa electoral, la
promesa de aprobar una nueva ordenanza de licencias
que borre del mapa todo el carajal administrativo que
lastra la actividad de emprender, crear y de construir la
ciudad de Madrid. Hoy es la culminacién tras dos afios
y medio de trabajo y ya les puedo asegurar que el
trayecto no ha sido sencillo.

Todo empezd como debe empezar todo texto
normativo, con un proceso de participacion y de
escucha activa de todas las asociaciones, de la sociedad
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civil, de las asociaciones del sector, perddn, colegios
profesionales, entidades colaboradoras y todas las
areas de este Ayuntamiento que tienen alguna relacion
en la tramitacidn de licencias urbanisticas, que hablaran
y que llegaran a un acuerdo.

Y sobre ese acuerdo y mdltiples trémites mas les
traigo hoy aqui para su aprobacion la Ordenanza de
Licencias y Declaraciones Responsables Urbanisticas
del Ayuntamiento de Madrid y el Reglamento por el que
se establece el Régimen de las Entidades
Colaboradoras Urbanisticas de Verificacion, Inspeccién
y Control. Una ordenanza que deroga otras dos, la
Ordenanza Municipal de Tramitacion de Licencias
Urbanisticas y la Ordenanza de Apertura de Actividades
Econdmicas, un solo texto para todo y para todos.

La Ordenanza Municipal de Tramitacion de
Licencias Urbanisticas, perddn, con los mismos criterios
de actuacion que coordinara todos los servicios
municipales, una norma que dejamos en el chasis
burocratico, dejandola en 83 articulos, es decir, un
40 % menos de los articulos que hoy regulan las
licencias en el Ayuntamiento de Madrid, donde ademas
profundizamos en las explicaciones de como hacer cada
tramite via anexos al texto principal.

Ademas, adaptamos la norma a la Ley 1/2020, de
8 de octubre, para el Impulso y Reactivacion de la
Actividad Urbanistica de la Comunidad de Madrid, que
modifica la Ley del Suelo de la Comunidad de Madrid e
introduciendo las declaraciones responsables en los
actos de primera ocupacion del uso residencial, porque
la declaracion responsable pasa a ser la protagonista de
la ordenanza, dejando también en el chasis las formas
de tramitar en la Administracion. Ya no tendras que
hacer un master para saber qué papel debes presentar
porgue solo se hara o bien por declaracion responsable
o bien por licencia y no habra mas.

Pero es que ademas adaptamos los tramites a los
tiempos de la edificacion. Por eso introducimos dentro
del procedimiento de licencias la posibilidad de solicitar
una licencia basica, donde se comprobaran los
parametros urbanisticos basicos y se podra iniciar la
obra con la maxima seguridad juridica. Esto es
sumamente importante porque lo que queremos es
eliminar la tasa invisible de la construccion, es decir, los
costes financieros que tiene cualquier promocion
inmobiliaria mientras espera la concesién de una
licencia tradicional. ¢Y esto qué supone? Pues supone
un ahorro de un 3 % de media en el coste de la
vivienda. Es decir, con este proceso estamos logrando
ahorrar dinero a todos aquellos madrilefios que se
quieren comprar una vivienda en la ciudad de Madrid o,
dicho de otro modo, por el Ayuntamiento no sera.

(Aplausos).

(Se interrumpe el sonido y no se escucha al
interviniente).

...el concepto de licencia temporal para poder
implantar actividades temporales en todos aquellos
edificios o locales cerrados, cumpliendo obviamente
todos los requisitos en materia de seguridad y
condicionantes ambientales. Por ejemplo, una antigua
zapateria cerrada en el barrio de los Austrias épor qué
no puede ser una galeria de arte durante un mes? Pues
bien, ahora si que lo podra ser.

Ademas, unificamos criterios eliminando informes
preceptivos, exigiendo solo los preceptivos, mejor
dicho, desde el punto de vista estatal o autonémico o
de bomberos cuando se trate de actuaciones
prestacionales, o teniendo una comision Unica de
interpretacion y no ciento.

Profundizamos en la certidumbre y en la
seguridad juridica de las declaraciones responsables,
permitiendo la emision de informes de viabilidad
urbanistica para que quien tenga un proyecto o quien
quiera invertir en la ciudad de Madrid tenga la certeza
desde el primer momento de que se puede o no se
puede hacer.

Centralizamos y reforzamos la informacion
urbanistica mediante la creacion de un asesoramiento
urbanistico profesional de actividades y obras para
ayudar a los técnicos en actuaciones complejas sobre la
comprension de la multiple normativa urbanistica.

Y, por supuesto, no podiamos dejar pasar uno de
los principios basicos de esta ordenanza, que es el de
premiar al que cumple. De toda la vida, por miedo al
infractor se cercenaban derechos a la gran mayoria de
la sociedad madrilefia, por miedo a que unos
incumplieran se era restrictivo en grado maximo con la
mayoria. Pues no, eso a partir de hoy cambia también.
Confiamos en los madrilefios y les dejamos hacer; eso
si, al que incumple le aplicaremos todo el peso de la ley.

Modificamos toda la disciplina urbanistica para
que todos aquellos que presentan DR para saltarse las
ordenes de cese ya no lo puedan hacer. Las DR ya no
seran un coladero; el que incumple, el que pone en
peligro la seguridad de las personas no se ira de rositas.

Y, para terminar, profundizamos en la
colaboracion publico-privada a través de un nuevo
reglamento que regula la relacion entre este
Ayuntamiento y las entidades colaboradoras
urbanisticas, ampliando su rango de accién a las
licencias en el uso residencial, manteniendo la
alternativa voluntaria de utilizar sus servicios y
mejorando los mecanismos de supervision de su
trabajo.

Esto es lo que traemos hoy a este Pleno, esto es
lo que quiere el madrilefio. Hay que dejar hacer, hay
que cumpliry que, por fin, el Ayuntamiento se convierta
en ese agente facilitador y no el desestabilizador de
todo negocio en que se estaba convirtiendo en los
Ultimos afios. Queremos que el Ayuntamiento
acompainie, sin molestar, a lo largo del proyecto de vida
de todos los madrilefios. Por eso hoy les traigo esta
ordenanza.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Grupo
Mixto el sefior Calvo y un tiempo de cinco minutos.

El Portavoz adjunto del Grupo Mixto, don José
Manuel Calvo del Olmo: Bien, muchas gracias.

Después de escuchar esta loa de autobombo del
sefior Fuentes vamos a rebajar un poco las
expectativas.
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Ha dicho el sefior Fuentes que ha llegado el dia de
hacer las paces entre la Administracion y la ciudadania.
Hombre, sefior Fuentes, yo entiendo que usted esté
orgulloso de haber traido esta ordenanza, por cierto,
ordenanza que, como hemos hablado alguna vez, parte
del trabajo que se hizo en el anterior mandato cuando
nosotros planteamos unificar las dos ordenanzas, la de
actividad y la de obras, en una Unica ordenanza y
planteamos también en paralelo unificar la Agencia de
Actividades con la parte de licencias que se da en
Urbanismo porque es fundamental para establecer
criterios comunes.

Por cierto, ustedes lo primero que hicieron al
llegar al Gobierno fue desmontar todo ese proceso de
fusion que estaba en marcha para tener una gran
agencia de licencias del Ayuntamiento de Madrid y lo
mantienen compartimentado, como ha estado en los
ultimos veinticinco afios. Eso estaba asi, es uno de los
problemas fundamentales por los que las licencias no
funcionan o, mejor dicho, tienen los plazos que tienen,
y ustedes lo han mantenido tal cual, ustedes lo han
mantenido tal cual.

Por tanto, rebaje un poco las expectativas. Ningun
texto normativo le va a resolver los problemas que
tiene la Administracién en cuanto a compartimentacion
y en cuanto a falta de personal.

Luego dice: Hemos eliminado el carajal que lastra
la actividad econdmica. Bueno, a mi me parece muy
bien que se plantee una ordenanza de licencias Unica,
ya digo que era un proceso que teniamos en marcha, y
que ademas reduzca el volumen de articulos que tenian
la suma de los textos anteriores, me parece bien y
estoy de acuerdo con ese objetivo. Ahora bien, el gran
problema de licencias en el Ayuntamiento de Madrid, y
usted lo sabe, es el que ha sefialado antes el sefior
Fernandez —que es una pena que no esté ahora—, y
son las juntas de distrito, y es la falta de personal en las
juntas de distrito. Y es que un Pecuau, como hemos
visto hace un rato, tarde seis afios en tramitarse, que
otro Pecuau para implantar un pequefio comercio en la
calle Fuencarral tarde siete afios en tramitarse, y eso
no lo esta resolviendo su ordenanza.

Yo entiendo que estan aqui las asociaciones,
Asprima —que también los veo y aprovecho para
saludarlos—, los colegios profesionales, y que estaran
entusiasmados al escuchar sus palabras, pero, de
verdad, el problema estructural no lo esta resolviendo
porque no lo va a resolver ninguna ordenanza, aunque
la dejaran en un solo articulo.

Luego dice el sefior Fuentes que la declaraciéon
responsable pasa a ser la protagonista. Yo creo,
siempre he creido, que la declaracion responsable es un
instrumento necesario que no tiene por qué sustituir a
la licencia. La licencia es positiva en unos casos vy la
declaracion responsable es positiva en otros; pero el
problema del Ayuntamiento, sefior Fuentes, y usted lo
sabe, es la dificultad, la falta de medios que tenemos
para hacer el control posterior, porque la declaracién
responsable estd muy bien, pero es insuficiente e indtil
si no va acompafiada de un adecuado control posterior,
porque lo Unico que estan haciendo es abrir la puerta a
todo tipo de incumplimientos y de problemas. ¢Y sabe
usted quién va a pagar esos incumplimientos y esos

problemas? Los usuarios y los compradores de esas
futuras viviendas.

Luego, la licencia temporal, que la hemos estado
viendo; yo a la licencia temporal no le veo ninguna
diferencia con una licencia normal. Dice: Una zapateria
se puede convertir en una galeria de arte, bien; para
funcionar un mes, un mes o el tiempo que quiera;
cumpliendo por supuesto con toda la normativa, faltaria
mas; y con todos los informes preceptivos, faltaria mas.
Entonces ¢cudl es la diferencia entre su licencia
temporal y una licencia estandar? Expliquenoslo porque
yo, de verdad, que no lo acabo de ver.

Y dice: Eliminamos todos los informes no
preceptivos que se exigen ahora. éCudles son esos
informes no preceptivos que estd exigiendo el
Ayuntamiento?

(Observaciones del sefior Fuentes Sedano).

No, luego espero que me lo explique porque yo
no sé qué informes no preceptivos exige el
Ayuntamiento a la hora de tramitar una licencia y que
se eliminan con esta normativa.

Luego dice que la consulta urbanistica pretende
que sea vinculante y que el inmobiliario sepa
exactamente qué puede hacer desde el minuto cero.
Pero usted sabe que eso tiene un problema operativo y
es que si la consulta urbanistica es vinculante, que yo
estaria de acuerdo a nivel tedrico, una vez que lo
aterrizamos en el sistema de licencias que tenemos, o
usted le encarga al mismo técnico que dé la licencia
definitiva de una consulta urbanistica previa o, si no, el
técnico que reciba ese expediente lo va a analizar en
base a su criterio, como esta sucediendo hasta ahora,
y eso no lo va a cambiar usted. Entonces, yo tampoco
veo aqui ninglin gran avance.

Estoy de acuerdo, y eso si me parece un avance,
con que determinadas licencias residenciales se pasen
a declaracién responsable —me acumula en el segundo
turno—. Siempre he defendido, y ademas asi lo he
dicho en este Pleno cada vez que hemos tenido ocasion
de hablar de ello, y sabe que en el anterior mandato
tuvimos ocasién muchas veces, que me parece
absurdo que una persona que quiere reformar su
vivienda o meter un segundo bafio tenga que esperar
nueve meses, un afio o seis hasta que una junta de
distrito le dé licencia, y estoy muy de acuerdo en que
ese tipo de actuaciones se puedan hacer por
declaracion responsable.

Y una Ultima cuestion, una Ultima cuestién y ya
con esto me reservo para el siguiente turmo, se ha
puesto en contacto recientemente con nosotros el
Colegio de Gestores Administrativos, y yo no lo habia
visto cuando me preparé la intervencion, vamos, la
votacion en la comisién, yo no habia reparado en que
establecen la obligacion de tramitacion telematica sin
distincion en todos los casos. Ya le digo, yo no he
reparado en eso, ellos nos lo advierten, dicen que lo van
a recurrir porque esto va en contra de la Ley del
Procedimiento Administrativo ComUn y pone en
cuestion todo el texto normativo que hoy pretenden
aprobar. Le ruego que en su segundo turno nos lo
aclare.

Muchas gracias.
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El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Municipal
VOX el sefior Fernandez y un tiempo de cinco minutos.

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
Gracias, presidente.

Sefor Fuentes, me ha gustado mucho su
intervencion. Solo le pondria un pero: una muestra de
agradecimiento a mi grupo por formar parte de las
negociaciones, la participacion en la ordenanza y el
reglamento y, ademas, porque, entre otras cosas,
somos clave para aprobarlas. Para el segundo turno
espero que lo tenga en cuenta.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por parte del Grupo
Socialista el sefior Barrero y un tiempo de cinco
minutos.

El Tesorero del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Barrero Cuadrado: Buenos dias.

No puedo estar mas en desacuerdo con usted,
sefior Fuentes, en este proyecto de ordenanza, mi

grupo y yo.

Mire, los ciudadanos de Madrid no deben de pagar
mas por las gestiones que realizan con su
Ayuntamiento, deben pagar lo justo, ni mas ni menos.
La obligacién se fija sobre un contra billete individual en
oportunidad de la prestacién de un servicio y eso es lo
que ustedes pretenden con esta ordenanza y este
reglamento que hoy traen al Pleno para su aprobacion.
A usted se le ha olvidado, ya que ha sacado pecho de
esa escucha activa, se ha olvidado de que a excepcion
del Grupo VOX, de su socio de Gobiemo en esta
legislatura, no ha hablado con el resto de los grupos
municipales.

Desde mi grupo municipal hemos presentado no
solo una enmienda a la totalidad a su Proyecto de
Ordenanza de Licencias sino también mas de 50
enmiendas parciales tanto al proyecto de ordenanza
como al Reglamento de Entidades Colaboradoras
Urbanisticas, que le aseguro que podiamos haber
presentado muchas mas. Pero es que este modelo de
ordenanza tiene sus propias marcas personales, sefior
Fuentes, muy lamentables, por cierto, que pueden
alterar el modelo de ciudad.

La primera marca de su modelo es un retroceso
en la defensa de los derechos ciudadanos, es un cheque
en blanco que supone la consolidacion de un modelo
privatizador de la gestion y control municipal, siendo las
empresas privadas, las entidades colaboradoras
urbanisticas las grandes beneficiadas, pasando a
considerar que los informes certificados y actas
emitidas por las ECU si son favorables se equiparan en
sus efectos a los emitidos por los servicios técnicos
municipales y esto es una vuelta de tuerca mas a la
privatizacion de los servicios publicos municipales,
sefior Fuentes.

La segunda marca consecuente con la anterior de
su peculiar modelo, sefior Fuentes, es la que arrastra el

Area de Urbanismo desde el principio, la inseguridad
juridica. Estédn atribuyendo a estas entidades
colaboradoras urbanisticas determinadas potestades
publicas que implican el ejercicio de autoridad y que
solo la Administracion municipal y sus empleados
publicos pueden llevar a cabo. Explique si no en este
Pleno por qué en lugar de aumentar la plantilla
municipal lo que hace es suplifos por empresas
privadas.

Y hasta la Gerencia de la Agencia de Actividades
lo ha reconocido, sefior Fuentes, sus propios informes
arrojan que se requeriria incorporar 637 nuevos
funcionarios para conseguir con total plenitud el
desarrollo de las funciones previstas en la Ordenanza
Municipal de Licencias.

Ustedes siguen sin creer en los servicios publicos
municipales ni en los empleados y empleadas publicos
municipales. Y mientras que ustedes privatizan las
gestiones insisten en que su propuesta de ordenanza
estd en reducir y simplificar los procedimientos de
control urbanistico, sus tramites y su documentacién; y
yo les quiero decir que eso es falso, lo cierto es que
aumentan, y aunque usted lo quiera disfrazar aqui de
otra manera aumentan.

Introducen este nuevo tramite de procedimiento,
que es el informe de viabilidad urbanistica. Desde
luego, esto no va a garantizar ni mayor seguridad
juridica ni mas garantias en las actuaciones de control
urbanistico, que es lo que les estan pidiendo los
ciudadanos, y lo que supone es una gestion adicional
que va a retrasar la tramitacién ain mas.

Pero, bueno, consideraciones aparte merece la
inseguridad juridica generada por el régimen de
declaracion responsable que usted nos introduce aqui
que la refuerza como un medio de intervencion
urbanistica municipal general. ¢éCémo piensa reforzar el
control ex post y las tareas de inspeccion urbanistica
que la ley le atribuye a la Administracién? Pues ya se lo
voy a decir yo, a través de las empresas privadas, de
las ECU, de nuevo privatizacién. Y es que, mire, como
el papel lo aguanta todo, seran los tribunales los que le
diran lo contrario, pero para eso ustedes no estaran ya
aqui para verlo, sefior Fuentes. Hay que reconocer que
ultimamente tienen copados los juzgados.

Mire, y hasta el informe de Asesoria Juridica
incorporado a su expediente de ordenanza pone en
duda la decisién de excluir a determinadas actuaciones
de una comprobacidn fisica tras la presentacién de la
declaracién responsable, tal y como exige el articulo
159 de la Ley del Suelo de la Comunidad de Madrid, por
si no se habia dado cuenta.

Otra figura opcional que usted nos vende, la
licencia basica, cuyo objetivo es posibilitar el inicio de
ejecucion de las obras sin esperar a la licencia definitiva.
¢No han pensado que va a dar problemas de control de
legalidad que hasta el momento no existian?

Mire, deberian ser mas rigurosos y requerir un
control exhaustivo durante las obras. Con este tipo de
licencia estdn como el sueldo de Barcenas,
manteniéndolo en diferido. Todo esto, todo esto que
usted nos propone hoy aqui se llama temeridad, sefior
Fuentes, e incluso, si me permite, yo le recomendaria
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leer sosegadamente esos articulos de las leyes que
empiezan diciendo: El que a sabiendas de la ley la
incumple..., para que valore las consecuencias antes de
meterse en otro entramado judicial.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turmno de palabra, por parte del Grupo Mas
Madrid, el sefior Pérez Ramos y un tiempo de cinco
minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Francisco Pérez Ramos: Muchas gracias, sefior
presidente, y buenos dias a todas y a todos.

Decidimos no presentar enmiendas a la totalidad
como expresion de nuestra voluntad de llegar a
acuerdos y consensos sobre una materia tan
importante para la ciudad. A pesar de la buena
disposicion del delegado del area, no ha sido posible
llegar a un acuerdo, tendremos seguramente mas
oportunidades, por lo que votaremos en contra del
dictamen de la comision y mantenemos vivas nuestras
enmiendas.

El Equipo de Gobierno nos propone la aprobacion
de dos textos normativos diferentes, pero intimamente
relacionados: la ordenanza de licencias y el Reglamento
de Entidades Colaboradoras.

Las licencias y el atasco en su tramitacion y
concesion es un tema clasico y absolutamente real en
la vida municipal, también en la madrilefia, y la
situacién es especialmente dramatica en los distritos
que, ademas, tienen menos personal.

Es, ademas, la justificacion que da origen a la
modificacién y a la forma de proceder en la materia:
sustitucién de licencias por declaraciones responsables
que permitan iniciar la actividad bajo responsabilidad
del promotor mientras llega el control de la
Administracién, extemalizacion de parte del trabajo a
entidades colaboradoras urbanisticas, etcétera.

La Unica iniciativa legislativa del Gobierno de Diaz
Ayuso durante el estado de alarma fue la modificacion
de la Ley del Suelo para agilizar la tramitacion de
licencias urbanisticas en la Comunidad de Madrid. Su
objetivo fue sustituir por declaraciones responsables las
licencias urbanisticas en la mayoria de los actos de
transformacion, construccion, edificacion y uso del
suelo con el argumento de reactivar la actividad
inmobiliaria de la regién y ha obligado a todos los
ayuntamientos a su aplicacion, con independencia de la
adaptacion de las ordenanzas municipales al nuevo
texto legislativo, lo que hizo que el Ayuntamiento de
Madrid se viera obligado a emitir varias instrucciones
para adaptar su normativa a la nueva situacién; es
decir, Madrid lleva mas de un afio aplicando la ley, y la
propuesta de ordenanza y reglamento solo pueden
asumir esta regulacién. Méas Madrid presentd
alegaciones en las que solicité al Gobiermno de la
Comunidad de Madrid su retirada, evidentemente sin
éxito.

En lo relativo a la ordenanza de licencias se unifica
en un solo documento la Ordenanza Municipal de
Tramitacion de Licencias Urbanisticas de 2004 vy la
Ordenanza para la Apertura de Actividades Econdmicas
en la ciudad de Madrid de 2014.

Se potencia la declaracién responsable como
medio de intervencidn principal siguiendo lo sefialado
por la ley. Todo lo que no figura en el listado de
actuaciones sujetas a licencias es objeto de declaracion
responsable, incluidas las demoliciones y las licencias
de primera ocupacion.

Se desarrollan y aumentan las competencias de
las entidades colaboradoras urbanisticas competentes
para tramitar licencias en todos los usos, también en el
residencial actualmente reservado al Ayuntamiento.
Voluntariamente, ademas, el interesado puede optar
por que sea una ECU la que haga la comprobacion de
una declaracion responsable tramitada en el
Ayuntamiento.

Se crea la nueva figura de licencia basica,
obtencion de wuna licencia inicial dentro del
procedimiento general de licencia que permite iniciar la
ejecucion de las obras de nueva planta, sustitucién o
reestructuracion total, difiriendo el control del resto de
aspectos a un momento posterior.

Introduce como novedades importantes el
informe de viabilidad urbanistica y la licencia temporal
que por exceso de flexibilidad puede provocar
inseguridad juridica, tal como se ha dicho en anteriores
intervenciones, pero también econdmica y ambiental al
permitir la ejecucidon de actuaciones que no son
reversibles desde el punto de vista fisico, juridico o
econdmico.

Por ello, Mas Madrid plantea las siguientes
modificaciones en el texto de la ordenanza: la
obligatoriedad de tramitar un informe de viabilidad
urbanistica en el Ayuntamiento de Madrid como forma
de control previa para algunas actuaciones urbanisticas
gue se viabilizan con declaracion responsable; limitar el
efecto de las declaraciones responsables en el caso de
las licencias de primera ocupacion o funcionamiento;
eliminar la posibilidad de que se inicien los movimientos
de tierras y la cimentacion con una mera declaracion
responsable en el caso de las licencias de tramitacién;
limitar la figura de las licencias basicas a la ejecucion de
obras de gran complejidad.

Aungue se promete un marco normativo mas
comprensible para el ciudadano y mas garantista con
sus derechos, se echa en falta algunas cosas muy
importantes, como aclarar el régimen del silencio
administrativo como forma de hacer la ordenanza mas
comprensible para el ciudadano, clarificar las
actuaciones urbanisticas que puedan ser tramitadas via
declaracion responsable.

Sobre el reglamento: es necesario ampliar la
informacion disponible sobre las ECU, con el nimero y
tipo de expedientes tramitados, detallando los que
resulten ineficaces, asi como las infracciones cometidas
por ellos para que el ciudadano sea capaz de elegir con
mayor transparencia; la Administracién no puede ni
debe ser sustituida por las entidades de colaboracion
urbanistica; la ECU no deberia realizar labores de
inspeccion dentro de los planes de inspeccidn
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urbanistica municipal y menos a peticion de los
interesados; evitar que la labor de inspeccion vinculada
a la disciplina urbanistica pueda ser desarrollada por las
entidades de colaboracion urbanistica; por Uultimo,
proponemos un control adicional para garantizar que en
ningln caso las ECU puedan ejercer labores de
inspeccién en obras o actividades cuyas declaraciones
responsables hayan sido tramitadas por ellas.

Por todo ello mantenemos nuestras enmiendas y
votaremos en contra a los dictdmenes de la comision.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene la palabra por parte del Equipo de Gobierno
el sefior Fuentes y un tiempo de tres minutos y
cincuenta y cinco segundos.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano y Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Mariano Fuentes
Sedano: Muchas gracias, sefior presidente.

En primer lugar, con respecto a lo que decia José
Manuel Calvo, decirle que el articulo 22 se refiere a la
Ordenanza de Atencion a la Ciudadania vy
Administracion Electronica aprobada justamente el 26
de febrero del 2019, es decir, la aprobaron ustedes
pero, no obstante, esta garantizada la tramitacién por
cualquier medio, en este caso con el Ayuntamiento de
Madrid.

Creo que es importante, visto el debate y el tono
de sus intervenciones, entender por qué y para qué hoy
estamos aqui aprobando esta ordenanza.

En primer lugar, también es cierto que no
estariamos aqui si no fuera gracias al trabajo de don
Pedro Femandez y la oportunidad que nos trae de traer
esta ordenanza.

(Risas).

Entiendo que muchos de ustedes, que la critican
con argumentos sectarios, llevan muchos afios
dedicados a lo mismo y les cuesta hacer un ejercicio de
abstraccidén y empatia para ponerse en la piel del otro,
especialmente del que esta al otro lado, que espera
respuestas y soluciones por nuestra parte y que
durante mucho tiempo no se le han dado. Algunos, en
cambio, tenemos la suerte de venir de la sociedad civil,
de haber trabajado durante muchos afios fuera de la
politca y de haber acumulado una experiencia
profesional que, con sinceridad les digo, creo que me
viene muy bien para el cargo que ostento en el dia de
hoy.

En mi caso, también en el de muchos de ustedes,
cuando hablamos de desburocratizar, de simplificar, de
eliminar trabas y lograr que el Ayuntamiento sea un
agente facilitador, es lo que tenemos que hacer hoy, en
el dia de hoy, con esta ordenanza. Lo decimos porque
lo sabemos, porque no son palabras vacias, porque lo
hemos sufrido mucho al otro lado; por eso, con la
aprobacion de hoy, cumplimos con nuestro programa
electoral y con lo que creemos, que es lo realmente
importante.

Este Equipo de Gobierno se marcaba como
prioridad precisamente eso, acompafar a los
madrilefios en el desarrollo de su actividad profesional,
familiar y personal, y no de ponerles obstaculos. Este
es el porqué de la ordenanza, es el mejor resultado de
un largo proceso de escucha, de diagnostico y de
busqueda de soluciones que garanticen la seguridad
juridica, la estabilidad, la actividad econdmica y los
principios de administracion: pequefia, eficiente, rapida
y agil.

La ordenanza de licencias es nuestra pequefia
gran revolucion: es la primera vez que apostamos por
simplificar la normativa en vez de complejizarla, por
adaptarnos a los tiempos de manera proactiva en lugar
de esperar a que sea inevitable, por estar al lado y no
para estar enfrente de los ciudadanos. Con esta
ordenanza estamos dando un paso decisivo en
términos de confianza a los madrilefios.

Nuestra apuesta decidida por la declaracion
responsable no responde a una moda ni a unas
directivas europeas ni las tendencias que marca la
Administracién autondmica; nuestra apuesta responde,
sobre todo, al firme convencimiento de que los
ciudadanos son mayores de edad, responsables,
adultos y merecedores de nuestra confianza. Con la
declaracion responsable apostamos por la libertad y por
la responsabilidad individual; y en ninguin caso significa
ser mas laxo, el peso de las sanciones por
incumplimientos es el mismo para todos aquellos que
se salten la norma y, en ningun caso, ademas, sirve
para propiciar determinados incumplimientos en la
ciudad de Madrid.

La mayoria de la gente, sefiores concejales,
prefiere hacer las cosas bien y es injusto para las
mayorias, las que cumplen con la normativa vigente y
la legalidad, que sean rehenes de unos pocos
incumplidores y aprovechados, por eso introducimos
este cambio importantisimo de filosofia. Son los
mismos principios que nos llevan a ampliar la
colaboracion publico-privada, a través del nuevo
Reglamento de Entidades Colaboradoras Urbanisticas,
gue pasan a tener un papel alin mas importante al estar
presentes también en el residencial.

Nuestra Administracidn no es que no pueda
hacerlo todo, es que no queremos que lo haga todo. La
construccién de ciudad es una tarea conjunta de todos
los que la habitamos y nuestro papel consiste en fijar
las reglas del juego para qué entre todos, empresas,
sociedad civil y Administracién publica, hagamos de
Madrid la ciudad que queremos.

éPara qué aprobamos esta ordenanza? Para que
Madrid sea mejor. Creo, sefiores de la Oposicién, que
esta es la parte que ustedes nunca han entendido,
ustedes siguen pensando en el término de Estado
grande, abrasivo, que invada hasta el Ultimo resquicio
de la sociedad, afortunadamente la sociedad madrilefia
ya no esta ahi. Si no se han parado siquiera a pensar
en las ventajas incontestables que va a tener esta
nueva normativa para la tramitacién de licencias en
Madrid, écomo les voy a pedir que se paren a pensar
simplemente en por qué lo estamos haciendo? Ustedes
no solo no empatizan con quien tiene y con quien quiere
generar actividad econdmica, empleo y prosperidad
sino que los desprecian. Su trabajo, nuestro trabajo no
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se justifica por aprobar normas etemas, cuanto mas
pesadas y detalladas mejor, sino por asegurar un
terreno de juego donde todos podamos competir en
igualdad de oportunidades, en igualdad de condiciones
y llegar hasta donde queramos llegar.

Ya sabemos, en palabras de Antonio Machado,
que se hace camino al andar, lo mas importante para
€s0 es ponerse a andar; y eso es precisamente lo que
lleva haciendo esta Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano desde el afio 2019, ponerse a andar. Les
sorprendera saber que, cuando uno se pone a andar,
termina llegando a los sitios, como en el dia de hoy.
¢Saben por qué no se llega nunca a ningun sitio,
sefiores de la izquierda? Quedandose quietos,
negandose y diciendo no a todo, y rechazando el
progreso, porque al final de eso va todo, de una
sociedad que progresa mientras ustedes resuelven sus
nimiedades sectarias.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Abre el segundo turno el sefior Calvo por parte del
Grupo Mixto y un tiempo de un minuto y cuarenta y
nueve segundos.

El Portavoz adjunto del Grupo Mixto, don José
Manuel Calvo del Olmo: Muchas gracias.

Bueno, yo creo que no hay que dramatizar, ni lo
que habia antes era tan malo como defiende el sefior
Fuentes ni lo que trae ahora a aprobacion el sefior
Fuentes, y probablemente se apruebe con el apoyo de
VOX en este caso, va a ser tan bueno; desde luego, no
es la panacea ni va a resolver los problemas
estructurales de las licencias en la ciudad de Madrid. Eso
lo sabe usted y lo sé yo, sefior Fuentes, y eso no es
ningun argumento sectario. ¢Y eso sabe quién lo va a
saber también muy pronto? Pues todos aquellos que,
como usted bien dice, se dedican a promover
desarrollos inmobiliarios, edificatorios o simplemente
hacer una reforma en su casa y veran que los tiempos
que teniamos ahora van a ser muy parecidos a los
tiempos que tendremos después de esta ordenanza.

Fijese que yo he tratado de no darle ningun tipo
de argumento sectario, como usted define, solamente
argumentos técnicos que, una vez aterrizado su texto
en la realidad material del Ayuntamiento, pues no
cambia practicamente nada. Y, si no, me gustaria que
en esta segunda intervencion nos contestara cuales son
esos informes que eliminan, esas obligaciones
normativas que suprimen; qué plazos reducen, dénde
estan esos plazos que se reducen; qué procedimientos
simplifican o qué instrumentos de control posterior, a
los que hacia alusion el portavoz del Partido Socialista,
refuerzan para asegurar que esos incumplidores, como
usted bien dice, no se vayan de rositas, como los dos
comisionistas de las mascarillas.

Me gustaria que en esta segunda intervencién nos
contestara a estas preguntas.

Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Municipal
VOX el sefior Fernandez y un tiempo de tres minutos.

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
Gracias, presidente.

Sefior Fuentes, ¢ha visto usted lo facil que es
hacerme feliz?

En todo caso, enhorabuena a los madrilefios, a
Madrid, con esta ordenanza de licencias y este
reglamento de entidades colaboradoras entramos en
un nuevo tiempo, un nuevo tiempo que es mucho
mejor y estoy convencido de que va a facilitar la labor
a los operadores econdmicos de esta ciudad. Nada
mas.

Gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Socialista
el sefior Barrero y un tiempo de dos minutos y cuarenta
y cuatro segundos.

El Tesorero del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Barrero Cuadrado: Bueno,
enhorabuena, sefior Fuentes, por este nuevo
matrimonio con la ultraderecha. Yo le felicito, desde
luego.

(Aplausos).

Mire, este proyecto de licencias no se lo dice usted
a los vecinos, a los miles de vecinos que estan sufriendo
el problema de las cocinas fantasma, no se lo dice
usted. Mire, usted lo ha dicho, le viene muy bien, claro
que le viene muy bien, y la verdad es que no se puede
traer un proyecto de esta magnitud, y mas en un mes
donde esta en boca de todos lo que el Ayuntamiento de
Madrid ha realizado con el dinero de todos y todas las
madrilefias.

Y ya les anticipo que este grupo municipal va a
estudiar todas las vias, incluida la juridica, para
salvaguardar los intereses de los madrilefios y
madrilefias con respecto a la aplicacion de esta
ordenanza, porque la verdad es que con este modelo lo
Unico que se hace innecesario es mantener la existencia
de la Agencia de Actividades, porque de implantarse
este proyecto de ordenanza su propia gerencia de la
agencia reconoce que seran las ECU las que van a
tramitar el grueso de los expedientes, y eso es la
realidad; y usted estd anulando la Agencia de
Actividades, de lo contrario seria duplicar costes para
los ciudadanos manteniendo estructuras innecesarias.
Claro, que ya hemos visto que eso de pensar ustedes
en las arcas municipales y de gestionar el dinero publico
no es lo suyo.

En definitiva, el Grupo Socialista considera que el
Ayuntamiento debe redefinir el modelo de gestion de
licencias planteando un sistema de gestidn
integramente publico y dependiente de funcionarios y
trabajadores municipales, sin intervencion de
organismos intermedios como la Agencia de
Actividades ni las entidades colaboradoras urbanisticas.
Y esto requiere por parte del Equipo de Gobierno, que
ustedes no lo tienen, una apuesta presupuestaria que
suponga un verdadero refuerzo de los medios
materiales y de los recursos humanos, especialmente
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en lo referente a la inspeccion, y donde no se genere
inseguridad juridica otorgando a empresas privadas
competencias, capacidad de intervencion y funciones
que son exclusivamente de gestion municipal y donde
el ciudadano, ya le digo yo, no tenga que pagar mas
por unos servicios publicos de calidad que ahora no
tiene.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Mas Madrid
el sefior Pérez Ramos y un tiempo de un minuto y
treinta y tres segundos.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Francisco Pérez Ramos: Muchas gracias, de nuevo.

(En este momento, cuando son las trece horas y
veinticinco minutos, abandona el Salon de Sesiones la
Interventora General).

No es bueno hacer una caricatura del adversario,
y sobre todo de la izquierda, de las fuerzas progresistas
de nuestra ciudad, haciéndoles como valedoras de una
concepcion del Estado como un estado practicamente
absoluto. Eso no es asi, la Administracion y el Estado
también es necesario, es necesario para corregir y para
hacer frente a los abusos de unos privados contra otros
privados, como estamos viendo en muchas actuaciones
y en muchos expedientes que vienen aqui a esta
comision.

Tiene que ser también garante de los derechos
individuales de todas y de todos, también del derecho
al bienestar, al descanso, a un ocio de calidad y desde
luego les tiene que proteger de actuaciones urbanisticas
que pueden ser irreversibles. Y aqui se abre demasiado
la mano con las declaraciones responsables, que
practicamente van a llegar al conjunto de la actividad
promotora y que, desde luego, pueden facilitar que
esas actuaciones irreversibles se multipliquen en la
ciudad de Madrid.

Nada mas y muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene la palabra por parte del Equipo de Gobierno
el sefior Fuentes y un tiempo de un minuto y treinta y
tres segundos.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano y Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Mariano Fuentes
Sedano: Muchas gracias, sefior presidente.

Con respecto al Grupo Mixto pues, bueno, siguen
con la pataleta, ustedes plantearon muchas cosas, pero
no hicieron ninguna; esa es la realidad, hoy estamos
viendo una realidad.

(Aplausos).

Ustedes, es mas, creo que en la historia de este
Ayuntamiento un grupo que forma parte de este
Ayuntamiento no ha presentado una sola alegacion a
un texto normativo tan importante como este. Pues si,
ya lo tenemos, el Grupo Mixto no presento ni una sola
enmienda ni al reglamento ni a la ordenanza, lo nunca

visto. Realmente esto es tan negativo para ustedes
como para toda la gente que en ustedes confian.

Con respecto a los Pecuau, los Pecuau sabe usted
que no se habla en la ordenanza de Pecuau; de hecho,
los Pecuau los vamos a eliminar introduciendo los
estudios de repercusion ambiental en las licencias
urbanisticas con la modificacion de las normas
urbanisticas, lo deberia de saber usted.

Cuando usted se refiere a los madrilefios que van
a hacer una reforma en su cuarto de bafio: sefiores
madrilefios, no se necesita en este Ayuntamiento una
licencia ni una declaracion responsable para hacer una
reforma en el bafio.

No sigan las indicaciones del sefior del Grupo
Mixto.

(Aplausos).

Es importante también indicar con respecto a los
informes que se eliminan, pues lo que lo que se elimina
es la obligatoriedad de hacer lo que decia la Ordenanza
de Prevencion de Incendios de mandar las licencias al
servicio de prevencion de incendios para informarle.
Ahora solo serda necesario cuando se realicen
actuaciones de caracter prestacional y no como antes,
que habia que cumplir el articulo de la Ordenanza de
Prevencion de Incendios. Le ruego, por favor, que se
sepa la normativa.

Con respecto al Partido Socialista, pues
evidentemente, solo deciles que ustedes siguen
confiando en la Administracién de los manguitos, la
Administracion de que todo tiene que pasar por la
Administracion, de que la Administracién siga siendo
arbitraria y que decida en cualquier momento qué es lo
que se aprueba y qué es lo que no se aprueba. Lo que
queremos en la ciudad de Madrid es que realmente
cada una de las personas que quieren invertir en la
ciudad de Madrid pueda hacerlo.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefior Fuentes.

Pasamos a votacion en los términos que indique
el secretario general.

El Secretario General: Muchas gracias, sefor
presidente.

(En este momento, cuando son las trece horas y treinta
y cuatro minutos, se incorpora al Salén de Sesiones la
Interventora General).

Comenzariamos con las votaciones
correspondientes a la Ordenanza de Licencias y
Declaraciones Responsables  Urbanisticas  del
Ayuntamiento de Madrid. Seguiremos, para ello, el
guion preestablecido con los cuadros que tenemos en
nuestras manos.

En primer lugar, se somete a votacidn la
enmienda a la totalidad presentada por el Grupo
Municipal Socialista.

El Presidente: ¢Grupo Mixto?
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La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Mantenemos lo votado en
comision.

El Secretario General: Abstencién.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
En contra.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

El Tesorero del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Barrero Cuadrado: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: En contra.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano y Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Mariano Fuentes
Sedano: En contra.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Inmaculada Sanz Otero: En contra.

El Presidente: Queda rechazada y continuamos.

El Secretario General: Bueno, esta es un poco
mas extensa, pero creo que podremos con ella, son 47
enmiendas parciales presentadas por el Grupo
Municipal Socialista de Madrid.

El Presidente: {Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Mantenemos lo votado en
comision.

El Presidente: ¢Grupo Municipal VOX?

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
Puntos 4, 17, 21.. ¢ilLas enmiendas del Grupo
Socialista?

El Secretario General: Si.

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
¢Que son 537

El Secretario General: Vivas son 47 porque
recordemos que la 17, la 21, la 49 y la 51 ya han sido
resueltas previamente. Quedan vivas 47.

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
Quedan vivas 47. De todas las que ha dicho, éla 4
queda viva?

El Secretario General: La 4 esta viva.

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
Pues seria abstencion en la 4.

El Secretario General: Un momento, no, la 4
tampoco esta viva.

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
é¢Tampoco?

El Secretario General: Tampoco.

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
Pues entonces mantenemos lo que votamos en
comision.

El Secretario General: Todas en contra,
entonces.

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
Si.

El Secretario General: Claro, efectivamente.

El Presidente: {Grupo Socialista?

El Tesorero del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Barrero Cuadrado: Pues todas a
favor.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: Mantenemos lo
mismo que hemos votado en comision.

El Presidente: {¢Grupo Ciudadanos?

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano y Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Mariano Fuentes
Sedano: Todas en contra.

El Presidente: {Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofa Maria
Inmaculada Sanz Otero: Todas en contra.

El Presidente: Quedan rechazadas vy
continuamos.

El Secretario General: Muy bien.

A continuacién, el siguiente bloque son 13
enmiendas parciales del Grupo Municipal Mas Madrid.

El Presidente: {Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Mantenemos lo votado en
comision.

El Presidente: ¢Grupo Municipal VOX?

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
En contra todas.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

El Tesorero del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Barrero Cuadrado: Pues si, la
enmienda 1, a favor; la 2, 3, 4 y 5, abstencion; la 6, 7,
8y 9, afavor; la10y 11, abstencién; la 12, a favor; y
la 13, abstencion.
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El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: Todas a favor.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

El Delegado del Area de Gobiermo de Desarrollo
Urbano y Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Mariano Fuentes
Sedano: Todas en contra.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Inmaculada Sanz Otero: Todas en contra.

El Presidente: Quedan rechazadas vy
continuamos.

El Secretario General: Por Ultimo, en relacion
con esta ordenanza se somete a votacion el texto
dictaminado en comision en sus propios términos.

El Presidente: {Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: En contra.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez: A
favor.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

El Tesorero del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Barrero Cuadrado: En contra.

El Presidente: {¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: En contra.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doia
Begoiia Villacis Sanchez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Inmaculada Sanz Otero: A favor.

El Presidente: Queda aprobada la propuesta.
(Aplausos).
Continuamos.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

Continua la votacién con el Reglamento por el que
se establece el régimen de las Entidades Colaboradoras
Urbanisticas de Verificacion, Inspeccién y Control.

En primer lugar, se someten a votacién cuatro
enmiendas parciales vivas del Grupo Municipal
Socialista de Madrid.

El Presidente: {Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Todas a favor.

El Presidente: {Grupo VOX?

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
En contra.

El Presidente: {Grupo Socialista?

El Tesorero del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Barrero Cuadrado: Todas a
favor.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: La 1 y 2, a favor; 3,
abstencion; 4, a favor.

El Presidente: {Grupo Ciudadanos?

) La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemo de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofa
Begoiia Villacis Sanchez: Todas en contra.

El Presidente: {Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofa Maria
Inmaculada Sanz Otero: Todas en contra.

El Presidente: Quedan rechazadas vy
continuamos.

El Secretario General: Con el siguiente bloque
que son cuatro enmiendas parciales del Grupo
Municipal Mas Madrid.

El Presidente: {Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: La 1, 2 y 3, a favor; 5, abstencion.

El Presidente: {Grupo VOX?

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
En contra.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

El Tesorero del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Barrero Cuadrado: Todas a
favor.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: Todas a favor.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

El Delegado del Area de Gobiemo de Desarrollo
Urbano y Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Mariano Fuentes
Sedano: Disculpe, estamos votando las que quedan
vivas, éverdad?
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El Presidente: Las cuatro enmiendas parciales
de Mas Madrid.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano y Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Mariano Fuentes
Sedano: En contra todas.

El Presidente: ¢Y Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Inmaculada Sanz Otero: Todas en contra.

El Presidente: Quedan rechazadas.

El Secretario General: Por lo que sometemos
en Ultimo lugar el texto dictaminado en comisién en sus
propios términos.

El Presidente: ¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: En contra.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez: A
favor.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

El Tesorero del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Barrero Cuadrado: En contra.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: En contra.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano y Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Mariano Fuentes
Sedano: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Inmaculada Sanz Otero: A favor.

El Presidente: Queda aprobada la propuesta.
(Aplausos).
Continuamos.

El Secretario General: Muchas gracias,
presidente.

Inicialmente habia previstas intervenciones en los
puntos 44 y 46, pero, para dejarlo todo claro, punto 44.

(Sometida a votacion la precedente propuesta queda
aprobada por 30 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales del Partido Popular (15),
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11) y VOX (4) y
27 votos en contra de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (16), Socialista de Madrid (8) y
Grupo Mixto [3]).

Punto 43. Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar el Reglamento por el que se
establece el régimen de Ilas Entidades
Colaboradoras Urbanisticas de Verificacion,
Inspeccién y Control.

De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 42, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente propuesta
queda aprobada por 30 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15) y
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11) y VOX (4) y
27 votos en contra de los Grupos Municipales Mas
Madrid (16), Socialista de Madrid (8),) y Grupo Mixto
[3]).

Punto 44. Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano para aprobar definitivamente,
una vez transcurrido el tramite de informacion
publica sin que se hayan presentado alegaciones,
el Plan Especial para el Control Urbanistico
Ambiental de Usos para la parcela situada en la
calle de Calatrava, nimero 5, promovido por
Singular Properties Madrid XXI, S.L. Distrito de
Centro.

El Presidente: Tiene el turno de palabra por
parte del Equipo de Gobierno el sefior Fuentes y un
tiempo de tres minutos.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano y Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Mariano Fuentes
Sedano: Si, hemos renunciado a la intervencion y al
debate.

El Presidente: Todos los grupos, éverdad? He
entendido.

El Tesorero del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Barrero Cuadrado: Si.

El Presidente: Pasamos a la votacion.
¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Abstencion.

El Presidente: {Grupo VOX?

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez: A
favor.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
En contra.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: En contra.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemo de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begoiia Villacis Sanchez: A favor.
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El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Inmaculada Sanz Otero: A favor.

El Presidente: Queda aprobada la propuesta y
continuamos.

(Sometida a votacion la precedente propuesta queda
aprobada por 30 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales del Partido Popular (15),
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11) y VOX (4),
24 votos en contra de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (16), Socialista de Madrid (8) y
3 abstenciones de los concejales del Grupo Mixto).

Punto 45. Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano para aprobar definitivamente,
una vez transcurrido el tramite de informacion
publica sin que se hayan presentado alegaciones,
el Plan Especial para el Control Urbanistico
Ambiental de Usos para la parcela situada en la
calle del Doctor Juan Bravo, numero 5,
promovido por particular. Distrito de Fuencarral-
El Pardo.

El Secretario General: Se daria por leido y
puede someterse directamente a votacion.

El Presidente: ¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez: A
favor.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doitia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

] La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofa
Begoiia Villacis Sanchez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Inmaculada Sanz Otero: A favor.

El Presidente: Queda aprobada la propuesta y
continuamos.

(Sometida a votacion la precedente propuesta queda
aprobada por 30 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales del Partido Popular (15),
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11) y VOX (4), y
27 abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (16), Socialista de Madrid (8) y
Grupo Mixto [3]).

Punto 46. Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano para aprobar definitivamente,
con desestimacion de Ias alegaciones
presentadas durante el tramite de informacion
publica, la modificacién del Estudio de Detalle
09.302 para las parcelas 1, 2 y 3 del Area de
Planeamiento Especifico 09.03 "Calle Portillo de
El Pardo”, promovido por Inmobes Portillo del
Pardo, S.L. Distrito de Moncloa-Aravaca.

El Secretario General: Si, se suscita la misma
duda en relacion con el punto 46, que no sé si al final
se va a someter directamente a votacion.

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Parece ser que se han renunciado a todas las
intervenciones, con lo cual creo que podemos proceder
a votar todos los puntos.

El Secretario General: Punto 46 a votar
entonces, sefor presidente.

El Presidente: {Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Abstencion.

El Presidente: {Grupo VOX?

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez: A
favor.

El Presidente: {Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: En contra.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

] La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doia
Begoiia Villacis Sanchez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Inmaculada Sanz Otero: A favor.

El Presidente: Queda aprobada la propuesta.
Continuamos.

(Sometida a votacion la precedente propuesta queda
aprobada por 30 votos a favor de los concejales de los

Sesion (6/2022), ordinaria de 26 de abril de 2022

Pleno del Ayuntamiento



Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid

Fecha de edicion Pagina 55
6 de mayo de 2022 Num. 2.115

Grupos Municipales del Partido Popular (15),
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11) y VOX (4),
16 votos en contra de los concejales del Grupo
Municipal Mas Madrid y 11 abstenciones de los
concejales de los Grupos Municipales Socialista de
Madrid (8) y Grupo Mixto [3]).

Punto 47. Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano para estimar Ia iniciativa para
la ejecucion urbanistica del Area de
Planeamiento Especifico 19.09 “Calle
Villablanca”, formalizada por Avantespacia
Inmobiliaria, S.L.U. Distrito de Vicalvaro.

El Secretario General: También se da por leido,
también puede someterse directamente a votacion.

El Presidente: ¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: A favor.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez: A
favor.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doitia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiermno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doiia
Begoiia Villacis Sanchez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Inmaculada Sanz Otero: A favor.

El Presidente: Queda aprobado y continuamos.

(Sometida a votacion la precedente propuesta queda
aprobada por 33 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales del Partido Popular (15),
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11), VOX (4) y
Grupo Mixto (3), y 24 abstenciones de los concejales de
los Grupos Municipales de Mas Madrid (16), Socialista
de Madrid [8]).

Punto 48. Proposicion n.° 2022/8000737,
presentada por el concejal don Francisco Javier
Ortega Smith-Molina, Portavoz del Grupo
Municipal VOX, interesando que el Ayuntamiento
de Madrid efectue una declaracion en relacion
con Viadimir Putin.

El Secretario General: Senalandose en este
punto que, de conformidad con el acuerdo alcanzado

en Junta de Portavoces, se presento y fue entregado a
todos los portavoces de los grupos municipales un
documento sustitutivo del primero, que entiendo que
sera el que se sometera a debate y votacion.

El Presidente: Tiene la palabra por el Grupo
Municipal VOX el sefor Ortega Smith-Molina por un
tiempo de tres minutos.

El Portavoz del Grupo Municipal VOX, don
Francisco Javier Ortega Smith-Molina: Muchas
gracias, sefior presidente.

Este Pleno nos da la oportunidad, tal y como
adelantamos en la Junta de Portavoces, de aclarar
cualquier malentendido o cualquier mala intencion que
haya podido realizar cualquier miembro de esta
Corporacion o cualquier medio de comunicacion. Y por
eso nos permite volver a reiterar la diferencia que hay
que hacer, que creo que es de justicia, entre el pueblo
ruso y el tirano Putin. Y creo que es de justicia, como
diré mas adelante, porque también el pueblo ruso es
victima de las atrocidades de un régimen dirigido por
Putin.

Putin, para que no quede ninguna duda, Vladimir
Putin es un dictador totalitario y criminal y, por tanto,
su accion militar de invasion de Ucrania vulnera
cualquier principio de derechos humanos, cualquier
principio de derecho internacional. Pisotea la soberania
nacional, la integridad territorial y la libertad del pueblo
ucraniano y, por tanto, convierte en victimas directas a
los ucranianos, pero también en victimas directas a
todos los europeos que vemos que el expansionismo
ruso puede poner en riesgo nuestra soberania y nuestra
libertad. Pero también son victimas quienes protestan
dentro de las fronteras rusas y son reprimidos con
dureza por fuerzas policiales, también los periodistas
rusos que quieren contar la verdad al pueblo ruso de lo
que estd ocurriendo y también, también, los
corresponsales de prensa extranjera que intentan
informar dentro de Rusia de lo que esta pasando.

Por tanto, ante una barbarie como la que se esta
produciendo en Ucrania, que estd cometiendo
asesinatos, destrozo de ciudades, de fuentes de
energia, que estd convirtiendo en escombros las
comunicaciones y que esta llevando a la tragedia y a la
desesperacion al pueblo ucraniano, creemos que desde
el Ayuntamiento de Madrid, desde la capital de Espafia
debemos condenar expresamente la invasion militar en
Ucrania y hacer responsable a Vladimir Putin y a su
Gobierno por crimenes de guerra, por genocidio, por
vulneraciéon de derechos humanos y por pisotear la
legalidad internacional.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tuno de palabra por parte del Grupo
Mixto el sefior Cueto y un tiempo de tres minutos.

El Secretario y Tesorero del Grupo Mixto, don
Luis Carlos Cueto Alvarez de Sotomayor: Bueno,
yo me congratulo, Javier, de que hayais retirado de la
redaccioén inicial la consideracion de vuestro rechazo en
cuanto a su condicién de lider comunista.
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No hay nada mas reaccionario y autoritario que el
robo hacia oligarcas que tienen fortunas
multimillonarias y el régimen privado del latrocinio que
rige en Rusia. Igual deberian hacer un stage Lucefio y
Medina en la Rusia de Putin para aprender a hacer
negocio de carne y similares y, por tanto, es mucho
mas votable a favor la propuesta que hacéis porque,
obviamente, todos condenamos.

Yo os iba a proponer, para que no tengamos que
abstenemos porgue como no podemos condenar, que
retiraseis la Ultima frase en la que aprovechando el
Pisuerga metéis el apoyo de Putin a Nicaragua,
Venezuela, no sé qué, por cierto, paises que no fueron
ninguno de los cinco que votd en contra de la condena
a Putin en la ONU, fueron Bielorrusia, Corea, Eritrea, no
sé qué.

En el texto que yo tengo colgado de Teams
aparece, si lo habéis quitado esa Ultima frase, perfecto,
porque cuando uno la ve en Teams, yo no..., es la
version que tengo, pero si me confirmas que la habéis
quitado en todo caso, pues perfectamente a favor
porque es evidente que, ya lo hemos dicho varias veces
en este Pleno, la actitud no solo en la agresion de
fronteras sino en el desprecio a los derechos humanos
que rige en ese pais y el latrocino de los oligarcas que
se han llevado ingentes recursos, el pueblo ruso es,
efectivamente, una de las primera victimas.

Asi que, completamente de acuerdo en condenar
la actitud y que el Ayuntamiento de Madrid se pronuncie
en ese sentido.

Gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Grupo
Socialista el sefior Silva y un tiempo de tres minutos.

El Secretario del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ramoén Silva Buenadicha: Muchas
gracias, presidente.

Buenas tardes ya a todos y a todas.

Cuando en este Pleno se debate la condena por
una invasion militar que esta produciendo una clara
vulneracion de los derechos humanos del pueblo
ucraniano, quiero recordar aqui las palabras que dijo el
presidente de Ucrania, el sefor Zelenski, en el Congreso
de los Diputados el pasado dia 5, cuando en su
intervencion por videoconferencia dijo: Estamos en
abril de 2022, pero parece abril de 1937 en Guernica.

Asi recordaba el bombardeo de Guernica por los
nazis y los fascistas italianos a las érdenes del genocida
Francisco Franco. Hoy precisamente se cumplen 85
afios de aquel bombardeo de Guernica, un hecho que
forma parte de la memoria vasca, de la memoria
espafola y de la memoria europea; los y las socialistas
desde luego no lo olvidamos.

Y volviendo a 2022, entre el 29 de marzo y el 26
de abril han pasado veintiocho dias, que es lo que ha
tardado VOX en darse cuenta del grave error que
cometié en el Pleno ordinario del mes pasado al no
sumarse a la mayoria de este Pleno y aprobar la
retirada de la Llave de la Ciudad a Putin. Y aunque
parezca un oximoron, las generaciones venideras
comprobaran cdmo VOX votd una cosa y su contraria,

es decir, no apoyar la retirada de una llave de la ciudad
al dictador y presunto criminal de guerra Putin y
proponer la declaracién de condena un mes después;
pero hoy ya estdn en lo correcto, cuando se
equivocaron fue el mes anterior.

Y nuestra obligacién como concejales y concejalas
de este Ayuntamiento desde luego es quedarnos con lo
transcendental y hoy es esa condena de la que vamos
a votar a favor, porque como dice Joaquin Sabina: Nos
sobran los motivos, y a cada cual mas importante.

Mas de sesenta dias desde el inicio de la guerra
de Putin, sesenta dias donde suceden las imagenes que
nos siguen partiendo el alma; los horrores de Bucha,
Jarkov, Chernigov, Izium o MariUpol han supuesto la
gota que colma el vaso para investigar a Putin por
crimenes de guerra, y es que Putin se ha vuelto a
mostrar como el tirano que es, como el tirano que lleva
siendo desde que comenzé a regir los destinos de
Rusia.

Estamos orgullosos de que Espafia vaya a enviar
un equipo de investigacion de crimenes de guerra y de
lesa humanidad en el marco de esta guerra, la guerra
de Putin; el equipo policial de apoyo estara integrado
por miembros de la Policia Nacional y de la Guardia Civil
pertenecientes a las unidades de policia cientifica,
judicial y de investigacion, asi como especialistas en
desactivacion de explosivos y de NRBQ.

Putin es un peligro real para la democracia y para
la convivencia, para el mundo y, por supuesto, vamos
a votar por su condena.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Ciudadanos
el sefior Saura y un tiempo de tres minutos.

El  Titular del Area  Delegada de
Internacionalizacion y Cooperacion, Presidente del
Distrito de Retiro y Concejal del Grupo Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, don Santiago
Saura Martinez de Toda: Muchas gracias.

Sefior Ortega Smith, interpretamos —usted
mismo lo ha dicho— que esta proposicidén que nos traen
hoy es, digamos, una rectificacion o una aclaracion, si
lo prefiere, de la postura que su grupo en el Pleno del
mes pasado tomo votando en solitario en contra de la
retirada de la Llave de Oro de la Villa de Madrid a
Vladimir Putin.

En todo caso, nos alegramos de que traigan esta
proposiciéon en el dia de hoy y esta clara condena.
Vamos a apoyar su proposicion, independientemente
de que lo que proponen, ya en sustancia, fuera tratado
y aprobado en el Pleno del mes pasado. Podrian, no
obstante, profundizar o ampliar esta senda de
rectificacion o de aclaracién para hacerla mas sélida; en
primer lugar, revisando alianzas, simpatias y apoyos en
Europa: Le Pen, Salvini, Orban, son nombres que
generan dudas sobre el vigor de su oposicion, de la
oposicion de estos nombres a Vladimir Putin y a los
antivalores que Putin representa; en segundo lugar,
revisando, y en su caso rectificando a futuro lo que
votan en el Parlamento Europeo, en el mes de marzo
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con la invasion ya en curso se sometio a votacion en la
Eurocdmara un informe y propuesta sobre las
interferencias extranjeras en los procesos democraticos
en Europa y la desinformacion que menciona a Rusia
como uno de sus agentes promotores.

En aquella ocasion no se quedaron solos, se
abstuvieron, votaron lo mismo ustedes y Podemos;
Ciudadanos, Partido Popular y Partido Socialista votaron
a favor de esta iniciativa en el Parlamento Europeo.
Ciudadanos, desde luego ha estado desde el minuto
uno de la invasion en la primera linea de la condena y
en la vanguardia del impulso de sanciones decididas y
efectivas a Rusia, en este Pleno, en el Congreso y en el
Parlamento Europeo.

El pasado viernes nos reunimos la vicealcaldesa y
yo por videoconferencia con el alcalde de Kiev, Vitali
Klichkd, que nos explicod la dramatica situaciéon y los
crimenes de guerra que estan sufriendo los ucranianos.
Le transmitimos al alcalde Klichkd el apoyo y la
solidaridad de la ciudad de Madrid y las medidas que
estamos poniendo en marcha para contribuir a paliar
esas enormes dificultades que sufren como los dos
millones de ayuda humanitaria que este afio 2022
vamos a destinar a Ucrania desde el Area de
Internacional, las mas de 600 personas ucranianas que
han sido atendidas hasta la fecha en el centro de Las
Caracolas, la cesion del polideportivo Daoiz y Velarde
para la atencién a desplazados ucranianos en transito o
las mas de 100t de productos basicos enviadas a
Ucrania procedente de la solidaridad de todos los
madrilefios.

Son estas medidas y otras que vendran las que
muestran que Madrid estd no solo en la necesaria
condena sino del lado correcto de la historia, del lado de
Ucrania y de los ucranianos.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tummo de palabra por parte del Grupo
Popular la sefiora Levy y un tiempo de tres minutos.

La Delegada del Area de Gobierno de Cultura,
Turismo y Deporte y Portavoz del Grupo Municipal del
Partido Popular, doilia Andrea Levy Soler: Muchas
gracias, presidente.

Por regla general desde el Partido Popular no
estamos de acuerdo en que en los plenos reprueben a
titulo personal, sobre todo porque la experiencia ensefia
que cuando los ayuntamientos deciden hacerlo,
normalmente no se debe a ninguna indignacién
universal y compartida sino a una expresién de
sectarismo e intolerancia. Nosotros  nunca
promoveremos este tipo de declaraciones contra las
personas por el mero hecho de ser rivales politicos
como en el pasado se ha hecho contra el Partido
Popular.

Ahora bien, las reglas generales conocen
excepciones; en esta ocasién no cabe duda de que
Vladimir Putin merece nuestro repudio y condena.
Votaremos a favor por tanto de la proposicién, no solo
para dejar constancia de que los monstruosos actos de
Putin reciben el desprecio de este Ayuntamiento y de
todos los ciudadanos a los que representamos, también
porque tenemos la certeza de no estar traicionando el

sentir unanime de los madrilefios, entre los que se
cuentan decenas de miles de origen ucraniano entre
aquellos que huyen de una invasion ilegal y cruel, y los
que habian escogido ya antes nuestra ciudad para vivir.

También por todos esos ucranianos de Madrid
esta proposicion debe de salir adelante, porque cuando
uno pisa Madrid ya es un madrilefio de Madrid.

Anuncio el voto a favor, y aprovecho para felicitar
a VOX por enmendarse hoy, después de que en el Pleno
de marzo su rechazo impidiera la retirada de la Llave de
Oro a Putin de modo unanime, como debia de haberlo
sido. Ahora ya no nos cabe duda de su posicidn
contraria de esta horrible invasion.

Aprovecho también para reiterar la posicion del
Partido Popular a nivel nacional, es necesario que se
envie armamento a Ucrania y sancionar y presionar al
Gobierno de Moscu desde la comunidad intemacional,
en particular en el marco de la Unién Europea vy la
OTAN; Espafia no puede formar parte de las naciones
ambiguas. Y por eso me parece criticable que haya
ministros afines a partidos presentes en este Pleno que
pongan en duda que se deba tomar partido pleno por
Ucrania con armamento.

Me refiero en concreto a la ministra Ione Belarra,
que ha firmado un manifiesto donde ni siquiera se
menciona a Putin por su nombre, haciendo alarde de
un falso buenismo que sale muy caro a Europa, y sobre
todo a la libertad.

La diplomacia debe ir acompafiada por todo ese
apoyo para ayudar a Ucrania en su esfuerzo defensivo...

(Se interrumpe el sonido y no se escucha a la
interviniente).

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefiora Levy.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Mas Madrid
la sefora Sanchez Alvarez y un tiempo de tres minutos.

La Portavoz adjunta del Grupo Municipal Mas
Madrid, dofia Maria Pilar Sanchez Alvarez: Nos ha
sorprendido esta proposicion de VOX.

Mas Madrid en el Pleno pasado propuso la retirada
de la Llave de Oro de la Ciudad de Madrid a Putin, todos
los grupos lo apoyamos, lo tratamos incluso en Junta
de Portavoces para llegar a un acuerdo ante las
reticencias que el propio Grupo VOX manifesto, y nos
unimos ante algo intolerable como la invasion de forma
ilegal e injustificable a Ucrania, y asi una manera para
destruir a un pueblo entero.

VOX fue el Unico grupo que votd en contra de esta
retirada de la Llave de Oro de la Ciudad, se apartd de
ese consenso, pero hoy quiere retractarse.

Mire, nosotros ya lo dijimos, nos hemos
mantenido siempre en la misma linea. Putin representa
todo contra lo que luchamos en Mas Madrid: un
régimen autocrdtico, corrupto, que combate a la
disidencia, que ha puesto su riqueza al servicio de una
clase de oligarcas corruptos, un régimen reaccionario
que lucha contra la modernidad, contra la libertad,
contra la igualdad, contra la diversidad, contra la
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fraternidad, un régimen que ademas ha financiado y
ayudado a todas las fuerzas ultraderechistas europeas,
al propio Donald Trump.

Por eso, ademas de la retirada de la Llave de Oro
en nuestra proposicidn del pasado Pleno pedimos
unidad en la respuesta a Putin entre todos los partidos
espafioles, entre los partidos de la Unién Europea y con
nuestros aliados; pedimos que se adoptaran medidas
para garantizar los derechos de las personas
refugiadas, la aplicacion de las sanciones contra los
oligarcas amigos de Putin y apoyar desde el
Ayuntamiento de Madrid las medidas que adoptaba el
Gobierno de Espafia en este ambito.

Si algo ha puesto sobre la mesa esta guerra es la
necesidad de mas Europa, es urgente avanzar en la
unidad europea a todos los niveles: energéticos,
politicos, sociales, militares. Trabajaremos para que
este desastre pueda impulsar un nuevo patriotismo
europeo basado en la solidaridad, la confianza, que dé
un nuevo impulso social ciudadano necesario para
hacer avanzar a las instituciones con mas rapidez.

Una mirada de Europa diferente a la que ustedes
tienen, a la de sus amigos franceses, la de Marine Le
Pen, que ha propuesto penalizar las exportaciones
agricolas espariolas a Francia; VOX haciendo dafio al
campo espaiiol y a la Espafia vaciada. No, no creemos
en la misma Europa, no creemos en una Europa en la
que el mas fuerte pisa al mas débil.

Apoyaremos su proposicién, pero le pedimos,
sefior Ortega Smith, que deje de utilizar este Pleno del
Ayuntamiento para sus vaivenes e incoherencias en
materia de politica internacional y haga algo Util para
poner en marcha medidas que favorezcan que este
horror de guerra no vuelva a repetirse.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tummo de palabra por parte del Grupo
Municipal VOX el sefior Javier Ortega Smith-Molina y un
tiempo de tres minutos.

El Portavoz del Grupo Municipal VOX, don
Francisco Javier Ortega Smith-Molina: Muchas
gracias, sefior presidente.

Siento darles una mala noticia, pero VOX no
rectifica lo mas minimo con respecto a lo que votd en el
Pleno de marzo. Si tuviéramos que volver a votar si se
le retira la Llave de la Ciudad de Madrid a Putin como
representante del pueblo ruso votariamos en contra,
porque hemos dejado muy claro que una cosa es el
pueblo ruso y otra muy distinta es el dictador que tenga
la mala suerte de tener en ese momento.

Porque seria tanto como decir que cuando
condenamos, por ejemplo, la dictadura castrista
estamos condenando al pueblo cubano, pobre pueblo
cubano; o cuando condenamos a la dictadura
bolivariana de Maduro estemos condenando a nuestra
nacion hermana de Hispanoamérica, el pueblo
venezolano, pobre pueblo venezolano. Pues esto viene
a ser lo mismo.

Por tanto, no hay rectificacion ninguna,
mantenemos exactamente lo mismo. No hay que
retirarle la llave de agradecimiento que se entregé al
que en ese momento era su representante, Putin, al
pueblo ruso en agradecimiento a su solidaridad por los
atentados del 11 de marzo.

Con respecto a los diferentes portavoces:

Al portavoz, sefior Cueto, del Grupo Mixto solo
aclararle que tal y como se hablé en la Junta de
Portavoces se presentd un nuevo texto, el dia 21 de
abril fue registrado, y ademas se volco en el grupo de
wasap de los portavoces y ese texto es sustancialmente
distinto al anterior. Usted me pidid en la Junta de
Portavoces que no apareciese la palabra comunista,
obviamente no porque me haya convencido, cada uno
tenemos diferentes posiciones, usted cree que
Vladimir Putin es otra cosa, yo creo que es comunista,
pero no tenia ningun problema en retirarlo del texto.

Al portavoz, sefior Silva, del Grupo Socialista, le
diré que cuando el sefor Zelenski —y yo estaba
presente en el Congreso de los Diputados— se refirio al
bombardeo de Guernica no nos parecié mal; hombre,
hubiera sido mas justo por aquello de que era una
guerra civil que también hubiera citado el bombardeo
de Cabra, en el que también las tropas de la aviacion
republicana bombardearon también a poblacion civil
gue vivia en el pueblo de Cabra igual que en el de
Guernica.

Al portavoz de Ciudadanos, sefior Saura, decirle
que nuestro apoyo al pueblo de Ucrania, al pueblo de
Polonia y a sus legitimos representantes democraticos
seguira siendo firme. Sobre todo, cuando atacan o
ponen en riesgo también las fronteras de Polonia o de
Ucrania. Por cierto, con respecto a coincidir en votos en
Europa no quiero contarle porque le aburriria la de
veces que su grupo en el Congreso de los Diputados
coincide en votaciones con Podemos y con el Gobierno
de Sanchez; entonces, no me hable de coincidir en
votaciones porque aqui también hoy podemos coincidir
diferentes grupos con opiniones muy diferentes.

Y, por ultimo, al Partido Popular, decirle que no es
una cuestion de condena personal, porque sus socios
de Gobierno cuando me reprobaron a mi votaron a
favor de esa reprobacion.

Muchisimas gracias.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefior Ortega.
Tiene la palabra el sefior secretario.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

Efectivamente, para que quede constancia en los
términos que se acaba de indicar por la representacion
del Grupo Municipal VOX, se somete a votacion, yo creo
que no hay ninguna duda, el texto al que se ha referido,
objeto de esos acuerdos en Junta de Portavoces que
quedd registrado con el nimero 2022/0737.

El Presidente: ¢Grupo Mixto?
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La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: A favor.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Portavoz del Grupo Municipal VOX, don
Francisco Javier Ortega Smith-Molina: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles: A
favor.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doia Rita Maestre Fernandez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

] La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doiia
Begoiia Villacis Sanchez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Inmaculada Sanz Otero: A favor.

El Presidente: Queda aprobada por unanimidad
y continuamos.

(Aplausos).

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

De conformidad con el acuerdo alcanzado
también en Junta de Portavoces, debate conjunto de
los puntos 49 y 51 del orden del dia debido a la
conexién que guardan entre si.

(Sometida a votacion la precedente proposicion queda
aprobada por unanimidad, con 56 votos a favor de los
concejales de los Grupos Municipales Mas Madrid (15),
del Partido Popular (15), Ciudadanos-Partido de la
Ciudadania (11), Socialista de Madrid (8), VOX (4) y
Grupo Mixto [3]).

Punto 49. Proposicion n.° 2022/8000708,
presentada por la concejala doiia Begoia Villacis
Sanchez, Portavoz del Grupo Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania,
interesando que el Pleno del Ayuntamiento de
Madrid acuerde solicitar la fiscalizacion, por la
Camara de Cuentas de la Comunidad de Madrid,
de los contratos tramitados por el Ayuntamiento
de Madrid, sus organismos auténomos, entes y
empresas mediante el procedimiento de
emergencia, durante la epidemia por COVID-19,
de conformidad con lo dispuesto en la Ley
11/1999, de 29 de abril, de Ia Camara de Cuentas
de la Comunidad de Madrid.

(Los puntos 49 y 51 se tratan conjuntamente).

El Secretario General: Se ha presentado una
enmienda de adicién, nimero de anotacion en el

registro 2022/0739, en relacion con la proposicidn del
Grupo Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania,
punto 49 al que nos hemos referido antes. De todo ello
hablaremos después del debate.

El Presidente: Tiene el turno de palabra por
parte del Grupo Ciudadanos la sefiora Saavedra y un
tiempo de tres minutos.

La Tercera Teniente de Alcalde, Titular del Area
Delegada de Coordinacion Territorial, Transparencia y
Participacion Ciudadana y Secretaria del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Silvia Saavedra Ibarrondo: Bien.

¢Qué se pretende con esta proposicion? Pues con
esta proposicidén pretendemos que se examine toda la
contratacidon de emergencia del Ayuntamiento de
Madrid. Lo deseable es que se examine toda la
contratacion de emergencia de todas las
Administraciones publicas, porque tal y como ha
sefialado el Tribunal de Cuentas la contratacion de
emergencia es una fuente de riesgo y debe ser objeto
de una especial fiscalizacion por los drganos de control.

¢Se ha fiscalizado la contratacion de emergencia
del Ayuntamiento de Madrid? Si, una parte y por el
Tribunal de Cuentas. Se ha fiscalizado por muestreo, de
470 contratos se han fiscalizado 59, el importe
correspondiente a 50 millones de euros y quedan otros
tantos por fiscalizar.

Todos conocemos la querella que presentd la
Fiscalia Anticorrupcion el 6 de abril frente a dos
personas total y absolutamente ajenas al Ayuntamiento
de Madrid por haber estafado presuntamente al
Ayuntamiento de Madrid. El quid de la cuestién esta en
la contratacion de emergencia, unos contratos que
apenas tienen requisitos formales. Y las cosas hay que
ponerlas en su contexto: el 14 de marzo con un estado
de anormalidad politica declarado, el estado de alarma,
con una pandemia de dimensiones inconmensurables,
con un Estado que era incapaz de suministrar productos
para la proteccion individual y la proteccion de los
empleados publicos, las Administraciones tuvieron que
acudir a mercados nacionales e internacionales que
desconocian. El Estado habilitd a través del Real
Decreto-Ley 7/2020 la contratacion de emergencia y
tuvieron que acudir para comprar esos productos
basicos de proteccion a un mercado del que
desconocian todo, a un mercado absolutamente
desbocado, frenético, porque habia mucha demanda y
muy poca oferta, en el que variaban los productos de
un dia a otro, de un minuto a otro incluso respecto a la
misma compaiiia. El problema es que no habia tiempo
para estudiar ni conocer ese mercado y el problema era
una situacion absolutamente desesperada.

Y esta misma situacién se ha vivido en otras
Administraciones publicas, no solo en el Ayuntamiento
de Madrid. De hecho, quiero poner en relieve que hay
tres directores generales que estan siendo investigados
en la Administracion del Estado; y se estan
investigando 56 contratos por un importe de
310 millones de euros, con un presunto desvio o
sobreprecio de 47 millones de euros.

Y es paradigmatico el suministro de unos
respiradores, 144 en total, respecto a una empresa que
presuntamente no tiene domicilio fiscal, que nunca
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llegaron, que se pagaron y que no se devolviod el precio.
Luego esto es algo que se ha dado con la contratacion
de emergencia en todas las Administraciones publicas.

Ahora bien, lo que pretendemos, en aras a la
transparencia, en aras a la rendicion de cuentas y en
aras, por supuesto, a una asignacion eficaz de los
recursos publicos, que se vigile la contratacion de
emergencia, y por eso solicitamos a este Pleno, a todos
los miembros y lo solicitamos por parte del Partido
Ciudadanos que se someta toda la contratacién de
emergencia a la Camara de Cuentas para su
fiscalizacion.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Grupo
Mixto el sefior Cueto y un tiempo de tres minutos.

El Secretario y Tesorero del Grupo Mixto, don
Luis Carlos Cueto Alvarez de Sotomayor: Pues
complementando, y como bien se ha decidido en la
Junta de Portavoces juntar las dos propuestas, traemos
nosotros una en la que ademas de lo que propone
Ciudadanos, y es que se auditen todos los contratos por
el Tribunal de Cuentas, se encargue a una auditoria
externa. &Y por qué lo decimos? Pues porque como dijo
en su dia el difunto Pablo Casado —politicamente,
politicamente, gracias a la accién de algunos de los aqui
presentes—: Tiempo habra de pedir responsabilidades,
ahora es el momento de remar todos juntos, decia el
difunto Casado. Pues ha llegado el momento de pedir
responsabilidades, solo que nadie las asume. Una de las
maneras como siempre, la via penal, el dia que nos
condene un juez. A mi me da pena que se escuden
siempre en que cuando acaben las sentencias, y la
responsabilidad politica, como se decia aquello, dimitir
es un nombre ruso, hoy que hablamos de tanto ruso.

Pues me parece bien que Ciudadanos pida que se
fiscalice el cien por cien, eso puede que aporte
informacién. Tengo una intuitiva desconfianza hacia los
Organos que son pasteleados por los partidos
mayoritarios, donde nombran responsables:
Nombramos a este que no me haga dafio y ti nombras
a otro que no me haga dafio a mi; pero oye, dafio no
va a hacer, lo Gnico que me preocupa es que hasta que
no se produzcan las fiscalizaciones todo queda
pendiente y dentro de un par de afios, pues ya
veremos, todos calvos. Cuando la justicia se hace a
destiempo, es injusticia; cuando la fiscalizacion se hace
a destiempo, no vale para nada.

Entonces, lo que nosotros planteamos es que
ademas de esta fiscalizacion, que dafo no harg, se
arbitre la mecénica en la que como propio de todos los
sistemas capitalistas cuando una auditora se juega su
prestigio y si hiciera una auditoria irregular se jugaria su
prestigio como auditora y su ficha de audicién, de
auditora, pues complemente la accion de la que
estamos hablando. Asi que, por tanto, propongo que
apoyemos las dos vias. éCuesta algo? Si, seguramente
menos que el robo de los traficantes de came vy los
expertos.

Y acabo diciendo que, en los contratos de
emergencia, en la ley yo no he visto que ponga que son
patentes de corso; se exhibe la publicidad y la
concurrencia, pero no la vigilancia respecto de la
solvencia técnica. Una pregunta tan sencilla: ¢y usted
quién es?, que se la esta haciendo el juez, por cierto;
hubiera sido muy bueno que la hubieran hecho los
organos de contratacion: ¢Y usted qué sabe de China?
éUsted qué sabe? Le hubiera dicho: No, yo es que yo
soy un bréker de came. iAh, fenomenal, pues péngame
en contacto con el proveedor y ya lo hago yo! No, es
que me llevo una comisionaza; no lo hubieran dicho.
Esa pregunta tan tonta, por qué los responsables de la
contratacién cuando trataban con un responsable de
moda absurdo no le dijeron lo que tiene que hacer.

Fiscalicese y nos parece muy bien que se haga.
Gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Grupo
Municipal VOX la sefiora Cabello y un tiempo de tres
minutos.

La Concejala del Grupo Municipal VOX, dofa
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: Muchas
gracias.

Nos trae Ciudadanos una proposicion para que se
fiscalicen los contratos en la Cadmara de Cuentas; no
estamos en contra, yo creo que todo lo que sea
fiscalizar nosotros no tenemos que estar en contra. Lo
que pasa es que parece ser que aqui en el Pleno del
Ayuntamiento se les ha olvidado que de una manera
absolutamente responsable por parte de nuestro grupo
municipal lo que hemos solicitado es que se relina la
Junta de Portavoces de la Comisidn Especial de
Vigilancia de la Contrataciéon, que es un drgano que
existe dentro del Ayuntamiento y que permite a los
grupos municipales hacer esa labor de fiscalizacién y de
revision de esos contratos. Y que, en relacion a esos
resultados de esa fiscalizacidon o esa revision de
contratos, pues nosotros tomariamos aquellas acciones
que nos correspondieran dentro de las
responsabilidades que se puedan derivar.

Se les ha olvidado también comentar que, bueno,
de esos tres imputados que existen ahora mismo como
miembros del Gobierno derivados de los altos cargos
nombrados por el Gobiemno, pues ha sido a peticion de
VOX porque se ha llevado y se ha presentado una
querella que ha hecho posible que se realicen ese tipo
de comprobaciones ya de otra indole, en este caso ya
de tipo penal, porque consideramos que habia indicios
suficientes. Pero aqui hemos empezado la casa por el
tejado, hemos empezado a exigir responsabilidades,
hemos vulnerado la presuncién de inocencia, lo estan
haciendo los grupos de la izquierda y, sin embargo,
aquella comisién que forma parte de los drganos
ordinarios dentro del Ayuntamiento, pues pasamos por
ella de puntillas.

Ha presentado Mas Madrid una enmienda que
nosotros apoyamos y que si es aceptada, desde luego
que vamos a votar a favor, porque entendemos que las
competencias sobre las que estaba actuando esa
comisién eran muy limitadas; no entiendo por qué, yo
consideraba que se podian tomar acuerdos dentro de la
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Junta de Portavoces, pero consideramos que es
adecuada la presentacion de la enmienda y la vamos a
apoyar.

En cuanto a lo que dice el sefor Cueto, ya sabe
que nosotros no discutimos de las proposiciones que
ustedes realizan porque no les reconocemos como
grupo, pero es que tampoco tengo claro que su
proposicion, su propuesta esté dentro de la legalidad;
asi que nos vamos a cefiir a aquello de lo que si que
tenemos constancia y que es legal, que es el apoyo de
la proposicion de Ciudadanos, por supuesto, el apoyo
también de la enmienda, si es aceptada, que presenta
Mas Madrid. Y nos veremos mafana, porque manana
es el dia que esta sefialado a las nueve y media para
que nos reunamos en Junta de Portavoces para
empezar los trabajos de revision de toda la contratacion
de emergencia con un fin, y que no se nos olvide, que
es exigir responsabilidades si procede y sobre todo
aprender; aprender y ayudar a los funcionarios para
que luego no se estigmaticen, como se ha estado
haciendo aqui dentro de este Pleno, para ayudarles a
que puedan tomar decisiones dentro de unas
instrucciones un poco mas claras.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Grupo
Socialista la sefiora Espinar y un tiempo de tres
minutos.

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofla Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Muchas gracias.

El 28 octubre del 2021: informe de fiscalizacion de
los contratos tramitados de emergencia por los
ayuntamientos de los municipios con poblacion superior
a 300.000 habitantes para atender las necesidades
derivadas de las medidas adoptadas para hacer frente
a la crisis sanitaria causada por la covid-19. Una
fiscalizacion administrativa donde las conclusiones
fueron que habia unos precios mas caros que otros, que
en alguin caso no se siguié el procedimiento establecido
y que hubo falta de publicidad.

El 23 de marzo del 2022: informe de fiscalizacion
de los contratos tramitados por el Gobiemno regional
mediante el procedimiento de emergencia durante la
epidemia por covid-19. Una fiscalizacion administrativa
donde las conclusiones fueron que aqui no habia
pasado nada y que todo estaba bien. Sobre la comisién
reconocida por el hermano de la presidenta de la
Comunidad, nada de si fue correcta ni de cuanto cobrd
ni de quién, nada.

El 1 de abril del 2022: la Fiscalia Especial contra la
Corrupcién y la Criminalidad Organizada interpone
querella ante el juzgado de instruccién tras incoar
diecisiete meses atras, en concreto el 3 de noviembre
del 2020, diligencias de investigacién tras recibir carta
del servicio ejecutivo de la Comision del Blanqueo de
Capitales e Infracciones Monetarias del Banco Espana.

Sefiora Saavedra, somos de los pocos grupos
municipales que, tanto en la anterior legislatura como
en la actual, hemos denunciado hasta la saciedad en la
Comisién de Vigilancia de la Contratacion los casos de

fraccionamiento, la falta de documentacion, los errores
en la tramitacidn y los posibles actos de colusion.

Apoyar lo que pretenden hoy ustedes es un acto
de cinismo. Le acabo de decir que el contrato de las
mascarillas, mas conocido como el contrato de «pa la
saca», saltd a partir de una denuncia de una entidad
bancaria. Una posible estafa no entra dentro de las
competencias de la Camara de Cuentas. No engarien,
no confundan a la gente, no tiene acceso a los
movimientos bancarios de los proveedores de ninguna
Administracién, no tiene acceso a absolutamente nada
de lo que ustedes, se supone, quieren evitar por su
incapacidad de gestion. En el mismo caso...

(Observaciones de la sefiora Villacis Sénchez).

Sefiora Villacis, es que luego se pone muy
nerviosa cuando la increpan mientras habla.

(Rumores).

Si, yo si puedo porque a mi no me ponen tan
nerviosa, pero a ella si.

En el mismo caso se encuentra la propuesta que
propone el Grupo Mixto con la auditoria, pero con el
agravante ademas de que nos va a costar dinero.

Sefior Montejo, yo lo siento, pero sabe que la
Comision de Vigilancia de la Contratacion jamas podra
conocer, por muchas mas competencias que asuma, Si
efectivamente existié o no existié comision. Son brindis
al sol, le estan dando la oportunidad a Ciudadanos de
que siga haciendo brindis al sol por no saber reconocer
la incapacidad en la gestion.

Si realmente quieren fiscalizar lo que ha ocurrido,
sefiora Saavedra, sabe perfectamente lo que tienen
que hacer, hagan que se cumpla la normativa, pero no
venga aqui como que no sabe nada y hagan un brindis
al sol para confundir a los ciudadanos mientras eluden
las responsabilidades que ustedes tienen como parte de
este Gobierno municipal.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefiora Espinar.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Popular la
sefiora Hidalgo y un tiempo de tres minutos.

La Delegada del Area de Gobiemno de Hacienda y
Personal y Tesorera del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofia Engracia Hidalgo Tena: Gracias,
presidente.

Empezando por lo Ultimo, la enmienda propuesta
por Mas Madrid, adherida a la proposicién inicial de
Ciudadanos que hoy debatimos, entendemos que no es
procedente por cuestiones de legalidad, dado que esta
proposicién se plantea con el espiritu de aplicarse en la
préxima Comisién de Vigilancia de la Contratacion sin
tener en cuenta que para ello se requiere una
modificacion del Reglamento Orgénico del Pleno.

La Vigilancia de la Contratacion se regula en el
Reglamento Organico en los articulos 132, 133y 134,
y lo que dice la resolucién de 16 de diciembre del 2016,
del tercer teniente de alcalde, es que para modificar
aquellas proposiciones de los grupos politicos y de los
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concejales, en caso de prosperar, impliquen la
aprobacion o modificacion de un texto normativo,
debera tramitarse seglin el procedimiento para la
aprobacion de normas que para el Ayuntamiento de
Madrid esta regulado en la Ley de Capitalidad y de
Régimen Especial de Madrid.

En consecuencia, las proposiciones han sido
dirigidas al Pleno sin haberse seguido dicho
procedimiento, deben ser remitidas por el secretario
general del Pleno, previa resoluciéon de su Presidencia,
a la comision competente para su dictamen siguiéndose
a continuacion los demas trdmites del procedimiento
para la aplicacion de normas. Considerar lo contrario
supondria que el acuerdo adoptado adoleceria de un
vicio de nulidad de pleno derecho; asi lo entendemos a
tenor de lo establecido en el articulo 47 de la Ley de
Procedimiento Administrativo Comun. Lo que acabo de
decir estd en la pagina 166 del libro azul que todos
tenemos del Reglamento Orgénico del Pleno.

Por otra parte, la fiscalizacion de los contratos
corresponde a la Intervencion General en cuanto al
control interno y a la Cdmara y al Tribunal de Cuentas
en materia de control externo. Ademas, la contratacion
de emergencia realizada por el Ayuntamiento en el
2020 ya ha sido fiscalizada por el Tribunal de Cuentas
que, ademas, incluyé expresamente en la muestra de
expedientes requeridos al Ayuntamiento todos los
referidos a contratos de suministros de material al
amparo del convenio con la Empresa Municipal de
Servicios Funerarios.

El Tribunal de Cuentas, como ya hemos dicho esta
mafnana en reiteradas ocasiones, no ha hecho constar
la existencia de infraccién, abuso o practica irregular en
la compra centralizada por emergencia del material
sanitario. El Tribunal de Cuentas es el supremo drgano
fiscalizador segun la Constitucion, esto lo sabemos
todos, por lo que resulta juridicamente cuestionable
que las actuaciones que hayan sido objeto de su
fiscalizacion puedan ser fiscalizadas por algin otro
organo de control. No obstante, como ha comentado la
sefiora Silvia Saavedra, como ha sido una fiscalizacion
por muestreo y por si hubiese alguna posibilidad de
introducir algin otro expediente o algin otro anélisis,
nosotros vamos a votar a favor de esta proposicion.

No podemos votar a favor, sefior Cueto, de
contratar a empresas externas para hacer la
fiscalizacion interna porque, mire, el control interno de
las entidades locales no es de libre disposicion, se ejerce
en exclusiva por la Intervencién General del
Ayuntamiento seguin la propia Ley de Haciendas
Locales y el Real Decreto 424, de 28 de abril, por el que
se regula el régimen juridico del control interno. De
hecho, en el Plan de Actuaciones de Control Financiero...

El Presidente: Muchas gracias, sefior Hidalgo.

La Delegada del Area de Gobiemno de Hacienda y
Personal y Tesorera del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofia Engracia Hidalgo Tena: ... del 21 ya
se incluye el analisis de todas las contrataciones...

El Presidente: Muchas gracias.

La Delegada del Area de Gobiemno de Hacienda y
Personal y Tesorera del Grupo Municipal del Partido

Popular, dofia Engracia Hidalgo Tena: Gracias,
presidente.

El Presidente: Tiene el tumo de palabra por el
Grupo Mas Madrid el sefior Montejo y un tiempo de tres
minutos.

El Tesorero del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Miguel Montejo Bombin: Bueno, ante la evidencia de
que los contratos de emergencia del Ayuntamiento de
Madrid fueron, efectivamente, intermediados igual que
el contrato malayo, como ahora vemos con el contrato
de Sinclair and Wilde, pues digo yo que algo el Pleno del
Ayuntamiento de Madrid tendra algo que hacer, éno?
En algunos casos podra hacerlo y en otros pues no
podra hacerlo, por ejemplo.

En primer lugar, que nuestro objetivo es
recuperar el dinero, tendremos que saber si ha habido
un delito. Claro, para eso necesitamos a un fiscal,
porque de otra forma sera que el dinero se lo han
llevado legitimamente, asi que todavia puede ser peor.
éCudl sera el delito? Pues puede ser estafa, pero
también puede haber trafico de influencias, también
puede haber responsabilidades contables; eso no lo
sabemos, eso es responsabilidad del juez.

Repito nuestra posicion. En un momento tan
complejo como fue aquel marzo de 2020 que llegaran
mufiecos de Batman en lugar de mascarillas habria
resultado comprensible; quedarse jugando con ellos a
escondidas esperando a que el fiscal archivara las
investigaciones pues ya no, sefior Almeida, eso fue una
traicién a la confianza que le dimos. Con independencia
de las responsabilidades penales que pudieran
derivarse o no de la instruccion, evadir las politicas es
indigno del cargo.

El segundo de nuestros propodsitos debe ser el de
aprender y conocer; parece ser que el Partido Popular
no estad muy por la labor y, nuevamente, escudandose
en una simulacién de legalidad, pretende hacer lo
habitual: nada. La verdad, yo creo que una auditoria
externa no es la férmula apropiada y encargarlo a la
Camara de Cuentas, aunque nos parece bien, eso lo
deja en manos de la Asamblea y de la sefiora Ayuso y
vaya uno a saber, éno? Porgue no podemos dejar de
recordar la chapuza que montd supervisando los
contratos de emergencia de la Comunidad de Madrid;
de 5.200 contratos de emergencia y 1.100 millones de
euros que hizo la autonomia, apenas supervisé 263
expedientes, ventilandoselos en 43 paginas haciendo
un checklist de procedimientos y, obviamente, no
investigd nada.

] Ademas, tampoco podemos olvidar que la Ley
Omnibus ha subvertido la independencia de la Camara,
eliminando las mayorias cualificadas para nombrar a
sus consejeros, cosas de la autocracia libertario-
mamandurrica.

Pero es que, adicionalmente, para la supervisién
de los contratos contamos con Vigilancia de la
Contratacién y por eso les hemos propuesto una
enmienda facil para que podamos estudiar Ila
peculiaridad y excepcionalidad de los contratos de
emergencia. Negarse a ello solamente se podra
entender como una obstruccion al conocimiento
necesario de unos hechos que no hacen otra cosa...
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El Presidente: Muchas gracias, sefior Montejo.

El Tesorero del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Miguel Montejo Bombin: ... que poner en duda la
honorabilidad de la institucién impidiendo su
restitucion, sefiora Hidalgo.

(Aplausos).

El Presidente: Tiene el tumo de palabra el sefior
Cueto por parte del Grupo Mixto y un tiempo de tres
minutos.

Senor Cueto, tres minutos.

El Secretario y Tesorero del Grupo Mixto, don
Luis Carlos Cueto Alvarez de Sotomayor: Bueno,
por partes.

La verdad es que los relatos que hacéis de la
ineptitud absoluta de las fiscalizaciones que se han
hecho desde lo publico es descorazonadora, no han
valido para nada y cosas que han pasado el filtro luego
ha tenido que venir un fiscal y los jueces a poner las
cosas en su sitio; esto es una decepcion absoluta de
para qué valen los 6rganos de fiscalizacién.

Antes, en la intervencion que tuve decia que la
falta de asuncion de responsabilidades abona el
populismo, el descreimiento, la abstencion y el que esto
es un cachondeo. Y, por tanto, si las fiscalizaciones
publicas son un coladero, pues, entonces, buena gana
de seguir aplazando, dilatando, como habéis dicho
varios, ¢no? Yo soy sensible a esa acusacién de que
esto no es mas que una patada a seguir para seguir
disimulando.

No me resigno a entender que eso sea asi. Yo
entiendo que la funcidén publica a veces tiene unas ratios
decepcionantes de funcionamiento y otras mejor. Por
tanto, yo voy a apoyar que se actle en la fiscalizacion
plena de todos los expedientes. Ojalad no, como acaba
de decir Miguel Montejo, se lo despachen en 12 folios y
con un checklist y sera una tercera, quinta o vigésima
decepcién, éno?

Respecto de la propuesta que hace Mas Madrid, si
se entiende que hay que maodificar un reglamento
deberiamos votar en contra, pero yo creo que la
propuesta que hace Miguel Montejo entra dentro del
actual reglamento que puede hacer determinadas
funciones. La lectura generosa o flexible del reglamento
actual de para qué vale la Comision de Vigilancia de la
Contratacion deberia valer para que podamos hacer
ese trabajo, sin tener que modificar ninguin reglamento.
Esa es una interpretacién que hacéis vosotros, yo no
estoy seguro de que sea asi. Por tanto, yo entiendo que
eso podriamos llevar a la Comisién de Vigilancia de la
Contratacion, y es que repugna al sentido comun que
una comisién de vigilancia de la contratacién no pueda
vigilar la contratacién, parece como de cachondeo.

Y, por tanto, vamos a votar a favor de la
propuesta que hace Mas Madrid, entendiendo que es
una lectura flexible del actual reglamento de la
Comisién de Vigilancia.

Y, finalmente, lo que nos dice Engracia de que es
ilegal que se encarguen auditorias, pues, mira, ahi me
fio mas de ti que de mi; si eso es verdad deberiamos
retirar nuestra propuesta.

Yo no estoy seguro, pero si tenéis la conviccion
absoluta de que es ilegal que el Ayuntamiento encargue
auditorias, si no se ha hecho nunca ni se puede hacer
porque no se puede hacer, pues buena gana de pedir
cosas que no son legales.

A mi me parece que el Ayuntamiento deberia
poder trabajar esa cuestion con refuerzos
suplementarios; lo hacen en Ifema y en otros sitios,
puede que en la parte institucional del Ayuntamiento,
no y determinados organismos, si.

Si nos convencéis en la Ultima intervencion de que
no se puede hacer, lo retirariamos y, si no, lo
mantendremos.

El Presidente: Muchas gracias, sefior Cueto.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Ciudadanos
la sefiora Saavedra y un tiempo de dos minutos y
treinta y siete segundos.

La Tercera Teniente de Alcalde, Titular del Area
Delegada de Coordinacion Territorial, Transparencia y
Participacion Ciudadana y Secretaria del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofa
Silvia Saavedra Ibarrondo: Sefiora Mar Espinar, no
me puedo dar la vuelta, pero le quiero decir que le ha
faltado a usted habilidad porque a usted le ha podido el
subconsciente, y el subconsciente es muchas veces
mucho mas poderoso, 30.000 veces mas poderoso
dicen que la mente consciente. Usted ha dicho que no
se puede tener acceso, que el Ayuntamiento de Madrid
no podia conocer las transferencias entre cuentas
corrientes, el contenido de las cuentas corrientes y los
contratos de los comisionistas.

(Rumores).

Usted acaba de confirmar el argumento que
llevamos sosteniendo este Equipo de Gobierno toda la
mafana.

(Aplausos).

No hay ningin investigado por parte del
Ayuntamiento de Madrid. El Ayuntamiento de Madrid
hizo lo que podia porque, en una situacién
absolutamente desesperada, absolutamente
angustiosa, Unicamente se preocupd por la salud y por
la seguridad de sus empleados publicos y por eso
acudi6 a un mercado que desconocia absolutamente y
la sefiora Elena Collado realizé una magnifica labor
durante 24 h.

(Aplausos).
Todo nuestro apoyo.

Y, ademas, le guste o no le guste, esos tres
contratos de emergencia pasaron un filtro. ¢Sabe cudl,
sefiora Mar Espinar? El consejo de administracion.
Ahora no se pongan a silbar, y no lo digo por el sefior
Silva, que por cierto era miembro del consejo de
administracion.

El consejo de administracién es un érgano cuyos
consejeros estdn nombrados en la Empresa Funeraria
porque representan a partidos politicos y los consejeros
tienen el deber de informarse, de preguntar sobre los
asuntos que se someten a su aprobacion, de examinar,
y tienen responsabilidad por los actos que se aprueban.
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Por eso les pido a determinados partidos politicos, no
por supuesto al sefior de VOX, que no se pongan a
silbar respecto a estos contratos porque era imposible
desde el punto de vista del Ayuntamiento de Madrid, o
al menos la informacion de la que disponemos a dia de
hoy, saber lo que estaba ocurriendo con esa presunta
estafa al Ayuntamiento de Madrid.

(Observaciones de la sefora Espinar Mesa-Moles).

Siga usted hablando que le ha podido el
subconsciente. No se preocupe, que la intervencion
queda grabada y en el Diario de Sesiones del Pleno.

Asimismo, le quiero sefialar que mi partido,
Ciudadanos, que defiende la transparencia y la
rendicion de cuentas, va a votar a favor de cualquier
mecanismo de control, por supuesto que se examine la
legalidad y la viabilidad de realizar en su caso una
auditoria externa; si no es posible, sin ningln problema.
Y, respecto a la Comision de Vigilancia de la
Contratacion, también vamos a apoyar la ampliacion de
las funciones de la Comisién de Vigilancia de la
Contratacion de tal manera que se pueda conocer toda
la contratacién de emergencia, aunque no esté inscrita
en el Registro de Contratos. Y simplemente sefialar que
entendemos que es fundamental activar los controles
porgue la contratacién de emergencia...

El Presidente: Muchas gracias, sefiora
Saavedra.

(La sefiora Saavedra Ibarrondo muestra unos
documentos).

La Tercera Teniente de Alcalde, Titular del Area
Delegada de Coordinacion Territorial, Transparencia y
Participacion Ciudadana y Secretaria del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doiia
Silvia Saavedra Ibarrondo: ... sefiora Mar Espinar, si
es una fuente de riesgo y, si no, léase este informe y no
la cubierta.

Gracias.
(Aplausos).

El Presidente: Pasamos a votacién en los
términos que fije el sefior secretario.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

Teniendo en cuenta todos los antecedentes que
se han puesto de manifiesto, en primer lugar, hay que
solventar una primera cuestion: si el Grupo Municipal
Ciudadanos, autor de la iniciativa del punto 49, admite
a trdmite la enmienda presentada por el Grupo
Municipal Mas Madrid.

] La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doia
Begoiia Villacis Sanchez: La admitimos.

El Secretario General: Pues entonces se
someteria a votacion, en primer lugar, esta enmienda
de adicion.

El Presidente: {Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: A favor.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

La Concejala del Grupo Municipal VOX, dofia
Arantzazu Purificacién Cabello Lépez: A favor.

El Presidente: {Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: A favor.

El Presidente: {¢Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemo de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begoiia Villacis Sanchez: A favor.

El Presidente: {Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Inmaculada Sanz Otero: En contra.

El Secretario General: Queda aprobada la
enmienda y se somete a votacion el texto resultante de
integrar en la proposicién del punto 49 la adicion que
acaba de ser aprobada a través de esta enmienda.

El Presidente: {Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: A favor.

El Presidente: {Grupo VOX?

La Concejala del Grupo Municipal VOX, dofa
Arantzazu Purificacion Cabello Lépez: Es que me
he despistado y no me he enterado de lo que estoy
votando.

El Presidente: Estabas votando el punto 49.

La Concejala del Grupo Municipal VOX, dofia
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: (El 49? A
favor.

El Presidente: {Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begoiia Villacis Sanchez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Inmaculada Sanz Otero: A favor.
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El Presidente: Aprobado, éverdad?
El Secretario General: Aprobado.
Bueno, y a continuacién el punto 51.
El Presidente: ¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: A favor.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

La Concejala del Grupo Municipal VOX, dofia
Arantzazu Purificacién Cabello Lépez: En contra.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doitia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
En contra.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: En contra.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

] La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doiia
Begoiia Villacis Sanchez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Inmaculada Sanz Otero: En contra.

El Secretario General: Rechazada.
El Presidente: Queda rechazada y continuamos.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

(Sometida a votacion la precedente proposicion, en la
redaccion resultante de integrar la enmienda con
numero de registro 2022/8000739 presentada por el
Grupo Municipal Mas Madrid, queda aprobada por 49
votos a favor de los Grupos Municipales Mas Madrid
(16), del Partido Popular (15), Ciudadanos-Partido de la
Ciudadania (11), VOX (4) y Grupo Mixto (3) y 8
abstenciones de los concejales del Grupo Municipal
Socialista de Madrid).

Punto 50. Proposicion n.° 2022/8000714,
presentada por el concejal don Francisco Pérez
Ramos, del Grupo Municipal Mas Madrid, con el
visto bueno de su Portavoz, interesando que los
procedimientos de concurrencia
711/2021/10843, 711/2020/15781 y
711/2020/19552, para la cesion gratuita de
suelo durante 75 afios, se suspendan y se dejen
sin efecto, reservando estas parcelas para la
construccion de edificios donde albergar
servicios publicos, atendiendo a las necesidades
existentes en cada uno de los barrios donde se
ubican.

El Presidente: Tiene el tumo de palabra por el
Grupo Mas Madrid el sefior Lopez-Rey y un tiempo de
tres minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Félix Lopez-Rey Gomez: Buenas tardes a todas y a
todos.

Tenemos aqui una ocasidn mas en que este
Ayuntamiento, en vez de ayudar a reequilibrar esta
ciudad, lo Unico que hace es mantener las
desigualdades cuando no aumentarlas.

Son tres parcelas: una en Aravaca, en
Valdemarin; otra en el Ensanche de Vallecas y otra en
Usera, que conozco bien desde hace sesenta y cinco
afos porgue alli pululdbamos los chavales que
comiamos en la calle e ibamos a beber a la fuente de la
Bruja que pasaba por alli.

(En este momento, cuando son las catorce horas y
treinta y tres minutos, abandona el Salon de Sesiones
el Presidente, ocupando la presidencia la Titular del
Area Delegada de Turismo, Presidenta del Distrito de
Moratalaz, dofia Alimudena Maillo del Valle).

Las parcelas no aparecen como los esparragos
ahora con las lluvias del mes de abiril, sino que es una
cosa costosa que cada vez hay menos y lo que hay que
hacer es aprovecharlas bien. Y, en esta ocasion, lo que
hace el Ayuntamiento es regalarlas, porque darlas por
cuatro perras y a setenta y cinco afios eso es regalarlo.
Se lo da a la Orden del Cordero, a la parroquia de don
José Maria Escriva de Balaguer y, bueno, en Usera nos
van a crear un monasterio. Este tipo de cosas, si la
mayoria de la ciudadania estuviera por eso, yo soy un
demécrata y, evidentemente, acepto lo que diga la
mayoria de la gente, pero hombre, en esta época, con
estos medios telematicos que hay que en cualquier
momento podemos hacer consultas publicas, etcétera.
Dennos quince dias, usted con los medios telematicos
y nosotros a pie de calle, a ver donde se juntan mas
firmas para que en el Ensanche de Vallecas, en vez de
coger y poner una parroquia mas, pues cojamos y
hagamos un centro de salud, una biblioteca, un centro
cultural, se ceda suelo para una comisaria... Tengan
ustedes en cuenta que, por ejemplo, el Ensanche de
Vallecas tiene mas poblacion que Villarreal, tiene mas
poblacién que Cuenca, dense una vuelta alguna vez por
alli.

Y en Usera, pues a mi se me ocurre que, en Usera
hay mucha poblacién joven, precisamente donde va a
ir este monasterio... Yo tengo la idea de que a los
monasterios va alli uno a concentrarse, a descansar, a
meditar y tal, y, ademas, me ensefiaron de chiquitillo
que Dios estaba en todas partes, o sea que se puede ir
a ese monasterio a rezarle o se puede rezar desde la
casa de uno y en cualquier parte, y con todo mi respeto
para los creyentes. Vamos a ver, en Usera hacen falta
mil cosas y, como usted sabe, presidenta Loreto Sordo
de ese distrito, que usted habra dado el visto bueno,
nos encontramos con que en octubre del 2019 aqui
aprobamos que se terminaba después de treinta afios
el Teatro de Almendrales. Usted, que no lo sabe este
Pleno todavia, ha engatusado a algunos de la asociacion
de vecinos diciéndoles que les iba a buscar por ahi una
parcela. éDénde esta?
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La Presidenta en funciones: Muchas gracias,
sefior Lopez-Rey, su tiempo ha concluido.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Félix Lopez-Rey Gomez: He quedado en que me lo
van a descontar del siguiente.

La Presidenta en funciones: Vale, se lo
descuento.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Félix Lopez-Rey GOmez: Bueno, pues estos
segundos me los alarga usted, presidenta.

Vamos a ver, en Usera, repito, el Teatro de
Almendrales se les dice que es imposible; o sea, en
octubre del 19 era posible, en los presupuestos del 20
se pusieron 300.000 euros para ayudar a que se
termine el Teatro de Almendrales y ahora resulta que
una parcela que hay en el distrito se regala para un
monasterio. Y no me interpreten esto como
antirreligioso ni por aqui ni por alld, que no van los tiros
por ahi, a 300 m de donde van a ser ese monasterio
estd la iglesia de la Fuencisla, a 600 m esta la iglesia de
la Soledad, a menos de 1 km esta la iglesia de Cristo
Rey.

Si cruzamos la avenida de Andalucia tenemos la
iglesia de toda la vida de San Fermin, tenemos la de
San Mario. O sea, que no es cuestion de que hagan falta
las iglesias en estos momentos, que no es una
demanda de la gente. Y, ademas, viviendas para
jovenes, en la parcela de la avenida de Cérdoba ahi se
pueden hacer viviendas.

Estoy por retomar... Lo primero que hice cuando
sali concejal junto con los vecinos fue la creacion de tres
cooperativas de jovenes, llevando trece autocares de
chavales a la plaza de la Villa y salieron tres
cooperativas de jovenes donde una la presidi —en la
primera piedra estaba José Maria Alvarez del Manzano
y en otra Agustin Rodriguez Sahagin—, y alli viven
felizmente donde nadie puede decir nada. Me dan
ganas de volver a coger el megafono, a hacer reuniones
y a traérselos para aca, sefior alcalde, para que vea
usted que hay otras demandas preferentes al
monasterio y a las ampliaciones de monsefior Escriva
de Balaguer, etcétera.

iHombre, ya esta bien! Bien esta que cada uno se
escore hacia los de uno, pero esto ya no es escorarse,
esto es marginar totalmente a unos para darselo a
otros. Yo no sé si es que con esto piensan ustedes
redimir los posibles pecados que puedan tener por lo de
San Chin Choon.

Bueno, pues muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta en funciones: Muchas gracias.

Tiene la palabra, por parte del Equipo de
Gobierno, don Mariano Fuentes.

El Delegado del Area de Gobiemo de Desarrollo
Urbano y Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Mariano Fuentes
Sedano: Muchas gracias, sefiora presidenta.

Tal y como les informé en la pasada Comision de
Desarrollo Urbano, Obras y Equipamientos, toda la

informacion respecto al tema del que abre esta
iniciativa se encuentra en el Portal de Contratacion del
Sector Publico para la constitucidon de concesiones
demaniales con caracter gratuito sobre parcelas
municipales calificadas por el planeamiento de uso
dotacional de servicios colectivos —porque el religioso,
seflores de Mas Madrid, es un uso urbanistico
dotacional de servicios colectivos—, concesiones en
concurrencia competitiva para la construccion de
edificios para el culto y desarrollo de actividades
sociales por iglesias, confesiones y/o comunidades
religiosas sin animo de lucro inscritas en el Registro de
Entidades Religiosas del Ministerio de la Presidencia y
Relaciones con las Cortes y Memoria Democratica.

éCudl es el problema? éQue son entidades sin
animo de lucro inscritas en un registro del Ministerio y
no son creadas ad hoc por los suyos? ¢O es porque
ustedes han decidido ya quitarse la careta y emprender
la lucha comunista contra la creencia religiosa
mayoritaria de los madrilefios?

(Aplausos).

Si, si, que es que yo entiendo que la cabra tira al
monte —no esta aqui la sefiora Maestre—, pero lo de
«arderéis como en el 36» pues de vez en cuando se
abren las vestiduras y vuelve a saltar, y vuelve a saltar
y eliminan por unos momentos determinados ese
greenwashing de libro que estan ustedes haciendo por
todo Madrid pero que realmente de vez en cuando les
sale el comunista que llevan dentro.

Como les digo, esto son parcelas reflejadas en el
Plan General y entiendo que ahora no les gusta, no les
guste esto que estamos haciendo, pero no lo
cambiaron; y no solo es que no lo cambiaron es que
también lo utilizaron, porque ustedes utilizaron en el
2018 el mismo procedimiento de concesion a una
entidad religiosa de una parcela en San Blas para
realizar una iglesia, en el 2018, con una salvedad.
¢Sabe cuadl fue la salvedad? Pues que esperaron un afio
y medio y hasta abril del 19 no publicaron los pliegos,
no vaya a ser que sus correligionarios se soliviantaran
con ese proceso de licitacion igual al que estamos
sacando hoy aqui.

Como ya les he dicho, estos concursos salen en
concurrencia competitiva, que es un hecho
diferenciador a cdmo gestionaban ustedes lo publico, es
decir, cediendo locales a dedo a sus amigos. ¢O es que
ya no se acuerdan de las cesiones del Patio Maravillas,
0 a los amigos del sefior Sdnchez Mato en Latina, o el
espacio autogestionado de La Salamandra en
Moratalaz, o de la gasolinera en Salamanca —que no
esta el sefior Murgui por aqui—, o los desmanes de la
sefiora Rommy Arce en Usera y en Arganzuela? Bueno,
eso si hablamos de cesiones con papeles, porque es
que luego estaban las cesiones sin papeles, la de La
Ingobernable, la de La Dragona, la del solar de Antonio
Grilo que estaban ustedes ocupando para hacer un
centro de salud por parte de la Comunidad de Madrid y
en la que su portavoz autondmica, Ménica Garcia, daba
alli charlas de no sé qué cosas.

(Aplausos).

Esa es la diferencia.
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Le voy a decir una cosa también, es importante,
ya que hablamos de Usera, que esto que estamos
licitando es un centro de intervencion social para una
orden mendicante y misionera y a 150 m —porque
también me conozco el espacio— hay una parcela libre
de titularidad municipal prevista para un centro social
por parte del Ayuntamiento de Madrid.

Asi que, por favor, sefiores de Mas Madrid, sean
coherentes con lo que hicieron y sean coherentes
realmente con lo que quiere esta ciudad.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta en funciones: Muchas gracias.

Comenzamos el turno de debate con el Grupo
Mixto.

Tiene la palabra, don José Manuel.

El Portavoz adjunto del Grupo Mixto, don José
Manuel Calvo del Olmo: Mariano, yo podria caer en
tus mismos argumentos o falta de argumentos, mejor
dicho, y decirte que, cada vez que salen estos temas de
cesion de parcelas, vienes con toda la cantinela habitual
de bulos que tratasteis de colocar en la prensa en los
tiempos en los que estabais en la Oposicion, cesiones
a los amigos, ocupaciones, etcétera; podria decirte que
te sale el derechista que llevas dentro, pero eso me
estaria desacreditando a mi mas que a ti, como te
desacredita utilizar el término comunista y decir
mentiras.

éQué se le cedid al Patio Maravillas, Mariano?
Dinoslo en la segunda intervencién, sal ahi y di qué
edificio se le cedid al Patio Maravillas...

(Observaciones del sefior Fuentes Sedano).

No, no, luego sales ahi y nos lo dices, qué cesién
se le hizo al Patio Maravillas.

El Secretario y Tesorero del Grupo Mixto, don
Luis Carlos Cueto Alvarez de Sotomayor: A ver si
te lo soplan, venga.

El Portavoz adjunto del Grupo Mixto, don José
Manuel Calvo del Olmo: O cudles fueron esos
desmanes de Rommy Arce en el distrito de Arganzuela.
Porque Rommy Arce no era Rommy Arce, Rommy Arce
era la delegada de Manuela Carmena en Arganzuela y
en Usera vy alli solo se produjo una cesién, te la voy a
recordar yo, la del EVA en el Mercado de Frutas de
Legazpi, sefiora Sordo, cesién que, por cierto, es
perfectamente legal, estd recogida en el reglamento y
que ustedes han mantenido, como es razonable, hasta
que se inicid la reforma del edificio y hubo que pedir al
colectivo que se marchara de ese local de 1.000 m?
cedido en el mercado de Legazpi. éQué desmanes, de
qué desmanes esta hablando?

U ocupaciones como La Dragona que venian de
atras, sefior Fuentes, venian de la etapa de Gallardén y
de Ana Botella y que nosotros también pusimos en
marcha el procedimiento para el desalojo; como
pusimos en marcha el procedimiento para el desalojo
del edificio situado en la calle Gobemador 39 o Prado
30, procedimiento para el desalojo que firmamos
nosotros, que firmé nuestro Gobierno y que

l6gicamente hasta que lo dicté un juez, cuando dict6 la
orden de desalojo, ustedes procedieron a cumplir la
instruccion judicial. Entonces, vamos a ver si dejamos
ya de hablar de bulos para argumentar.

Ustedes han puesto en marcha la cesion de tres
parcelas a entidades religiosas y no tenemos nada en
contra per se y nadie cuestiona la legalidad ni cuestiona
los usos del suelo en este sentido; lo que se cuestiona,
sefior Fuentes, es su falta de accién con esos suelos
para desarrollar cualquier tipo de actuacion. No
tenemos ningln problema en que se le ceda a
entidades religiosas, pero lo que se pone de manifiesto
con estas cesiones en masa es que ni Ayuntamiento ni
Comunidad de Madrid tienen voluntad de desarrollar
equipamientos dotacionales que necesitan los barrios.
No hay ningln problema en hacer lo que hicimos
nosotros, como bien ha dicho, en San Blas, cesion que
firmd por cierto nuestro Gobiemo, como bien ha
recordado; el problema es que cuando solamente se
ceden suelos a entidades religiosas la sensacion es que
el Ayuntamiento de Madrid no tiene otro plan mas que
construir iglesias en los barrios. Y eso es lo que se le
critica, entiendo, deduzco que critica Mas Madrid en
esta proposicién, critica que compartimos.

Por tanto, les pedimos no creo tanto que haya que
parar estas, que si las paran pues bueno, sino sobre
todo tener algin plan para el suelo dotacional en la
ciudad de Madrid.

Muchas gracias.

La Presidenta en funciones: Muchas gracias,
sefior Calvo.

Tiene la palabra por parte del Grupo Municipal
VOX el sefior Fernandez.

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
Renunciamos a intervenir.

Gracias.

La Presidenta en funciones: Tiene la palabra,
por parte del Grupo Municipal Socialista el sefior
Barrero.

El Tesorero del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Barrero Cuadrado: Gracias,
presidenta.

Bueno, sefior Fuentes, le vamos a poner nimeros
y cantidades suyas a la concesion de estas tres parcelas
en estos tres distritos.

Son un total de mas de 8.800 m?, con una
edificabilidad en conjunto de mas de 11.000 m?. No va
a suponer ningun coste para las entidades religiosas
beneficiarias pese a que los terrenos cuentan con un
valor de mas de 757.000 euros segun el inventario
municipal y estas parcelas, como usted bien ha dicho,
son suelo dotacional para servicios colectivos,
equipamiento basico religioso o no, y de eso vamos a
tratar.

Se van a otorgar a entidades religiosas catdlicas
para la construccion de centros de culto. Es cierto que
lo hacen en régimen de concurrencia competitiva, no
por decisidon municipal sino por lo dispuesto en la Ley
de Patrimonio para las Administraciones Publicas v,
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ademas, lo hacen en un marco de un procedimiento a
la carta, sesgado y para que solo concurran las
entidades religiosas que solicitaron los terrenos al
consistorio; le repito, le solicitaron el terreno al
consistorio el Arzobispado de Madrid y la Comunidad
del Cordero.

Mire, si ademas le unimos algo que se ha callado,
y es que se permite al concesionario ceder a un tercero
la totalidad de los derechos y obligaciones y la
subrogacion, lo mismo lo que hoy en Aravaca esta
llamado a ser un edificio de culto durante setenta y
cinco afios con la cesion gratuita de la parcela para el
Arzobispado, mafiana es una residencia de estudiantes
0 un colegio privado con una pequefia iglesia
incorporada para su explotacién privada por muy
religiosa que sea, sefior Fuentes.

Mire, no se puede regalar sistematicamente a los
mismos, los poderosos, a los que estan proximos al
poder. Si, como una cuarta parcela a la Fundacion A LA
PAR, con vinculos estrechos con destacados dirigentes
del Partido Popular. Debe de ser que usted esta
haciendo méritos en este momento.

Mire, las parcelas publicas dotacionales deben
destinarse fundamentalmente a la construccion de
equipamientos publicos y ustedes nunca se mueven
por el interés publico, ni ayudan ni satisfacen a los
vecinos y vecinas de estos distritos con necesidades de
dotaciones y servicios publicos que son necesarios en
sus barrios.

Mire, en Moncloa-Aravaca llevan esperando una
parcela donde construir un espacio de igualdad y en
Usera, como ha dicho el compafiero, en el barrio de
Almendrales llevan esperando mas de veinticinco anos
un teatro o un centro cultural. ¢Por qué no han
planteado hacerlo en esa parcela? éPor qué han
preferido darselo gratis a una comunidad religiosa o a
un monasterio? Mire, esas son sus preferencias,
sefiores de la derecha mas rancia de Europa.

Ustedes siguen malversando la gestion del
patrimonio publico de todos y todas las madrilefias y
madrilefios y no es de extrafiar que con esta actuacion
intenten, por intermediacion divina, haciendo favores al
clero, la redencion de todos sus pecados ante el cobro
de comisiones millonarias que se llevaron los amigos
del primo en contratos publicos de este Ayuntamiento.

(Aplausos).
La Presidenta en funciones: Muchas gracias.

Tiene la palabra el sefior Lopez-Rey por el tiempo
que le resta.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Félix Lopez-Rey Gémez: Si. Gracias, presidenta.

Bueno, vamos a ver, dos cosas, Mariano:

A mi no me ofende con lo de comunista, me siento
muy orgulloso; pero no lo digdis como insulto, hombre,
que ya esta bien, que ya esta bien, que ya la gente es
adulta.

Y, mire vamos a ver, el suelo publico dotacional
tiene que ser para la gente, al margen de sus creencias
religiosas. A mi me da igual, mi madre iba a Santa
Gema Y yo la llevaba porque le servia de consuelo y

mientras pudo iba a Jesus de Medinaceli y no tiene nada
que ver una cosa con la otra. Pero vamos a ver, pero
parece como si 0s avergonzarais de eso y tenéis que
buscar por ahi una historia... Vamos a ver, icofio!, os
dedicdis a lo que os dedicais, a mirar para uno, y hay
que mirar para todos.

La Presidenta en funciones: Muchas gracias,
sefior Lopez-Rey, ha concluido su tiempo.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Félix Lopez-Rey GOmez: Y ahora mismo en
Almendrales es triste, y lo traeré al proximo Pleno, que
haya un teatro treinta afos cerrado, no se haga y una
parcela que aparece por alli se dé para un monasterio
que acabara, como dice el compafiero, alquilado luego,
traspasado o revendido...

(Aplausos).

La Presidenta en funciones: Sefior Lépez-Rey,
por favor, ya ha concluido su tiempo.

Tiene la palabra por parte del Equipo de Gobierno
el sefior Fuentes.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano y Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Mariano Fuentes
Sedano: Sefior Calvo, un ejemplo de Rommy Arce,
cesion el 28 de mayo, cuando ya habian perdido las
elecciones, por diez afios de un local de 1.000 m?a las
mujeres empoderadas, las suyas. Esas son las cesiones
que hacia Rommy Arce.

(Aplausos).

Saben ustedes que estos concursos constan de
los informes favorables, entiendo porque lo han
revisado de los distintos distritos y del Area de Obras y
Equipamientos, lo saben pero lo obvian; al igual que
obvian, sefior Félix Lopez-Rey, cuando en Usera la
sefiora Paloma Garcia Romero ha estado realizando y
ha realizado un centro juvenil, una escuela infantil o un
centro de servicios sociales, lo obvia; o, por ejemplo,
también, cuando el sefior Pérez el otro dia también me
echaba en cara esta cesion de parcelas y obvia que en
el distrito de Villa de Vallecas se estan haciendo siete
nuevos equipamientos: una escuela infantil, un centro
de Alzheimer, un polideportivo, un centro para los
bomberos, uno para el Samur, uno para Policia Local,
una casa de familias y una futura biblioteca.

(Aplausos).

Ademds de la cesién de tres suelos a la
Comunidad de Madrid para realizar un instituto, un
centro de salud y un colegio concertado. Esa es la
diferencia entre ustedes y nosotros.

(Rumores).

Si, si, por supuesto, un colegio concertado porque
también es educacion publica.

Lo que si les quiero decir, obviamente, es que
traen aqui esta iniciativa Unicamente para mantenerse
donde ustedes estan posicionados tanto cuando
gobiernan, como se demuestra en el Gobierno de la
nacion, como cuando no gobiernan, que es en la queja,
en la queja continua de todo lo que hacemos en este
Gobierno. ¢Sabe cudl es la diferencia entre ustedes y
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nosotros? Pues basicamente que nosotros gobernamos
para todos, para todos los madrilefios con cualquier tipo
de ideologia, para todos los madrilefios que crean en lo
que tengan que creer, ya vengan del norte, vengan del
sur, sean de izquierdas y sean de derechas, porque no
somos sectarios ni populistas en ningun caso, como lo
estan haciendo ustedes con esta iniciativa.

También les quiero decir, estos son unos
expedientes que salen y directamente en concurrencia
competitiva y se puede presentar cualquier persona, éo
es que acaso ustedes se van a manifestar si el ganador
de este concurso es para realizar una mezquita o un
buda como el del sefior Cueto?

(Aplausos).

¢De verdad ustedes van a seguir con esta
mandanga que traen ustedes aqui? Es que realmente
es una cosa delirante.

Por ultimo, decirle, sefior Félix Lopez-Rey, usted
no se preocupe, hay suelo publico para hacer todas las
dotaciones necesarias, incluida esa residencia de
ancianos que usted quiere poner al lado de su casa.

La Presidenta en funciones: Muchas gracias,
sefior Fuentes.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano y Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Mariano Fuentes
Sedano: No se preocupe, somos capaces de hablar con
la Comunidad de Madrid para que se produzca.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta en funciones: Muchas gracias.
Pasamos a votacién.
¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: A favor.

La Presidenta en funciones: ¢Grupo Municipal
VOX?

El Portavoz del Grupo Municipal VOX, don
Francisco Javier Ortega Smith-Molina: En contra.

La Presidenta en funciones: ¢Grupo Municipal
Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles: A
favor.

La Presidenta en funciones: ¢Grupo Municipal
Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: A favor.

La Presidenta en funciones: ¢Grupo Municipal
Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doiia
Begoiia Villacis Sanchez: En contra.

La Presidenta en funciones: {Grupo Municipal
Partido Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofa Maria
Inmaculada Sanz Otero: En contra.

La Presidenta en funciones: Queda rechazada
la proposicion y continuamos, sefior secretario.

El Secretario General: Sin olvidar que el punto
51 se ha sustanciado antes con el 49, pasamos al 52.

(Sometida a votacion la precedente proposicion, queda
rechazada por 27 votos a favor de los Grupos
Municipales Mas Madrid (16), Socialista de Madrid (8) y
Grupo Mixto (3) y 29 votos en contra de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (15),
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11) y VOX [3]).

Punto 51. Proposicion n.° 2022/8000716,
presentada por el concejal don José Manuel
Calvo del Olmo, Portavoz Adjunto del Grupo
Mixto, interesando ‘que el Pleno del
Ayuntamiento de Madrid inste al gobierno
municipal a contratar una auditoria de todos y
cada uno de los contratos de emergencia
adjudicados por el Ayuntamiento en los primeros
seis meses desde que se decreto el Estado de
Alarma por parte del gobierno de Ia nacion, y que
el resultado de dicha auditoria se ponga a
disposicion de todos los grupos politicos y se
publique en la pagina de transparencia del
Ayuntamiento de Madrid para que cualquier
interesado pueda tener acceso al mismo”.

(Este punto ha sido tratado con anterioridad,
conjuntamente con el punto 49).

(De conformidad con las intervenciones recogidas en el
punto 49, y que se dan aqui por reproducidas, resulta
que, sometida a votacion la precedente proposicion,
queda rechazada por 14 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales Ciudadanos-Partido de la
Ciudadania (11) y Grupo Mixto (3) y 43 votos en contra
de los concejales de los Grupos Municipales Mas Madrid,
(16), del Partido Popular (15), Socialista de Madrid (8)
y VOX [4]).

Punto 52. Proposicion n.° 2022/8000717,
presentada por el concejal don José Manuel
Calvo del Olmo, Portavoz Adjunto del Grupo
Mixto, interesando que el Pleno del
Ayuntamiento inste a la Junta de Gobierno a la
creacion de una Oficina “desde donde, ademas
de los procesos electorales, la ciudadania pueda
tener un control mas cercano y periodico de la
accion de los grupos politicos representados en
el Ayuntamiento de Madrid”, con la dependencia
organica, composicion, dotacion de personal y
demas extremos que se indican en la iniciativa.

La Presidenta en funciones: Tiene la palabra
por parte del Grupo Mixto el sefor Cueto.

El Secretario y Tesorero del Grupo Mixto, don
Luis Carlos Cueto Alvarez de Sotomayor: No
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descubro América si digo que uno de los males que
tiene la democracia es la falta de credibilidad de las
instituciones. Es verdad que ahora no estamos como
cuando la caceria de elefantes, cuando teniamos todos
los parametros en nimeros rojos de instituciones en su
minimo de credibilidad. Creo que tampoco ayuda
mucho el boicot del Partido Popular a renovar el
Consejo del Poder Judicial porque no le da la gana,
porque hasta que no cambie la ley no me da la gana de
maodificarlo, pero nuestro pais necesita imperiosamente
otros mecanismos de legitimacion complementarios a
la democracia representativa. Yo no digo sustitutivos,
digo complementarios. Uno de ellos es especialmente
novedoso, claro, no estd en muchos sitios y, desde
nuestro punto de vista merece la pena arriesgarse a
abrir un poco mas la accion politica y la accién municipal
a los ciudadanos.

Desde mi punto de vista, la alternativa a la
participacion que ha puesto en marcha el Partido
Popular en los consejos de proximidad son un fracaso
absoluto, tampoco es que fueran gran cosa los que
pusimos en marcha nosotros, no funcionaron muy bien,
pero ustedes se cargaron nada mas llegar un
observatorio ciudadano que llevaba muy poco tiempo,
que tenia una Unica peculiaridad bastante llamativa y
era su no preseleccion, la seleccién por sorteo, de forma
se supone que técnicamente hecha para que hubiera
representatividad. A diferencia del mantra de los
chiringuitos de VOX, que siempre los chiringuitos, sus
amigos y no sé qué, esto en principio garantizaba que
hubiera gente de todo tipo de extraccién social, de todo
tipo de condicién y de convicciones politicas, y ustedes
no dejaron que rodara.

La propuesta que hacemos nosotros es que se
arriesguen, con muy poco coste municipal, no debia ser
un dispendio porque de lo que estamos hablando es de
no sé si dos, tres o cuatro reuniones al afo y una
gestion de informacién que sean los propios ciudadanos
los que la pidan y no lo mediatice ni yo como concejal
ni nadie de las instituciones. Nos parece imprescindible
que la ciudadania recupere la conviccion de que esta en
una institucién que es suya y que dejemos de ver el de
ellos, los politicos, porque hoy por hoy hay serias
limitaciones. Yo no digo que haya que abandonarlo, hay
que mejorar, claro que si, la democracia representativa,
pero esta complementacion creo que es imprescindible
y os pedimos que lo reflexionéis y lo apoyéis.

Gracias.
La Presidenta en funciones: Muchas gracias.

Tiene la palabra por parte del Equipo de Gobierno
dofia Silvia Saavedra.

La Tercera Teniente de Alcalde, Titular del Area
Delegada de Coordinacion Territorial, Transparencia y
Participacion Ciudadana y Secretaria del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofa
Silvia Saavedra Ibarrondo: Muchas gracias,
presidente.

Aunque la mona se vista de seda, mona se queda.

Y quiero expresar mi parecer respecto a esta
proposicion que ustedes han vestido de participacion
ciudadana, de transparencia y de rendicion de cuentas
porque ustedes lo que estan haciendo es intentar

vendernos la mona, porque lo que plantean es crear un
organo absolutamente innecesario en la
Administracion; este tipo de proposicion es adecuado si
se quiere crear una administracion hipertrofiada, una
administracion con multiples 6rganos absolutamente
innecesarios.

&Y por qué digo esto? Porque tenemos pruebas.
En el mandato anterior, con Manuela Carmena, usted
era coordinador general de la Alcaldia. Habia un érgano,
que era el Observatorio de la Ciudad, un 6rgano que
estaba formado por una serie de ciudadanos y ademas
apoyado por funcionarios, por técnicos del
Ayuntamiento de Madrid. Ese érgano costé a todos los
madrilefios —y es que ademas esa cifra no se me
olvida, éeh?, no se me olvida— 144.259 euros,
144.259 euros. Se reunieron seis veces, cada sesion
costd 24.000 euros.

é¢Saben ustedes lo que decidieron esos
ciudadanos en el Observatorio de la Ciudad? Bien, esos
ciudadanos tenian encomendado la evaluacion de las
politicas publicas y mejorar la participacion ciudadana,
incentivar propuestas de participacién ciudadana.
Dejaron de lado el cometido de evaluacion de las
politicas publicas porque consideraban que era
demasiado técnico y se centraron en la participacion
ciudadana; si, si, porque ademas lo dirigia y dependia
del concejal de Participacion Ciudadana. Entonces,
analizaron once propuestas de la pagina Decide Madrid,
una pagina web del Ayuntamiento de Madrid donde se
pueden presentar propuestas de mejora de la accién
del Ayuntamiento de Madrid. Y, de esas once, siete se
quedaron en la mesa porque eran propuestas relativas
a asuntos de no competencia del Ayuntamiento de
Madrid respecto a los cuales el Ayuntamiento de Madrid
no tenia competencia, otra se quedd sobre la mesa
porque era absolutamente inviable, otra se quedo sobre
la mesa porque era eminentemente técnica y no la
podian analizar; total, que se quedaron con dos.

Y constituyeron un grupo de trabajo, y en ese
grupo de trabajo, tal como se refleja en las actas, ésabe
usted, sefor Cueto, de lo que se habld? Pues se habld
de todo menos de esas propuestas para reformular e
incentivar la participacién ciudadana, se hablé sobre
todo de las virtudes de la democracia directa. Y eso nos
costd a todos los madrilefios con nuestros impuestos,
porque este dinero se paga con los impuestos,
24.000 euros por sesion, 144.259 euros, que duelen,
sefior Cueto, porque no sirven absolutamente para
nada, por eso este Equipo de Gobierno no va a votar a
favor de su proposicion porque es absurda, es cara y es
absolutamente innecesaria.

Muchas gracias.

(Aplausos).
La Presidenta en funciones: Muchas gracias.
Pasamos al debate de la proposicion.

Tiene la palabra en primer lugar el Grupo
Municipal VOX.

La Concejala del Grupo Municipal VOX, dofia
Arantzazu Purificaciéon Cabello Loépez: No
reconocemos al Grupo Mixto, asi que no vamos a
intervenir.
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La Presidenta en funciones: Muy bien.

Tiene la palabra el Grupo Municipal Socialista, el
sefior Ramon Silva.

El Secretario del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ramén Silva Buenadicha: Muchas
gracias, presidenta.

Sefior Cueto, tal como yo entiendo su proposicion,
desde luego es un paso mas en su discurso
antipartidos: utilizan la excusa de lo que fue el
Observatorio de la Ciudad para proponer un drgano
similar, pero con el objetivo de decirle a los grupos
municipales lo que tienen que hacer.

Yo, si fuera a recuperar el Observatorio Municipal
no tenga duda que el Grupo Socialista lo apoyaria, pero
crear este 6rgano para decirle a los grupos municipales
lo que tienen que hacer, pues de ninguna manera. Los
grupos municipales sabemos lo que tenemos que hacer
y cada uno lo hacemos segun lo entendemos. ¢Cémo
lo tenemos qué hacer? Lo dice la Constitucion, lo dicen
las leyes y lo dicen los reglamentos.

Estaba muy bien el modelo aquel del
observatorio: 49 vecinos y vecinas elegidos por sorteo
que tenian el objetivo de debatir y hacer
recomendaciones de mejora sobre temas de
competencia municipal. Solo durd un afo, un afno y dos
meses, se lo cargd Almeida cuando llegé a la Alcaldia.

Pero claro, aqui ustedes lo que dicen es: «Todos
los integrantes de este nuevo o6rgano ciudadano
tendran competencia para solicitar al Pleno la autoria de
aquellas proposiciones que salen adelante en el Pleno y
podran hacer un seguimiento de su cumplimiento,
sefialando aquellas que no se han llevado a cabo a
pesar de su aprobacion». Hombre, ya me gustaria a mi
que se llevaran a cabo las propuestas que aprueba el
Pleno, antes cuando ustedes gobernaban y ahora
cuando gobierna la derecha; si fuera tan facil como
crear este drgano no tenga duda que nosotros lo
votariamos, pero, de verdad, me parece un absoluto
brindis al sol.

Una cosa es la participacion ciudadana, para cuyo
impulso y profundizaciéon siempre van a poder contar
con el Grupo Socialista, y otra es que quienes no creen
en los partidos politicos, quienes no pertenecen a
ningun partido politico vengan a decimos las cosas que
tenemos que hacer el resto de los grupos politicos. Eso
desde luego nosotros no lo vamos a apoyar.

(En este momento, cuando son las quince horas y un
minuto, se incorpora al Salén de Sesiones el Presidente,
ocupando de nuevo la presidencia, desempefiada en su
ausencia por la Titular del Area Delegada de Turismo,
Presidenta del Distrito de Moratalaz y Concejala del
Grupo Municipal del Partido Popular, dofia Almudena
Maillo del Valle).

Claro que hay que profundizar la democracia,
claro que los partidos politicos deben ser mas
democrdticos en su funcionamiento, lo dice la
Constitucion, considero que el mio lo es, pero tiene
mucho camino por recorrer, claro que hay que acercar
la distancia que hay muchas veces entre representados
y representantes. Para eso pueden contar con los y las
socialistas, pero los que no tienen un partido politico
detras porque se presentaron bajo unas siglas que han

abandonado, los que acuerdan con Almeida darle
oxigeno cuando los ultras se ponen esquivos, los que
solo se representan a si mismos no nos pueden decir a
los demas como tenemos que funcionar el resto de
grupos politicos. Lo siento, pero no se lo podemos
admitir. Si ustedes quieren que haya menos distancia
entre representantes y representados lo tienen muy
facil: tienen que dimitir y dejar que corra la lista.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefior Silva.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Mas Madrid
y un tiempo de tres minutos la sefiora Maysoun.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
dofia Maysoun Douas Maadi: Mire, sefiora
Saavedra, nosotros también tenemos una cifra que no
olvidamos: seis millones de euros.

(Aplausos).

Esos seis millones que el alcalde y su entorno
decidieron regalar a quienes no lo necesitan, quienes no
crean empleo, no generan economia ni mantienen
familias. Y esa es una verdad incdmoda, que entiendo
que el sefior Cueto quiera traer aqui a la ciudad, nos
incomoda a todas las personas que formamos parte de
este Ayuntamiento, para qué lo vamos a negar.

Estoy segura de que muchas y muchos, fuera en
la calle, en lugar de envidiar de tener un primo alcalde
con presupuesto estan pensando en la cantidad de
auténomos o autdénomas que podrian haber ayudado
con esos seis millones, a la cantidad de comercios
rescatados del cierre o la cantidad de empleos que
podrian haberse creado con un dinero que ademas les
pertenece.

Al igual que pasaba con la interpelacién que
presentaron hace unas horas, la transparencia tiene su
ordenanza que la regula, la Vigilancia de la Contratacion
tiene su drgano de fiscalizacién y seguimiento. Sucede
lo mismo que lo que propone, que es que tiene nombre
propio y usted lo acaba de decir: Observatorio de la
Ciudad. Asi tenia que haber presentado la propuesta en
lugar de lo que hemos leido.

Y lo que sucede o lo que sucedi6 en 2019 es que
perdimos la voz de las vecinas y de los vecinos aqui en
el Ayuntamiento y su implicacion en el desarrollo de las
politicas. Cada vez se escucha menos su voz y cuando
se escucha estd mediada o condicionada por los
comisarios politicos en esa simulacién de participacion
ciudadana que tenemos en los distritos. A pesar de ello,
siguen buscando formas de implicarse en la gestion de
la ciudad, y se lo agradecemos.

Mire, sefiora Saavedra, inferir los sentimientos de
los comentarios de las conversaciones de una pagina
web no es participacion, es marketing, que es
basicamente lo que saben hacer ustedes: gestion de
cartdon piedra. Ustedes entendieron los cientos de
proyectos derivados de los presupuestos participativos,
esos que las madrilefias y los madrilefios trabajaron
para mejorar nuestra ciudad con una mala gestién, no
como propuestas de mejora para una ciudad por parte
de la ciudadania de participacion real. Ellos les daban
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un proyecto de ciudad, ese que a dia de hoy falta y no
reconocemos en ninguna de las acciones que ustedes
desarrollan. Con esto, poco respeto queda a la
participacion ciudadana por mucho que se le llene la
boca con ello.

(Aplausos).

Sefior Cueto, éacaso no ve las dificultades a las
que nos someten dia a dia en nuestro trabajo de
oposicién? ¢Cuanto hemos tardado para convocar el
Pleno extraordinario con el caso de las mascarillas?
éCuanta reticencia estamos encontrando para
modificar en la Comision de Vigilancia de Ila
Contratacion y poder abordar los contratos de
emergencia? éCuantas vy cuantas otras
obstaculizaciones estamos viviendo nosotros que
estamos aqui dedicando nuestro tiempo y nuestro
esfuerzo a hacerlo? No puedo creer que esa
obstaculizacién de repente se vaya a frenar de cara a la
ciudadania, pero si que se lo exijo, sefiora Saavedra:
haga que la informacion fluya; igual que los contratos
que tienen que estar dentro de la plataforma y hoy por
hoy no los encontramos.

Asi que ese es el esfuerzo que le toca para los
ultimos meses de gobierno que tiene.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefiora Douas.

Tiene el turno de palabra por parte del Grupo
Mixto el sefior Cueto y un tiempo..., lo que le reste de
tiempo.

El Secretario y Tesorero del Grupo Mixto, don
Luis Carlos Cueto Alvarez de Sotomayor: Lo que
me resta es suficiente.

Yo no doy crédito a la chuleria y a la prepotencia
que hoy estoy viendo en el Grupo Ciudadanos:
Propuestas absurdas, burlandose que si los budas...
Porque, claro, una cruz de doce metros o un Cristo
como el de Rio de Janeiro es fabuloso, pero un buda,
vamos, estos budistas, esto... Pero, iqué desprecio
tienen ustedes! iCuanto ignoran!

Me parece lamentable como se ha burlado usted
de los ciudadanos. Es que eso eran cuatro gilipolleces
que dijeron, dos bobadas y luego encima hablaban de
cosas. ¢Pero quién es usted, sefiora soberbia, para
hablar asi de los ciudadanos?

De usted espero poco, efectivamente, porque
Ciudadanos estd asistiendo a su suicidio en diferido y
estan directos, ya lo dije antes, tragan carros y carretas
y, simplemente, en los precedentes de sus antecesores
en Madrid Comunidad, Castilla y Ledn, y Murcia esta el
camino que van ustedes a seguir. Yo ya he dicho que
me voy a extinguir en afio y medio, con lo cual a mi no
me lo digan. Pero me parece lamentable que aqui se
nos llene la boca de la participacién, siempre y cuando
no haya que ponerla, efectivamente, en practica.

Me ha hecho mucha gracia la actitud del Partido
Socialista: Cuenten con nosotros; pero como dice José
Mota: Pero mafiana, hoy no, mafiana. ¢Contaran con
nosotros?

Cuanta reticencia a que los partidos politicos sean
fiscalizados por los ciudadanos: Cada cuatro afios y
largaros. Eso es lo que piden los partidos clasicos a los
ciudadanos y, por eso, cada vez estdn mas hartos de
los partidos que no les escuchen.

Me parece lamentable el que se haga ese
discurso, iba a decir barato, icaro nos sale!

éUsted sabe cuantos observatorios se hacen con
seis millones de euros? Cincuenta observatorios, para
gue me venga aqui que valié 184.000. {Para qué vale
el Area de Transparencia? Carguesela, que no vale para
nada. ¢Para qué nos vale que Begoia Villacis se haya
tirado cinco minutos hablando de la carpeta, de la
subcarpeta, y no estan los contratos? iPero qué
transparencia es esa! Usted nos esta tomando el pelo,
ustedes aqui a calentar la silla.

Pero vamos a ver, el que nadie se atreva a que
los ciudadanos tengan mas protagonismo es muy
significativo. Y a mi, no me importa nada que los
ciudadanos me fiscalicen, nada, y me parece muy bien
y, sobre todo que hagamos la técnica de incontrolables,
el muestreo, que no sean los que decide Ciudadanos,
los que decide Recupera Madrid, los que decide el
PSOE; no, los que decida un muestreo. Esa forma de
abrirse en canal significa una Administracion segura de
si misma mientras que la que no, es endogamica y con
excusas baratas de que menudo rollazo, y que hay que
ponerle recursos, y que hay que poner... Vayamos a lo
de siempre: unidades de transparencia que no
informan de lo que tenian que hacer, una vicealcaldesa
que dice: Yo no sabia nada. Es decir, équé pintan aqui?
Es que la institucion no esta dando la talla, es que tanta
fiscalizacion y tanta leche ha supuesto un robo de seis
millones de euros. iPues asi vamos!

El Presidente: Muchas gracias, sefior Cueto.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno la sefiora Saavedra y un tiempo de dos
minutos y cuarenta y ocho segundos.

La Tercera Teniente de Alcalde, Titular del Area
Delegada de Coordinacion Territorial, Transparencia y
Participacion Ciudadana y Secretaria del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofa
Silvia Saavedra Ibarrondo: Voy a hablar de los
mecanismos de transparencia y participacion
ciudadana que existen en el Ayuntamiento de Madrid y
que parece que hay determinados grupos politicos
ignoran porque no se lo han estudiado, o bien porque
no han querido estudiarselo.

En primer lugar, quiero sefialar que los seis
millones de euros también estan en nuestra cabeza y
por eso el Ayuntamiento de Madrid se ha personado
ejercitando acciones civiles y penales en relacion al caso
mascarillas, como se conoce en los medios de
comunicacion y, ademas, se han solicitado medidas
patrimoniales como lo ha hecho también la Fiscalia.

En segundo lugar, respecto a las declaraciones del
sefior Cueto llamandome soberbia. Por supuesto, no
soy soberbia, pero Unicamente yo le quiero decir que
hay una cosa que se llama Registro de Contratos, hay
una cosa que se llama contratos de emergencia y en los
contratos de emergencia en la mayoria de las
Administraciones publicas no se formalizaron y, como
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no se formalizaron no accedian o bien a la plataforma
de contratacion que depende del Estado o bien al
Registro de Contratos, y que una vez formalizados se
han desglosado en un anexo que, ademas, han dado
buena cuenta en la comision del ramo, en la Comision
de Hacienda, y los contratos de emergencia aparecen
en ese anexo a la Memoria de contratacion de 2020.

Dicho lo cual, quiero hacer referencia a este
drgano de participacion que usted propone con Los 20
magnificos. La Administracion del Ayuntamiento de
Madrid es muy compleja por mucho que sean unos
ciudadanos magnificos, que no dudo que lo sean, y
que encima tengan la mayor de las voluntades. Es muy
dificil entender una Administracion que se rige por la
legislacion estatal, por la legislacion autondmica, por la
legislacion y la normativa local que, ademas, en la
Administracion  confluyen  distintos  tipos de
competencia: concurrentes, compartivas, exclusivas.
Es una administracién muy compleja, muy complicada,
que gestiona un presupuesto de cinco mil millones de
euros y es muy dificil que en un par de sesiones unos
ciudadanos puedan llegar a entender la complejidad y
los controles que existen en el Ayuntamiento de Madrid,
y fiscalizar al Gobierno y a todos los grupos de la
Oposicion. Por eso he sefialado que su proposiciéon es
absurda, que lo reconsidere.

Y le quiero sefalar mas, hay suficientes
mecanismos de transparencia y rendicién de cuentas y
participacion ciudadana en el Ayuntamiento de Madrid:
el Portal de Transparencia donde se publican y se
cumplen 262 obligaciones de transparencia, de acuerdo
con la Ley de Transparencia de la Comunidad de Madrid
y la Ordenanza de Transparencia. Ademas, hay 500
datos en el Portal de Datos Abiertos publicados;
ademas hay dérganos de participacion ciudadana como
son los consejos de proximidad para participacion a
nivel de barrio, a nivel de distrito. El Consejo de la
Ciudad que era un dérgano obligatorio de acuerdo con la
Ley de Bases de Régimen Local para los municipios de
gran poblacion; es un dérgano formado por expertos,
por universidades, por colegios profesionales,
asociaciones empresariales, asociaciones vecinales y
tiene por objeto informar sobre los grandes proyectos
estratégicos a nivel de ciudad en el &mbito econdmico,
en el ambito urbanistico y que se ha constituido con
este Equipo de Gobierno.

Ademas, le quiero sefalar las peticiones de
informacion que se contestan sistematicamente por
este Gobiemo frente a Sanchez que no contesta
ninguna, que va por mas de mil incumplimientos. Y,
ademas, le quiero sefialar las consultas ciudadanas y
multiples mecanismos de control que tenemos en el
Ayuntamiento de Madrid. Por eso no diga cosas
absurdas.

Muchas gracias.
(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias, sefiora
Saavedra.

Pasamos a votacion.
¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: A favor.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

La Concejala del Grupo Municipal VOX, dofia
Arantzazu Purificacién Cabello Lépez: En contra.

El Presidente: {Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
En contra.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: En contra.

El Presidente: {Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemo de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begoiia Villacis Sanchez: En contra.

El Presidente: {Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Inmaculada Sanz Otero: En contra.

El Presidente: Queda rechazada la proposicion y
continuamos.

(Sometida a votacion la precedente proposicion queda
rechazada por 3 votos a favor de los concejales del
Grupo Municipal Mixto y 47 votos en contra de los
concejales de los Grupos Municipales Mas Madrid (14)
del Partido Popular (13), Ciudadanos-Partido de la
Ciudadania (11), Socialista de Madrid (7) y VOX [2]).

Punto 53. Proposicion n.° 2022/8000718,
presentada por el concejal don José Manuel
Calvo del Olmo, Portavoz Adjunto del Grupo
Mixto, interesando que el Pleno del
Ayuntamiento inste al Gobierno municipal y al
Area competente a adoptar las medidas que
contiene la iniciativa, dirigidas a proteger la
fauna del Parque de EI Retiro.

El Secretario General: Hay una enmienda de
adicion del Grupo Municipal Mas Madrid registrada con
el nimero 2022/738, asi como siete enmiendas de
adicidén presentadas por el Grupo Municipal Socialista
2022/741, en relacion con este punto, lo veremos
después del debate.

El Presidente: Tiene el tumo de palabra por
parte del Grupo Mixto la sefiora Higueras y un tiempo
de tres minutos.

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Muchas gracias. Buenas tardes

ya.

En primer lugar, quiero dar la bienvenida a Maria
JesUs Fustel y a Patricia Galvez, y a la presidenta de la
Asociacion AGAR, todas ellas personas muy implicadas
en la defensa y preservacion de la fauna del parque del
Retiro.

El parque del Retiro no es Unicamente un gran
pulmoén verde de la ciudad de Madrid o un sitio donde
poder disfrutar de sus paseos y su riqueza cultural, es
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también el habitat de numerosas especies que
requieren de una proteccion especifica. Rodeados de la
ciudad los animales que viven en el Retiro no tienen
posibilidad de trasladarse a otros lugares, quedando asi
a merced del escaso cuidado que desde el
Ayuntamiento se les esta prestando.

Y digo esto porque el cuidado de la fauna del
Retiro no es el mas adecuado, no hay mas que observar
el mal estado, por ejemplo, de las casetas en las que
habitan determinados animales, fundamentalmente,
los gatos.

Por otra parte, y debido a la falta de control en los
jardines asistimos a un goteo constante de muertes de
aves y gatos, principalmente, por ataque de perros.

La propuesta que traemos de la mano de las
personas que nos acompafian hoy en este Pleno es,
entre otras, crear la figura de un responsable de fauna
del Retiro. Sus funciones serian, por ejemplo, proteger
a los animales que viven alli, pero écomo se puede
hacer esto? ¢éCémo se les puede proteger?

Bueno, pues seria fundamental la creacidn de un
voluntariado para la proteccién de la fauna del Retiro
coordinado por este responsable. Es necesario también
que haya una buena coordinacion y confianza con
asociaciones como AGAR, que estan reconocidas para
el cuidado de las colonias felinas. Otra tarea de este
voluntariado puede ser ayudar a disefiar y mantener
una sefalizacion clara y visible de zonas prohibidas para
perros las 24 h, por ejemplo, las zonas de colonias de
gatos y de aves. Habria que elaborar unos protocolos
de atencidén a los animales en caso de desastres
naturales o eventos imprevistos que obliguen a cerrar
el parque, no podemos esperar varios dias para atender
a los animales mientras que el parque permanece
cerrado. En muchas ocasiones se ha tenido que recurrir
al apoyo de grupos animalistas para reclamar al
Ayuntamiento que permitan el paso a personas
autorizadas para atender a las colonias de gatos.

(En las pantallas del Salén de Sesiones se van
proyectando unas diapositivas).

Al igual que los perros tienen una zona muy
amplia dedicada exclusivamente para ellos, habria que
reservar una zona verde y crear un albergue, o habilitar
un local en desuso en el propio Retiro, para atender a
los animales que viven en el parque en el que se
pudiera, por ejemplo, dar asistencia veterinaria
urgente, o que sirviera también para guardar el
material de capturas y los sacos de comida para las
colonias que habitan en él, o incluso podria servir para
organizar posibles adopciones.

Por otra parte, habria que agilizar y ampliar el
método CES, captura, esterilizacion y suelta, que ya se
viene realizando en el parque.

En relacién con la proteccion concreta de los
gatos, decir que cuando AGAR asumid la proteccién en
2008 habia mas de 400 gatos censados por el
Ayuntamiento, en estos momentos hay unos 270 gatos
censados de los que 210 estan ya esterilizados y un
gran porcentaje también tienen su correspondiente
chip.

Los nimeros hablan de una excelente gestion de
estas colonias con nueve puntos de alimentacion que

ya estan establecidos, pero es importante reparar las
casetas donde se les suministra la comida porque estan
completamente destrozadas, con la madera podrida en
el cien por cien de los casos; ademas, son claramente
insuficientes para una poblacién de mas de 200 gatos;
estas casetas, ademads, son vandalizadas con
frecuencia.

Por ultimo, seria importante estudiar el caos
producido por todo tipo de vehiculos que inundan las
zonas peatonales. Hay otros ayuntamientos, como por
ejemplo el de Manzanares en Ciudad Real y en otros
municipios, que con menos recursos dque el
Ayuntamiento de Madrid cuidan mejor del bienestar de
sus animales.

Por todo lo que acabamos de enunciar,
solicitamos el voto favorable para esta iniciativa que,
como ya dijimos al principio de la intervencion, viene de
la mano de ciudadanas y ciudadanos que estan
preocupados por el bienestar animal.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno el sefior Carabante y un tiempo de tres
minutos.

El Delegado del Area de Gobiermo de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefiora Higueras, desde Iluego no puedo
compartir esa referencia que hacia al mal estado de
conservacion del parque del Retiro, yo creo que desde
luego la conservacion del parque del Retiro sin ninguna
duda es mejorable, como todas las conservaciones,
pero sin ninguna duda también es la joya de la corona
desde el punto de vista ambiental y de valor del
arbolado, de la fauna y flora que en esa joya ambiental
céntrica se encuentra.

Destinamos 7 millones de euros a su
conservacién ordinaria y digo, como es logico, que
puede continuar mejorandose y ese es el espiritu y la
ambicion de este Equipo de Gobierno.

Quiero saludar también a las personas que decian
que habian propuesto este tipo de cuestiones, y lo que
tengo que decir es que las tenemos en muy buena
consideracion 'y que muchas de elas las
incorporaremos en ese futuro plan director que ahora
estamos redactando de los parques histdricos y
también del parque del Retiro, y por tanto creo que las
propuestas que usted nos trae hoy son prematuras
porque en ese momento, en la elaboracion del plan
director, es donde tenemos que incorporar esas
iniciativas que usted nos propone.

Ese plan director pretendemos que sea la
estrategia, que defina cdmo debe ser el parque del
Retiro en el futuro, que defina a largo plazo cémo debe
ser la conservacion de un parque histérico, y en
concreto el del parque del Retiro, y que ese plan
estratégico se aterrice sobre programas y acciones que
tengan que ver con la inversidn y con la mejora de las
instalaciones del parque del Retiro con los 8,6 millones
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de euros en concreto que se han destinado a lo largo
de esta legislatura, pero también con las proximas
inversiones; ya le puedo anunciar que en los meses de
verano empezaremos la obra de remodelacion de la
montafia de los gatos con una inversion de 2,6 millones
de euros para retomar una parte del Retiro que lleva
cerrada ya mas de diez afios y para que pueda ser
disfrutada y usada por todos los madrilefios.

Pero el parque del Retiro no solo tiene
competencias, como bien sabe el Area de Medio
Ambiente y Movilidad, sino que también otras areas del
Ayuntamiento de Madrid como el Area de Cultura y el
Area de Obras, pero también otras Administraciones
como el Ministerio de Transicion Ecoldgica donde tiene
instalaciones AEMT, también Metro de Madrid tiene
instalaciones y también el Ministerio de Cultura.

Y en este sentido quiero decirles que vamos a
solicitar al Ministerio de Cultura que ceda al
Ayuntamiento de Madrid el Palacio de Cristal para que
esa joya arquitecténica pueda tener también una
vinculacion ambiental en ese entorno tan maravilloso,
y que ese Palacio de Cristal, una vez que sea cedido por
el Ministerio de Cultura al Ayuntamiento de Madrid,
pueda albergar una exposicion de manera temporal, de
tal manera que podamos ir aglutinando todas las
Administraciones que tenemos algo que ver en el
parque del Retiro mejorando su conservacion,
mejorando continuamente esa joya ambiental que
tenemos en nuestra ciudad.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Municipal
VOX el sefior Martinez Vidal y un tiempo de tres
minutos.

El Secretario del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: Gracias, presidente.

Les ahorramos una intervencidn, no reconocemos
al Grupo Mixto; no intervenimos.

El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Socialista
el sefior Benito y un tiempo de tres minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ignacio Benito Pérez: Gracias, sefior
presidente.

Buenas tardes.

El parque del Retiro es uno de los simbolos de
Madrid y alberga en su interior un patrimonio cultural
que lo hace merecedor de cientos de miles de visitas
cada afio. Pero nada de esto seria posible sin la riqueza
arborea y arbustiva que lo convierte en el pulmoén mas
céntrico de nuestra ciudad, posibilitando ademas que
sea el hogar de decenas de animales que encuentran
en mitad de tanto coche y de tanta contaminacion,
como la que tristemente alberga Madrid, un refugio
donde poder vivir y reproducirse.

Quienes adoramos la naturaleza vemos los
pargues con una mirada distinta, y es facil encontrar en
cualquier rincon de este parque especies muy

interesantes y peligrosamente confiadas en algunos
casos como abubillas, pitos reales y hasta el esquivo
autillo, la menor de las rapaces noctumas que habita en
nuestra Villa y Corte. Luego tenemos otras especies que
como el cormoran y distintos tipos de gaviotas se
asientan en el Retiro solo durante unos pocos meses al
afio.

Sin embargo, unas y otras se enfrentan a un
peligro comun sobre el que muy pocas veces se actla
desde este Ayuntamiento, como es la continua
vulneraciéon de las ordenanzas medioambientales, lo
que provoca decenas de situaciones en las que la fauna
y la flora del parque sufren agresiones de distinto tipo y
que en situaciones extremas pueden acabar como el
malogrado cisne que fallecia hace unas semanas en el
Retiro.

Miren, son poco conocidos, pero contamos con
una herramienta excepcional precisamente para esta
labor, con el cuerpo de agentes de parques, por eso
hemos presentado una enmienda para reforzar su
trabajo ya que estan completamente abandonados por
este Ayuntamiento y potenciar las funciones de este
cuerpo seria una magnifica noticia no solo para el
parque del Retiro sino para el conjunto de parques de
nuestra ciudad.

También hemos presentado como enmienda la
realizacién de un estudio para valorar la idoneidad de
liberar mas ejemplares de ardilla roja, un pequefio y
alegre mamifero autdctono que llegé a contar con una
importante poblacién en el Retiro, que actualmente se
encuentra mermada por diversas causas, entre otras,
la devastacién que trajo Filomena y que afect6d
especialmente a los pinos ya que son base de su
alimentacion y esto ha dificultado mas el estado actual
de esa poblacion.

Por ultimo, hemos presentado varias enmiendas
para poner en valor el trabajo de las voluntarias y
voluntarios —algunos de ellos aqui presentes a quienes
también saludamos— que alimentan a las colonias
felinas, e insistimos muchisimo en la necesidad de que
todos los gatos consigan estar esterilizados ya que las
poblaciones descontroladas de este mamifero suponen
también un riesgo gravisimo para el resto de fauna, la
autoctona vy silvestre, que tratamos de proteger,
entendiamos, aunque no se haya hecho mucha
referencia al respecto con esta iniciativa.

En definitiva, nos parece una iniciativa amable
que hemos intentado mejorar y que esperamos nos
ponga de acuerdo a la hora de conocer y valorar lo que
tenemos, y el potencial de un parque histérico que nos
muestra en pleno centro lo mejor de la naturaleza, con
una Unica premisa: que no interfiramos alin mas en los
ciclos bioldgicos de las especies animales y vegetales
que conforman semejante maravilla natural.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turo de palabra por el Grupo Mas Madrid
el sefior Nieto y un tiempo de tres minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
José Luis Nieto Bueno: Gracias, sefior presidente.
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Buenas tardes.

Tradicionalmente la gestion de los parques se ha
centrado mas en la parte vegetal, dejando en un
segundo plano a la fauna; sin embargo, es importante
trabajar sobre la biodiversidad animal porque es
necesario mejorar el estado de conservacion y el
bienestar de los animales que habitan en estos
parques, sobre todo en aquellos en los que tienen un
uso muy intensivo, como es el caso del parque del
Retiro.

Desde Mas Madrid vamos a apoyar la proposicion
que hoy presenta el Grupo Mixto, pues da soluciones a
algunos de los problemas que tiene este parque y que
conocimos de primera mano en una reunién que
mantuvimos con diferentes asociaciones que trabajan
en el entorno del parque: la Asociacién Vecinal Retiro
Norte, la de Amigos de los Jardines del Buen Retiro, la
Asociacion de Amigos del Retiro La Cabafia, y AGAR —
cuya representante esta aqui hoy presente—, y en la
que nos expusieron los diferentes problemas que
existen en la actualidad con la fauna en este parque.

Problemas que afectan a la fauna de ornato, a la
silvestre y a la doméstica que conviven en el Retiro;
afecta tanto a vertebrados como a invertebrados, como
por ejemplo a los insectos de las zonas naturalizadas
que son refugios de biodiversidad pero que estan
abiertas a cualquier persona y normalmente la gente
entra, los pisotea y los destroza; a las tortugas
autdctonas que se ven amenazadas por las aléctonas;
a los pavos reales que carecen de zonas de reposo para
poder criar adecuadamente; a los cisnes y los patos
domésticos que sufren los ataques de los perros
sueltos, como ya se ha dicho, también los gatos son
objeto de estos ataques; también tienen problemas las
aves acuaticas o las rapaces nocturnas que carecen de
habitats adecuados para la cria; o los murciélagos que
no tienen lugares apropiados para anidar.

Todo ello nos hace ver que efectivamente es
necesario que haya un encargado de la fauna en el
Retiro, que centralice la gestién y se coordine con el
resto de los agentes que intervienen en estos parques,
como la Policia o los agentes de parques a los que ya se
ha hecho mencidn anteriormente, y pueda establecer
también protocolos de actuacién ante los problemas
mas frecuentes que se dan.

Pero esta figura del gestor de fauna y la necesidad
de unos protocolos claros de actuacién no deberian ser
exclusivos del parque del Retiro, por eso, hemos
presentado una enmienda para hacerla extensiva al
resto de parques histéricos, forestales y singulares, y
esta enmienda va encaminada a que se incluya esto
precisamente en los nuevos pliegos de los contratos de
parques que se estan elaborando actualmente.

Por supuesto también vemos necesaria la reforma
de las casetas de las colonias felinas y la reposicién en
numero de las que habia anteriormente, la creacion de
los refugios para los gatos y la mejora de la
sefializacién, asi como el resto de puntos que se
plantean en la proposicion.

Y por nuestra parte hemos afiadido alguna
medida adicional, como, por ejemplo, disponer de un
censo de animales del Retiro para ver qué actuaciones
realizar; facilitar el anidamiento de murciélagos y otras

especies dejando troncos de arboles viejos una vez que
mueren para que puedan tener un lugar donde anidar;
y, por ultimo, establecer un protocolo para las podas y
las actuaciones de mantenimiento en instalaciones
acuaticas, de forma que no se realicen en épocas de
cria y se busque siempre minimizar su impacto sobre la
fauna. Este protocolo podria ser extensivo al resto de
los parques de Madrid.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefior Nieto.

Tiene el tumo de palabra por parte del Grupo
Mixto la sefiora Higueras y un tiempo de tres minutos.

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Muchas gracias.

Bueno, decir que el Grupo Mixto se ha
comprometido publicamente a traer a este Pleno una
iniciativa ciudadana en cada Pleno, valga Ila
redundancia, y esta iniciativa es fruto de ese
COMpromiso.

Y, sefior Carabante, es importante escuchar lo
que se dice y no poner en mi boca cosas que yo no he
dicho. Yo he hablado del mal estado de las casetas, no
del mal estado en general del parque del Retiro. He
hablado del mal estado de las casetas donde habitan y
se les suministra comida a las colonias de gatos. Y se lo
repito, tienen que ser renovadas urgentemente por
razones de salubridad para estos animales.

Quiero agradecer al Partido Socialista y a Mas
Madrid sus enmiendas, que aceptamos desde ya y que
sirven para mejorar esta iniciativa.

Y, bueno, sefor Carabante, esta iniciativa es una
iniciativa amable. Lo Unico que trata es de mejorar las
condiciones de vida de la fauna que vive en el
maravilloso parque del Retiro. No es de derechas ni de
izquierdas, no tiene un sesgo ideoldgico y realmente no
podemos entender las razones por las que podria votar
en contra.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno el sefior Carabante Muntada y un tiempo de
tres minutos.

El Delegado del Area de Gobiemo de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefiora Higueras, no vamos a votar en contra,
vamos a absteneros precisamente por lo que le decia,
porque creemos que es prematura hacer esta
valoraciéon toda vez que nos encontramos en la
elaboracion o practicamente en la redaccion de los
planes directores de los parques histéricos, donde
tendremos que incorporar, sefior Nieto, esa figura
seguramente de coordinador de la fauna que existe en
cada uno de ellos.
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Comenzaremos por el del parque del Retiro, que
creemos que va a ser el que va a poder permitir ser
escalable al resto de los planes directores de los
parques histdricos. Y esos planes no los va a hacer solo
este Equipo de Gobierno, sino que queremos ademas
que haya un proceso participativo, por supuesto, con
todas aquellas asociaciones, especialmente con la
Asociacion de Amigos del Retiro y, por supuesto, con
los grupos politicos. Y seran sometidos no solo a
informacién publica, sino también a debate en este
Pleno.

Por tanto, tendremos ocasion de debatir en
profundidad las propuestas que usted nos trae hoy para
poder encomendarlas e incorporarlas en ese plan
director que, como digo, muy proximamente
aprobaremos y elevaremos a informacion publica para
poderlo aprobar definitivamente.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Pasamos a votacion en los términos que indique
el sefior secretario.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

Para que conste ahora formalmente en acta en el
momento oportuno, hay dos enmiendas de adicién de
los grupos Mas Madrid y Socialista de Madrid, ése
admite a tramite?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Si.

El Secretario General: Pues dados los términos
del debate igual una Unica votacion integrando a la
resolucién inicial la adicion que propone Mas Madrid
mas la adicion que propone el Grupo Socialista,
facultando al presidente para que renumere el
resultado porque hay una colision de nimeros, que el
presidente pueda, si les parece oportuno, renumerar en
la debida forma. En esos términos una Unica votacion.
Adelante.

El Presidente: ¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: A favor.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Secretario del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles: A
favor.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo

Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begoiia Villacis Sanchez: Abstencion.

El Presidente: {Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofa Maria
Inmaculada Sanz Otero: Abstencion.

El Presidente: Queda aprobada y continuamos.
(Aplausos).

(Sometida a votacion la precedente proposicion, en la
redaccion resultante de integrar las enmiendas con
numero de registro 2022/8000738 presentada por el
Grupo Municipal Mas Madrid y 2022/8000741
presentada por el Grupo Municipal Socialista de Madrid,
queda aprobada por 26 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales Mas Madrid (15), Socialista
de Madrid (8) y Grupo Mixto (3) y 27 abstenciones de
los concejales de los Grupos Municipales del Partido
Popular (15), Ciudadanos-Partido de la Ciudadania
(10), y VOX [2]).

Punto 54. Proposicion n.° 2022/8000719,
presentada por el concejal don Javier Barbero
Gutiérrez, del Grupo Municipal Mas Madrid, con el
visto bueno de su Portavoz, interesando que se
inste a la Comunidad de Madrid a que incluya en
la formulacion de la futura Ley de Servicios
Sociales las cuestiones que se indican en la
iniciativa que, aun no siendo competencia directa
del Ayuntamiento, inciden de forma directa en el
funcionamiento de Ios Servicios Sociales
municipales y, por tanto, en la vida de todas y
todos sus vecinos.

El Presidente: Tiene el tumo de palabra por el
Grupo Mas Madrid el sefior Barbero y un tiempo de tres
minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Javier Barbero Gutiérrez: Gracias, presidente.

En nuestra ciudad desde 2018 hay
185.000 personas mas en situacion de exclusion.
Desde entonces, la Comunidad de Madrid disminuy? el
75 % del presupuesto en la renta minima de insercion,
de 160 a 40 millones y el Ayuntamiento tuvo que
aumentar el 75 % de su gasto en inclusiéon social y
atencién a la emergencia; es decir, mientras tanto, el
sefior Almeida calla a pesar de que tenemos que poner
mas dinero y mas carga de trabajo a nuestros
profesionales.

El sefior Aniorte nos propone un nuevo modelo de
servicios sociales que tiene que estar vinculado a la ley
autondmica, por eso le pedimos que en ese nuevo
modelo incorpore también estas peticiones a la
Comunidad de Madrid:

En primer lugar, la definicion clara de cudles son
las prestaciones garantizadas y cudles las
condicionadas, como todas las comunidades
auténomas, pues es un reconocimiento de derechos.

En segundo lugar, que la figura del concierto en el
ambito social sea exclusivamente para organizaciones
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sin animo de lucro, para no dejarlo en manos de fondos
buitre.

Y, ademas, que se recojan las ayudas de
emergencia social fuera de la ley de subvenciones como
hizo Catalufia y se beneficid Barcelona, para dar mas
rapidez y eficiencia y no sobrecargar como las tarjetas
familias que han exigido un contrato con una empresa
de 657.000 euros y 19 pasos de tramitacion.

Ademas, pedimos que se considere la renta
minima de insercion como una renta complementaria
al ingreso minimo vital, como hace Aragén o el Pais
Vasco. Y que se recuperen los 120 millones retirados
desde 2017 para incrementar las cuantias, para
también aportar complementos especificos en vivienda
y aumentar un 20 % a todos los perceptores del
ingreso minimo vital, porque vivimos en una ciudad que
es un 20 % mas cara que el resto de Espafia. No vaya
a ser que al final sean solo mantenidos vy
subvencionados, como el sefior Medina, quienes se
lleven las ganancias del Ayuntamiento.

También pedimos que se defina con claridad
cudles son los servicios de gestion directa y cuales son
aquellos que puedan ser externalizados de gestion
directa con recursos propios. Habra que actualizar la
normativa y los recursos de inspeccién para no terminar
como ocurrié con las residencias de mayores en la
pandemia. Y el Consejo Interadministrativo de Servicios
Sociales tendra de alguna manera que reconocerse al
Ayuntamiento como codecisor 0 como consultor
necesario en materias sociales de alta implicacion para
nuestra ciudad.

Necesitamos que esa ley y los procedimientos que
tienen que llegar al reglamento claramente hablen de
plazos y de a quién le toca tomar decisiones.

Senor Almeida, sefor Aniorte, el Ayuntamiento
necesita una ley autondémica decente y no vacia de
contenido. Nada mas.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobiemno el sefior Aniorte y un tiempo de tres minutos.

El Delegado del Area de Gobierno de Familias,
Igualdad y Bienestar Social y Concejal del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, don
José Aniorte Rueda: Gracias, sefior presidente.

Y gracias, sefior Barbero, sin duda, por traer aqui
los servicios sociales, porque al final la enorme labor
que hacen nuestros servicios sociales en nuestra ciudad
merece sin duda que estén siempre en este Pleno, se
debatan y se piense en cdmo mejorarlos.

He observado que, se lo he comentado
anteriormente, tenemos sin duda puntos de
coincidencia en torno a esta iniciativa. Y entiendo que
usted como Oposicién pues tiene que buscar de cara a
poner sus ideas en la futura ley iniciativas que puedan
traer aqui o puedan llevarlo a la Asamblea de Madrid y
de ahi buscar esa incidencia.

Pero usted yerra en el primer punto de la
iniciativa. Las primeras dos palabras que menciona yo
creo que se ha equivocado porque el Ayuntamiento de

Madrid no se ha inhibido a la hora de participar en esa
ley, sino precisamente todo lo contrario. De hecho,
estamos trabajando desde la lealtad institucional, que
es lo que debe primar, la relacidn entre el Ayuntamiento
y la Comunidad de Madrid desde el primer momento.

Ya con el Gobierno en el momento, con el
consejero Reyero estuvimos él inicié este anteproyecto
de ley, ya iniciamos el trabajo con aquel consejero, con
Reyero; y posteriormente con el equipo de Dancausa
pues nos hemos reunido hasta seis veces en reunion de
trabajo mi equipo y el suyo para ver las aportaciones
de este Ayuntamiento, de este Gobierno, a ese
anteproyecto de ley de servicios sociales. Y, de hecho,
todas estas propuestas de este Gobierno, del
Ayuntamiento de Madrid, las hemos elevado a la
consejeria a través del registro y han quedado
registradas.

Por lo tanto, este Gobierno en ningin momento
se ha desinhibido de poder participar, porque es cierto
que tiene una enorme importancia esta ley para el
futuro de los servicios sociales de toda la Comunidad de
Madrid. De hecho, lo ha comentado usted, estamos
trabajando este Gobierno, y yo creo que todos los
grupos politicos, sin duda, en un nuevo modelo de
servicios sociales. Yo creo que hay mucho que nos une
a todos los grupos politicos de cara a cdmo mejorar los
servicios sociales de esta ciudad. Y estoy seguro que
desde no buscar la confrontacién, que podria
malinterpretarse en esta iniciativa con la Comunidad
Madrid, sino buscando precisamente desde el
Ayuntamiento qué es lo que nos une, poder buscar un
consenso para que esos problemas historicos que
tienen nuestros servicios sociales desde soluciones de
consenso podamos abordarlos.

Yo creo que estamos en ese momento, yo creo
gue ademas estamos en una disposicién muy positiva
todos los grupos politicos en trabajar conjuntamente
hacia un nuevo modelo de servicios sociales en la
ciudad de Madrid y estoy seguro de que todos juntos
vamos a construir el modelo de servicios sociales que
precise esta ciudad para el siglo xx1.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Grupo
Mixto la sefiora Higueras y un tiempo de tres minutos.

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Adelanto desde ya el voto
favorable a la proposicién que presenta Mas Madrid que
trata sobre el contenido de la futura ley de servicios
sociales.

Los datos de los informes Foessa y del estudio
municipal elaborado a partir del panel de hogares en los
que se basa esta propuesta resultan absolutamente
incontestables y es que, por no resultar reiterativo, solo
voy a dar un par de datos: el 42 % de los hogares de
Madrid no pueden recurrir a nadie en caso de necesitad
si se vieran forzados a ello, es decir, no cuentan con
colchén  familiar ni  social ni financiero.
Simultaneamente, los presupuestos dedicados a la
renta minima de insercién se reducen en 120 millones
de euros durante el periodo 2017-2022 en plena crisis
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econdmica, sanitaria y social. Y es que siempre pierden
los mismos en la batalla por el reparto de los derechos,
los mismos, los mas vulnerables de nuestra sociedad,
los que carecen de una red familiar o social en la que
sustentarse, en definitiva, aquellos que no tienen un
plan B.

Acudimos desde hace afios al bochomoso
espectaculo de la venta y desmantelamiento de lo
publico propiciado por los gobiernos del Partido Popular:
se vende la sanidad el 31 de marzo, 6.000 facultativos
de Sermas que han sostenido a la ciudadania en
tiempos de covid han sido despedidos; se vende la
educacion, aqui tenemos el ejemplo con los 43 millones
en becas para ensefianza superior no obligatoria en
centros de titularidad privada mientras no se invierte en
centros publicos y se cierran las aulas de las escuelas
infantiles; se vende todo el patrimonio que constituyen
los servicios publicos esenciales. Cualquier dia nos
vamos a desayunar con que la Policia o las emergencias
se han confiado también a manos privadas. Mientras en
otros paises y en otras comunidades autonomas se esta
pensando y disefiando una renta basica universal y
desde el 2017 la Comunidad de Madrid esta
empezando a reducir la dotacion presupuestaria en
materia de renta minima.

Viviamos otra de las grandes crisis humanitarias
de los Ultimos afios: Siria, en concreto, y muchas
familias trataban de recuperarse de los coletazos de la
crisis econdémica anterior. Entre el 2018 y 2021 se
aumento en 185.000 el nimero de personas excluidas
en nuestra sociedad. En ese mismo periodo, la
Comunidad de Madrid expulsé de la renta minima de
insercién a 11.890 familias de nuestra ciudad.

Por todo esto, sefior Aniorte, le conmino a que
aproveche el nuevo modelo de servicios sociales para
contrarrestar los devastadores efectos que las politicas
de la sefiora Ayuso tienen sobre nuestras vecinas y
vecinos. No haga seguidismo de esas politicas, como
viene haciendo con la nueva ordenanza de prestaciones
para mayores en las que han reducido horas de servicio
acomodandose al modelo de la Comunidad Madrid. Sea
valiente y vote a favor de esta iniciativa que, de salir
adelante, garantizara un mejor futuro para la poblacion
mas vulnerable de Madrid.

Gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Grupo VOX
la sefiora Cabello y un tiempo de tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal VOX, doiia
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: Muchas
gracias, sefior presidente.

El sefior Barbero sabe que yo me leo con mucha
atencién sus proposiciones, porque muchas veces
podemos coincidir en hechos o en elementos esenciales
como la dignidad de la persona y ciertas cuestiones. Sin
embargo, en esta proposicidn —le voy a pedir de todas
formas la votacidn por puntos por si puedo votar alguna
a favor— he intentado buscar ese resquicio para
intentar entender qué pretendia presentar aqui en el
Pleno del Ayuntamiento y he llegado a la conclusion, a
lo mejor estoy equivocada, pero he llegado a esa
conclusién, que son las proposiciones tipicas de los

partidos, que hay que buscar las sinergias con la
Comunidad de Madrid y con la Asamblea y que la han
traido por esta razon.

Y se lo voy a explicar, o sea, esto también esta
meditado, se lo voy a explicar.:

He visto en la proposicién una parte ideoldgica en
la que no coincidimos, evidentemente, pero sobre todo
me ha chocado que no hable de los servicios sociales
del Ayuntamiento cuando si tenemos muchos
problemas en los servicios sociales del Ayuntamiento y
que, efectivamente, podrian estar relacionados con la
ley de la Comunidad de Madrid; pero me ha chocado
que no estemos hablando de cosas que después de tres
afnos me ha llevado a profundizar y con las que estoy
francamente preocupada y que quiero aportar para el
nuevo modelo de los servicios sociales, como es el tema
de los menores, los trabajadores sociales, psicologos y
educadores sociales, que tienen un sistema y un
procedimiento de prestaciones en lo social que estan
fuera completamente de cualquier tipo de control y de
supervision y de garantias para las personas que estan
siendo afectadas y estos son elementos esenciales en
la vida de las personas. Porque no solamente estan las
prestaciones, que también, porque dar dinero en un
momento dado de manera puntual, que deberia ser de
manera puntual, pues deberia ser un hecho para
ayudar en una situacion de necesidad dentro de las
competencias del Ayuntamiento, pero es que los
servicios sociales del Ayuntamiento hacen muchisimas
cosas mas.

Y decir que aquellas entidades sin animo de lucro
son las que tienen que tener derecho a la
externalizacion y otras no, pues a mi me choca, me
choca porque el resultado es exactamente el mismo. El
animo de Ilucro no es algo que quede definido
simplemente por el reparto de dividendos, el &nimo de
lucro también consiste en tener sueldos millonarios o
casi millonarios, consiste en tener a mucha gente
trabajando, en fin, en ciertas condiciones que tampoco
las entidades sin animo de lucro pues, en fin, tampoco
son la gran panacea, y el ejercicio de las potestades
publicas es donde a mi me preocupa en los nuevos
modelos que se puedan estudiar de los servicios
sociales. Por eso le digo que, por favor, me deje votarle
por lo menos la proposicion por puntos y en general lo
que voy a hacer es votarle en contra.

Gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumno de palabra por el Grupo Socialista
la sefora Martinez Garrido y un tiempo de tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Emilia Martinez Garrido: Buenas
tardes.

La prolija exposicion de motivos de su iniciativa,
sefior Barbero, pone en evidencia las importantes
carencias del sistema publico de servicios sociales en la
Comunidad de Madrid y pone en evidencia también que
Madrid necesita una nueva ley de servicios sociales. La
realidad exige definitivamente la versidon mas
asistencial de la ley de 2003 para incorporar el
reconocimiento de derechos de ciudadania reforzando
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un sistema publico de servicios sociales y dotandolo
adecuadamente.

Su proposicion es muy amplia y el tiempo me
impide reflexionar detalladamente sobre la extensa
parte propositiva. En términos generales, si le puedo
decir que compartimos el espiritu y el enfoque de su
propuesta y que vamos a votar a favor. Entendemos
que la ley y su desarrollo normativo deben precisar y
clarificar la cartera de prestaciones y el papel del
Ayuntamiento, de los ayuntamientos y de la atencién
social primaria y sobre todo establecer también el papel
del tercer sector al que se le ha de considerar
colaborador imprescindible y también prioritario.

En particular, creemos que se ha de definir bien la
funcién del Ayuntamiento de Madrid en un marco de
corresponsabilidad, un marco en el que los recortes
sociales de la Comunidad no supongan nuevas cargas
para nuestro municipio, sobre todo si se tiene en cuenta
que debemos atender las necesidades sociales de casi
la mitad de los vecinos y de las vecinas de esta
Comunidad, como usted plantea en el punto 6. Para los
socialistas la defensa de lo publico no es un dogma
ideoldgico, es un compromiso firme con valores
irrenunciables como son la igualdad y también la
solidaridad.

Estamos convencidos de la eficiencia de los
sistemas sociales publicos de proteccion si somos
capaces de adaptarlos a la realidad y a las necesidades
de la sociedad y, por ello, compartimos su propuesta de
mejorar la eficacia social de la renta minima de
insercion para que de verdad sea una prestacion
complementaria en lugar de llevarla a la exencion,
como esta haciendo la Comunidad de Madrid. En la
misma linea abogamos por la recuperacién de las
dotaciones presupuestarias y de la reinversion social de
los fondos y también defendemos buscar formulas que
permitan desburocratizar y agilizar las ayudas de
emergencia social, como dice el apartado 3 de la
iniciativa.

Y, bueno, termino expresandole nuestro absoluto
acuerdo con la necesidad de un desarrollo
reglamentario en tiempo y forma, como plantea en el
punto 7 porque, de no ser asi, supondria sufrir una ley
inaplicable y ademas también ineficiente.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Mas Madrid
el sefior Barbero y un tiempo de tres minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Javier Barbero Gutiérrez: Gracias, presidente.

Sobre el nuevo modelo de servicios sociales,
nosotros queremos apoyar esa integracion del sistema
que plantea esa profesionalizacion, esa actualizacion
metodoldgica, pero también hay cuestiones centrales
que queremos incluir y bajar a tierra ademas de las ya
mencionadas, no de cualquier otra, sobre Comunidad
de Madrid:

Queremos que se incluyan tres ejes
imprescindibles como son: garantia de derechos, el eje

comunitario como elemento vertebrador y el eje de
género.

Ademas, una ratio de profesionales de trabajo
social por distrito, que son profesionales de referencia,
segln un indice de vulnerabilidad que no esté trucado
en tres tramos: uno por 1.700, uno por 2.300 y uno por
3.000, partiendo de los minimos del Colegio de Trabajo
Social.

Ademads, una declaracibn muy clara de las
prestaciones garantizadas por el Ayuntamiento, por
ejemplo, informacion y asesoramiento, proteccion
como exige la FRAVM de colectivos especialmente
vulnerables, todas las funciones y tareas desarrolladas
por los centros de atencion a la infancia, la emergencia
social, el trabajo comunitario, la violencia de género, el
alojamiento alternativo temporal o la atencién a la
discapacidad.

Pero es que ademas necesitamos que en este
modelo, sefor Aniorte, se definan las prestaciones de
gestion directa o por medios propios y con personal no
externalizado. Por poner ejemplos: diagnostico y
orientacion, valoracion y toma de decisiones ante
emergencia social —lo que, por cierto, habria de
garantizarse en el nuevo contrato que sustituya al que
termina el 30 de noviembre—, ademas, equipos de
trabajo comunitario, multiprofesionales y no solo un
plan de accion comunitario; y todos los centros de
atencion a la infancia, si, los 12 CAI, y los servicios de
atencion a violencia de género, y los servicios de
inclusion social y algunas otras cosas mas.

Queremos, ademas, que en ese modelo se
reserve de la figura del concierto en el ambito social
exclusivamente a las organizaciones sin animo de lucro
como otras muchas instituciones publicas y un
compromiso real de una ordenanza de prestacion de
alojamiento alternativo temporal.

Nos importa mucho que haya un compromiso de
medidas concretas para incidir contra la precariedad
laboral de los servicios externalizados y, ademas, un
cddigo ético de gestion de big data que permita que el
cddigo fuente de los algoritmos sea abierto, accesible y
analizable.

No queremos un brindis al sol, sefior Aniorte,
como fue el comité de ética que se aprobd en este Pleno
hace un afio y medio y no hemos vuelto a saber nada.
Necesitamos memoria econdmica, estimacion de
plantilla estructural, calendarios y programas de
implementacion que cuiden, ademads, a los
profesionales. El qué en ustedes solo tiene credibilidad
si estd conectado con los cémo porque de este modelo
nos preocupa mucho mas lo que le falta que lo que
admite en sus propios folios que nos ha enviado.

El Presidente: Muchas gracias, sefior Barbero.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Javier Barbero Gutiérrez: Necesitamos profundizar
sobre ello.

Gracias.
(Aplausos).

El Presidente: Tiene el tumo de palabra, por
parte del Equipo de Gobiemno, el sefior Aniorte y un
tiempo de tres minutos.
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El Delegado del Area de Gobierno de Familias,
Igualdad y Bienestar Social y Concejal del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, don
José Aniorte Rueda: Gracias, sefior presidente.

Pues sobre la iniciativa que nos ocupa
comentabamos precisamente desde un inicio que habia
cuestiones que teniamos en comun, por supuesto, pero
que habia una cuestion de fondo, que este Gobiermo
desde la lealtad institucional con la Comunidad de
Madrid pues légicamente ya le hemos hecho llegar
nuestras propuestas como Gobierno y como
Ayuntamiento de Madrid y hemos estado, de hecho,
trabajando intensamente el equipo de la Comunidad y
el Ayuntamiento y desde ahi no tiene sentido que
paralelamente le hagamos llegar unas propuestas
distintas o que difieran.

Sobre las medidas concretas que usted propone,
también hay cuestiones en las que no llegamos a
entender porque habla de renta minima cuando,
I6gicamente, eso es otra ley, la Ley de Renta Minima de
Insercion o habla de recuperar 120 millones cuando eso
es una cuestidn presupuestaria, no es de la propia Ley
de Servicios Sociales.

Hay un tema que si es cierto que me ha parecido
curioso que es facilitar las ayudas de emergencia. Por
supuesto que estamos en ese sentido y que ademas
bien sabe que esa losa que supone la Ley de
Subvenciones hace al final que tenga un procedimiento
especialmente costoso. Pero también, sefor Barbero y
sefiores de Mas Madrid, todos se acordaran como hace
menos de un afio en este Pleno trajimos el cambio de
la ordenanza para facilitar las ayudas a las familias,
precisamente. Ahi estaba la ayuda de prepago, ahi
estaba pasar las ayudas de un afio a otro y ahi estaba
la posibilidad de facilitar, precisamente, la justificacién;
eso era facilitar las ayudas a las familias, ¢y que votaron
ustedes? En contra. {Se acuerdan? Nadie entiende ese
voto en contra, nadie lo entiende, absolutamente nadie
en servicios sociales entiende su voto en contra para
facilitar las ayudas a las familias. Ustedes ahora quieren
facilitarlas, encantado, genial.

Pues, a pesar de ustedes, esa tarjeta familias ya
ha atendido a 13.000 familias, son 13.000 las tarjetas,
40.000 personas beneficiadas y, ademas, un éxito
desde la dignificacion. Ese es el resultado que hay que
agradecer a todos los grupos politicos y sé que ustedes,
si hoy se votara, votarian, seguro también, a favor.

Sobre el nuevo modelo de servicios sociales, pues
por supuesto que estamos totalmente abiertos con
todos los grupos desde VOX, ustedes, Grupo Mixto al
Grupo Socialista para llegar a ese consenso, para
quitar, yo creo, ambitos ideoldgicos y buscar el
consenso, como lo llegamos a hacer en los Acuerdos de
la Villa, este Pleno, todos los grupos, hace no tanto
llegamos a un acuerdo muy importante en torno a los
Acuerdos de la Villa. Un nuevo modelo de servicios
sociales no es menos importante se lo puedo asegurar,
el Ultimo de los afios ochenta. El conseguir un acuerdo
de todos los grupos, en mirar hacia adelante y ver qué
gueremos cambiar y hacia donde debe de ir el modelo
de servicios sociales, buscando soluciones de consenso,
quitando temas ideoldgicos, estoy seguro de que todos
lo vamos a conseguir.

Ese es el objetivo y eso yo creo que es en lo que
estamos todos, por supuesto que yo creo que esta la
disposicion de todos los grupos politicos —y sé que
ustedes, Mas Madrid, también— para buscar ese
consenso Yy tener todos juntos y construir juntos el
nuevo modelo de servicios sociales que necesita la
ciudad de Madrid.

Muchas gracias.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.
Tiene la palabra el sefior secretario.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

Se ha pedido la votacién por puntos, el Grupo
Municipal VOX. éEsta de acuerdo el grupo autor de la
iniciativa, el Grupo Municipal Mas Madrid en que se
proceda a la votacion por puntos?

(Asentimiento de la sefiora Maestre Fernandez).

Bueno, pues en esos términos, la iniciativa esta
debidamente  enumerada en los  términos
reglamentarios, 1, 2, 3, 4, 5, 6, son 7 puntos, pues
podemos empezar.

El Presidente: {Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Todos a favor.

El Presidente: {Grupo VOX?

La Concejala del Grupo Municipal VOX, dofa
Arantzazu Purificacion Cabello Lépez: El primero a
favor; todos los demas en contra.

El Presidente: {Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Todos a favor.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: Todos a favor.

El Presidente: {Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemo de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begoiia Villacis Sanchez: En contra.

El Presidente: Todos en contra.
¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Inmaculada Sanz Otero: Todos en contra.

El Secretario General: El punto primero, el
apartado primero, mejor dicho, ha quedado aprobado
y como consecuencia de las ausencias que se producen
en este instante se produce empate en los puntos,
apartados 2, 3, 4, 5, 6, 7. Tiene que repetirse la
votacién y ya veremos.
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El Presidente: {Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Municipal VOX?

La Concejala del Grupo Municipal VOX, dofia
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: El primero a
favor; todos los demas en contra.

El Secretario General: El primero ya esta
votado. Son solo del 2 al 7.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles: A
favor todo.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: Todos a favor.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

] La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doiia
Begoiia Villacis Sanchez: Todos en contra.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Inmaculada Sanz Otero: Todos en contra.

El Secretario General: Se mantiene el empate.
El voto de calidad del sefior alcalde resolvera la
cuestion.

El Alcalde, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Todos en contra.

El Secretario General: Pues los apartados dos
al siete quedan rechazados, el apartado primero
quedaria aprobado.

El Presidente: Muchas gracias.
Continuamos con el orden del dia.

(Sometida a votacion, por puntos, la precedente
proposicion, queda aprobado el punto 1 por 28 votos a
favor de los concejales de los Grupos Municipales Mas
Madrid (16), Socialista de Madrid (8), VOX (1) y Grupo
Mixto (3) y 26 votos en contra de los concejales de los
Grupos Municipales Partido Popular (15) y Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania (11) ; y quedan rechazados los
puntos 2,3,4,5,6 y 7 de la misma, por 27 votos a favor
de los concejales de los Grupos Municipales Mas
Madrid(16), Socialista de Madrid (8) y Grupo Mixto (3)
y 27 votos en contra de los concejales de los Grupos
Municipales Partido-Popular (15), Ciudadanos-Partido
de la Ciudadania (11) y VOX (1), decidiendo el voto de
calidad del alcalde, tras efectuarse una nueva votacion
con el mismo resultado, de acuerdo con el articulo 69.4
del Reglamento Organico del Pleno).

Punto 55. Proposicion n.° 2022/8000720,
presentada por la concejala dofia Maria Pilar
Sanchez Alvarez, Portavoz Adjunta del Grupo

Municipal Mas Madrid, con el visto bueno de su
Portavoz, interesando que se adopten Ilas
medidas que contiene Ia iniciativa con motivo de
Ia conmemoracion, el pasado 8 de abril, del Dia
Internacional del Pueblo Gitano, en el que se
celebra la cultura gitana y su aportacion a la
historia de los paises.

El Presidente: Tiene la palabra Mas Madrid, la
sefiora Sanchez Alvarez y un tiempo de tres minutos.

La Portavoz adjunta del Grupo Municipal Mas
Madrid, dofia Maria Pilar Sanchez Alvarez: Muchas
gracias, sefior presidente.

Bueno, el pasado 8 de abril se conmemord el Dia
Internacional del Pueblo Gitano en el que se celebra la
cultura gitana y su aportacion a la historia de los paises.

El  Ayuntamiento  organizo un  acto
conmemorativo, fue entrafiable, pero creemos que han
dejado pasar, una vez mas, una oportunidad de oro
para realizar una campafia completa, de ciudad, de
visibilizacion liderada por las personas gitanas,
especialmente por las mujeres gitanas. Pudieron
hacerlo y eligieron no hacerlo, pueden enmendarlo el
proximo 25 de mayo.

Es mas, este afio tampoco han traido una
declaracion institucional. Por eso, desde Mas Madrid,
creemos que es importante traer una iniciativa como
esta para que el Ayuntamiento dé un paso mas en la
defensa de los derechos del pueblo gitano v,
especialmente, de las mujeres.

¢En qué situacion se encuentra el pueblo gitano?
Pues hay algunos datos que nos van a producir
escalofrios: el desempleo de larga duracién afecta a
mas del 70 % de las personas gitanas en paro.

El 20 % de las personas gitanas que trabajan
estan en riesgo de pobreza. éEsto qué supone? Que
tienen un trabajo tan malo, tan malo que no les da ni
para comer. Y como estan las mujeres gitanas? En una
situaciéon de paro del 60 %. Por eso no toca la
autocomplacencia para este Ayuntamiento en este dia
de hoy.

Pedimos que adopte nuevas medidas y que
impulse las que ya existen. Existe una Mesa de Mujeres
Gitanas por la Igualdad. El trabajo que se realiza es un
trabajo interesante, pero absolutamente invisibilizado.
Les invito a que entren en la pagina del Ayuntamiento,
la pagina web, pongan el nombre de esta mesa,
pensaran que es una mesa que no hace nada: no estan
las actas, no aparece el nimero de reuniones, no
aparecen los acuerdos, no hay nada. El objetivo es
visibilizar al pueblo gitano y lo que nos encontramos es
gue en la pagina del Ayuntamiento no aparece
absolutamente nada. Bueno, creo que es un trabajo
muy mejorable.

Pedimos, piden las personas que integran esta
mesa que se las invite a todos los actos del 8-M, al acto
institucional, este afio no se les ha invitado.
Entendemos que habra sido un error, pero eso no
puede volver a pasar.

¢Qué se reclama desde la mesa? Que tenga
recursos, que tenga dinero. Si se quieren adoptar
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acuerdos, si se quieren poner en marcha programas, si
se quiere hacer algo, ¢qué se necesita? Dinero, y €so es
lo que se pide que tenga la mesa: su propio
presupuesto.

Necesitamos mas cosas: el Plan Estratégico para
la Igualdad de Género de la ciudad de Madrid, con
expresa atencion a la situacion de las mujeres gitanas,
y les invitamos también a que organicen un acto
conmemorativo el Dia de la memoria del Holocausto de
los gitanos, el dia 2 de agosto, en recuerdo de la noche
de 1944 en la que fueron asesinados en las cdmaras de
gas del campo de Auschwitz unos tres mil nifos,
mujeres y hombres gitanos. No se olviden también de
la conmemoracion del dia 24 de mayo, es una fiesta
muy querida por las personas gitanas de la ciudad de
Madrid y que reclaman a este Ayuntamiento que lo
celebre dignamente.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno el sefior Aniorte y un tiempo de tres minutos.

El Delegado del Area de Gobierno de Familias,
Igualdad y Bienestar Social y Concejal del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, don
José Aniorte Rueda: Gracias, sefior presidente.

Gracias, sefiora Sanchez, por traer aqui al Pleno
del Ayuntamiento esta realidad del pueblo gitano de
Madrid.

Ademas sé, soy consciente de que compartimos
la sensibilidad por el pueblo gitano y la necesidad de
apoyar, y especialmente a las mujeres gitanas, en esa
doble discriminacién ademas que tantas veces viven y
esa dificultad en el acceso a la educacion, a la sanidad
0, por ejemplo, los graves problemas también de
violencia de género que sufre especialmente la mujer
gitana.

Pero esta iniciativa ve un problema de base, ve un
problema de base que es que usted habla por la Mesa
de Mujeres Gitanas. Mire, la Mesa de Mujeres Gitanas
se cred en 2003, ni siquiera fue con el Gobierno de
Carmena, fue en 2003; es una mesa que ya va a
cumplir veinte afios y que reline a todas las entidades
de mujeres gitanas, y es una mesa auténoma e
independiente. Desde luego, éusted cree que necesita
ahora que venga un partido politico para que tutele y
politice esa mesa? Mire, yo creo que no, que no es lo
que necesita precisamente esa mesa, no necesita a Mas
Madrid ni a usted para que la tutele y la politice. Esa
mesa es perfectamente autonoma y las entidades y las
mujeres que lideran esa mesa saben perfectamente lo
que necesitan; no les necesitan precisamente a
ustedes.

Y esta drea de gobierno, este Gobiermo vy
concretamente la Direccion General de Igualdad, se
reline aproximadamente cada cuatro o cinco meses
con esa mesa para trabajar intensamente en cdmo
mejorar la situacion de la mujer gitana, de hecho, la
ultima vez, la Ultima reunidn fue en el mes de febrero.

Y es mas, dentro de ese trabajo de intensidad que
se tiene con la mujer gitana, a lo largo de estos dos

ultimos afios se ha mejorado el apoyo a la Red Artemisa
que, como bien sabe, es la red que une a todas las
entidades de mujeres gitanas en proyectos de
mediacidn y facilitan el acceso a derechos: en 2021, un
16 % mas; en 2022, un 38 % mas; en total, en dos
afios, mas de un 60 % se ha aumentado la financiacion
a las entidades de mujer gitana, nada menos. Esos son
numeros concretos, mas alla de la visibilizacién, que por
supuesto que es importante, pero yo creo que lo que
mejora la situacion de la mujer gitana son los datos
concretos.

Por lo tanto, este Ayuntamiento por supuesto que
va a estar siempre al lado del pueblo gitano porque
Madrid necesita al pueblo gitano, Madrid sin el pueblo
gitano no seria lo que es hoy, por lo tanto, siempre
vamos a estar ahi apoyando y acompafiando al pueblo
gitano a crear juntos su futuro.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefior Aniorte.

Tiene el tumo de palabra por parte del Grupo
Mixto la sefiora Higueras y un tiempo de tres minutos.

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Gracias.

El dia 8 de abril nos da la oportunidad de
reflexionar sobre nuestra responsabilidad para con el
pueblo gitano. Qué poco sabemos de una parte tan
importante de nuestra sociedad y qué pena quedarse
casi siempre en topicos y estereotipos sobre cientos de
miles de espafiolas y espafioles y de madrilefias y
madrilefios. Qué necesario es avanzar en el
conocimiento y en el reconocimiento de tantas vecinas
y vecinos olvidados tantos afios, perseguidos en
demasiadas ocasiones y castigados de manera injusta
no pocas veces. Cuanto camino nos queda por recorrer
y por hacer a los poderes publicos para que sean
efectivos los derechos como la igualdad o la libertad.

Recordemos, por ejemplo, que en Alemania
desde 1926 habia una ley que declaraba la lucha contra
los gitanos, los vagabundos y los desocupados. En
Espaiia la cosa no fue muy diferente hasta hace escasas
décadas. Leyes como la de Vagos y Maleantes, la Ley
sobre Peligrosidad y Rehabilitacion Social o el propio
Reglamento de la Guardia Civil servian de excusa para
discriminar de manera continuada al pueblo gitano.
Esas leyes afortunadamente ya no existen, pero nos
queda, como decia, mucho camino por recorrer.

He estado buscando datos demogréficos
actualizados sobre los indicadores socioecondmicos
desglosados territorialmente sobre la poblacién gitana
y he descubierto que estos datos no existen, y esto es
algo que el Comité para la Eliminacion de Ila
Discriminacién Racial viene reclamando desde hace
tiempo. Que ignoremos los datos basicos que definen
la situacién del pueblo gitano es un signo de que
seguimos perpetuando el antigitanismo y sus
consecuencias. Y, aunque el Ayuntamiento de Madrid
reconozco que hace cosas, hace cosas aisladas, creo
gue se puede trabajar mas para que no se vulneren los
derechos humanos, cuyo principal agraviado es el
pueblo gitano.
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Hay que redoblar esfuerzos para combatir la
desigualdad educativa, que si no se aborda con
urgencia lastrara cualquier oportunidad de salir del
circulo de la pobreza y la exclusién a una generacion
mas de jovenes gitanos y gitanas. Hay que aportar mas
recursos para la mejora de la cualificacion profesional y
el acceso al mercado laboral. Y hay que apostar
firmemente por la erradicacién del chabolismo y los
barrios segregados.

El Tribunal Europeo de Derechos Humanos ha
sefialado en varias ocasiones que las poblaciones
romanies se han convertido en una minoria
desfavorecida y vulnerable que requiere proteccion
especial, y esto puede hacerlo el Ayuntamiento de
Madrid. Desde el Grupo Mixto apoyamos politicas de
proteccidn especial al pueblo gitano, apoyamos al
pueblo gitano, apoyamos el reconocimiento a su cultura
y aportacion a nuestra sociedad y votaremos
favorablemente a esta iniciativa.

Muchisimas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Municipal
VOX la sefiora Cabello y un tiempo de tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal VOX, dofia
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: Muchas
gracias.

Voy a pedir también la votacion por puntos.

Cuando he leido esta proposicion, después de
haber acudido a uno de los actos en conmemoracion
del Dia Intemacional del Pueblo Gitano el pasado 8 de
abril, resulta que yo lo que he pensado es como
interpretaria el pueblo gitano la lectura de esta
proposicion porque es una proposicion profundamente,
écomo diria yo?, sesgada en cuanto a qué es el pueblo
gitano. {Solamente es alguien que es objeto de
prestaciones y al que hay que ayudar? Yo creo que es
mucho mas. El pueblo gitano tiene muchisimos valores
y no se ha recogido aqui ninguno de los valores que
representan y que ademas ellos los llevan a mucha
honra: uno de los valores es el respeto profundo que
tienen por la vida; otro de los valores es el respeto
profundo que tienen por la familia; y otro, el respeto y
el carifio que tienen por Espafia, por su pais.

Y, cuando yo hablo con ellos, la verdad es que
echan en falta el reconocimiento que deberiamos tener
todos desde una postura —y voy a ser aqui un poco
dura, sefiora Sanchez— no racista. Yo, como no me
siento superior a nadie, no me siento superior ni a
ningln gitano ni a ninguna persona ni por raza ni por
orientacion sexual, lo que exijo de las Administraciones
es que se cumpla el articulo 14 de la Constitucién, que
aquellas mujeres gitanas que no puedan ver
desarrollada su vida plena porque no se estd
respetando el articulo 14, desde luego que se haga todo
lo posible para que esto se cumpla.

Pero, en cuanto a lo que son los puntos en los que
se desarrolla Unicamente la parte de las mujeres vy la
ideologia de género, dejando de nuevo a la mitad del
pueblo gitano, en este caso porque la proposicion va del
pueblo gitano, no me parece de recibo.

Me parece una falta de respeto para todas las
personas que estan trabajando en esta etnia y que a lo
mejor tienen muchos problemas, mas alla de que les
demos un subsidio y que pensemos que los tenemos
que ayudar, sino que les dejemos realizar las
actividades econdmicas a las que se suelen dedicar,
como puede ser la venta ambulante, o que tengan
acceso a la universidad cuando cumplan y cuando
necesiten acceder a esa universidad, cuando cumplan
con sus estudios, que muchas veces lo tienen muy
dificil. Y hablando con estas mujeres gitanas lo que
quieren es reconocimiento y lo que quieren es
mantener sus raices y sus principios y sus familias y
reconocer que ellas y ellos, como dicen ustedes, ellas y
ellos, lo digo por el tema de la ideologia de género que
han metido aqui para ver si el chiringuito se va
alimentando, pues resulta que ellas lo que quieren es
vivir como han vivido con sus familias y de acuerdo con
Sus principios.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra, por parte del Grupo
Socialista, la sefiora Martinez Garrido y un tiempo de
tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doita Emilia Martinez Garrido: Si.

Espaiia es uno de los paises con mayor poblacion
gitana de la Unién Europea y donde, a pesar de las leyes
discriminatorias  histéricas, ha existido una mejor
convivencia con el resto de la poblacién en comparacion
con otros paises europeos.

Este Ayuntamiento, a diferencia del Gobierno de
Espaiia, esta ignorando a este colectivo, como el gitano,
que ha realizado enormes aportaciones a la cultura
espafiola y también a la historia de Madrid.
Recordemos, por ejemplo, que El Rastro ha sido una de
las actividades que el Ayuntamiento de Madrid tardé
mas en reabrir y son multiples las manifestaciones y las
guejas que hemos oido y de las que mi grupo se ha
hecho eco.

Tampoco podemos obviar que es un colectivo con
un bajo indice de alfabetismo digital y que esta brecha
digital incide en su potencial educativo, favoreciendo su
perpetua vulnerabilidad.

Es evidente que todo esto que acabo de
mencionar se acrecienta si eres mujer y eres mujer
gitana. No vale solo con contemplar la necesaria
visibilidad de la mujer gitana sino que, como casi todo
en esta area, sefior Aniorte, se realiza siempre a rebufo
bien porque la Oposicidén le hace una pregunta, una
proposicion o una consulta sobre ello, casi siempre van
a remolque.

Vamos a votar a favor de todos los puntos de la
proposicion y creemos que es necesario y exigimos que
se inicien todos ellos, si salen aprobados, de manera
inmediata porque la dejadez con la que este Gobierno
y el Area de Familias ha tratado y trata a este colectivo
le ha hecho ser hasta invisible en una fecha tan
sefialada como es la del 8-M.
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Y si, sefior Aniorte, también a nosotros, al
Gobierno de Espana le preocupa, por ejemplo, el tema
de la Cafiada, que es donde este colectivo habita en un
gran ndimero, y ha sido la nueva delegada del Gobierno
la que ha inicado la coordinacion entre
Administraciones para tomar las riendas del problema,
problema que también es y sera del Ayuntamiento de
Madrid.

Sin embargo, ha sido el Gobierno de Pedro
Sanchez el que ha creado una comision especifica para
honrar a las victimas gitanas del franquismo en el
marco de la nueva Ley de Memoria Democratica.

También el Gobierno de Espafa ha propuesto el
reconocimiento del pueblo gitano por medio de
medidas que contemplan su incorporacion a la vida
politica y todo ello dentro de una propuesta normativa
que dé unidad y cohesion a las politicas publicas con
una perspectiva gitana, impulsando aquellas que
prioricen sobre todo a las mujeres y a los nifios y a las
nifias gitanas y fomentando medidas de accién positiva
en el tema del empleo o en el acceso a la vivienda.

Bueno, confio en que voten a favor de esta
proposicion para que podamos celebrar en Madrid el
proximo 24 de mayo el dia de las gitanas y de los
gitanos madrilefios declarado por la Asamblea de
Madrid en 2016...

El Presidente: Muchas gracias.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofla Emilia Martinez Garrido: ... y porque
significard un paso mas hacia el reconocimiento social e
institucional de la cultura gitana como patrimonio de los
madrilefios y de las madrilefias.

(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias, sefiora Martinez
Garrido.

Tiene el tumo de palabra, por el Grupo Mas
Madrid, la sefiora Sanchez Alvarez y un tiempo de dos
minutos treinta segundos.

La Portavoz adjunta del Grupo Municipal Mas
Madrid, doia Maria Pilar Sanchez Alvarez: Muchas
gracias, sefior presidente.

Efectivamente, sefior Aniorte, la mesa, la mesa
que es propia del pueblo gitano, es propia de las
mujeres gitanas.

La sefiora de VOX no me ha escuchado y ademas
no se ha leido la proposicién. ¢éDénde aparece la palabra
subsidio, donde aparece la palabra prestacion? Es su
cabeza que lo lee asi, usted lo ve asi, pero no lo pone,
no lo pone.

(Aplausos).

Entonces, équé estamos pidiendo? Pues fijese en
algo, el otro dia en un programa de television Errejon
decia: Las vicisitudes de la vida se afrontan mejor con
dinero. Efectivamente, cuando uno tiene problemas y
tiene dinero para poder afrontarlos era el refran
popular: Las penas con pan son menos. Efectivamente,
eso es lo que queremos, que tengan los recursos
suficientes para poder hacer sus propios proyectos, no
los propios proyectos que les van a disefiar Mas Madrid.

Ahora lo ha leido y lo ha visto; no viene, no vienen las
subvenciones, no vienen los subsidios, sino que tengan
recursos econoémicos para poder hacer sus propios
proyectos porque creemos profundamente en sus
capacidades vy, efectivamente, en la Constitucion
espanola.

Parece que el sefior Aniorte no tiene dinero para
esto. Pues, fijese, el contrato de la plataforma Iguala
por 180.000 eurillos ha concluido que el barrio de Ibiza
es el mas vulnerable de Madrid. iQué gran inversion,
qué gran inversion!

(Aplausos).

Derrochamos el dinero, por un lado, pero luego
para las cosas importantes, para las personas de etnia
gitana no lo tenemos.

No ha hecho referencia a la celebracion del dia del
holocausto. Pero fijese, es que le recuerdo que los
expertos en derechos humanos de Naciones Unidas y
el Relator Especial sobre Cuestiones de las Minorias,
Fernand de Varennes, ha emitido advertencias sobre
los altos niveles de incitacién al odio que demonizan a
los gitanos. También han pedido mas educacion sobre
la matanza y que se celebre el dia del holocausto. Siga
las recomendaciones de Naciones Unidas, sea humilde,
abandone la prepotencia y déjese guiar por los que mas
saben de esto. Reconozcamos que Naciones Unidas de
esto sabe bastante.

Que se incremente la subvencion a la Red
Artemisa no supone que la mesa tenga un presupuesto
propio sino que la Red Artemisa tiene un presupuesto
mayor y no todas las entidades que estan en la mesa
estan en la Red Artemisa.

Pero sobre todo y mas importante, estan dejando
pasar la oportunidad de integrar al pueblo gitano en
todas y cada una de las politicas que se desarrollan
desde el Ayuntamiento.

Muchas gracias.
(Aplausos).

) El Presidente: Muchas gracias, sefiora Sanchez
Alvarez.

Tiene el turno de palabra, por parte del Equipo de
Gobierno, el sefior Aniorte y un tiempo de tres minutos.

El Delegado del Area de Gobierno de Familias,
Igualdad y Bienestar Social y Concejal del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, don
José Aniorte Rueda: Gracias, sefior presidente.

Bueno, coincido con el apoyo undnime y el
reconocimiento que yo creo que se ha dado de todos
los grupos politicos al pueblo gitano. Coincido ademas
también con esa apreciacién muy clara de VOX para
también fijarmos en la parte muy positiva que aporta el
pueblo gitano al pueblo espafiol, esa parte de los
valores, que sin duda muchas veces no se reconoce y
YO creo que es muy importante poner en valor toda esa
riqueza del pueblo gitano en sus valores.

En este caso yo creo que, ademas, la sefiora
Higueras ha dado en el clavo: hay un gran reto que
tiene el pueblo gitano que es el ambito educativo. Y
desde ahi los datos son muy claros. Entre el 1 % vy el
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2 %, de hecho es un dato de 2018, es un dato de hecho
de la Fundacion Secretariado Gitano, solo entre el 1 %
y el 2% de la poblacién gitana tiene estudios
universitarios. Ese es el gran reto del pueblo gitano, ese
es el punto donde tenemos que avanzar y donde la
Administracién municipal tiene que acompafiar y
apoyar al pueblo gitano, ese es el gran reto y ahi sin
duda es donde hay que poner, sefiora Martinez, ese
dinero.

Lo que comentaba la sefiora Martinez, que me ha
sorprendido también, Emilia, la compafiera del PSOE
dice que vamos a rebufo. Mire, sefiora Martinez, yo creo
que se tiene que leer los presupuestos, aunque no los
vaya a apoyar. En estos presupuestos hay un proyecto,
que se apoyd gracias al Grupo Mixto que apoyo estos
presupuestos del Ayuntamiento de 2022, de apoyo en
el acceso a la universidad al pueblo gitano, un proyecto
que de hecho supuso un aumento del presupuesto de
un 38% a las entidades de mujer gitana para
desarrollar precisamente ese proyecto.

Por lo tanto, no solamente es que hemos
detectado ese reto fundamental del pueblo gitano que
es en el acceso a la universidad para conseguir tener
referentes que empujen el futuro del pueblo gitano,
sino que ademas este Ayuntamiento esta liderando ese
apoyo al pueblo gitano.

(Aplausos).

Por lo tanto, que ahi estan los datos y ese impulso
no viene de este Pleno en este momento, sino que
viene de aquellos presupuestos que ni Mas Madrid ni el
Grupo Socialista ni VOX quisieron apoyar, pero ahi
estaba, ahi estaba dentro el impulso que este Gobierno
daba al pueblo gitano para apoyarle y acompafiarle en
ese reto, que es el reto de todos, que es que el pueblo
gitano acceda realmente a la universidad.

Por lo tanto, ahi estd el reto, ahi esta esta
Administracion municipal liderando el apoyo al pueblo
gitano y ahi esta, por supuesto, esta Administracion
para seguir escuchando y apoyando a la Mesa de
Mujeres Gitanas sin tener que tener ninguna tutela ni
ningln grupo politico ni ninglin tipo de politizacion en
este sentido.

Siempre este Ayuntamiento va a estar apoyando
al pueblo gitano porque el Ayuntamiento de Madrid
necesita al pueblo gitano para marcar su futuro.

Muchas gracias.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.
Pasamos a votacion.

¢El Grupo Mds Madrid acepta la votaciéon por
puntos que pide el Grupo VOX?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doia Rita Maestre Fernandez: Si.

El Presidente: Muy bien, son cinco puntos.
¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Todos a favor.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

La Concejala del Grupo Municipal VOX, dofia
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: El 1, 2y 3,
en contra; 4y 5, a favor.

El Presidente: {Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles: A
favor.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: Todas a favor.

El Presidente: {Grupo Ciudadanos?

) La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemo de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begoiia Villacis Sanchez: En contra.

El Presidente: Todos en contra.
¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofa Maria
Inmaculada Sanz Otero: Todos en contra.

El Presidente: Cuarto y quinto punto aprobados,
el resto rechazados y continuamos.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

(Sometida a votacion, por puntos, la precedente
proposicion, quedan aprobados los puntos 4 y 5 por 31
votos a favor de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid(16), Socialista de Madrid (8),
Grupo Mixto (3) y VOX (4) y 26 votos en contra de los
concejales de los Grupos Municipales Partido-Popular
(15) y Ciudadanos-Partido de la Ciudadania 11); y
rechazados los puntos 1,2 y 3 de la misma, por 27
votos a favor de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (16), Socialista de Madrid (8) y
Grupo Mixto (3) y 30 votos en contra de los concejales
de los Grupos Municipales Partido Popular (15) y
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11) y VOX (4).

Punto 56. Proposicion n.° 2022/8000721,
presentada por la concejala doia Begona Villacis
Sanchez, Portavoz del Grupo Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania,
interesando que el Pleno del Ayuntamiento inste
al Organismo competente de la Comunidad de
Madrid a que inicie el procedimiento de
reconocimiento y declaracion de Bien de Interés
Cultural de las Fiestas del Orgullo de Madrid y los
elementos de los que se componen, definiendo y
fijando los lugares en los que se desarrolla, de la
glorieta del Emperador Carlos V a la plaza de
Colén, para que queden protegidos.

El Presidente: Tiene el tumo de palabra por
parte del Grupo Ciudadanos la sefiora Miranda y un
tiempo de tres minutos.
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La Titular del Area Delegada de Deporte,
Presidenta del Distrito de Barajas y Portavoz adjunta del
Grupo Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania,
doia Sofia Miranda Esteban: Muy buenas tardes ya
a todos.

(En este momento, cuando son las dieciséis horas
y diecinueve minutos, abandona el Salén de Sesiones
el Secretario General, ocupando la secretaria el
Subdirector General de Asistencia Técnica al Pleno, don
Miguel Jiménez Gémez).

Madrid es mundialmente conocida por su
gastronomia, por su oferta cultural, por sus grandes
clubs de futbol y también por sus celebraciones del
Orgullo, que cada verano convierten a nuestra ciudad
en el epicentro de diferentes y masivas acciones para
reivindicar la lucha de todo el colectivo LGTBI.

Las celebraciones del Orgullo son el evento mas
multitudinario de Madrid durante esa época y uno de
los que mayor atraccién de personas procedentes del
resto de Espaiia y del mundo congrega. Todo comenzé
en 1978, cuando se autorizd por primera vez en la
ciudad la manifestacion por el Orgullo LGTBI y, desde
entonces, ha contado con una participacién creciente,
siendo la ciudad europea con mayor nimero de
asistentes y de las mas numerosas del mundo.

El Orgullo de Madrid es una fiesta de la diversidad,
del respeto y la inclusividad que ha impulsado la
defensa de los derechos fundamentales y es, por tanto,
el maximo exponente de la libertad; es también uno de
los mejores ejemplos del caracter de los madrilefios y
su ciudad, abierta, moderna, democratica, respetuosa
con la libertad, convirtiéndose asi en una de nuestras
sefias de identidad.

El Ayuntamiento de Madrid siempre ha sido y sera
un aliado fundamental de las fiestas del Orgullo y por
eso creemos que debemos solicitar la proteccidn que
establece la Convencién para la Salvaguardia del
Patrimonio Cultural Inmaterial de Paris, y de la que
Espaiia es parte, para que este tipo de actos festivos,
reconociendo a las fiestas del Orgullo de Madrid como
un bien de interés cultural. Y es por ello que
proponemos que este Pleno del Ayuntamiento de
Madrid inste al organismo competente de la Comunidad
de Madrid a que inicie el procedimiento de
reconocimiento y declaraciéon de bien de interés cultural
a las fiestas del Orgullo de Madrid; ya lo hicimos con las
fiestas de San Isidro y las del Orgullo asi lo merecen
también.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefiora Miranda.

Tiene la palabra por parte del Grupo Mixto la
sefiora Higueras y un tiempo de tres minutos.

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Muchas gracias.

Bueno, todo el mundo conoce el Orgullo de
Madrid, y cuando digo todo el mundo me refiero al
reconocimiento que este evento tiene a nivel mundial,
y todo el mundo tiene una opinién sobre esta
conmemoracion, incluyendo muchas personas de
marcado caracter homdéfobo que verdn como esta

proposicion es, piensan, un atague a sus convicciones,
sin pararse a considerar cOmo esas convicciones son en
si mismas un ataque a los derechos humanos de las
personas LTGBI.

A pesar de esto, debo trasladarles que desde el
Grupo Mixto no terminamos de ver claro que la
declaracion de las fiestas y la palabra fiestas del Orgullo
como bien de interés cultural sea positiva para las
reivindicaciones del colectivo porque el Orgullo no es
una fiesta, aunque lo celebremos con una gran fiesta
de los derechos. El Orgullo no es un evento turistico,
aungque sea el principal atractivo turistico de esta
ciudad. El Orgullo no es un negocio, aunque muchos
hagan negocio con el Orgullo. El Orgullo es otra cosa,
sefiora Villacis. El Orgullo es protesta y reivindicacion. El
Orgullo es no conformarnos, es creer en los derechos
humanos. El Orgullo es activismo, es memoria histdrica
y democratica y, por encima de otras muchas
consideraciones, el Orgullo es dignidad.

Podrian haber hablado con los colectivos y
conocer sus propuestas al respecto y presentar una
propuesta acorde con el significado del Orgullo en
Madrid y no enmarcado en la denominacion fiesta.
Ustedes podian haber propuesto la declaracién BIC
para el Orgullo de Madrid y hubiera tenido nuestro voto
favorable y el apoyo seguramente de los colectivos y
entidades LGTBI; sin embargo, esta proposicién no
negociada con los colectivos tiende a parecerse a la
bandera permanente en la plaza de Pedro Zerolo, una
fotografia y marketing, una nota de prensa,
propaganda a costa del trabajo de muchas personas y
de los colectivos LGTBI.

Mire, creo que es especialmente desafortunado
que traiga esta propuesta cuando no han puesto en la
agenda politica de este Gobierno el apoyo al Orgullo de
Madrid hasta que nuestro grupo lo incluyd en los
presupuestos de 2022; supongo que era un pago o un
precio exigido por VOX cuando decian que iban a
apoyar los presupuestos.

Por todo esto y por la defensa de los valores del
Orgullo y en defensa de la dignidad de todas las
personas LGTBI vamos a votar abstencion porque esta
iniciativa entendemos que degrada el Orgullo y lo
convierte en souvenir para turistas.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Grupo VOX
la sefiora Cabello y un tiempo de tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal VOX, dofia
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: Muchas
gracias.

No voy a aceptar ninguna insinuacién sobre
nuestras posturas en contra de los /obbies LGTB y cdmo
estén derivando en una manipulacién de la sociedad y
una deriva totalitaria por parte de aquellos que quieren
monopolizar la orientacion sexual de las personas y
colectivizar a las personas. No se lo voy a consentir a
nadie, sefiora Higueras, si es que la insinuacion la ha
hecho por nosotros, porque desde luego que no me
siento para nada aludida pero, por si acaso, yo se lo
digo, ¢vale? No lo voy a consentir porque jamas ni mi
partido ni yo en concreto ni nadie de mi partido ha
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hecho ninguna manifestacion en contra de nadie por su
orientacion sexual, y se lo digo y se lo digo muy claro.

Sefiora Villacis, no lo entiendo, no lo entiendo. Yo
creo que a la gente y a los vecinos de Madrid les
tenemos que explicar lo que es un evento privado y lo
que es una manifestacion dentro de lo que
corresponde, dentro de todas las manifestaciones que
puede hacer cualquier ciudadano o cualquier persona o
cualquier colectivo, dentro de las calles de Madrid o
cualquier celebracion, fijese lo que le digo. éPor qué?
Porque el Orgullo, el Orgullo de Madrid, las fiestas del
Orgullo son un evento privado, pero un evento privado
con empresarios privados que, oye, fueron listos,
fueron avispados y resulta que como tenian buenas
relaciones con unos y con otros se montaron la fiesta
del Orgullo y estan ganando un dineral, donde ademas
el Ayuntamiento pone las calles, la limpieza y la
seguridad y, luego, se subastan, se subastan los
lugares donde se vende alcohol, siendo esa situacion
ademas irregular.

Y usted viene aqui, porque, no sé, debe de tener
unos contactos fantasticos; nos hemos pasado todo el
Pleno hablando de los amigos y resulta que usted trae
aqui una proposicién para darles servicio a los amigos.
iHombre, eso no se puede hacer, sefiora Villacis, que
todo el mundo sabe de quién es amigo usted! iPero con
qué cara trae esto aqui!

De verdad, y lo digo con toda sinceridad, una cosa
es que todo el mundo tiene derecho a defender lo que
cree y a defenderlo en nuestra ciudad, porque nuestra
ciudad es una ciudad libre, y otra cosa es querer
declarar las fiestas del Orgullo, que es un evento
privado, como BIC para luego conseguir dinero y sabe
Dios qué mas qué cosas.

Entonces, desde Iluego que con estas
circunstancias, fijese, voy a coincidir incluso con la
sefiora Marta Higueras. éPor qué? Porque esto no tiene
ni pies ni cabeza, ni pies ni cabeza. Yo no sé como se
les habra ocurrido, si ha sido una noche de cena, si ha
sido una noche de copas, no tengo ni idea, pero desde
luego que aqui, al Ayuntamiento de Madrid, con la que
esta cayendo con los contratos, aqui no se puede traer
una proposicion para ayudar a los amigos. Nada mas

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por parte del Grupo
Socialista la sefiora Martinez Garrido y un tiempo de
tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Emilia Martinez Garrido: El colectivo
LGTBI estéd organizando manifestaciones en Espafia
desde el afio 1977 para reclamar el derecho a sery la
dignidad que les corresponde y en Madrid es desde
1978 cuando se han organizado manifestaciones en
torno a la fecha del Dia Internacional del Orgullo LGTBI
que llenan las calles de nuestra ciudad de fiesta, de
alegria y también de reivindicacion.

(En las pantallas del Salon de Sesiones se va
proyectando un PowerPoint durante la intervencion de
la sefiora Martinez Garrido).

Las fiestas del Orgullo en Madrid son diversidad,
son respeto, tolerancia e inclusidn y hacen de la capital
una ciudad mucho mas abierta, mucho mas libre y
receptiva que posiciona a Madrid y a su gente por
delante de otras ciudades europeas y del mundo.

Bueno, tengo que decirle, sefiora Villacis, que
lamentablemente usted no aprende de sus propios
errores y, si eso es malo en cualquier persona, en su
caso, siendo vicealcaldesa, pues resulta imperdonable.
Los colectivos LGTBI y trans no estan solo para
recordarlos en hechos y fechas determinadas, sino para
trabajar a su lado y resolver con ellos los conflictos que
hoy contintian teniendo en Madrid y que no son pocos.
Ni siquiera habla usted, sefiora Villacis, con las
asociaciones porque son estas asociaciones las que nos
han comunicado su desconcierto y también su
desconocimiento de esta proposicion que nos trae aqui.

Y es que, hasta sus prisas en traer esta
proposicion al Pleno hacen que sea muy poco rigurosa
y, aunque pudiera salir aprobada, dificiimente se va a
poder iniciar el procedimiento de reconocimiento y
declaracion de bien de interés cultural inmaterial puesto
que el marco legal para su reconocimiento, que es el de
la Ley de Patrimonio Histérico de la Comunidad de
Madrid, en su articulo 33 alude especificamente, y digo
literalmente, a «tradiciones o expresiones vivas
heredadas de nuestros antepasados».

Su intencion sera loable, pero también su
intencidn es oportunista y es puro postureo, como nos
tiene acostumbrados en otras ocasiones. Todos los
aflos cuando se acercan las fiestas del Orgullo vemos
que busca su momento, su protagonismo, y el afio
pasado fue con la megabandera LGTBI mas grande de
Europa de 700 m que quedd en nada y mas tarde ni
bandera permanente —como puede ver en la
pantalla— ni obras en la plaza de Zerolo porque fue
simplemente de quita y pon.

(En este momento, cuando son las dieciséis horas
y treinta minutos, se incorpora al Salén de Sesiones el
Secretario General, ocupando de nuevo la secretaria,
desempefada en su ausencia por el Subdirector
General de Asistencia Técnica al Pleno, don Miguel
Jiménez Gomez).

Las organizaciones del MADO le estan pidiendo al
Ayuntamiento y a las areas de Seguridad y de Medio
Ambiente, sus socios de Gobiemo, que se sienten con
ellos a resolver los problemas que les preocupan para
las préximas fiestas del Orgullo: la exencién por el tema
del ruido, el nimero de carrozas y las medidas de
seguridad, la limpieza, la instalacién de un ndmero
suficiente de cabinas de bafios portatiles.

El Presidente: Muchas gracias, sefora Martinez
Garrido.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dota Emilia Martinez Garrido: Y, en fin, los
colectivos necesitan que les respeten y que no usen su
momento Orgullo para rédito politico.

(Aplausos).

El Presidente: Tiene el tumo de palabra por
parte del Grupo Popular el sefior Fernandez y un tiempo
de tres minutos.
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El Presidente de los Distritos de Centro y
Salamanca y Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Fernandez Sanchez: Buenas
tardes.

El Grupo Municipal Popular queria plantear una
enmienda, y asi se lo quiso hacer al grupo proponente,
pero que no ha sido aceptada, en la idea de intentar
que participaran todos los actores posibles en la
elaboracion de esta propuesta de declaracion de bien
de interés cultural, que hubieran participado todas las
organizaciones LGTBI, las asociaciones de
comerciantes, de vecinos, entidades -culturales y
también, por qué no, las Administraciones publicas
implicadas. Ese hubiera sido nuestro objetivo para
conformar en ello una propuesta que reuniera
elementos culturales, reivindicativos y de espectaculo y
de celebracion.

Yo no dudo de lo bien intencionada de la
proposicion de Sofia Miranda, pero el Orgullo no puede
ser ni un botellén ni un evento para unos pocos ni una
barra, tiene que ser una fiesta, una reivindicacién y
también cultura, también debe de ser cultura. Y
permitame la reivindicacion: este afo deberiamos de
reivindicar los homosexuales de Rusia que iban a
Ucrania a vivir en libertad, por poner un ejemplo,
todavia hay mucho que reivindicar.

Sefiora Higueras, no olvide tampoco que el
Orgullo no se celebra solo desde que Manuela Carmena
fue alcaldesa, sino mucho antes y habiendo gobiernos
del Partido Popular.

Todos los actores deben formar parte de esta
declaracion, tendria que haber sido asi, porque lo que
queremos nosotros es un orgullo de envergadura, con
identidad propia, que sea turismo, que sea cultura y
que sea reivindicacion y, sobre todo, que sea de todos
porque lo que no puede ser el Orgullo es de unos pocos
y de una determinada ideologia y, en este caso, yo me
siento totalmente excluido en muchas ocasiones. Por
eso, esa es la propuesta que hacia el grupo municipal.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Mas Madrid
la sefora Perea y un tiempo de tres minutos. El sefior
Montejo.

El Tesorero del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Miguel Montejo Bombin: Bueno, pues no soy la
sefiora Perea.

Habria estado bien que Ciudadanos hubiera
tenido esta posicidn tan clara respecto de los derechos
LGTBI desde el principio del mandato, quizds nos
habriamos ahorrado episodios lamentables, como el de
la bandera LGTBI, que primero el sefior Almeida y
después usted, sefiora Villacis, retorcieron
medidticamente a sabiendas. El juez del 3 Juzgado
nimero 3 de lo Contencioso de Madrid, el sefior José
Yuste, poco sospechoso de ser precisamente
comunista, autorizd colocar la bandera LGTBI del
balcon del Ayuntamiento de Alcala de Henares porque
absolutamente nada tenia que ver con la sentencia
original de Canarias.

Ya puestos, también habria estado bien que se
hubieran pensado algo altemativo a aceptar ser
Gobierno con el apoyo de la ultraderecha que, como
ven, es bastante homdfoba; y no les digo nada del
mamandurrismo del Partido Popular. Pero, en fin,
ustedes sabran.

De su propuesta concreta, desde el punto de vista
técnico tengo que decirles que, a mi juicio, tiene una
falta de rigor espeluznante. En lo relativo al Orgullo
propiamente dicho, mds que una fiesta es un acto
reivindicativo, y asi les gusta estimarlo a los
convocantes, es importante tener eso en cuenta
cuando se trata de estas cosas.

Por parte del patrimonio cultural deberian saber
que los BIC tienen una legislacion bastante clara y su
propuesta, ya les anuncio, no va a ser ni sometida a
debate, salvo por las risas, en el Consejo Regional de
Patrimonio. De hecho, les informo que ayer la consejera
de Cultura, Marta Rivera de la Cruz, ciudadana Marta,
fue preguntada por esta iniciativa y dijo que, desde la
innegable importancia del Orgullo, verlo desde el punto
de vista del patrimonio cultural solo podia obedecer a la
busqueda del rédito politico.

Puestos a traer cosas autondémicas, pues
instemos a la Asamblea a no modificar la legislacion de
proteccion de los derechos LGTBI.

(Aplausos).

Respecto a la declaracién de BIC del trayecto,
pues una noticia de Ultima hora: resulta que es que el
paseo del Prado de Madrid ya tiene la maxima
proteccion universal, es Patrimonio Mundial de la
Unesco.

(Aplausos).

En cambio, lo que si me sorprende es que tienen
herramientas a su alcance en lo que se trata de materia
de patrimonio cultural, por ejemplo, desarrollando el
catdlogo en los términos en los que los pactamos en
este Pleno o hablar con el sefior Lafuente, que imagino
que estara abochomado en su despacho.

Termino, si quieren hacer algo de su competencia
verdaderamente relevante es ponerse en marcha con
la organizacion del Orgullo porque estamos a falta de
dos meses y todavia no lo tienen claro las entidades
organizadoras.

(Aplausos).

Dicho esto, como valoramos positivamente que
traigan una propuesta de lo que debe ser Madrid, una
ciudad no solamente abierta, sino de cuidado y de
respeto, que te dice que te ama, ames a quien ames,
se ganan nuestra abstencién.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Ciudadanos
la sefora Villacis...

El Portavoz del Grupo Municipal VOX, don
Francisco Javier Ortega Smith-Molina: Sefor
presidente, disculpe la interrupcion, queremos
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formalmente hacer una protesta a este grupo porque el
orador que acaba de intervenir se ha dirigido a este
grupo llamandonos ultraderecha y homdfobos y no lo
vamos a tolerar.

Por tanto, si lo quiere retirar y decir que se ha
equivocado, bien; si no, procederemos a insultarle a él
publicamente y no retiraremos el insulto.

Gracias.

El Presidente: Sefior Montejo, éretira usted esas
palabras?

El Tesorero del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Miguel Montejo Bombin: Yo es que he nacido en
Zambia, sefior presidente.

Gracias.
(Rumores).

El Portavoz del Grupo Municipal VOX, don
Francisco Javier Ortega Smith-Molina: No he
entendido lo que ha dicho, sefior presidente.

El Presidente: Yo tampoco y no le daria... En fin.
(Risas).

El Portavoz del Grupo Municipal VOX, don
Francisco Javier Ortega Smith-Molina: Pues digale
que vocalice.

El Tesorero del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Miguel Montejo Bombin: No lo sé, pero el portavoz
del Partido VOX me parece que tiene la piel muy fina
respecto de los insultos...

El Presidente: No tiene el turno de la palabra.

El Tesorero del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Miguel Montejo Bombin: ..a los que él se refiere
constantemente...

El Presidente: El sefior que ha nacido en Zambia
no tiene la palabra.

El Tesorero del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Miguel Montejo Bombin: ...contra nosotros y no
protestamos sobre eso.

El Presidente: Tiene la palabra por el Grupo
Ciudadanos...

El Tesorero del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Miguel Montejo Bombin: Nos llama comunistas, nos
llama leninistas...

El Presidente: Seior Montejo, le llamo al orden
por primera vez.

Tiene el turno de palabra la sefiora Miranda por el
Grupo Ciudadanos y un tiempo de tres minutos.

La Titular del Area Delegada de Deporte,
Presidenta del Distrito de Barajas y Portavoz adjunta del
Grupo Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania,
dofia Sofia Miranda Esteban: Gracias, sefior
presidente.

Voy a empezar mi tumo de réplica contestando a
la sefiora Martinez, bueno no le voy a contestar yo, le
va a contestar su propio partido, leo titular del
20minutos: El Partido Socialista de Madrid declarara la
Semana del Orgullo Gay bien de interés cultural si gana

las elecciones, «protegerd la Semana del Orgullo LGTBI
como bien de interés cultural» si gana las elecciones del
préximo 22 de mayo.

(Aplausos).

Fenomenal, el PSOE haciendo del PSOE, que no
puede hacer de otra cosa.

Bien, lo que si me ha sorprendido bastante han
sido ciertas declaraciones y afirmaciones de la sefiora
Cabello porque la presumia con mas elegancia y mas
respetuosa, pero debo estar confundida. Sefiora
Cabello, yo no sé dénde usted elabora-su trabajo y sus
propuestas, pero desde luego que yo en una noche de
fiesta no, asi que le pido de la misma manera que yo
respeto su trabajo que respete el trabajo de mis
compafieros y de este grupo municipal; eso, por un
lado.

(Aplausos).

Por otro lado, también ha afirnado que esta es
una proposicién para hacer un favor a los amigos de la
sefiora Villacis. Yo no sé qué amigos tendra usted, pero
yo tengo amigos de todos los partidos, de todas las
condiciones sexuales y de todas las orientaciones, con
lo cual...

(Aplausos).

...amigos aqui, creo que no se hacen propuestas
para los amigos, se hacen propuestas para mejorar la
ciudad y de eso se trata. Lo que pasa que usted no
quiere entrar en el barro, no quiere reconocer que a lo
que tiene miedo y a lo que quiere derivar la
manifestacion del Orgullo es ahi, a arrinconarles a la
Casa de Campo para que no se los vea, no vaya a ser...

(Aplausos).

...No0 vaya a ser que tanta libertad, no vaya a ser
que tanta libertad, sefiora Cabello, nos dé un poco de
alergia, éverdad? Ese es realmente el problema que
ustedes tienen con esta propuesta, no otro.

A la sefiora Higueras decirle también que por
supuesto que el Orgullo es una fiesta, pero también es
una reivindicacion, y se puede hacer reivindicacion
también siendo una fiesta, sefiora Higueras.

Y aqui no estamos buscando ningun rédito porque
todos sabemos qué es lo que ha pasado en las
sucesivas veces que Ciudadanos ha acudido a la
manifestacion del Orgullo, que precisamente no somos
tampoco siempre bienvenidos. Pero siempre que haya
derechos que revindicar, siempre que haya que poner
acento en la libertad, siempre que haya que defender
los derechos humanos y los derechos fundamentales
ahi estaremos, aunque haya gente que no lo entienda
Y €S0, y €S0 no es huestro problema, nuestro problema
y nuestra ocupacién siempre sera defender la libertad.
Y de eso es lo que queriamos que se hablase hoy en
este Pleno con esa proposicién, una pena que ustedes
no lo hayan entendido asi.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefiora Miranda.

Pasamos a votacion.
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¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

La Concejala del Grupo Municipal VOX, dofia
Arantzazu Purificacién Cabello Lépez: En contra.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doilia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiermno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doiia
Begoiia Villacis Sanchez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Inmaculada Sanz Otero: En contra.

El Presidente: Queda rechazada la proposicion y
continuamos.

(Rumores).

(Sometida a votacion la precedente proposicion queda
rechazada por 11 votos a favor de los concejales del
Grupo Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania,
19 votos en contra de los concejales de los Grupos
Municipales Partido Popular (15) y VOX (4) y 27
abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Mas Madrid (16), Socialista de Madrid (8) y
Grupo Mixto [3]).

Punto 57. Proposicion n.° 2022/8000726,
presentada por la concejala doiia Arantzazu
Purificacion Cabello Lopez, del Grupo Municipal
VOX, interesando que el Ayuntamiento se retire
de la adhesion al Pacto de Milan, con el objeto de
no danar la industria agroalimentaria de Madrid,
evitando el intervencionismo econémico y social.

El Presidente: Tiene el turno de palabra...
Por favor, intenten guardar silencio.

Tiene el turno de palabra la sefiora Cabello por el
Grupo VOX y un tiempo de tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal VOX, doiia
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: Muchas
gracias.

Yo creo, en primer lugar, que no deberiamos
tolerar los insultos y los ejercicios de totalitarismo por
aquellos que no reconocen a los grupos democraticos.

Bien, comienzo: no comeras carme. Este es otro
de los mandamientos del nuevo orden mundial, de esta

nueva religion del cambio climatico en la que los seres
humanos que no pertenecemos a las élites somos
considerados una plaga.

Los politicos, como el sefior Garzdn, ministro de
Espaiia para la desgracia de los espafioles, lleva tiempo
haciendo lo que puede y donde puede para poner todas
las trabas habidas y por haber al consumo y produccién
de cames y pescados. Nos han querido explicar desde
el Gobierno que sus declaraciones al diario The
Guardian eran a titulo personal, escondiendo a los
ciudadanos las verdaderas implicaciones de los
acuerdos adoptados por los gobiernos tanto del PP
como del PSOE para el avance de la Agenda 2030.

Y es que dentro de esta agenda es donde nos
encontramos con el Pacto de Mildn como una
herramienta eficaz para el despliegue silencioso y oculto
de medidas de ingenieria social y econdmica; un Pacto
de Milan al que Manuela Carmena adhirié a Madrid en
2015 y busca, bajo el lenguaje de la nueva religién, los
objetivos de una alimentacién sostenible, inclusiva y
resiliente y que se traduce en que no debemos comer
carne o pescado y, por supuesto, no producirlo, pues
estaremos cometiendo el gran sacrilegio de atentar
contra el nuevo Dios, nuestro planeta, al que solo
tendran acceso las clases pudientes que, cémo no,
podran disfrutar del imbatible chuletén al punto, como
el que le gusta al sefior Sanchez. Y ya es sabido que
hay clases y clases, éverdad? De esto sabe mucho la
izquierda, éeh?

Y ahora vamos con el Ayuntamiento. Una vez
superada la etapa de Carmena, el ya no tan nuevo
Equipo de Gobierno, obedeciendo no sabemos a quién
y mientras la polémica estaba servida, calladitos,
calladitos rescatan el Pacto de Milan licitando un
contrato de servicios que adjudican en febrero de 2021.

Me he molestado en revisar sus programas, sefior
alcalde y sefora vicealcadesa —que se ha ido—, y le
aseguro que en ningun sitio ponia nada ni de la Agenda
2030 ni del Pacto de Milan. En ninguin sitio decian que
iban a fomentar con el dinero de los madrilefios el
veganismo con el objetivo de disminuir el consumo de
carne y pescado en detrimento de la actividad
agroalimentaria espafiola. No tienen justificacion,
ninguna justificacién para engafar a los ciudadanos que
de buena fe les depositaron su confianza.

Ahora que ya nos hemos dado cuenta y que se ha
hecho publico, desde nuestra formacion les pedimos
que retiren de inmediato la adhesion de Madrid al Pacto
de Mildn, que dejen de desarrollar los trabajos
encargados a la empresa y que, de una vez por todas,
cumplan los compromisos con sus votantes.

Una pena que tenga que venir otro partido
politico, en este caso VOX, para recordarles que la
politica deberia basarse en la lealtad y en los
compromisos que se adquieren.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno el sefior Saura y un tiempo de tres minutos.

El Titular  del Area Delegada de
Internacionalizacién y Cooperacién, Presidente del
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Distrito de Retiro y Concejal del Grupo Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, don Santiago
Saura Martinez de Toda: Muchas gracias.

Senora Cabello, sobre el ministro de Consumo, el
sefior Garzon y sus declaraciones, ya las rechazamos
con claridad en este Pleno en enero, no es necesario
que nos traigan a este Pleno reiteraciones ni refritos,
nunca mejor dicho, de cuestiones ya tratadas y
tampoco nos traigan ni bulos ni simplezas.

El Pacto de Milan de politicas alimentarias urbanas
relne a 200, mas de 200 ciudades del mundo que
trabajan para mejorar sus sistemas alimentarios.
Recoge un elenco de 37 medidas, posibles medidas, en
las que leo literalmente del texto del Pacto de Milan:
«Son una serie de opciones de tipo voluntario que las
ciudades firmantes pueden seleccionar a su discrecion
y adaptar al contexto y necesidades especificas de cada
ciudad». Es decir que si, pongamos el caso, alguien,
como por ejemplo VOX, encontrara que una de estas
medidas no fuera de su agrado ni siquiera eso seria
fundamento para pedir la salida del Pacto de Milan.

Pero es que ademas ustedes, en esa busqueda de
rascar y rascar que me dice usted a veces, han buscado
en los 44 indicadores vinculados al Pacto de Milan y
parece que solo han encontrado uno de ellos, en su
exposicion de motivos, el nimero 10, de lo cual
debemos deducir una fuerte adhesion por parte del
Grupo Municipal VOX, dado que a los 43 indicadores
restantes no les han encontrado ni tacha ni objecion ni
comentario.

Pero es que, ademas, y aqui vamos a los bulos,
este Unico indicador 10 que mencionan en su
proposicion, no dice lo que VOX dice que dice. ¢Qué dice
el indicador? No marca un objetivo expreso de
reducciéon del consumo de came de una élite globalista,
como usted estd planteando; de hecho, la Unica
mencién a un valor de consumo de came en ese
indicador, y leo textualmente, es el siguiente: «Un
consumo de carne per capita inferior a 10 kg al afio
debe considerarse insuficiente y puede con frecuencia
derivar en desnutricion y malnutricion». Y afiade: «Las
deficiencias en vitaminas y minerales clave ocurren
cuando las personas tienen acceso limitado a alimentos
ricos en micronutrientes, como care, pescado, lacteos,
frutas y verdura». Fijese usted las élites globalistas
como despliegan su verborrea.

Pero es que, ¢como se concreta luego el Pacto de
Milan en la ciudad de Madrid? Pues, mire, se concreta y
se desarrolla en el ambito de la Estrategia de
Alimentacién Saludable y Sostenible de la ciudad de
Madrid. Ni la actual estrategia ni la nueva estrategia que
estamos preparando cuantifica ni incluye ningdn
objetivo general de reduccion del consumo de came.

Aprovecho ademads para anunciarles que ya
tenemos avanzados los trabajos de esa nueva
Estrategia de Alimentacion Saludable y Sostenible de la
ciudad de Madrid que abarcara el periodo 2022 a 2025:

Una estrategia que coordinamos desde el Area de
Internacional y que ha sido trabajada y cuenta con el
visto bueno y la validacién de todas las areas de
gobierno y de todas las direcciones generales del
Ayuntamiento, como, por citar algunas, la Direccion
General de Comercio, Mercamadrid y todas las demas.

Una estrategia que también ha escuchado y
recoge propuesta de multiples entidades de la ciudad,
entre ellas organizaciones de productores y de
comerciantes de Madrid, como la Camara Agraria, por
ejemplo, o Carnimad, asociacion de comercio
especializado de la carne.

Una estrategia que incluye medidas para apoyar
al pequefio comercio, los mercados municipales, los
productores agrarios y sus productos de proximidad,
también los de nuestros ganaderos.

Una estrategia que vamos a compartir en unas
semanas con todos los grupos politicos municipales y
que les va a gustar, espero, a todos los grupos y quién
sabe si a lo mejor hasta a VOX.

Por todo ello, vamos a votar en contra de su
proposicion y pedimos a todos los grupos que también
voten en contra, incluido al propio Grupo VOX, a la luz
de los argumentos que acabo de exponer.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turo de palabra por parte del Grupo
Mixto el sefior Cueto y un tiempo de tres minutos.

El Secretario y Tesorero del Grupo Mixto, don
Luis Carlos Cueto Alvarez de Sotomayor: La
verdad es que, sin que sirva de precedente, estoy muy
de acuerdo con lo que ha dicho Ciudadanos, estoy yo
creo que muy representado por como Santiago lo ha
explicado: un pacto no es una obligacion, el quitamos
del pacto no significa que se puedan seguir haciendo o
dejando de hacer cosas. La legislacion es una cosa,
aunque yo entiendo que vosotros vais mas por el lado,
que con cierta inteligencia trabajais, que es lo del relato
progre, es decir, cuando hay un relato que lleva a los
legisladores en una direccion hay que atacar el relato
porque asi ya luego nos cargaremos la ley.

Hombre, el peligro de la globalizacidon no es la
Agenda 2030, es los mercados de futuro de Chicago, es
los acaparadores de materias primas, es las
multinacionales que arruinan con sus precios de
esquilmar a los productores, aqui, en Colombia, en
Tailandia y donde sea. Por tanto, un pacto como este
que busca alimentacién saludable, trabajo con los
desechos y los residuos, fomentar la produccion
sostenible es de lo mas inocuo, pero ni siquiera en eso,
como esta dentro de las lecciones que os daban donde
todo lo que huela a globalizacién a por ello, pues, oye,
ahi lo metéis en el saco.

Yo creo que la FAO no es una de las
organizaciones mas peligrosa de Naciones Unidas, es
una organizacion que lucha contra la desnutricién y que
en su predambulo habla de los 680 millones de adultos
con obesidad, es decir, que estamos hablando de
problemas de alimentacién importantes.

Ahora bien, me parece muy irresponsable por
vuestra parte, y espero que eso no lo entienda el sefior
Ortega Smith como un insulto, que enfrentéis a
camiceros con verduleros. iEso si que no lo voy a
tolerar! Pero, vamos a ver, épero por qué estdis en
contra de los productores de lechugas? éPero qué os
han hecho los productores de nabos y de zanahorias?
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iYa esta bien con privilegiar a los carniceros! iTodos
tienen derecho! Creo que en Murcia vais a ser muy poco
bien recibidos cuando los verduleros digan: iLos de VOX
solo quieren carne! Pero, bueno, oiga, ¢qué les han
hecho? De todo un poco, de todo un poco. Los de VOX
cuando cogéis una campafia la explotdis tanto que le
queda ya poco jugo.

Yo creo que esto es una propuesta que a lo mejor
le sacdis partido en algin sitio, no lo sé, estaba
intentando ver por donde lo podéis trabajar; pero la
frustracién que tiene la gente del campo que tiene
precios absurdos, ridiculos, el precio de la leche, el
precio de los productos... no es por el Pacto de Milan, es
por las dindmicas de trabajo, de importacién de
productos de miles de kilémetros. Creo que Santiago lo
ha dicho bien: apoyar el trabajo de cultivos de
proximidad es una buena cosa, muchas veces
testimonial porque la gente no estd dispuesta a dejar
de tomar naranjas en invierno o en verano porque
vengan de Argentina, pero el oponerse a este pacto no
cambia nada y simplemente es tiraros el rollo.

Gracias.
El Presidente: Muchas gracias, sefior Cueto.

Tiene el turno de palabra por parte del Grupo
Socialista el sefior Vidal y un tiempo de tres minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Alvaro Vidal Gonzalez: Gracias,
presidente.

Sefiora Cabello, empiezo con una noticia y con
una pregunta: la noticia es que los rojos también
comemos camne; Yy la pregunta es saber qué comen o
qué desayunan ustedes para hacer las intervenciones
como las que ha hecho usted.

Mire, con esta iniciativa vemos una vez mas las
debilidades y las incoherencias de VOX.

La primera es que estan ustedes completamente
alejados de la realidad. Leemos en la exposicién de
motivos que ya se ven los gravisimos perjuicios que el
Pacto de Milan esta provocando a los vecinos de Madrid.
Con la de problemas que tienen los vecinos y vecinas
de Madrid que ustedes digan esto dice bastante de
ustedes; problemas que sufrimos en Madrid, ademas,
que muchos tienen a VOX como cooperador necesario.

Pero bueno, por otro lado, falta de concrecion
también. El Pacto de Milan, como le han dicho, es un
pacto de politica alimentaria urbana cuyos objetivos
entre otros son: asegurar comida sana y accesible a
todos, reducir los desperdicios de alimentos, promocion
de la salud a través de dietas saludables, lograr el
acceso universal al agua potable o la mejora de las
condiciones de trabajo en el dmbito alimentario y
agricola con la plena inclusion de las mujeres. Aparte de
lo de la plena inclusién de las mujeres, que esto ya
sabemos que no les gusta, équé es lo que les molesta
exactamente de todo esto que plantea el Pacto de
Milan?

Es que es como con los diecisiete objetivos de
desarrollo sostenible de la Agenda 2030, ustedes
siempre en las comisiones y en los plenos vienen aqui
y dicen: iGlobalistas! iPijo-progres! Vale, muy bonito y
ahora vamos a rascar, éde cudl de los diecisiete ODS

estan ustedes en contra?, ¢del fin de la pobreza?, idel
hambre cero?, ¢de la igualdad de género? —perdodn, de
este si, de este estan en contra—, idel trabajo decente
y el crecimiento econdémico? ¢Cudl les inquieta de los
diecisiete?, y sobre todo, ¢por qué estan en contra?

Si le sobra algin ratito en la siguiente
intervencion, la voy a escuchar con mucha atencion,
sefiora Cabello.

Ademas, esto del Pacto de Milan ya se lo han
dicho: ni es una obligacidn y no es algo Unicamente de
rojos peligrosos, hay ayuntamientos de varios signos
que lo han firmado.

Y la realidad, en definitiva, es que VOX no
defiende ni a la gente ni al campo, porque defender al
campo por ejemplo es prohibir que a los productores se
les pague por debajo del coste de produccion, y eso es
lo que ha hecho el malvado Gobierno socialcomunista
de Espaiia con la ley de la cadena alimentaria que ni
VOX ni el Partido Popular han apoyado; eso si, en las
manifestaciones los primeros, la foto con el tractor y
con la gente del campo en la derecha debe ser que
cotiza.

El sefior Femandez ha dicho en el Pleno
extraordinario: la izquierda son lideres de Ila
demagogia. Aqui ejemplos de demagogia creo que
tenemos bastantes.

Por cierto, sefiora Cabello, ¢Macron o Le Pen?
éMacron o Le Pen? Yo creo que estan ustedes con Le
Pen, pues propone penalizar las exportaciones agricolas
espanolas; y hoy vienen aqui como defensores de la
industria agroalimentaria, es que hay que tener
sinceramente la cara de cemento.

Déjense, por favor, de iniciativas vacias y llenas
de bulos y pdnganse a trabajar en serio por los vecinos
y vecinas de Madrid que yo creo que es lo que
necesitamos, y sobre todo que para eso nos pagan.

Muchas gracias.
(Aplausos).

El Presidente: Tiene el turno de palabra por el
Grupo Mas Madrid el sefior Murgui y un tiempo de tres
minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Ignacio Murgui Parra: Nueve de cada diez dentistas
recomiendan chicles sin azlcar. Hoy sabemos que el
décimo dentista, el que lo recomendaba con azlcar,
pertenece a VOX.

(Risas.-Aplausos).

Y nos dice que la prevencién de la caries no es
mas que ideologia dentista y que, esclavos de la
correccién politica, cepillamos nuestros dientes a diario
siguiendo los dictados de un gobierno secreto formado
por protésicos dentales.

Miren, desde 1980 el consumo de carne en Madrid
no ha parado de crecer y desde 1980 el nimero de
empleos en el sector agricola en Madrid no ha parado
de decrecer hasta que llevamos ya la cuarta parte de
los empleados que habia entonces en ese sector; de la
carme que se consume en Madrid solo el 13 % procede
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de Madrid, frente al 25 % que procede, efectivamente,
del extranjero.

El Pacto de Milan es un pacto firmado por 225
grandes ciudades de todo el mundo, auspiciado por la
FAO. La FAO no es un chiringuito, es un organismo de
la ONU; los chiringuitos son lo que hemos visto hoy de
los primos, del alcalde, los amigos, etcétera. La FAO es
un organismo internacional que trata de promover
habitos alimenticios saludables y sostenibles
medioambientalmente y apoyar al comercio de
cercania y a los agricultores y ganaderos locales. Claro
que, si para ustedes el cambio climatico es mentira,
épor qué no lo va a ser el colesterol o la gota?

Es cierto que ustedes Ultimamente estan muy
preocupados por el campo, se ponen el disfraz de
Mortadelo cacique de Los santos inocentes y se van al
trote a la mani, luego ya al galope se van a Francia a
apoyar a dofa Marine Le Pen y sus medidas para
prohibir la importacion de productos agricolas
espanoles. iAh, que lo que a ustedes les preocupa es
que los trabajadores no puedan comer chuletén! Por
eso sistematicamente han votado en contra de la
subida del salario minimo interprofesional. ¢éQue lo que
a ustedes les preocupa es la imposicion de las élites
globales? —No, globalistas dicen ustedes—. Por eso
abanderan el programa econdmico de regulacion
salvaje de los mercados que tanto conviene a estas
élites globalistas o élites globales, pero las de verdad,
las que tienen nombres y apellidos, no las que ustedes
se imaginan en su nueva version de Los protocolos de
los sabios de Sion.

Miren, siento comunicarles, sefiores y sefiora de
VOX, que pocas cosas son mas espafiolas que una dieta
variada, sana y equilibrada, que la dieta mediterréanea
es mucho mas patridtica que el colesterol y los
triglicéridos, y que la alimentacion equilibrada y
saludable debe ser un derecho de todos y todas, no solo
de los mas ricos, que tanto Espinosa de los Monteros
como sus albafiles deben poder tener acceso a
alimentos sanos, naturales y frescos.

Aprovecho para felicitar al camarada Santiago por
el buen trabajo que estd haciendo al frente de esta
cuestion y para mantener el nombre de Madrid en un
organismo tan importante como el Pacto de Milan.

Muchas gracias.
(Aplausos).

El Presidente: Tiene el turno de palabra por
parte del Grupo VOX la sefiora Cabello y un tiempo de
tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal VOX, doiia
Arantzazu Purificacibn Cabello Lépez: La
escenificacion que ha hecho el sefior Murgui describe a
la perfeccion lo que es la aplicacion de las politicas de
izquierdas que realiza el Equipo de Gobierno y que esta
vendido a la Agenda 2030.

Nosotros defendemos la agenda Espaiia, si. Y nos
votan mucho en Murcia, por cierto, y también nos votan
los agricultores, y también nos votan los auténomos.
Ustedes a los autonomos los tienen abandonados,
porque mucho hablar mucho hablar y resulta que las
pequefias y medianas empresas machacadas,
machacadas. Y, si no, que me lo expliquen a mi como

estdn machacando a los pequefios empresarios de
Mercamadrid o, por ejemplo, lo del coche. Lo del coche:
gque no, que era mentira, ibamos a quitar
Madrid Central; no, no, no ibamos a hacer nada con
Madrid Central nada mas que eliminarlo para que viva
la libertad, como decia la sefiora Ayuso y en lo que se
ha quedado el sefior Almeida, la libertad de no poder
tener coche o, si no, que te suban la gasolina para que
ya no lo puedas coger.

Ya esta bien de engafiar a los ciudadanos, pero
digan la verdad, digan la verdad. Métanse en Internet
y lo que tienen que hacer es bucear para ver qué dice
la agenda globalista, para ver qué dice la Agenda 2030,
donde nos quieren condenar a que solo la élite pueda
comer came Yy los demas, insectos o came de esa que
se prefabrica. Y eso se lo tienen que contar a la gente,
diganles la verdad. ¢Y ustedes que se llevan de esto?
Porque lo triste es que se lo llevan cuatro, pero ustedes
no. Es que eso es el colmo, el colmo de los colmos; o
sea, écomo se puede traicionar asi a los votantes?,
écodmo se puede traicionar a los ciudadanos?, écomo se
puede traicionar a la economia?

Y, sefior Cueto, no es lo mismo globalismo que
globalizacién, no tiene nada que ver; le animo a que lo
revise y se lo explico un dia si quiere, no es lo mismo.
Nosotros estamos a favor de la globalizaciéon y no del
globalismo, que es completamente distinto. Y a esos
que ustedes dicen que no estan defendiendo, que son
las grandes empresas y multinacionales, son los que se
lo se van a llevar crudo, crudo en carne también,
porque son los Unicos que van a poder comer carne.

Nosotros venimos a avisar a la gente de lo que
esta haciendo el Ayuntamiento de Madrid, avisarles de
gue estan todos en el consenso progre, en la religion
del cambio climéatico, en la Agenda 2030, en la ruina de
los trabajadores, en la ruina de las personas que no van
a poder comerse ni un filete de carne de vacuno porque
va a estar a 30 euros, y esta cerca ya.

Y yo creo que la gente se estd dando cuenta.
Vamos a traer esta proposicion, les vamos a vigilar lo
gue estan haciendo ademas con esa mesa de trabajo
que han creado, sefior Saura, porque detras de los
objetivos de desarrollo sostenible, de esas palabras
bonitas de finalizar con la pobreza, inclusivo, resiliente,
sostenible; lo que es es la esclavitud, la esclavitud de
todos los ciudadanos en aras del globalismo. Una pena,
lo siento, pero es que es asi.

Gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno el sefior Saura y un tiempo de dos minutos y
ocho segundos.

El Titular  del Area Delegada de
Internacionalizacién y Cooperacién, Presidente del
Distrito de Retiro y Concejal del Grupo Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, don Santiago
Saura Martinez de Toda: Sefior Cueto, sefior Vidal,
sefior Murgui y demés camaradas globalistas presentes
en este Pleno, muchas gracias por su apoyo a la
alimentacion saludable y sostenible en la ciudad de
Madrid y alli donde se tercie.
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(Aplausos.-Risas).

Sefiora Cabello, si no nos riéramos seria penoso
escucharle lo que le hemos tenido que escuchar decir
hoy; nos lo tomamos a risa y, como dicen, reimos por
no llorar.

La Agenda 2030. iPero si es que no se enteran ni
de lo que hablan! Si es que estoy todavia esperando,
les he instado a que se lean la estrategia de los ODS de
la ciudad de Madrid, a ver si se la leen de una vez que
hace un afo que esta publicada y colgada en la web
municipal y nos dicen qué les parece mal de las
104 metas locales que tiene la Agenda 2030 en la
estrategia de la ciudad de Madrid. iNo lo he conseguido
después de un afio! Es que creo que no se lo han leido,
fijese.

Mire, le voy a decir dos metas, a colacion de lo
que estamos hablando aqui hoy, que tiene la estrategia
ODS de Madrid: Reducir la carencia material severa,
reduciendo el porcentaje de personas que no se pueden
permitir una comida de carne, pollo o pescado al menos
cada dos dias.

(Aplausos).
Fatal la Agenda 2030, iqué horror los globalistas!

Otra meta: Reducir el porcentaje de la poblacién
adulta e infantil con problemas de obesidad. Claro, para
que ustedes apoyen la Agenda 2030 y la estrategia
ODS tenemos que incrementar el nimero de obesos en
Madrid para que VOX se quede a gusto.

(Aplausos).

¢Ese es el objetivo que quieren ustedes?
Realmente es que es de risa.

Vamos a ver, épor qué tienen esta inquina a todo
lo internacional? ¢Por qué esta fobia? ¢Por qué esta
deriva aislacionista, esa autarquia intelectual? ¢éPero
qué desconfianza, qué miedos tienen ustedes? ¢Saben
ustedes el dafio que haria a Madrid que voces como la
suya fueran las que se oyeran de esta ciudad ahi fuera?

(Aplausos).

Por favor, seria un dafio reputacional tremendo
para esta ciudad de Madrid. Menos mal que este Pleno
y a usted no la escuchan fuera de la ciudad de Madrid.

El aislacionismo de VOX es ajeno a la ciudad de
Madrid, que es una ciudad abierta y global, y
reivindicamos que asi lo siga siendo. Frente a la Madrid
desconfiada y aislada del mundo que ustedes
preconizan, seguiremos potenciando la ciudad abierta y
global que es y que debe ser Madrid.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefior Saura.
Pasamos a votacion.
¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: En contra.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

La Concejala del Grupo Municipal VOX, dofia
Arantzazu Purificacién Cabello Lépez: A favor.

El Presidente: {Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
En contra.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doia Rita Maestre Fernandez: En contra.

El Presidente: {¢Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemo de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begoiia Villacis Sanchez: En contra.

El Presidente: {Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Inmaculada Sanz Otero: En contra.

El Presidente: Queda rechazada la proposicion y
continuamos.

(Sometida a votacion la precedente proposicion queda
rechazada por 4 votos a favor de los concejales del
Grupo Municipal VOX y 52 votos en contra de los
concejales de los Grupos Municipales Mas Madrid (15),
del Partido Popular (15), Ciudadanos-Partido de la
Ciudadania (11) Socialista de Madrid (8) y Grupo Mixto

[3)).

Punto 58. Proposicion n.° 2022/8000727,
presentada por la concejala dofa Arantzazu
Purificacion Cabello Lopez, del Grupo Municipal
VOX, interesando que “"de manera inmediata se
adopten las medidas juridicas necesarias para
restituir la legalidad y dejar sin efecto el apartado
2 del articulo 15 de la Ordenanza de Calidad del
Aire y Sostenibilidad del Ayuntamiento de
Madrid”, en los términos que se indican en Ia
iniciativa.

El Presidente: Tiene el turno de palabra la
sefiora Cabello por el Grupo Municipal VOX y un tiempo
de tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal VOX, dofia
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: Entre
Macron y Le Pen, Abascal. éLo tiene claro?, Abascal.

Traemos otra proposicién que es fruto del
resultado de las ideas globalistas, esas que dicen
ustedes que nadie entiende y que nosotros estamos en
otra onda; bueno, yo creo que la gente se va enterando
y se va enterando cada vez mas. Y es que resulta que,
con la aprobacién de una ordenanza de la calidad del
aire del 30 de marzo de 2021, pues metieron de rondén
un articulo, el 15.2, que afecta a unas maquinas que se
llaman grupos electrégenos.

No sé si ustedes conocen lo que son los grupos
electrégenos, son esas maquinas que generan
electricidad...

(Observaciones de la sefiora Sénchez Alvarez).
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Si, sefiora Sanchez, yo sé que a usted le gusta
mucho mas lo de la ideologia de género, pero esto es
lo que da de comer a la gente, lo que da de comer a la
gente.

(Observaciones de la sefiora Sanchez A/varez).

No, una falta de respeto nada, no, la tendra usted
en todo caso que se dirige a mi en esas circunstancias
o con esa forma.

Sefior Borja Carabante, resulta que han aprobado
una ordenanza, con el articulo 15.2, donde dice que
esas maquinas que generan electricidad, generalmente
en situaciones de emergencia o que se colocan de
manera obligatoria en los sitios de publica concurrencia,
en hospitales, en los centros de proteccion de datos,
pues resulta que les ha puesto una reglamentacion que
excede mucho mas de las restricciones que les pone la
Unién Europea. ¢éCoémo se llama esto, sefior Saura?
Esto se llama restriccion de la competencia —y no esta
el sefior Redondo, pero si que se lo digo al sefior Angel
Nifio, que se encargan del Area de Economia—,
restriccion de la competencia en funcidn de
incumplimiento de normativa europea.

¢Qué pasa? Pues que les exigen para los grupos
electrogenos mdviles una categorizacion para no
contaminar, no sea que nos vayamos a morir todos, el
Stage V, pero es que para los fijos también. Qué
casualidad que a los fijos, que son aquellos que
solamente tienen que trabajar menos de 500 horas al
ano, resulta que les han puesto también el Stage V.

Y resulta, sefior Carabante, que usted lo sabe
porgue ha tenido una reunion, que es que no existen
en el mercado. O mas bien existe una empresa, solo
una, una que debe de ser de alguien amigo de alguien,
en este Pleno estamos hablando de los amigos de
alguien, que resulta que funciona con gas natural, con
gas natural o con un GLP; eso no se puede meter en
las instalaciones de emergencia o en las situaciones de
emergencia porque pueden explotar.

¢Qué ocurre? Que les han dicho que eso no existe,
se estan paralizando licencias o incluso se estan dando
licencias para que después de unos afios a lo mejor
resulta que no les den la licencia de ocupacion porque
no van a poder tener esa maquinaria. Y nosotros lo
Unico que hacemos es traer aqui aquello que ustedes
estan estropeando, que lo estan estropeando por
ideologia, lo estan estropeando por su mal hacer, lo
estan estropeando porque no hacen los estudios
adecuados. Pero lo peor de todo esto es que, cuando
vienen y se lo cuentan, ésaben lo que hacen? {Saben
lo que hace el sefior Borja Carabante? Ni caso, tratarles
con prepotencia, que es lo que hacen con los
ciudadanos.

Espero que lo arreglen y que lo solucionen de una
vez porque, si no, al final lo tendrén que llevar también
a Bruselas.

Gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por parte del Equipo de
Gobiemo el sefior Carabante y un tiempo de tres
minutos.

El Delegado del Area de Gobiemo de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefiora Cabello, usted trae una proposicion a este
Pleno que es netamente técnica, que no es ni tan
siquiera para iniciados, sino para francamente personas
expertas. Habla de la fase V de los electrogenos y de la
motivacién que existe en esa ordenanza de calidad del
aire que se aprobd el pasado 30 de marzo del afio 2021,
que perseguia varios objetivos: mejorar la eficiencia
energética, electrificar definitivamente nuestra ciudad,
introducir criterios  bioclimaticos en las nuevas
construcciones.

Y le voy a dar una noticia, después de la critica tan
feroz que ha hecho a algunos articulos de esa
ordenanza, la votd a favor. Sefiora Cabello, usted votd
a favor de esa ordenanza que dice que es una
ordenanza y unos articulos globalistas, voto a favor de
esa ordenanza que dice que no contiene los estudios
necesarios, votd a favor de esa ordenanza que dice que
causa graves perjuicios para los ciudadanos y voto a
favor de esa ordenanza que dice que la hicimos los que
no teniamos ni idea.

Por tanto, debo decirle lo mismo, los que votamos
a favor a lo mejor no teniamos ni idea...

(Observaciones de la sefiora Cabello Lépez).

...pero fuimos todos los que votamos a favor,
sefiora Cabello. Y no solo usted la voto a favor sino que
tampoco presenté ninguna enmienda para modificar
ese extremo.

(Observaciones de la sefiora Cabello Ldpez).
Bueno, porque no lo sabia.

Yo creo que cuando uno somete a valoracion y a
critica y a oportunidad de tener que votar tiene que
tener todos los elementos y juicio de valor para tomarlo
y nosotros lo tuvimos. ¢Sabe por qué? Porque
mantuvimos reuniones con todos los colectivos, porque
sometimos esta ordenanza a informacion publica y
recibimos cientos y cientos de alegaciones, por cierto
ninguna del sector del que usted me habla modificando
ese extremo.

Porque, ademas, no es correcto lo que dice,
porque no se obliga a que los electrégenos sean fase V,
lo que se dice en la ordenanza es que debe tener la
tecnologia mas eficiente en las nuevas instalaciones. Y
yo creo que esto tiene sentido en ese objetivo que
perseguimos todos de mejorar la calidad del aire en
nuestra ciudad.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Grupo
Mixto el sefior Calvo y un tiempo de tres minutos.

El Portavoz adjunto del Grupo Mixto, don José
Manuel Calvo del Olmo: Muchas gracias, presidente.

Sefiora Cabello, antes de entrar en materia, le voy
a contar un secreto: a uno le pueden gustar los
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chuletones al punto, como es mi caso, y a la vez ser
consciente de que hay que reducir el consumo de
carne, no es incompatible.

En cuanto a la ordenanza de calidad del aireo a la
especie de enmienda que plantean en esta proposicion
donde hablan sobre los grupos -electrégenos, la
sensacion que tenemos nosotros leyendo el texto de su
proposicion es que su proposito, su Unico propdsito es
buscar aquellos resquicios de las normas que no les
gustan, que son fundamentalmente aquellas normas
dirigidas a restringir, a reducir, a limitar desde el Estado,
desde las Administraciones publicas las emisiones, las
emisiones contaminantes, las emisiones de gases de
efecto invernadero; buscan aquellos resquicios, como
digo, con los que entienden que se pueden cuestionar
esas normas para poder cuestionar el conjunto de la
norma. Creo que lo de los grupos electrégenos es una
excusa, como hace unos plenos nos trajeron lo de los
talleres dentro de Madrid Central y alguna otra cosa de
la ordenanza de movilidad que ya no me acuerdo pero
que iba en esa misma linea.

Y es que decia antes el sefior Murgui, y tenia
razon, que ustedes son ese décimo dentista. Ustedes
son los que cuando hay que luchar contra el colesterol
para reducir el colesterol lo que prescriben es una dieta
rica en grasas saturadas; esa es la politica de VOX. Y
ustedes lo que pretenden es acabar con toda aquella
norma que vaya en contra de esa libertad para
contaminar, que es lo que definiria la politica de VOX en
materia de movilidad o en materia de calidad del aire si
estuviera en un gobierno, libertad para contaminar.

Por cierto, sefiora Cabello, ésabe con quién
comparten esta politica? Con esos de los que ustedes
reniegan, de los que el sefior Ortega Smith ha renegado
hace unas proposiciones: con el sefior Putin, con el
sefior Orban o con la sefiora Le Pen; por cierto, con la
que el otro dia, Abascal no, pero Macarena Olona, que
creo que le suena, es su portavoz parlamentaria, se
hizo unas cuantas fotos en el hotel donde estaba
celebrando su derrota en Francia. Pues son las mismas
politicas que todos estos ultras con los que ustedes se
relacionan, a los que ustedes reverencian y que son su
modelo a seguir hasta que se les ocurre invadir un pais
extranjero y entonces, claro, queda feo en occidente
apoyar a un tipo que se dedica a hacer estas cosas,
éno? Pero estamos hablando de lo mismo, son lo
mismo y por eso estdn en contra de las mismas
politicas que ustedes llaman para enmascarario
globalistas, que son simplemente politicas que tratan
de respetar y de proteger la salud del conjunto de la
ciudadania.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Socialista
el sefior Benito y un tiempo de tres minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ignacio Benito Pérez: Gracias, sefior
presidente.

Sobre los generadores nos decia la sefiora
Cabello: es que no sé si nos vamos a morir todos. Mire,
con dos mil personas muriendo cada afio en esta ciudad
por culpa de la contaminacion la verdad es que hacer

estos comentarios irdnicos es cuanto menos
desafortunado.

Y es que lo que estamos viendo en este Pleno es
que cuando ustedes niegan algo tan evidente como es
la ciencia, como son esos datos y esas cifras que nos
arrojan nos impiden que realicemos, por parte por lo
menos de su grupo, un debate riguroso y centrado y
fundamentado en una cuestidn que es excesivamente
seria. Sabemos que no les interesa, pero desde luego
no intenten arrastramos a ese negacionismo sin ninguin
tipo de sentido.

Y es que, en un inesperado giro de los
acontecimientos, hoy VOX deja de presentar su
tradicional iniciativa contraria a la ordenanza de
movilidad para cambiar la diana de todos sus dardos y
de volverse en esta ocasion contra la Ordenanza de
Calidad del Aire y Sostenibilidad, aprobada no mucho
antes que esa otra ordenanza a la que les hacia
referencia.

Mire, sefiora Cabello, su grupo y el mio votamos
a favor de esa ordenanza aunque fuera por motivos
opuestos. En nuestro caso, y tal como lo explicamos en
su momento, se tratd de un voto favorable
absolutamente critico, movido Unicamente por la
responsabilidad, al estar dotandonos de un texto poco
ambicioso, desde luego, pero que mejoraba lo existente
con anterioridad porque como ordenanza no teniamos
nada, es decir, no existia nada anteriormente.

La pregunta es, {por qué ustedes no presentaron
ninguna enmienda sobre esta cuestion si les parecia tan
lesiva? Si de verdad creen que estaba tan mal
redactado, équé es lo que impidid que intentaran
modificar el texto? Nosotros lo que entendemos es que
plantean algo que no tiene sentido por esa
incoherencia, pero también por el retroceso que esto
supondria con su proposicion. Estamos, se lo reitero,
por parte del Grupo Socialista asi lo consideramos, ya
estamos ante una ordenanza de minimos que no
admite ningun retroceso mas.

Sefiores y sefiora de VOX, no se les conoce a
ustedes una sola iniciativa que mejore la calidad del aire
en Madrid o que ponga freno a algunas fuentes de
contaminacion en nuestra ciudad como es el trafico
rodado. A lo mejor la pregunta es otra: ¢érelacionan
ustedes la contaminacion o la mala calidad del aire con
las muertes por contaminacion o no es asi? Porque
quiza ese sea el problema, que ustedes directamente
no quieran admitir esa realidad que estd demostrada,
ya le digo, cientificamente.

Desde el Grupo Socialista creemos que es urgente
e inaplazable tomar medidas en este sentido, que
Madrid no puede seguir circulando en sentido contrario
porque bastante mal estamos ya como para seguir
adaptando politicas medioambientales regresivas.

Y por todo lo anterior e intentando no agotar los
tiempos, porque creemos que hablar sobre pasado no
merece la pena, nuestro voto contrario.

Muchas gracias.
(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias.
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Tiene el turno de palabra por el Grupo Mas Madrid
la sefiora Gémez Morante y un tiempo de tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Esther Gbmez Morante: Muchas gracias, sefior
presidente.

Unos segunditos al principio, sefiora Cabello, para
invitarla a la ruta de los torreznos de Carabanchel para
que vea que los comunistas no somos tan malos.

(Aplausos).

Es una de las mejores rutas —Alvaro, por cierto,
te la recomiendo también en Carabanchel—; lo cual no
significa que no trabajemos para reducir el consumo de
carne porque es la via de sostener el planeta y la vida
donde estamos, pero le aseguro que los comunistas
también comemos came vy disfrutamos de ella, pero
eso no es contradictorio con pedir que se reduzca su
consumo.

Bien, sobre la proposicion que traemos ahora, no
podemos dar, a nuestro juicio, ni un solo paso para
hacer retroceder a la ciudad en lo que se refiere a
proteccién sobre la calidad del aire que respiramos. Es
cierto, como apuntan ustedes en la parte expositiva de
su proposicion, que la normativa europea establece
requisitos de eficiencia diferenciados para los grupos
electronicos fijos y mdviles, pero no es menos cierto
que los criterios que establece son minimos y no
maximos. Por este motivo, la redaccion de la ordenanza
municipal no incumple la normativa, a nuestro juicio,
sino que trata de proteger nuestro aire en la ciudad, en
la que no olvidemos es la ciudad europea que mas
muertes prematuras al afio tiene por alta concentracion
de diéxido de nitrégeno. También es cierto que hay
actividades que son esenciales, como las de los
hospitales y los almacenes refrigerados de alimentos, y
que por ello merecen que estudiemos posibles
excepciones 0 moratorias hasta que puedan adaptarse
a los requisitos que establece la ordenanza, que son los
deseables para avanzar hacia una mayor calidad del
aire.

¢Cudl seria el modelo que como Mas Madrid
planteamos para resolver este problema? Pues, junto
con esa moratoria que he dicho antes, apostar por una
transformacion del modelo de generacion eléctrica
empleando otras tecnologias, que ya estan disponibles
y que pueden resultar igual de eficaces; hablamos del
necesario establecimiento de una red de generacién
distribuida que permita obtener energia solar,
renovable y edlica en primer lugar en edificios publicos
y progresivamente en todas las edificaciones. Esto
mejoraria la fiabilidad y la calidad del sistema eléctrico,
eliminaria las faltas de suministro y, muy importante en
estos tiempos, reduciria también el coste de la
generacion de energia y la dependencia energética
respecto de otros paises. En este cambio de modelo, el
Ayuntamiento no solo es competente sino que tiene los
recursos materiales y econdmicos para iniciar la
transicién ecoldgica.

Por el tenor literal de la proposiciéon no podemos
votar a favor, pero esto no quiere decir que nos
opongamos a estudiar el problema. Y estamos abiertos
a que el Gobierno inicie un procedimiento para
incorporar en la ordenanza el cambio de modelo
energético que estamos planteando junto a Ila

moratoria para las actividades esenciales que tienen
que verse también protegidas en las situaciones de
emergencia.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por el Grupo VOX la
sefiora Cabello y un tiempo de dos minutos y cincuenta
y seis segundos.

La Concejala del Grupo Municipal VOX, dofia
Arantzazu Purificacion Cabello Lépez: Lo primero,
me apunto a los torreznos en Carabanchel.

(Risas).

Lo primero que quiero decir es que esta
proposicion, efectivamente, es algo técnico, no es algo
ideoldgico. Entonces, lo que estamos haciendo con esa
proposicion es arreglar algo que venia de una
ordenanza que hemos aprobado y que nosotros hemos
votado a favor; pero, una vez que surge un problema y
ese problema se detecta porque resulta que hay un
articulo que incumple la normativa europea, que
estamos hablando de competencia... O sea, lo que es la
Union Europea es un mercado, ademas, un mercado
donde tiene que existir la libre competencia dentro de
los margenes que establece la Unidn Europea, y esto
los concejales que estan al cargo de economia lo saben
perfectamente. Bueno, pues nos hemos equivocado,
no hemos presentado ninguna enmienda porque no lo
sabiamos, nos hemos enterado a posteriori, sefior
Carabante. ¢Por qué? Yo no soy ingeniero, no me lo sé,
esto es porque alguien me lo ha contado,
evidentemente. éPor qué? Porque perjudica a Madrid,
porgue perjudica a la inversion, porque tenemos ahi
unos cuatrocientos millones de euros que se invirtieron
el aflo pasado en CPDs y resulta que ahora ya no vamos
a poder tener esa inversidn en Madrid, y se lo va a llevar
Torrejon, se lo va a llevar Alcala de Henares. No tiene
nada que ver con el bienestar de las personas, que
estamos hablando de grupos de emergencia, de
emergencia; le estoy diciendo que hay un problema,
por favor, mirelo. Si es que tampoco estoy hablando de
algo ideoldgico, estoy hablando de una cuestion
técnica.

Ya voy a aprovechar para decir que lo del
veganismo a mi me parece muy bien para aquel que
quiera ser vegano, no que te obliguen por ser pobre a
no poder comer carne y ser vegano pero por obligacién.
Eso es lo que estamos diciendo y no tiene nada que ver
ni con esta proposicién ni con las actitudes que tienen
ustedes, que realmente ya es que me parecen
preocupantes. O sea, es que estdn en un consenso
donde la libertad de las personas, de verdad, esta
perdiéndose pero a marchas forzadas.

Le tengo que decir al sefior Benito que en lo de las
medidas contra la contaminacidn nosotros firmamos en
el acuerdo de investidura que se quitaran las calderas
de carbdn. iClaro que estamos preocupados por el
medio ambiente! ¢Pero como nos pueden decir eso?
éPorque no estamos de acuerdo con el consenso
progre? No estamos de acuerdo con la Agenda 2030,
no estamos de acuerdo con aquellas medidas que se
toman sin los estudios adecuados. Diciéndole la verdad
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a la gente se pueden conseguir muchas cosas y, desde
luego, lo que no se puede hacer es condenar a la gente
a no poder coger coche, a no poder poner una industria,
a no poder, en este caso, ni siquiera tener una inversion
millonaria en CPDs porque resulta que hemos decidido
en Madrid ser mas papistas que el papa. Y que tenemos
una ordenanza donde nos hemos equivocado y que a
lo mejor beneficia, porque dicen que hay una tecnologia
de alguien; a lo mejor tiene que mirar, sefor Borja
Carabante, si es que esto le beneficia a alguna
empresa, para un grupo concreto, de una potencia en
concreto, porque desde luego para otros no.

Nada mas y me da mucha pena que no lo quieran
ni siquiera estudiar.

Gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno el sefior Carabante y un tiempo de tres
minutos.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Mucha gracias, sefior
presidente.

Le honra, sefora Cabello, reconocer que pudieron
cometer un error al votar este articulo.

Yo lo que le ofrezco es mantener una reunion con
las personas que se han dirigido a usted y que le han
comunicado los graves perjuicios que les pueden
ocasionar con los servicios técnicos municipales y que
tengamos esa reunidon a ver si, dentro de las
posibilidades que tenemos de la interpretacion de la
propia normativa, somos capaces de buscar una
solucién para ese colectivo.

Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias.
Pasamos a votacion.

¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: En contra.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

La Concejala del Grupo Municipal VOX, doiia
Arantzazu Purificacién Cabello Lépez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doitia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
En contra.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doia Rita Maestre Fernandez: En contra.

El Presidente: {Grupo Ciudadanos?

; La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doia
Begoiia Villacis Sanchez: En contra.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofa Maria
Inmaculada Sanz Otero: En contra.

El Presidente: Queda rechazada la proposicion y
continuamos.

(Sometida a votacion la precedente proposicion queda
rechazada por 4 votos a favor de los concejales del
Grupo Municipal VOX y 53 votos en contra de los
concejales de los Grupos Municipales Mas Madrid (16),
Partido Popular (15), Ciudadanos-Partido de Ia
Ciudadania (11) Socialista de Madrid (8) y Grupo Mixto
[3]).

Punto 59. Proposicion n.° 2022/8000729,
presentada por el concejal don Ignacio Benito
Pérez, del Grupo Municipal Socialista de Madrid,
con el visto bueno de su Portavoz, interesando
que se inicien los estudios necesarios para la
elaboracion y puesta en marcha de un Plan de
Reestructuracion de la Red de Vigilancia de la
Calidad del Aire del Ayuntamiento de Madrid, con
los objetivos que se indican en la iniciativa.

El Secretario General: Se ha presentado una
enmienda de adicidn por parte del Grupo Municipal Mas
Madrid anotada con el nimero 2022/0740; nos
referiremos a ello después.

El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Socialista
el sefior Benito y un tiempo de tres minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ignacio Benito Pérez: Gracias, sefior
presidente.

Buenas tardes.

Buena parte de los madrilefios y madrilefias no
conocen la calidad del aire que respiran; esa es la
realidad de afios que pretendemos cambiar a través de
esta iniciativa que tengo el honor de defender.

Y es que, atendiendo al mapa de las estaciones
medidoras de contaminacion ubicadas en nuestra
ciudad, nos encontramos con que hay cinco distritos
que no cuentan con ninguna de ellas en su territorio. Si
damos por bueno el hecho de que Usera y Tetudn
tienen limitrofes las estaciones de plaza Eliptica, de
Cuatro Caminos y de plaza Castilla, respectivamente,
nos quedarian tres distritos en los que existe un vacio
cientifico sobre las caracteristicas del aire, casi medio
milldn de madrilefios y madrilefias que carecen de
informacion sobre una cuestion tan sensible como es la
contaminacion con el coste de vidas que supone para la
ciudadania, dos mil vidas humanas cada afio en Madrid.
Y sé que soy muy pesado al respecto, pero no vamos a
cansarmos de decir que dos mil personas mueren cada
afio en esta ciudad por culpa de una contaminacion
ante la que vemos que el Ayuntamiento de Madrid y los
partidos que conforman el Gobierno no toman ninguna
medida solvente.
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Se lo decia al sefior Carabante el otro dia en la
comision y le hacia gracia, ése imaginan los niveles de
didxido de nitrdgeno que puede alcanzar un distrito
como Latina, que junto a Vicdlvaro y a San Blas-
Canillejas son los que carecen de medidor en su
territorio, un distrito que esta atravesado por la A-5? Si
actualmente esta situado entre las estaciones de plaza
Eliptica y Farolillo, que son las mas cercanas y ofrecen
los peores indicadores de NO2, ése pueden imaginar
atravesada por la A-5 cudl es la realidad de
contaminacion que sufren estos vecinos y vecinas?
Pues si, efectivamente, cualquier prediccion realista nos
haria temernos lo peor.

Y es que, les guste o0 no, el primer paso para
combatir la contaminacién es conocer con exactitud
cuadl es la realidad en el conjunto de la ciudad, algo que
ahora mismo no podemos conocer. Y, 0jo, no estamos
cuestionando el valor cientifico ni la utilidad de las
mediciones que se han realizado hasta la fecha, hasta
el punto de que nuestra propuesta incorpora estaciones
y parametros a medir, pero también respeta lo que ya
tenemos; de este modo, se podra monitorizar con
mayor rigor y detalle, pero a la vez se mantendra la
serie historica.

No solo tratamos de dar respuesta a las zonas
negras de Madrid, también pretendemos evitar
situaciones como la vivida hace pocas semanas con esa
Ultima masa de aire que nos trajo el polvo sahariano,
con el sinsentido de que el Ayuntamiento de Madrid
calificara publicamente, a través de las redes sociales,
como buena la calidad del aire mientras los madrilefios
y madrilefias estdbamos literalmente cubiertos de una
arenilla que estaba por todos los lados. Esto se debe a
que solo 13 de las 24 estaciones miden hoy particulas
inferiores a 10 miligramos, por lo que en las otras 11 ni
se enteraron del problema; y, si hablamos de particulas
inferiores a 2,5 microgramos, solo un tercio de las
estaciones, es decir, 8 de 24, detectan estos
contaminantes.

Me diran ustedes, sefior Carabante, como ya nos
vamos conociendo un poquito, que Madrid cumple con
la normativa europea que nos obligaria Unicamente a
tener 7 medidores, y no se lo discuto; pero tampoco
creo que, siendo lideres como desgraciadamente
somos por muertes por NOz2 e incumpliendo un afio
mas los niveles permitidos en Europa, tengan que venir
desde Europa a decirnos que mostremos una minima
preocupacion y que vayamos mas alla. Porque no me
vale que se saque a Europa para lo que interesa y que
se decida obviar a Europa para lo verdaderamente
importante.

Se lo he dicho en muchas ocasiones, y se lo repito,
la Unica consecuencia positiva que ha tenido la terrible
pandemia ha sido que nos ha permitido dar un respiro
a una ciudad a la que estabamos llevando al extremo
y, ahora, que empezamos a salir de ella y que
desgraciadamente volvemos a los niveles de trafico
prepandémicos, es imprescindible actuar ya para
atenuar, al menos en parte, las dindmicas erroneas del
pasado que nos han traido hasta aqui.

Por eso les pedimos que aprueben esta iniciativa
Yy que empiecen a tomarse en serio la contaminacion
porque, aunque ustedes no quieran verlo y haya quien

bromea al respecto, a mucha gente, literalmente, le va
la vida en ello.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno el sefior Carabante y un tiempo de tres
minutos.

El Delegado del Area de Gobiemo de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Mucha gracias, sefior
presidente.

Sefior Benito, la verdad es que reconocemos la
buena intencién que tiene su proposicion de conocer en
detalle cudl es la calidad del aire en cada uno de los
barrios, en cada una de las calles de la ciudad de
Madrid; y lo haremos, lo que pasa es que no lo haremos
con las iniciativas que usted propone. Porque usted lo
que nos propone es incrementar el nimero de bases,
el nimero de estaciones que miden la calidad del aire
en la ciudad de Madrid y tenemos una extraordinaria
red de bases de mediciones que viene regulada en la
directiva europea y también en el Real Decreto de
Mejora de la Calidad del Aire, que dice donde, cémo y
cuales deben ser las estaciones de medicion para tener
una visién general de una Unica zona de medicién que
es la ciudad de Madrid.

Fijese si tenemos una red potente de estaciones
de medicién que, para particulas a las que usted se
referia, la ley establece que haya 10 y hay 21, el doble;
de ozono 5, tenemos 13; de benceno 3, hay 6; de 6xido
de nitrégeno 7, hay 24, tres veces mas.

Por tanto, no es cuestion de incorporar mas
estaciones de medicién sino de incorporar inteligencia
en el analisis de los datos. Y por eso, como bien sabe,
publicitamos hace unos meses un contrato que nos iba
a permitir analizar, evaluar y sobre todo proyectar esos
datos recibidos en las estaciones de medicion para
hacer un mapa de la ciudad de Madrid interactivo; un
visor de calidad del aire, que ya le anuncio que se
pondra en abierto el proximo 9 de mayo, en el que
todos los ciudadanos podran conocer la calidad del aire
de la ciudad de Madrid, la calidad del aire de su barrio,
de su distrito e incluso de su calle a través de los
modelos matematicos y algoritmos que permiten
determinar en cada una de las calles, en cada uno de
los barrios cdmo es la calidad del aire, en ese ejercicio
de transparencia que obliga a que los ciudadanos
conozcan cual es la calidad del aire para obtener una
mayor conciencia, de tal manera que todos trabajemos
en ese objetivo comun de mejorar la calidad del aire.

Pero decia usted que habiamos hecho pocas
cosas: Ordenanza de Calidad del Aire, Ordenanza de
Movilidad Sostenible, hoja de ruta de neutralidad
climatica, con unos objetivos y con unas medidas claras
gue lo que estan haciendo, a diferencia de lo que usted
decia, es obtener los mejores datos de calidad del aire.
Decia usted que en el afio 2020 y en el afio 2021 era
por el trafico. Oiga, a finales del 2021 no paraban
ustedes de decir que Madrid estaba colapsado por el
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trafico. Aun asi, mejores datos de calidad del aire. Pero,
fijese, en estos primeros meses es la primera vez en
cuatro aflos que no se activa el protocolo
anticontaminacion, por algo es, porque la calidad del
aire estd mejor que hace cuatro afios.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefor Carabante.

Tiene el turno de palabra por parte del Grupo
Mixto el sefor Calvo y un tiempo de tres minutos.

El Portavoz adjunto del Grupo Mixto, don José
Manuel Calvo del Olmo: Mira, Borja, he estado a
punto de darte la razén en todo lo que has dicho, he
estado a punto, a punto, hasta el final.

(Rumores).

Hasta el final que dice: No, los datos este afio,
esta primavera son mejores. Los datos esta primavera
son mejores porque ha llovido mucho, Borja.

(Rumores.-Risas).
Claro, si.

(Observaciones del sefior Carabante Muntada).
No hagais chistes.

Preguntadle a cualquier técnico de los que saben
de calidad del aire en Madrid a ver a qué se deben los
datos para que no hayais tenido o que no hayamos
tenido que aplicar el protocolo anticontaminacion en
esta primavera; a que ha llovido mucho, si. Pero, en
todo lo demas, en casi todo lo demas, le iba a dar la
razon a Borja Carabante.

Dicho lo cual, también algunas puntualizaciones:

Madrid efectivamente funciona como una Unica
aglomeracién, como una Unica zona y tiene una serie
de puntos de medicion de los distintos elementos
contaminantes del aire esos que no existen segln
Arantxa Cabello, pero puede tener mas, nada impide
tener mas elementos, mas instrumentos de medicion;
la ley fija unos minimos, Madrid supera esos minimos,
afortunadamente no nos impide ir a mas.

Segundo elemento, esta red de Madrid como
Unica aglomeracién debe revisarse cada cierto tiempo,
también lo dice la ley, como supongo que sabe el sefior
delegado, y la ley establece que cada diez afios, indica,
prescribe que mas o menos cada diez afnos debe
revisarse. La Ultima vez que se revisd, supongo que
usted lo sabe, el afio 2010, sefior Almeida en el afio
2010 todavia no gobernaba ni Botella, creo que fue casi
el Ultimo afio de Gallardon; y ademas se revisé para
mover y sobre todo para eliminar, para suprimir
algunos de los elementos de medicién, que no digo yo
que no se hiciera con criterios técnicos, pero mas que
aumentarse esa red lo que se hizo fue reducira.

Por lo tanto, creo que es razonable llegado a este
punto, superado el afio 2020, es decir los diez afios que
prescribe la legislacién para revisar esa red, pasada la
pandemia y analizados los datos que tenemos; es el
momento, sefior Carabante, de revisar esa red, de
ampliarla y sobre todo de no hacer cosas como lo que

vimos hace unos meses, que en Cuatro Caminos se ha
dejado, por ejemplo, de medir el didxido de azufre sin
ningun tipo de justificacion técnica que explique por qué
han dejado de medir uno de los elementos
contaminantes del aire en la estacion de medicién de
Cuatro Caminos.

Pero, dicho lo cual, y para no alargar esto,
comparto totalmente los objetivos que tiene Ila
proposicion, estoy de acuerdo con los objetivos que ha
manifestado el delegado del area de que seamos cada
vez mas precisos en la medicion de la calidad del aire y,
sobre todo, le invito a que revisemos la red porque ya
toca.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Grupo VOX
el sefior Martinez Vidal y un tiempo de tres minutos.

El Secretario del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: Gracias, presidente.

La contaminacion es un problema que preocupa a
todos y todos estamos de acuerdo en que hay que
mejorar paulatinamente los datos, pero no en el modo
de conseguirlo.

En VOX somos contrarios a limitar, prohibir,
restringir y estamos a favor de disuadir, incentivar y
promover; la izquierda y el actual Equipo de Gobierno
de PP y Ciudadanos basan su politica de movilidad en
la prohibicidn, la restriccion y en acabar con el vehiculo
privado. Nosotros creemos que los objetivos que marca
la Unidn Europea se pueden alcanzar perfectamente
adoptando medidas estructurales, la prueba estd en
que hoy los madrilefios respiramos un aire mejor que
hace diez afios sin necesidad de haber establecido
ninguna prohibicién; se ha reducido el trafico y los
contaminantes han bajado en un 30 % los 6xidos de
nitrégeno, un 20 % los diéxidos de carbono y entre un
30 y un 40 las particulas, lo dicen los técnicos, que son
los que saben y de los que nosotros nos fiamos.

Tener un aire limpio es sin duda la aspiracion mas
legitima de los vecinos de cualquier ciudad y la
obligaciéon de un ayuntamiento es adoptar las medidas
necesarias para conseguirlo; pero medidas inteligentes,
estructurales, que impliquen a los ciudadanos, pero no
echandoles la culpa a ellos de la contaminacién ni
demonizando el coche privado que supone el 10 % del
producto interior bruto espaiiol, solo después de lo que
representa el turismo, que es el 12, porque los
vehiculos que salen hoy de las fabricas son cada dia
mas limpios y en unos afos no serdn ya una fuente de
contaminacion.

Madrid Central fue una improvisacion de la
izquierda, que ni lo llevaba en su programa electoral ni
lo implantd hasta seis meses antes de dejar el poder, y
el Tribunal Supremo anulé el proyecto estrella de
Manuela Carmena; como acaba de anular el Tribunal
Superior de Justicia de Catalufia la ordenanza del
Ayuntamiento de Barcelona que establecia las zonas de
bajas emisiones destinadas a limitar la circulacion de los
vehiculos mas contaminantes, el proyecto estrella de
Ada Colau. Los jueces consideran que las zonas de
bajas emisiones perjudican a quienes no se pueden
permitir comprar un coche nuevo.

Sesion (6/2022), ordinaria de 26 de abril de 2022

Pleno del Ayuntamiento



Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid

Fecha de edicion
6 de mayo de 2022

Pagina 102
NUm. 2.115

Pues bien, hoy el Grupo Socialista nos dice que la
red de vigilancia de la calidad del aire municipal es
insuficiente, con sus 24 estaciones, para controlar la
contaminacion porque no pueden medir las particulas
ni el ozono, porque en todo el perimetro de Madrid
Central solo hay una en la plaza del Carmen y porque
en muchos distritos no hay ninguna. Y si, como dice el
sefior Benito, no hay una estacion medidora en Atocha,
en Embajadores, en Legazpi, en Puerta de Toledo,
Neptuno, Cibeles o Coldn, éen base a qué criterios se
decidi6 en su momento que dentro de Madrid Central el
aire esta mas contaminado que en Cuatro Caminos?

Sefores concejales, dentro de doce meses
quienes nos van a juzgar y a dictar sentencia no va a
ser el Tribunal Supremo sino los 3.200.000 madrilefios,
ante quienes cada partido tendra que rendir cuentas de
lo que les prometié y de lo que hizo, y aquellos que
estan aplicando hoy las politicas de la izquierda mejor
que la izquierda veremos cémo lo explican.

Gracias.

El Presidente: Muchas gracias, sefior Martinez
Vidal.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Mas Madrid
la sefiora Gdmez Morante y un tiempo de tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Esther Gbmez Morante: Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefiora Cabello, para ser justa, también le voy a
invitar a la caseta de Mas Madrid en las fiestas de San
Isidro que vamos a ofrecer una hamburguesa vegana
que va a ser la envidia de todo Madrid.

(Aplausos.-Risas).
Hay que hacer un poquito de publicidad.

Volviendo a la proposicién. Hemos oido a diversas
voces técnicas en diversas ocasiones decir que la red
que tiene Madrid de medicién de calidad del aire es
suficiente; sin embargo, hay novedades que dan pie a
la necesidad de estudiar la mejora de esta red y el
principal ejemplo surge tras la implantacion de la zona
de bajas emisiones en plaza Eliptica, una medida que
por ahora no estd mejorando sino empeorando la
situacion. iMenudo fiasco, sefior Almeida, su medida
estrela no estd sirviendo para mejorar la
contaminacion sino para empeorarla! Lo que es seguro
es que si antes esta estacion representaba la
contaminacion que se respiraba justo a las grandes vias
de acceso a Madrid, ahora ha dejado de ser
representativa de lo que pasa en ellas debido a esta
medida concreta. Por eso, es imprescindible que se
instale alguna otra estacion de diéxido de nitrégeno en
otro acceso a la ciudad cercano a las viviendas, como,
por ejemplo, podria ser en la entrada de la A-5, que por
cierto ya tuvo una estacién antes del cambio de la red.

En cuanto a las particulas, se aprecia cierto déficit
también en la zona este de Madrid, en concreto podria
instalarse un punto de medicion de PM2,5 en
urbanizacién Embajada, pues es la que peores datos
registra y ademas va empeorando afio tras afno.

Hay mucha gente que recuerda puntos negros de
contaminacion en Madrid que desaparecieron por el

cambio de red de 2010, como es el caso de la estacion
de Luca de Tena, de Arganzuela; que haya
desaparecido la estacion no quiere decir que haya
desaparecido el problema y tenemos la sensacion de
que la falta de datos finalmente hace que el Gobierno
no actue.

Ademas, que haya estaciones de fondo urbano
como Villaverde, que estan casi al nivel de la peor de
trafico como es la de plaza Eliptica y haya algunos
meses que incluso la han superado, puede indicar que
hay ciertos desajustes en la red que hay que revisar.

En resumen, creemos que hay argumentos para
darle una vuelta a la red de medicion de calidad del aire
manteniendo siempre la serie histdrica. Nos alegramos
de que el visor de calidad del aire calle a calle por fin
vayan ustedes a publicarlo después de la denuncia que
realizé6 Mas Madrid.

Y queremos, por Ultimo, incidir en la necesidad de
poner una estacion alternativa a la de plaza del Carmen
dentro del distrito Centro ahora que van a empezar las
obras de la plaza.

Este extremo ya se aprobd en el Pleno de enero,
pero no hemos vuelto a saber nada de esta cuestion,
asi que le hago una pregunta directa, sefior Carabante,
que espero me conteste: écomo van los trabajos para
contar con esta estacién? éVa a cumplir con su
compromiso y con lo aprobado en este Pleno, en enero
de este afio?

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Grupo
Socialista el sefior Benito y un tiempo de un minuto y
cuarenta y nueve segundos.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ignacio Benito Pérez: Gracias, sefior
presidente.

Sefior Carabante, la ley le habla de un minimo, de
un minimo de estaciones no de un maximo. Le reitero,
somos lideres en didxido de nitrégeno, en muertes por
contaminacion. ¢De verdad tiene que venir alguien a
decimos que tenemos que poner mas estaciones de
contaminacion o deberia salir de ustedes si fueran
minimamente responsables? Le recuerdo, porque lo
decia el sefior Calvo, fue Ana Botella, efectivamente, la
gue ante una sancién europea decidié que la manera
para reducir la contaminacion en Madrid no era tomar
medidas para disminuir el trafico, por ejemplo, sino era
resituar los medidores de contaminacién a zonas que
estuvieran menos contaminadas y, por lo tanto, los
indices empezaron a ser mejores.

Mire, sefior Carabante, medidas, por ejemplo,
suyas: poner un autobus lanzadera a ninguna parte,
BiciMAD destrozado, devolver los coches a calles como
Galileo; esos son ejemplos de las medidas que han
tomado ustedes para mejorar la contaminacion.
¢Saben de qué viven ustedes, desgraciadamente? Pues
de las consecuencias medioambientales de una
pandemia porgue es lo Unico que les ha permitido tener
estadisticamente unos datos minimamente aceptables.
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A dia de hoy, sefior Carabante, ustedes estan
hurtando el derecho a conocer a medio milldn de
madrilefios de los distritos de Vicalvaro, de Latina y de
San Blas-Canillejas, medio milldin de madrilefios y
madrilefias que no saben la calidad del aire que
respiran.

Y es que viendo las politicas que toman ustedes y
su negativa a tomar cualquier decision que nos permita
conocer cual es la realidad de ese aire tan contaminado,
me recuerdan ustedes a ese nifo pequefio que cuando
juega al escondite lo que hace es cerrar los ojos
pensando que nadie le ve.

Lo que le pedimos desde el Grupo Socialista es
que maduren ustedes como Gobierno y que empiecen
a tomarse esta ciudad un poco en serio y que crezcan
de cara a los problemas de esta ciudad porque los
madrilefios adultos les estan esperando.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefior Benito.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobiermno el sefior Carabante y un tiempo de tres
minutos.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Muchas gracias, sefior
presidente.

Efectivamente, sefior Benito, la directiva europea
y el Real Decreto de Mejora de Calidad del Aire lo que
determinan son el nimero de estaciones minimas a
colocar en una zona de medicion. Por eso el
Ayuntamiento de Madrid tiene siete veces mas, siete
estaciones, tres perddn, tres veces mas estaciones de
los que marca la normativa, porque queremos tener
una visién y un conocimiento de cudl es la calidad del
aire mucho mas importante y mas generalizado. Pero
no solo no tenemos mas, sino que ademas hemos
incorporado, le estdbamos diciendo, inteligencia para
poder tener y analizar esos datos, y eso que usted no
lo esta incorporando, para que cada madrilefio pueda
conocer como es la calidad del aire en su calle a partir
del 9 de mayo en abierto en el visor de la pagina web
lo podra ver, porque creemos que la transparencia lo
que genera es conciencia medioambiental y, por tanto,
un mejor cumplimiento y una mayor conciencia
medioambiental.

Decia el sefor Calvo que era mejor la calidad del
aire en la ciudad de Madrid ahora porque ha llovido.
Cuando la calidad del aire va mal, culpa de este
Gobierno, cuando va bien, culpa de la lluvia; nunca es
mérito de este Equipo de Gobiemo.

Pero mire, le voy a decir las cosas que hemos
hecho. Por supuesto que las condiciones
meteorolégicas, sefior Calvo, contribuyen a mejorar la
calidad del aire, no tanto la lluvia, por cierto, como las
condiciones de ventilacion. Pero lo que mejora la calidad
del aire es una zona de bajas emisiones en plaza Eliptica
y decia que no servia de nada la sefiora Gomez
Morante.

Mire, se ha reducido un 50 % el nimero de
vehiculos que transitan contaminantes por plaza
Eliptica. Y mire, le voy a dar un dato. Vamos a ver si
somos capaces de hacer entre todos qué cifra es mayor
0 qué cifra es menor. Afio 2019, estaban ustedes,
superaciones en plaza Eliptica, 47 veces. Afio 2020, 5
veces; 47 mas que 5. Afio 2001, una vez; 47 mas que
5; 5 mas que una. Por tanto, mejor calidad del aire con
este Equipo de Gobierno que con ustedes. Pero esto no
es fruto del azar ni de la lluvia ni del viento ni de las
condiciones de ventilacion.

Mire, es que hemos puesto en marcha una
estrategia global de sostenibilidad que lo que permite
es luchar en todos los barrios y en todos los frentes.
Hemos puesto autobus gratuito, hemos transformado
y hemos renovado los vehiculos dando 10 millones de
euros para que los ciudadanos los puedan renovar,
hemos ejecutado 60 km de carril bici, se ha puesto en
marcha una zona de bajas emisiones en el distrito
Centro, que a pesar de lo que decian ustedes que iba a
incrementar el nimero de vehiculos que circulaban,
circulan hoy 30.000 vehiculos menos por el distrito
Centro y, por tanto, todo un menu de altemativas y de
politicas de ayudas a la mejora de la sostenibilidad que
los ciudadanos han hecho suyas y que, por tanto, nos
permite cumplir esos objetivos de ofrecer una mejor
calidad del aire en esta ciudad.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Pasamos a votacion en los términos que indique
el sefior secretario.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

Hay una enmienda de adicion presentada por el
Grupo Municipal Mas Madrid. ¢Se acepta o se admite a
tramite por parte del Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Si.

El Secretario General: Entonces igual podiamos

ir @ una Unica votacion integrando la adicion a la
propuesta inicial, si les parece.

El Presidente: Muy bien. Vamos a votacion.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Esther G6mez Morante: No sé si es posible.
Disculpe, sefior presidente. Al final me he liado y mi
intencién era pedir la votacion por puntos, si es posible.
Me he liado en la intervencion. Lamento y reconozco
gue en la propia intervencion no lo he dicho. Si es
posible bien y si no pues nada.

El Presidente: No hay problema porque no
hemos empezado la votacion y a ver si lo aceptan los
grupos.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Esther Gomez Morante: Muy bien. Muchisimas
gracias. ¢Si el grupo proponente lo acepta?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles:
Si.
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El Secretario General: Bueno, pues entonces
partimos de que la iniciativa original tenia cinco puntos:
1,2, 3,4y 5; luego con la adicion el apartado 5 tendria,
como consecuencia de esa adicion, tendria otro parrafo
mas, seria el parrafo 5 afiadiendo la propuesta del
Grupo Mas Madrid, o sea seria el 5 vitaminado, un 5
plus; y después tendriamos el 6 que también proviene
de la enmienda de Mas Madrid. O sea, 1, 2, 3y 4 en
sus términos originales, el 5 amplificado con el
contenido de Mas Madrid y el 6 de la propia iniciativa de
Mas Madrid.

El Presidente: ¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Todos a favor.

El Presidente: ¢Grupo VOX?

El Secretario del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: En contra.

El Presidente: Todos en contra.
El Secretario General: Si.
El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles: A
favor.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: Todos a favor menos
el 3, abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, doia
Begoiia Villacis Sanchez: Todo en contra.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Inmaculada Sanz Otero: Todo en contra.

El Presidente: Queda rechazada y continuamos.

(Sometida a votacion, por puntos, la precedente
proposicion, en la redaccion resultante de integrar la
enmienda con numero de registro 2022/8000740,
presentada por el Grupo Municipal Mas Madrid queda
rechazada por 27 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales Més Madrid (16), Socialista de
Madrid (8) y Grupo Mixto (3) y 29 votos en contra de
los concejales de los Grupos Municipales Partido Popular
(15), Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11) y VOX
(3), para los puntos 1,2,4,5y 6, y por 11 votos a favor
de los concejales de los Grupos Municipales Socialista
de Madrid (8) y Grupo Mixto (3), 29 votos en contra de
los concejales de los Grupos Municipales Partido Popular
(15), Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11) y VOX
(3) y 16 abstenciones de los concejales del Grupo
Municipal Més Madrid, para el punto 3.

Punto 60. Proposicion n.° 2022/8000730,
presentada por el concejal don Pedro Barrero
Cuadrado, del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, con el visto bueno de su Portavoz,
interesando “que el Ayuntamiento de Madrid
inicie de forma inmediata los tramites
administrativos para que, en el momento de
finalizar la concesion, los edificios de titularidad
municipal situados en la plaza de Santa Maria
Soledad Torres Acosta 1 y 2 puedan ser
dedicados a uso dotacional publico y/o viviendas
publicas en el menor tiempo posible”.

El Presidente: Tiene el tumo de palabra por el
Grupo Socialista el sefior Barrero y un tiempo de tres
minutos.

El Tesorero del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Barrero Cuadrado: Gracias,
presidente.

Bueno, buenas tardes ya.

Bueno, estaremos todos y todas de acuerdo que
la gestion y aprovechamiento del patrimonio municipal
debe estar subordinado en beneficio del interés general
de la ciudad de todos y todas los madrilefios y
madrilefias y no para que una empresa privada
especule con ello.

Pues aqui, el interés general no se encuentra en
los inmuebles de propiedad municipal situados en la
plaza de Santa Maria Soledad Torres Acosta nimeros 1
y 2 de mas de 10.000 m?, que gracias a una concesion
franquista se le han ido regalando enormes beneficios
a una empresa privada desde hace mas de cincuenta
afos. Esta empresa privada paga por dicha concesion
un canon de 383 euros al mes, 4.596 euros al afio y
cuando don José Maria Alvarez del Manzano era alcalde
de Madrid consiguieron alargar este periodo diez afios
y nueve meses mas, extendiendo la cesién y su
importante potencial de negocio durante una década
mas una vez que ya habian quedado amortizados.

Nos indigna esta situacién mucho mas cuando
vemos que, durante los cincuenta afos de esta
concesion, el Ayuntamiento de Madrid ha dejado de
ingresar a precios reales de mercado algo tan
escandaloso como cerca de 2,2 millones de euros al
ano, es decir, ha recibido menos de un 10 % de lo que
podria haber recibido en un afio a precios de mercado.
Por tanto, creemos que el Ayuntamiento esta dejando
de percibir cantidades millonarias cada afio y dejando
en evidencia el desfalco que a las arcas municipales se
le esta haciendo.

Todo lo que sabemos hasta el momento es que el
actual Ayuntamiento de Madrid no ha decidido cudl sera
el destino de estos inmuebles ni qué planes tiene para
una dotacion que recuperard el proximo 22 de
noviembre de este afio. Pero para nosotros, el Grupo
Municipal Socialista, consideramos que a estas alturas
deberia estar claro el destino al que se van a dedicar
estos inmuebles para ir tramitando los expedientes
administrativos que procedan, mirando por el interés
publico y general de la ciudad, y de los ciudadanos en
particular del distrito Centro.
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El distrito Centro necesita dotaciones sociales,
educativas, culturales, administrativas de la propia
Junta Municipal de Centro y carece de vivienda publica.

Quiero poner en valor unas declaraciones del
actual concejal del distrito Centro, José Fernandez, en
aquel octubre del 2019, al principio de la legislatura, en
las que usted —me permito el lujo de transmitirlas
aqui— dijo: Mi primer objetivo era mantener el caracter
residencial del distrito Centro, que es el escaparate de
la ciudad pero a veces se olvida de los vecinos del
entorno, y es un distrito que cuenta con los mejores
museos y centros culturales, pero son equipamientos
de ciudad y no de barrio, y me gustaria conseguir
equipamientos para los vecinos que ayuden a
mantener el caracter residencial del distrito.

Pues me uno a ello, esperemos que no sigan
gobernando y gestionando a espaldas de los
madrilefios y madrilefias y aprovechen esta
oportunidad.

Ustedes no quisieron que esto se debatiera en
comisién y, como no nos fiamos de su gestion,
sobradamente estamos demostrando que es
mejorable, hoy le traemos esta proposicion al Pleno que
consiste en que el Ayuntamiento de Madrid inicie de
forma inmediata los tramites administrativos para que
en el momento de finalizar esta concesidén estos
edificios de titularidad municipal puedan ser dedicados
a uso dotacional publico y/o viviendas publicas en el
menor tiempo posible.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobiermno el sefior Carabante y un tiempo de tres
minutos.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Gracias, sefior presidente.

Pues del tema efectivamente que hablamos, se
trata de una concesion del afio 1972, que es un
aparcamiento y que tiene anejo dos edificios de oficinas
y locales comerciales, y dicha concesion finaliza el
proximo 22 de noviembre del presente afio y, por tanto,
hay que tomar decisiones sobre qué vamos a hacer, por
un lado, con el aparcamiento concesionado y, por otro
lado, con esos dos edificios y locales que pasaran a la
Direccion General de Patrimonio para su explotacion o
puesta en valor.

Pero luego, a lo que se refiere al aparcamiento,
sacaremos una nueva concesién para poder explotar
bajo sistema de colaboracion publico-privada la
concesion de ese aparcamiento, en el que se
incorporaran, de igual manera que estamos haciendo
en plaza del Carmen o en el parking de Santo Domingo,
plazas para residentes y se hardn aparcamientos
multimodales, ya que tendran zonas de electrificados,
distribucién urbana en mercancias y todos y cada uno
de los modos de transporte y de movilidad que se
utilizan en la ciudad de Madrid. Por tanto, en este
sentido, sacaremos una nueva licitacion.

En cuanto al edificio en cuestion o los dos edificios
y los locales, lo primero que tendremos que hacer es
recibir dicho patrimonio, dichos edificios y, a partir de
ahi, tendremos que ver en qué situacion juridica se
encuentran los propios inquilinos actuales, que en
principio sus contratos venceran el 22 de noviembre,
también cuando vence la concesion; y a partir de ese
momento tendremos que abrir un debate interno,
también con ustedes y, por supuesto, con la junta
municipal de distrito para cudl va a ser el destino que,
en condiciones o bajo los criterios de eficacia y
eficiencia, mejor se puedan destinar. Y, en ese sentido,
vamos a comenzar, a través del Area de Obras, las
conversaciones con la junta municipal de distrito y con
todos los portavoces para determinar cual es el mejor
destino para esos edificios y esos locales.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias, sefior Carabante.

Tiene el tumo de palabra por el Grupo Mixto el
sefior Calvo y un tiempo de tres minutos.

El Portavoz adjunto del Grupo Mixto, don José
Manuel Calvo del Olmo: Si. Muchas gracias.

Hablamos de esos dos edificios que cualquier
madrilefio o cualquier madrilefia seguro que reconoce
facilmente al pasear por la plaza de la Luna que, como
decia el sefior Carabante, se encuentran vinculados al
parking que esta debajo de esa plaza. Esas plazas que
llenaron de parkings y que luego el sefior Martinez
Vidal, que formé parte de aquellos gobiemos, pretende
que se llenen ahora de arboles.

Decia el sefior Carabante que hay que resolver
dos cuestiones: la primera, qué hacer con el
aparcamiento y, la segunda, qué hacer con los edificios.

Pues lo tiene facil, sefior Carabante, no va a negar
usted en este Pleno que ese aparcamiento es rentable,
no va a negar usted en este Pleno que este
aparcamiento esta al 90 % de ocupacion a diario y
probablemente los dias festivos al 100 % y con colas de
espera en la entrada y salida del parking. Por tanto,
tiene una magnifica oportunidad de destinar el 100 %
de esa rentabilidad al Ayuntamiento, a las arcas
municipales y que la EMT pueda gestionarlo de forma
directa. Esta seria nuestra propuesta, l6gicamente, y
mas con una actuacion que tiene mas de cincuenta
afios, como ha dicho el sefior Carabante, que hay que
recibir en perfecto estado, no nos olvidemos, y que el
Ayuntamiento ya no tendria que hacer ninguna
inversion, solamente recibir el 100 % de los beneficios
gue obtenga la concesion. No entendemos por qué
parte de esos beneficios el sefior Carabante pretende
entregarselos a un tercero.

Y, luego, qué hacer con los edificios. Desde
nuestro punto de vista, tratdndose de dos edificios de
oficinas de uso terciario, planteaba el Partido Socialista
en su proposicidn que podian destinarse al uso
residencial, yo lo veo mas discutible, pero desde luego
como uso terciario pueden servir para incrementar esa
red de hub del Ayuntamiento de Madrid de espacios de
emprendimiento, que seguramente el sefior Nifio
agradecera, porgue hay una enorme demanda por
instalar empresas y auténomos a tener una oficina
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asequible en un espacio tan céntrico como es ese lugar,
como es la plaza de la Luna.

El sefior Nifio parece, por sus gestos, que esta de
acuerdo con la propuesta.

Yo creo que tiene una oportunidad de oro para
hacerlo y desde luego nadie entenderia, sefior
Carabante, que el Ayuntamiento de Madrid, que el
Gobierno municipal no aprovechara la oportunidad que
les brinda la coyuntura, que finalice esta concesion y
puedan disponer tanto del parking como de los edificios
para desarrollar politicas publicas municipales que
necesitan los madrilefios y las madrilefias.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Grupo VOX
el sefior Femandez y un tiempo de tres minutos.

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
Renunciamos a intervenir.

Gracias.

El Presidente: Tiene el tumo de palabra por el
Grupo Mas Madrid el sefior Pérez Ramos y un tiempo
de tres minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Jorge Garcia Castafio: Si.

Bueno, pues estamos hablando de una concesion
de hace muchos afios, del franquismo. Los edificios son
10.500 m2 que el privado paga ahora un canon de
382 euros y alquila despachos de 25 m2 a 500 euros a
otros privados, incluido al Ayuntamiento; el
Ayuntamiento esta pagando mas de lo que cobra por el
canon, mucho mas, porque el Ayuntamiento estd
alquilando la unidad de policia.

Claro, de este contrato dices: Bueno, es una
concesion franquista; bueno, es una concesion
franquista que se ha prorrogado y que se ha prorrogado
en un momento en el que el Ayuntamiento estaba
vendiendo edificios a espuertas con la crisis de 2008,
etcétera, que no habia sitio para nada, en Centro
nosotros lo sufrimos al llegar al Gobiermno y, ademas, en
momentos donde el Ayuntamiento estaba pagando 45
millones de euros en alquileres y le prorroga la
concesion a unos emprendedores que vendian
teléfonos.

Y, ademas, lo que estan planteando ahora, a dia
de hoy, es que no hay ninguin contrato en licitacién que
nosotros sepamos, ¢no?, no sabemos si lo que piensan
hacer con el parking es privatizarlo nuevamente.
Nosotros podemos entender que se hagan concesiones
para hacer parkings cuando no estdn construidos
porque, bueno, ti no pagas y el privado corre unos
riesgos o lo que sea, ¢no?; pero estamos hablando de
concesiones cuando el parking esta construido, podria
ser perfectamente parte de la estrategia de movilidad
sostenible del Ayuntamiento y podrian ser ingresos
para EMT, como lo fueron durante la pasada legislatura
y ustedes inmediatamente llegaron y dijeron: No, no,
aqui tiene que haber negocio para los privados y no se
vuelve a pasar ningun parking a EMT, y todos privados.

Bueno, esto es lo de: a Madrid se viene a
arriesgar, ¢no? O sea, aqui hay uno que lleva
arriesgando sesenta afios y los que queden, éno?
Arriesgando en dictadura, arriesgando en democracia y
algunos llevan arriesgando desde los Austrias, yo creo,
en esta ciudad.

Yo creo que la propuesta es clara y, ademas, creo
que hay un consenso amplio en el distrito Centro: el
parking para la EMT y los edificios para equipamientos,
para lo que planteaba José Manuel Calvo de Angel Nifio,
que era una de las cosas que pensabamos en la
legislatura pasada, precisamente, que eran unos
buenos viveros para empresas jovenes y, desde luego,
para hacer algo que tenga que ver con la estrategia del
Ayuntamiento o de empleo o de movilidad o de
equipamientos en el distrito. A dia de hoy, yo creo que
no hay una actividad menos productiva y mas rentable
en ningun sitio de la ciudad.

(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumno de palabra por el Grupo Socialista
el sefior Barrero y un tiempo de tres minutos.

El Tesorero del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Barrero Cuadrado: Bueno,
agradecer la respuesta del delegado.

Por supuesto cogemos el guante, esperemos que
no se quede en el olvido ese consenso que piensan abrir
en torno a estos edificios.

Agradecer a todos los grupos que han
manifestado aprobar esta proposicion.

Y, bueno, solamente incidir en que los vecinos del
distrito Centro estan cansados de continuos gobiernos
municipales que se olvidan de la necesidad de
dotaciones publicas para este distrito.

Necesitan un espacio de igualdad; necesitan no
pagar mas por edificios alquilados para tener un servicio
publico necesario, como es la Oficina de Atencién al
Ciudadano o por la Unidad Integral de la Policia
Municipal; hasta el propio sefior Fernéndez sentia la
necesidad de un espacio nuevo para los servicios
sociales para el distrito que podrian ubicarse también
alli; por no hablar de la carencia de vivienda publica,
vuelvo a insistir.

No se puede mirar hacia otro lado, todavia
estamos a tiempo de replantear esta situacion
realizando un verdadero punto dotacional y de
equipamiento publico para la ciudad, y en este distrito
de forma particular. Y la situacion de estos edificios de
patrimonio municipal cuando finalice su concesiéon no
puede prolongarse por mas tiempo, y es obvio y
manifiesto que el Ayuntamiento pierde
sistematicamente ingresos con estas figuras de
explotacién que siempre redundan en beneficio de la
empresa privada.

El futuro de los dos edificios debe dejar de ser una
incognita y por eso traemos aqui esta propuesta. La
concesion acaba el 22 de noviembre y hoy yo creo que
deberia de estar mas que claro el destino de estos
inmuebles, para ir tramitando los expedientes
administrativos que procedan, de tal forma que el
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menor tiempo posible sin generar beneficios para los
ciudadanos vy la ciudad, y no solo de forma econémica
sino también en materia social, cultural, educativa o
dinamizando el entorno.

Tenemos una hoja de ruta excelente que son los
Acuerdos de la Villa, donde entre todos hemos dibujado
una ciudad y que por desgracia solo esta en el papel.

Y ustedes, bueno, solamente recordar que llevan
veintiocho afos las derechas gobernando esta ciudad.
Su modelo de ciudad no es compatible con lo que
nosotros pensamos y este grupo municipal estad
pensando en otro Madrid mas sostenible, mejor
dimensionado, mas verde, mas inclusivo, mas
accesible, mas igualitario, mas habitable, menos
especulador y que trabaje desde lo publico para hacer
la vida de nuestros vecinos mejor y mas facil.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por parte del Equipo de
Gobierno el sefior Carabante y por un tiempo maximo
de tres minutos.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Muchas gracias, sefior
presidente.

No dudo, sefior Barrero, que sea necesario hacer
mas dotaciones publicas en el distrito Centro, pero esta
legislatura ha sido la legislatura del distrito Centro: dos
nuevos polideportivos, dos escuelas infantiles y
ampliacion de una, dos centros culturales, dos nuevos
centros de salud y dos nuevos centros de mayores. Por
tanto, estoy seguro que hard falta hacer mas
equipamientos publicos dotacionales pero, desde luego,
el balance yo creo que es mas que importante y, como
digo, es la legislatura del distrito Centro.

Nosotros lo que estamos diciendo es que, cuando
esos dos edificios o locales reviertan en el Ayuntamiento
de Madrid, tomaremos una decision; y tomaremos una
decision en funcién de los criterios de eficacia y
eficiencia que deben guiar las decisiones publicas, y por
supuesto escuchando a los vecinos y por supuesto
escuchando a los grupos politicos, que tendremos en
cuenta, como es légico, sus aportaciones y sus ideas
para el destino final de estos edificios, que tendran que
ser dotaciones publicas o ponerlos en valor como
estaban hasta ahora a través de esa concesion.

Pero, con relacién a lo que decia el sefior Garcia
Castaiio, la explotacion de los parkings en modelo de
concesioén y en modelo de colaboracion publico-privada,
no hay ninguna ciudad que yo conozca, que yo
conozca, que no tenga los parkings en modelo de
colaboracién publico-privada. Lo normal es que los
aparcamientos los gestionen entidades y empresas en
modelos de concesion, y no solo la construccién de los
nuevos sino también una vez que se finalizan porque,
una vez que se finalizan, lo que se necesita es hacer
inversiones adicionales para ponerlos y acomodarlos a
la nueva normativa; y, si no es necesario llevar a cabo
esa inversion, las Administraciones cobran un canon

por la gestién de eso. Lo importante, sefior Garcia
Castafio, es ofrecer el servicio a los ciudadanos con
independencia de si el que levanta la barrera del
parking es un funcionario o no es un funcionario.

Y lo que queremos hacer nosotros en ese parking
es hacer parkings multimodales que conviertan ese
parking en el simbolo de la movilidad sostenible en la
ciudad de Madrid, como van a ser el resto de los
parkings que estamos sacando, empezando por plaza
del Carmen y Santo Domingo.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.
Pasamos a votacion.
¢Grupo Mixto?

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: A favor.

El Presidente: ¢VOX?

El Portavoz adjunto y Tesorero del Grupo
Municipal VOX, don Pedro Fernandez Hernandez:
En contra.

El Presidente: {Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles: A
favor.

El Presidente: ¢Grupo Mas Madrid?

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: A favor.

El Presidente: {Grupo Ciudadanos?

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemo de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofa
Begoiia Villacis Sanchez: En contra.

El Presidente: {Grupo Popular?

La Delegada del Area de Gobierno de Portavoz,
Seguridad y Emergencias y Secretaria del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Inmaculada Sanz Otero: En contra.

El Presidente: Queda rechazada la proposicion y
continuamos.

(Sometida a votacion la precedente proposicion queda
rechazada por 24 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales de Mas Madrid (13), Socialista de
Madrid (8) y Grupo Mixto (3) y 27 votos en contra de
los concejales de los Grupos Municipales Partido Popular
(14), Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (10) y VOX

[3)).

Punto 61. Proposicion n.° 2022/8000731,
presentada por la concejala dofia Natalia Cera
Brea, del Grupo Municipal Socialista de Madrid,
con el visto bueno de su Portavoz, interesando
""que se mantenga el proyecto inicial del Centro
Deportivo  Municipal del Parque Movil,
manteniendo la pista polideportiva para albergar
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deportes de equipo, produciéndose su apertura
lo antes posible”.

El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra la sefora Cera por el
Grupo Socialista y un tiempo de tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofna Natalia Cera Brea: Buenas tardes.

Quiero empezar mi intervencién saludando a los
representantes del AMPA del Colegio San Cristébal y a
los representantes del consejo escolar; gracias por
asistir a este Pleno y, sobre todo, gracias por vuestra
lucha.

(Aplausos).

Una pena que el sefior Carabante se haya
ausentado de este Pleno porque aqui tiene unos vecinos
a los que puede escuchar, a los que deberia haber
escuchado ya y a los que puede escuchar en la tarde de
hoy.

Madrid, Capital Mundial del Deporte, y Chamberi,
el barrio de Arapiles, con su Unica pista de base en
peligro. Nos encontramos ante una iniciativa que nunca
tenia que haber llegado a este Pleno, porque a quién se
le puede ocurrir que tras mas de tres afios de obras,
4,5 millones de euros invertidos, 1,5 de ellos solo en la
pista polideportiva, cuando dicha pista, por fin, esta a
punto de ser recepcionada, en concreto el dia 5 de
mayo es la primera recepcion, pista que se construye
para dar solucién a una clara necesidad de la zona, el
Partido Popular pretenda entregarla a la iniciativa
privada con una modificacion en el proyecto que
supone la reforma de dicha pista para convertira en un
gimnasio, como las decenas que ya existen en aquella
zona frente a las cero opciones de realizar deportes de
equipo.

La iniciativa que hoy sometemos a debate en este
Pleno viene avalada por el AMPA del Colegio San
Cristobal, el Claudio Moyano, Asuncién Rincén,
Fernando el Catdlico, Rufino Blanco, asi como el Club
femenino de basket Escuadra Chamberi, Club
Deportivo Educa&Play y Club Chamberi Baloncesto,
ademas de cientos de vecinos y vecinas del distrito que
quieren que no se pierda esta infraestructura tan
necesaria para el barrio.

Y es que desconocemos los motivos del cambio
que quieren realizar en el espacio deportivo del Parque
Mdvil. No sabemos qué lleva al concejal presidente de
Chamberi y al Partido Popular, en definitiva, a dejar a
Arapiles sin su pista polideportiva cuando los vecinos y
vecinas no apoyan esta modificaciéon y supondrd no
cumplir las necesidades del distrito.

Sus socios de gobierno, Ciudadanos, tampoco en
el pleno del distrito han apoyado esta decision.
Confiamos que hoy mantengan su postura al lado del
sentido comun y de los vecinos, rompiendo como han
hecho a lo largo del dia de hoy su postura junto al
Partido Popular, que rompan la posicién de voto
conjunta y que rompan definitivamente con el Partido
Popular.

Por cierto, queremos aprovechar para solicitar a
la Presidencia del Pleno el voto individual en esta
iniciativa.

El Unico motivo que se nos ocurre para mantener
la actual posicion del grupo del alcalde es, una vez mas,
beneficiar a particulares, a la iniciativa privada en contra
del interés comun de los vecinos, y ya sabemos que de
eso el Partido Popular sabe un rato; solo esperamos que
en este caso no haya ni primos ni aristocratas de por
medio.

Muchisimas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el tumo de palabra por parte del Grupo
Mixto la sefiora Higueras y un tiempo de tres minutos.

La Portavoz del Grupo Mixto, dofia Marta Maria
Higueras Garrobo: Muchas gracias.

La posibilidad de practicar deportes de equipo en
el nuevo Centro Deportivo Municipal de Cea Bermudez
que con tanta ilusidn esperaban las y los vecinos se
acaba de desplumar de un plumazo. Sin previo aviso,
este Equipo de Gobierno va a suprimir la cancha de
baloncesto y futbol y la va a convertir en un gimnasio;
poco le importan al Equipo de Gobierno los alumnos del
Colegio San Cristébal de Chamberi que se ven
obligados a dar las clases de gimnasia en la calle, poco
le importan las y los vecinos de este y otros distritos
como Fuencarral-El Pardo que no tienen instalaciones
para realizar actividades de deporte base y también
esperaban este polideportivo.

Miren, en la anterior legislatura se elabord un
proyecto con unas pistas de baloncesto y de futbol que
ahora se van a convertir en un gimnasio. Y no tenemos
nada contra los gimnasios, pero ya hay mucha oferta
privada en detrimento de los deportes colectivos, tan
importantes para la educacién de los nifios y las nifias.
Ademas, facilitar el acceso al deporte a personas que
no pueden hacer frente a las cuotas de un gimnasio
deberia ser una prioridad para el Area de Deportes.

En todo caso, nos parece, como a los vecinos, una
muy mala noticia que este Gobierno del Partido Popular
y Ciudadanos siga apostando por la privatizacién de los
centros deportivos e incluso, como en este caso,
deshaciendo el proyecto original y primando los
intereses econdmicos del concesionario.

Seguro que ya tendran un discurso elaborado,
seguro que ahora nos lo diran, sobre lo que les van a
decir a los cientos de nifias y nifios de centros
educativos y clubes deportivos de base que se van a
quedar sin la cancha que esperaban, pero las y los
vecinos hoy aqui presentes piden que se mantenga la
pista deportiva, y nosotros apoyamos esta justa
reivindicacion.

Por este motivo, votaremos a favor de esta
iniciativa.

Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias, sefiora Higueras.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Municipal
VOX el sefior Martinez Vidal y un tiempo de tres
minutos.
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El Secretario del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: Muchas gracias,
presidente.

En VOX creemos que el dinero de los madrilefos
donde mejor puede estar es en el bolsillo de los
madrilefios y que cuando sea posible, por ser mas
eficientes y mas baratos, los servicios publicos se
gestionen por empresas privadas.

Madrid cuenta con 78 magnificos polideportivos
de titularidad municipal que estan siendo gestionados
con colaboracién publico-privada. Pocas capitales del
mundo pueden presumir de tener una red igual de
instalaciones deportivas y a los usuarios de ese servicio
publico no les importa quién gestiona el polideportivo,
les importa que los precios sean publicos.

Noviembre de 2018, el Equipo de Gobierno de
Manuela Carmena pone un cartel en la calle Cea
Bermudez, 3 anunciando una obra de 4.700.000 euros
para la construccién de un polideportivo con piscina
cubierta en los terrenos del antiguo Parque Mdvil; plazo
de ejecucién: once meses.

Cuatro afios deberian dar para mucho, pero para
la extrema izquierda no fueron suficientes para poner
en funcionamiento un solo polideportivo en Madrid, de
haberlo hecho no estariamos hoy debatiendo este
asunto y si lo hubieran hecho lo habrian construido
como a la izquierda le gusta, con el dinero publico que
como ellos dicen no es de nadie.

Por eso el PSOE y Mas Madrid no estan hoy
defendiendo a unos vecinos y a un AMPA, estan
defendiendo su modelo de gestion, porque como dice
el seflor Errejon: Hay que dejar sembradas
instituciones populares alli donde gobernemos para
refugiarse cuando gobierne el adversario.

Sefior Ramirez, estoy seguro de que usted como
concejal del distrito es el primero en querer solucionar
cualquier problema que tenga en su barrio. La
mancomunidad de vecinos y el Colegio San Cristdbal
venian utilizando el solar desde hace anos para sus
actividades y seguramente Ahora Madrid, conscientes
de que no iban a ser capaces de hacer la obra, les
enganaron haciéndoles creer que la instalacion iba a ser
para ellos. Le dejaron a usted un regalo envenenado y
el desgaste que supone decirles la verdad: el centro
deportivo es municipal y tiene que estar al servicio de
todos los vecinos del distrito y de Madrid, no de unos
poCos.

Desde VOX estamos seguros de que va a tener
sensibilidad suficiente para encontrar una solucién con
la empresa concesionaria que permita a los nifios del
Colegio San Cristdbal utilizar las instalaciones del nuevo
centro deportivo en horario lectivo como hasta ahora
venian haciendo.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Ciudadanos
la sefiora Villacis y un tiempo de tres minutos.

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobiemno de Vicealcaldia y Portavoz del Grupo

Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia
Begoiia Villacis Sanchez: Muchas gracias.

Yo quiero dirigirme hoy en esta intervencion a los
padres y a las madres de los alumnos del Colegio San
Cristdbal, pero también a los del Colegio Claudio
Moyano, del Rufino Blanco, del Fernando el Catdlico y
de la Asuncion Rincon. Y ademas hace poco estuve
reunida con ellos, me dijeron que fuese al barrio a las
15:00h y ahi me planté, porque una sabe
perfectamente cual es la disponibilidad de los padres y
creo que en eso nos hemos metido a trabajar,
precisamente, a escuchar a los padres y a escuchar en
la calle, justo donde te lo demandan.

Estos nifios no tienen un espacio donde hacer
deporte. Esto no es una cuestion ni de izquierdas ni de
derechas ni de batallas culturales ni de zascas ni de
nada mas que de un asunto de barrio, un asunto de
cole, un asunto de nifios y un asunto de puro derecho
elemental a tener un espacio digno donde
desarrollarse.

Estos nifios, yo les invito a que vengan a ver
dénde estan haciendo deporte, que es en una plaza
publica por donde pasa gente, en unas condiciones
indignas, peligrosas y cuando no es en una plaza es en
un tdnel. Y en el tnel estaban en plena pandemia sin
ventilacion haciendo deporte, y ese tunel hasta hace
nada, ademas, se inundaba cada dos por tres vy, la
verdad, dias como hoy creo que es muy importante que
reconozcamos el trabajo que hacen los vocales vecinos.
Yo, fundamentalmente, estoy muy orgullosa del trabajo
que hacen mis vocales vecinos, concretamente los de
Chamberi, que fueron los que llevaron esta propuesta
y los que me pidieron que la defendiese en el Pleno. Y
esto hoy lo defiendo conocedora del barrio como soy,
como mami que soy, queriendo para esos nifios lo
mismo que quiero para mis hijas, que es un espacio
digno donde hacer este deporte.

No voy a discutir como se tiene que prestar el
servicio. Yo creo en la colaboracion publico-privada, la
mejor forma, la forma que sea mas eficiente para los
vecinos. Pero ese espacio se lo tenemos que dejar a los
nifios y esto, vuelvo a decir, no es una cuestién de
izquierdas ni de derechas, es una cuestion de que,
aunque no seamos padres, si somos minimamente
sensibles a cdmo queremos que se desarrolle la
infancia, a los espacios que son necesarios para
desenvolverse, para tener una correcta evolucion,
tenemos que ser conscientes que no solo tienen que
tener un espacio de 300 m, sino que para hacer una
labor digna necesitan muchisimo mas espacio.

Asi que, reconozcamos este derecho a los padres,
reconozcamos este derecho a los nifios, seamos
sensibles, seamos sensibles a las condiciones dignas
gue merecen tener estos nifos y conceddmosles estos
espacios.

Yo estoy de acuerdo con el sefior Martinez Vidal,
estoy segura de que va a llegar usted a un acuerdo para
poder resolver esta situacion y darles a estos nifios el
espacio que merecen que, desde luego, no es una plaza
publica y, desde luego, no es un tunel; deberia eso
avergonzamos a todos.

Muchas gracias.
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(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Popular el
sefior Ramirez Caro por un tiempo de tres minutos.

El Presidente de los Distritos de Chamberi y
Fuencarral-El Pardo y Concejal del Grupo Municipal del
Partido Popular, don Francisco Javier Ramirez
Caro: Gracias, sefior presidente.

Antes de entrar en el fondo de la proposicion, me
sorprende que este asunto se debata hoy en el Pleno.

¢Esta es la coherencia del Grupo Socialista,
portavoz? ¢Defender la descentralizacion en los
distritos, a favor de los distritos, y repetir lo que ya
hemos tratado en el pleno del distrito? iVaya
coherencia, sefores socialistas!

El distrito de Chamberi se caracteriza por una
escasez de suelo y de dotaciones publicas, es uno de
los distritos mas consolidados de Madrid y cuenta con
un Unico centro deportivo municipal a diferencia de tres
en Salamanca o dos en Chamartin.

El centro deportivo municipal de Chamberi
contempla ahora mismo una demanda activa de plazas
de mas de 16.000 personas, de ellas 6.390 abonos de
mayores de mas de 65 afnos, 1.685 de abonos jovenes,
mas de 1.300 de abonos de familias, todos vecinos, que
hoy no pueden acceder y practicar deporte en su
distrito.

Nuestra obligacion como gestores publicos es
responder siempre a la demanda del interés general de
todos, insisto, de todos los vecinos. Es a ellos, a los
madrilefios, a quienes debemos rendir cuentas de
nuestra gestion y es nuestra obligacion el trabajar bajo
el compromiso de buscar siempre el interés general de
nuestras decisiones. No es competencia de este
Ayuntamiento dotar de nuevas infraestructuras a los
centros educativos, pues como todos sabéis es
competencia de la Comunidad de Madrid. Desde hace
casi un afo, no de ahora, hace casi un afo, y con el fin
de servir con objetividad a los intereses generales de
los madrilefios y gestionar con la maxima eficacia y
eficiencia posible, hemos redactado los pliegos que
regiran la gestion de este nuevo centro deportivo;
pliegos que cuentan con todos los informes favorables
de las distintas areas como exige la normativa vigente.

El proyecto presentado conseguird optimizar al
maximo el uso de estas instalaciones de forma que
todos los madrilefios puedan disfrutar de ella, mayores,
familias, jovenes, escolares. Estas instalaciones
deportivas permitirdn mas de dos mil accesos diarios,
un nimero muy superior al previsto en una cancha de
baloncesto.

No obstante, hemos tenido y seguimos teniendo
especial sensibilidad, vicealcaldesa, con los centros
escolares del distrito, como no podia ser de otra
manera. En este sentido, hemos contemplado en los
pliegos ya publicados una prioridad de uso mensual,
tanto de la piscina como del resto de las instalaciones
para colegios y otras entidades deportivas del distrito.
Sin perjuicio de las discrepancias que podamos tener
con la izquierda en cuanto a la forma de gestién del
centro, lo que no es admisible es tergiversar la realidad

de la forma que ustedes lo estan haciendo. Los alumnos
van a tener acceso a las instalaciones de forma gratuita
y preferente; pero ademas de esta reserva, hemos
alcanzado un acuerdo con la Comunidad de Madrid para
que los alumnos de los colegios puedan acudir en el
horario lectivo a las instalaciones del Canal de Isabel II
que tienen en el distrito y que cuenta, por supuesto, con
el pabellon de baloncesto.

Muchas gracias.
(Aplausos).
El Presidente: Muchas gracias, sefior Ramirez.

Tiene el turno de palabra por el Grupo Mas Madrid
la sefiora Barberan y un tiempo de tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
dofia Maria del Mar Barberan Parrado: Buenas
tardes.

Bueno, el Parque Movil de Chamberi es un centro
deportivo que se disefid, se pensd, se licitd en la
legislatura pasada y tenemos que agradecérselo al
concejal que hoy estd aqui, compafiero nuestro, Jorge
Garcia Castafio, el haber impulsado esta infraestructura
porgue si no, hoy ni siquiera estariamos hablando de
ella por mucho que quiera el sefor Ramirez invisibilizar
lo que se ha hecho en la legislatura anterior.

(Aplausos).

Habia un compromiso con el distrito de Chamberi
y por eso se creo esta infraestructura. Es decir, es un
distrito que tiene mucho arraigo en actividad deportiva,
una fuerza en actividad deportiva y esta totalmente
carente de infraestructuras, no tiene infraestructuras
suficientes y menos para el deporte base. Entonces, por
mucho que nos esté diciendo que tiene muchisima
poblacion, la poblacién mayor, la poblacién joven. La
poblacién mayor con el sistema de gestion que ustedes
ponen en marcha se queda fuera, se quedan fuera, se
quedan fuera porgue ni siquiera se pueden acoger a las
tarifas municipales.

Asi que lo que tenemos es una instalacion que
estd a punto de abrir, a punto de inaugurarse, un
pabellén impoluto que va a ser destruido desde el
minuto uno, que no va a ver la luz, porque ustedes lo
van a compartimentar y lo van a hacer en pequefios
gimnasios: salas de musculacion y salas fitness porque
es lo que les interesa a las empresas.

Ustedes en este tiempo de gestion a nivel del
deporte estdn llegando a todo un abanico de
despropdsitos con  distintas  responsabilidades:
podemos ir desde la sefiora Garcia Romero con sus
nuevas infraestructuras, sus nuevos polideportivos,
construyendo esos parking gyms y cargandose los
pabellones; podemos seguir, y me alegra de que
Ciudadanos hoy se quiera desmarcar del PP, pero ojala
se desmarcase en cada instalacion deportiva donde se
destruyen los disefios y los proyectos de los pabellones
para el deporte base.

(Aplausos).

Hoy habla a favor del deporte base. Haganlo de
continuo porque en su afan privatizador acaban de
externalizar hasta el Plan Director, que es la hoja de
ruta del deporte, y teniendo técnicos suficientes lo
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ponen en manos de una empresa privada. Asi que, no
den tantas lecciones.

En cuanto a lo que el sefior Ramirez, la decision
que ha tomado es un auténtico descalabro, es el
auténtico descalabro, pero, claro, es que a la empresa
le interesan esos mini gimnasios porque multiplican por
diez los ingresos. Ya sabemos ustedes para quién
gobiernan, ya sabemos que se les da de vicio, se les da
de vicio crear esos contratos que son ventajosos
siempre para los mismos. Y ustedes tiran a la papelera
1,5 millones, porque cuesta cuatro millones y pico y se
cargan el 30 % de la instalacién, pero, claro, para
ustedes debe ser calderilla después de las comisiones
que dan de 6 millones de euros.

Lo que estd claro es que hacen un doble
despilfarro: el que inutilizan este pabelldn, y por otra
parte van a hacer la cesion a coste cero, canon cero,
eso es gratis. Y lo dan épor qué? Adivinenlo, porque el
Ayuntamiento tiene que compensar lo que va a gastar
la empresa éen qué? En compartimentar. Que éa quién
le interesa? A la empresa.

(Aplausos).

El Presidente: Muchas gracias, sefiora
Barberan.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
dofia Maria del Mar Barberan Parrado: iOlé!
Privilegian a los mismos siempre con el mismo
oportunismo y siempre gobernando para la minoria.

(Aplausos).

El Presidente: Tiene el turno de palabra por
parte del Grupo Socialista la sefiora Cera y un tiempo
de tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Natalia Cera Brea: Sefior Martinez
Vidal, sin duda la ignorancia es muy atrevida. No
estamos defendiendo a unos vecinos y a un AMPA,
estamos defendiendo a muchos vecinos y a muchas
AMPA. Estoy convencida de que usted no ha visitado la
obra, no conoce el Colegio San Cristébal y de ahi vienen
todos estos problemas.

Entiendo que confie usted en el sefior Ramirez
porque han debido de ser compafieros de partido
muchisimo tiempo, pero ivaya tela confiar en el sefior
Ramirez a estas alturas de la vida!

Sefior Ramirez, le voy a explicar por qué traemos
esta iniciativa hoy al Pleno del Ayuntamiento de Madrid,
porque, verd, es usted un presidente reiteradamente
incumplidor:  incumplidor con el reglamento,
incumplidor con las resoluciones que se aprueban en el
Pleno e incumplidor con los vecinos que hoy nos
acompafian; es reiteradamente incumplidor y, por
tanto, tenemos que venir a traer esta iniciativa al Pleno
del Ayuntamiento de Madrid porque sabemos que lo
que se aprobo el otro dia en el pleno de Chamberi no
se va a cumplir jamas y por eso tenemos que traerlo
hoy a este Pleno.

Claro, no somos competentes para dotar a los
centros educativos de nuevos espacios, pero si somos
competentes para dar a los particulares nuevos
negocios, ¢verdad?
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(Rumores).

Estoy intentando hablar, por favor, un poquito de
respeto.

Y hablando de respeto, y hablando de respeto, mi
muy querida Begofia, estoy convencida de tu
compromiso con los vecinos en este asunto,
absolutamente convencida; ahora, habria sido muy
respetuoso que hubieses estado durante mi
intervencion, yo te lo habria agradecido un montén.

(Observaciones de la sefiora Villacis Sénchez).
Ya ya, si, lo entiendo, lo entiendo todo, de verdad.
(Observaciones de la sefiora Villacis Sénchez).

Si, seguro que los has escuchado, pero, escucha,
habria sido un poquito, sabes, de educacion y respeto.

(Observaciones de la sefiora Villacis Sénchez).

Que si, que seguro que si, seguro; pero, hombre,
un poquito de educacion y respeto, sobre todo cuando
la réplica la vas a dar tu. Por lo menos escucha a la
persona que esta en el uso de la palabra.

Por lo demas, honestamente, deberiais, de
verdad...

(Rumores).

Sefior presidente, es muy dificil, ¢eh? Estan sus
compafieros hoy muy revueltos, deben estar nerviosos.

El Presidente: Continle, continte y, por favor,
no establezca didlogos con nadie.

Bueno, le quedan cuarenta segundos.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Natalia Cera Brea: Deben estar
nerviosos, pero estan de un revuelto...

El Presidente: Continue, por favor.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Natalia Cera Brea: Querida
vicealcaldesa, parad esto, por favor, parad esto, parad
esto, porque es imposible gobemar con un partido que
comete estos desmanes en nuestra ciudad, parad esto.

(Rumores).

Al resto de partidos, gracias por apoyar la
iniciativa, entendiamos que no podia ser de otra
manera porque, como acabamos de decir, no tiene
sentido lo que quieren hacer estos sefiores en
Chamberi.

Muchas gracias.
(Aplausos).

El Presidente: Antes de pasar a votacion a mano
alzada como ha pedido la proponente, solicito a Andrea
Levy que encienda la cdmara, por favor.

(La sefiora Levy Soler enciende su camara de Teams).
Muchas gracias.
éVotos a favor?

(Se procede a la votacion a mano alzada).
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¢Abstenciones? Perddn, évotos en contra
primero?

(Se procede a la votacion a mano alzada).
¢Abstenciones?

(Se procede a la votacion a mano alzada).
Queda aprobado el punto.

(Aplausos).

Y pasamos a la Ultima proposicidn del dia.

(Sometida a votacién, a mano alzada, la precedente
proposicion queda aprobada por 38 votos a favor de los
concejales de los Grupos Municipales de Mas Madrid
(16), Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (11),
Socialista de Madrid (8) y Grupo Mixto (3), 15 votos en
contra de los concejales del Grupo Municipal del Partido
Popular y 3 abstenciones de los concejales del Grupo
Municipal VOX).

Punto 62. Proposicion n.° 2022/8000733,
presentada por la concejala dofia Rita Maestre
Fernandez, Portavoz del Grupo Municipal Mas
Madrid, interesando que se garanticen Ilos
principios de eficacia, transparencia, austeridad
y eficiencia en la contratacion de publicidad
institucional por parte del Ayuntamiento de
Madrid y que se recupere, el criterio de reparto
proporcional por audiencias para su distribucion
en los distintos medios de comunicacion, mas
alla de sus ideologias o inclinaciones partidarias.

El Presidente: Tiene el turo de palabra por el
Grupo Mas Madrid la sefiora Maestre y un tiempo de
tres minutos.

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: Muy bien.

Pues vamos con la Ultima y vamos a seguir
hablando de dinero publico, y desgraciadamente
vamos a seguir hablando de dinero publico mal
invertido, de dinero publico mal utilizado y de dinero
publico despilfarrado por parte del Gobierno Almeida;
vamos a hablar de publicidad institucional, es decir,
como estaba comentando, de otro escandalo, de
clientelismo, de despilfarro y de amiguismo en la
gestion del dinero publico de los impuestos de todos los
madrilefios y de todas las madrilenas.

Vamos a partir de un hecho objetivo, que es
importante aunque no es el Unico de lo que vamos a
hablar hoy aqui, que es que el gasto en publicidad
institucional en la insercidon en medios de comunicacion,
es decir, en el dinero publico que va directamente a las
paginas web o a los medios de comunicacién escritos o
visuales de cualquier tipo desde el dinero publico,
bueno, pues ese montante se ha multiplicado por dos,
se ha duplicado desde que Almeida llegé al Gobierno.

Ese es un hecho objetivo que nadie puede
cuestionar, porque ademas es perfectamente accesible
en la pagina web de transparencia que se puso en
marcha durante el Gobierno de Manuela Carmena, que
antes no existia y que antes no nos permitia acceder a
cuanto dinero se gastaba.

Asi que en el afio 2018 se gastaron
4.600.000 euros en publicidad institucional; en el afio
2019 se gastaron 4.430.000 euros; en el ano 2020 ya
fue subiendo, 6.640.000 euros; en el afo 2021, el
ultimo del que hay datos, 8.852.000 euros. Es decir,
que desde la llegada del Gobierno Almeida a este
Ayuntamiento se gasta el doble de dinero en entrar en
los medios de comunicacion, en publicitar en los medios
de comunicacion los servicios o las notas de prensa del
Ayuntamiento de Madrid.

Y ademas este aumento, hay que recordarlo, se
producen de estos cdlculos sin tener en cuenta el resto
de la publicidad institucional que tiene el Ayuntamiento
de Madrid: los folletos, las banderolas y otras formas de
hacer ese servicio de comunicacion al publico, que a
veces se confunde con la propaganda politica, que son
dos cosas bastante distintas.

Ademds, recordemos que la estructura del
Gobierno, es decir, los asesores y los directivos de este
Ayuntamiento desde que Aimeida gobierna en la ciudad
de Madrid se ha multiplicado también por mucho; es,
desde luego, la mas alta desde que hay registros, es 7
millones mas cara que la del Gobiemo actual, la
estructura institucional, la estructura de directivos, la
estructura de asesores y de eventuales, también esto
es comprobable y es un hecho objetivo, es 7 millones
mas cara que cuando lo dejamos en el Gobierno de
Manuela Carmena en el afio 2019.

Pero es que ademas decia que esto es un hecho
objetivo; ademas, no hay que hablar solo de hechos,
hay que hablar también de como se distribuye ese
dinero publico, repito, 8,5 millones, casi 9, de
impuestos de los madrilefios que en este momento se
estan derrochando y repartiendo con criterios que no
son proporcionales, que no son justos, que no son
iguales, que no tienen que ver con las audiencias de
esos medios sino que tienen que ver con la compra de
voluntades del sefior Almeida, ni siquiera de todo su
Gobierno, porque muchos de esos medios de
comunicacion hay que ver lo que dicen de la
vicealcaldesa de este Gobierno; medios algunos
grandes, beneficiados, desde luego, y tiene sentido
porque sean de la ideologia que sean tienen una gran
audiencia y, por lo tanto, es légico que el Ayuntamiento
intervenga en ellos e invierta en ellos para publicitar los
servicios, las convocatorias o cualquier servicio que
haga el Ayuntamiento de Madrid, y esos son, digamos,
los grandes medios de comunicacion.

Y luego, hay una red de digitales diminutos, de
pequefias paginas web que nadie conoce, no les voy a
leer la lista por una cuestion de elegancia, pero
cualquiera puede acceder a ella, y veran que son
medios de los que no han oido ustedes hablar jamas,
ninguno de ustedes ha oido hablar de esos medios y sin
embargo se llevan cantidades bastantes cuantiosas, en
total mds o menos los pequefios se llevan
200.000 euros.

El Presidente: Sefiora Maestre, empiezo a
descontar de su segundo tumo porque no ha
funcionado bien el crondmetro.

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Rita Maestre Fernandez: Perfecto.
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Decia, en total los pequefios medios de esta red,
este entramado de digitales diminutos se lleva unos
200.000 euros de dinero publico en el Ultimo afio del
Ayuntamiento de Madrid.

Hay algunos sorprendentes, por ejemplo, un
medio de comunicacién que tiene 500 seguidores en
Twitter y 7.000 euros de dinero publico; es decir, que
tiene una ratio de inversion por parte del Ayuntamiento
de Madrid que ya querria cualquier comerciante,
cualquier pequeiio negocio en la ciudad de Madrid, que
probablemente lo que no tiene ese comerciante o ese
pequefio negocio de cualquier punto del Ayuntamiento
de Madrid es un contacto o algun tipo de interés para
este Equipo de Gobierno o mas concretamente para el
sefior Almeida, que es quien lo gestiona casi
directamente.

(Aplausos).

Lo que se estd haciendo, ademas, y también nos
lleva a la discusion anterior que hemos tenido en este
Pleno, es adulterar el mercado, es facilitarles a unos y
no a otros la entrada en el dinero publico y los contactos
con el Ayuntamiento de Madrid. Se estan gastando los
impuestos de los madrilefios para beneficiar a unos si y
a otros no. ¢A cuales? A aquellos que tienen una buena
relacion con el sefior Almeida o con su equipo mas
cercano. Esto es contrario a lo que dice la Ley de
Publicidad Institucional, que de forma muy clara
establece los principios de la eficiencia, de la austeridad
y de la transparencia, en muchos otros ambitos, pero
también en este, que es también dinero publico. Y lo
mas grave es que es muy dificl empezar a hacer las
cosas bien y es muy facil deshacerlas.

Durante la legislatura pasada se puso en marcha
un sistema que repartia la publicidad...

(La sefiora Sanz Otero sufre una indisposicion).

(Queda pendiente de sustanciar, para la siguiente
sesion del Pleno, al amparo de lo dispuesto en el articulo
54.3 del Reglamento Organico del Pleno).

* k3 X *

El Presidente: Sefiora Maestre, vamos a
interrumpir un momento.

La Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid,
dofia Rita Maestre Fernandez: Perddn, no la habia
visto.

El Presidente: Hacemos un receso de cinco
minutos.

(Se interrumpe la sesion a las dieciocho horas y
veintisiete minutos).

(Se reanuda la sesion a las dieciocho horas y treinta y
dos minutos).

El Presidente: Los asuntos pendientes se
incluiran en la siguiente sesion del Pleno.

Punto 63. Dar cuenta del Acuerdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en

sesion de 24 de marzo de 2022, por el que se
aprueba el Plan de Medidas Antifraude para la
gestion de los fondos procedentes del
Mecanismo para la Recuperacion y Resiliencia.

(Queda pendiente de sustanciar, para la siguiente
sesion del Pleno, al amparo de lo dispuesto en el articulo
54.3 del Reglamento Organico del Pleno, la dacion de
cuenta del precedente Acuerdo).

Punto 64. Dar cuenta del Acuerdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en
sesion de 24 de marzo de 2022, por el que se
inadmite a tramite el Estudio de Detalle para la
parcela M44-6 del Plan Parcial del Sector de
Suelo Urbanizable Programado 2.01 “Desarrollo
del Este-El Canaveral”, situada en la calle del
Cerro del Tesoro numero 40, promovido por
Ardesia Living Home, S.L. Distrito de Vicalvaro.

(Queda pendiente de sustanciar, para la siguiente
sesion del Pleno, al amparo de lo dispuesto en el articulo
54.3 del Reglamento Organico del Pleno, la dacién de
cuenta del precedente Acuerdo).

Punto 65. Dar cuenta del Acuerdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en
sesion de 31 de marzo de 2022, por el que se
modifican en materia de anticipos de caja fija los
Acuerdos de 27 de junio de 2019, de 4 de julio de
2019, de 11 de julio de 2019, de 25 de julio de
2019, de 31 de julio de 2019 y de 5 de septiembre
de 2019, de organizacion y competencias.

(Queda pendiente de sustanciar, para la siguiente
sesion del Pleno, al amparo de lo dispuesto en el articulo
54.3 del Reglamento Organico del Pleno, la dacion de
cuenta del precedente Acuerdo).

Punto 66. Dar cuenta del Acuerdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en
sesion de 31 de marzo de 2022, por el que se
modifica el Acuerdo de 27 de junio de 2019, de
organizacion y competencias del Area de
Gobierno de Hacienda y Personal.

(Queda pendiente de sustanciar, para la siguiente
sesion del Pleno, al amparo de lo dispuesto en el articulo
54.3 del Reglamento Organico del Pleno, la dacion de
cuenta del precedente Acuerdo).

Punto 67. Dar cuenta del Acuerdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en
sesion de 7 de abril de 2022, por el que se avocan
las competencias para la limpieza y conservacion
de zonas interbloques de Madrid, y se delegan en
la Direccion General de Servicios de Limpieza y
Residuos del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad.

(Queda pendiente de sustanciar, para la siguiente
sesion del Pleno, al amparo de lo dispuesto en el articulo
54.3 del Reglamento Organico del Pleno, la dacién de
cuenta del precedente Acuerdo).

Punto 68. Dar cuenta del Plan anual de Control
Financiero para el ejercicio 2022 aprobado por
Resolucion de 22 de marzo de 2022 de Ia
Interventora General del Ayuntamiento de
Madrid, y remitido por Decreto de 6 de abril de
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2022 de Ila Delegada del Area de Gobierno de
Hacienda y Personal (art. 31 RD 424/2017).

(Queda pendiente de sustanciar, para la siguiente
sesion del Pleno, al amparo de lo dispuesto en el articulo
54.3 del Reglamento Orgénico del Pleno, la dacion de
cuenta de la Resolucion).

Punto 69. Dar cuenta del informe emitido por la
Coordinadora General de Presupuestos Yy
Recursos Humanos, sobre el cumplimiento de lo
previsto en el articulo 104 bis de Ila Ley
reguladora de las Bases de Régimen Local,
relativo al primer trimestre de 2022, y remitido
por Decreto de 6 de abril de 2022 de la Delegada
del Area de Gobierno de Hacienda y Personal.

(Queda pendiente de sustanciar, para la siguiente
sesion del Pleno, al amparo de lo dispuesto en el articulo
54.3 del Reglamento Orgénico del Pleno, la dacién de
cuenta del precedente Informe).

Punto 70. Dar cuenta del informe resumen de la
Intervencion General relativo a los resultados de
control interno en el Ayuntamiento de Madrid,
organismos auténomos, consorcios adscritos y
sociedades mercantiles dependientes, conforme
al articulo 37 Real Decreto 424/2017, de 28 de
abril, por el que se regula el régimen juridico del
control interno en las entidades del Sector
Publico Local. (Ejercicio 2021).

(Queda pendiente de sustanciar, para la siguiente
sesion del Pleno, al amparo de lo dispuesto en el articulo
54.3 del Reglamento Organico del Pleno, la dacion de
cuenta del precedente Informe).

El Presidente: Se levanta la sesion.

(Finaliza la sesion a las dieciocho horas y treinta y tres
minutos).
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