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€ ORGANO Y SESION EN EL QUE SE PREVE QUE SE VA A SUSTANCIAR LA INICIATIVA
Organo: PLENO Fecha de lasesion:  25/02/2020

Tipo de Sesién: ORDINARIA

© TIPO DE INICIATIVA

(1) Comparecencia () Declaracién institucional (] Interpelacién ((JMocién de urgencia

() Pregunta (X) Proposicién ((JRuego (Jotros
(" Apartado PRIMERO *
(" Apartado SEGUNDO *
(" Apartado CUARTO *

© CONTENIDO DE LA INICIATIVA

El pasado mes de enero el alcalde anunci6 la préxima construccion de un aparcamiento mixto de 1.000 plazas
en la avenida de Menéndez Pelayo, junto al parque del Retiro. El Grupo Municipal Socialista, como ya tuvo
ocasién de expresar su portavoz en Medio Ambiente y Movilidad durante su intervencién en el Pleno de 28 de
enero de 2020 con ocasién de una pregunta formulada al respecto, se opone frontalmente a la construccion de
dicho aparcamiento al considerar que es innecesario, insostenible e impopular.

El aparcamiento proyectado es innecesario ya que no viene a solucionar ningtin problema real. Los residentes
ya disponen de suficientes plazas en los aparcamientos para residentes (PAR) del entorno de Menéndez Pelayo
y, por otra parte, las facilidades de acceso al parque del Retiro en transporte publico hacen improcedente
plantearse la ampliacién del nimero de plazas municipales de rotacién en el entorno de este parque.

El aparcamiento proyectado es insostenible ya que la oferta de més plazas de rotacién junto al Retiro
significaria incentivar los viajes en coche de los visitantes del parque y de los clientes de los restaurantes de la
zona. La construccion de un aparcamiento de 1.000 plazas en la antesala de Madrid Central y justo en una zona
de Madrid que presenta uno de los niveles de contaminacién por éxidos de nitrégeno mas altos de la ciudad, es
incompatible con una verdadera politica de movilidad sostenible. Por otra parte tampoco pueden obviarse los
efectos negativos que una infraestructura de este tipo puede generar sobre las plantaciones del parque més
emblematico de Madrid, al modificar la configuracién del subsuelo en sus inmediaciones y alterar el régimen de
las aguas subterraneas de la zona.

El aparcamiento proyectado es impopular, como demuestran las 44.000 firmas en contra del proyecto recogidas
por los vecinos que entienden que la construccion de este “macroparking” junto al Retiro no responde a una
demanda vecinal y, caso de ejecutarse, afectaria negativamente a la salud y la calidad de vida de los barrios
colindantes.

Por dltimo hemos de sefalar la contradiccion que representa, a la vista de los expresados argumentos, el
proyectar esta infraestructura en una calle lindante con el &mbito denominado “Paseo del Prado-Buen Retiro”
que aspira a ser patrimonio de la humanidad, de acuerdo con la candidatura presentada en fechas recientes
ante la UNESCO.

Por todo ello y al amparo de lo establecido en los articulos 80 y siguientes del Reglamento Organico del Pleno
del Ayuntamiento de Madrid, el Grupo Municipal Socialista presenta la siguiente
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PROPOSICION

“El Pleno del Ayuntamiento, teniendo en cuenta lo innecesario de esta obra y los efectos negativos que su
ejecucion provocaria, manifiesta su oposicion a la construccion de un aparcamiento subterraneo en la Avenida
de Menéndez Pelayo e insta al Equipo de Gobierno a desistir de la ejecucion de este proyecto.”

© DOCUMENTACION QUE SE ADJUNTA

© FIRMANTE

En Madrid ,a 17 de Febrero de 2020

Cargo: CONCEJA

Fdo.: ALFREDO GONZALEZ GOMEZ E HERNANDEZ FERNANDEZ

Cargo: Cargo: /
..... 1

Fdo.: Fdo.

Cargo:

Fdo.:

AL SECRETARIO GENERAL DEL PLENO, PARA EL PRESIDENTE DEL PLENO O DE LA COMISION CORRESPONDIENTE

* Se entienden referidos a la clasificacion de los distintos tipos de iniciativas que realiza la Resolucién del Tercer Teniente de Alcalde,
de 16 de diciembre de 2016, apartado PRIMERO (Proposiciones no normativas sobre materias dentro de la competencia del Pleno),
SEGUNDO (Proposiciones no normativas que versen sobre materias competencia de otros odrganos distintos al Pleno del
Ayuntamiento), CUARTO (Proposiciones de los grupos politicos y de los concejales que interesen del equipo de Gobierno la
modificacion de un texto normativo).



