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Presidencia de D.2 Manuela Carmena Castrillo

SUMARIO

* * * *

Presidenta: dofia Manuela Carmena Castrillo, Alcaldesa y Presidenta del Pleno.
Secretario: don Federico Andrés Lopez de la Riva Carrasco, Secretario General del Pleno.
Concejales asistentes:

Por el Grupo Municipal del Partido Popular: don Luis Miguel Boto Martinez, dofia Maria Carmen Castell Diaz, don
Orlando Chacon Tabares, don Borja Corominas Fisas, don Pedro Maria Corral Corral, dofia Beatriz Maria Elorriaga
Pisarik, dofia Paloma Garcia Romero, don Alvaro Gonzélez Lépez, don Ifiigo Henriquez de Luna Losada, dofia Maria
Begona Larrainzar Zaballa, dofia Almudena Maillo del Valle, don Percival Manglano Albacar, don Fernando Martinez
Vidal, dofia Carmen Martinez de Sola Coello de Portugal, don José Luis Martinez-Almeida Navasqliés, dofia Maria
Isabel Martinez-Cubells Yraola, don José Luis Moreno Casas, don JesuUs Moreno Sanchez, dofia Ana Maria Roman
Martin, dofia Isabel Rosell Volart y dofia Maria Inmaculada Sanz Otero.

Por el Grupo Municipal Ahora Madrid: dofia Rommy Arce Legua, don Javier Barbero Gutiérrez, don José Manuel Calvo
del Olmo, don Pablo César Carmona Pascual, don Jorge Garcia Castafio, dofia Marta Gdmez Lahoz, dofia Esther
Gomez Morante, dofia Marta Maria Higueras Garrobo, dofia Rita Maestre Fernandez, dofia Celia Mayer Duque, don
Ignacio Murgui Parra, don Francisco Pérez Ramos, dofa Yolanda Rodriguez Martinez, dofia Inés Sabanés Nadal, don
Carlos Sanchez Mato, don Pablo Soto Bravo, don Mauricio Valiente Ots y don Guillermo Zapata Romero.

Por el Grupo Municipal Socialista de Madrid: don Ignacio de Benito Pérez, don Antonio Miguel Carmona Sancipriano,
dofa Purificacion Causapié Lopesino, don José Manuel Davila Pérez, dofia Maria del Mar Espinar Mesa-Moles, dofa
Maria de las Mercedes Gonzélez Fernéndez, don Julio Ransés Pérez Boga, dofia Erika Rodriguez Pinzén y don Ramédn
Silva Buenadicha.

Por el Grupo Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania: don Sergio Brabezo Carballo, dofia Ana Dominguez Soler,
don Bosco Labrado Prieto, dofia Sofia Miranda Esteban, don Miguel Angel Redondo Rodriguez, dofa Silvia Saavedra
Ibarrondo y dofia Begofia Villacis Sanchez.

Asiste también la Interventora General dofia Maria José Monzén Mayo.
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Se abre la sesidn a las nueve horas y quince minutos
=T T T T 15

ORDEN DEL DIA

Intervenciones iniciales con motivo del fallecimiento de dofia Concepciéon Aparicio Cuevas
2 o= PO PPPRTPPRR 15
— Intervenciones de la Presidenta y el Sr. Silva Buenadicha.

* * * *

1. APROBACION DE ACTAS DE SESIONES ANTERIORES

Punto 1.- Aprobacién, en su caso, de las actas de las sesiones anteriores, que seguidamente se

relacionan:

-Sesion (20/2017), ordinaria de 27 de junio de 2017.

-Sesion (21/2017), ordinaria de 28 de junio de 2017.

-Sesion (22/2017), extraordinaria y urgente de 28 de junio de 2017.

PAGINA e i e e e e 15
- Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié

Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqlés y la Sra. Maestre Fernandez.
- Votacion y aprobacién de las actas.

2. PARTE RESOLUTIVA (Subapartado 1)

Propuestas de la Junta de Gobierno, de sus miembros y de los
demas concejales con responsabilidades de gobierno

COMISION PERMANENTE ORDINARIA DE DESARROLLO URBANO SOSTENIBLE

Punto 2.- Propuesta del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano Sostenible para aprobar
definitivamente, una vez transcurrido el plazo de informacion publica sin que se hayan
formulado alegaciones, el Plan Especial para el local situado en el edificio de la calle de
Sanchez Bustillo, nimero 7, promovido por Habitat Finanza S. L. Distrito de Centro.

PAGINA e 15

- Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqués y la Sra. Maestre Fernandez.

- Votacion y aprobacion de la propuesta.

Punto 3.- Propuesta del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano Sostenible para aprobar
definitivamente, una vez transcurrido el plazo de informaciéon publica sin que se hayan
formulado alegaciones, el Plan Especial de mejora de las condiciones para el Area de
Planeamiento Especifico 08.06 "Colonia Mingorrubio”, promovido por el Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano Sostenible. Distrito de Fuencarral-El Pardo.

PAGING oo, 16

- Intervenciones de la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié Lopesino, el Sr.
Martinez-Almeida Navasqliés, la Sra. Maestre Fernandez y el Secretario.

- Votacion y aprobacion de la propuesta.

Punto 4.- Propuesta del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano Sostenible para aprobar
provisionalmente, una vez transcurrido el plazo de informaciéon publica sin que se hayan
formulado alegaciones, la modificacion del Plan General de Ordenaciéon Urbana para la parcela
de la calle de Ricardo Ortiz, nimero 80. Distrito de Ciudad Lineal.

PAGING e 16

— Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqués y la Sra. Maestre Fernandez.

- Votacion y aprobacion de la propuesta.

Punto 5.- Propuesta del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano Sostenible para aprobar
definitivamente, con estimacion, estimacion parcial y desestimacion de las alegaciones
presentadas, la modificacion del Plan Especial de ordenacion para la infraestructura
subterranea destinada al transporte Sevilla-Canalejas y aparcamientos. Distrito de Centro.

272 T 1 = SR 16

— Intervenciones de la Presidenta, el Sr. Calvo del Olmo, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra.
Gonzdlez Fernandez, el Sr. Martinez-Almeida Navasqués, la Sra. Causapié Lopesino, la Sra.
Maestre Fernandez y el Secretario.

- Votacion y aprobacion de la propuesta.

Sesion (23/2017), ordinaria de 20 de julio de 2017 Pleno del Ayuntamiento de Madrid
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Punto 6.-

Punto 7.-

Punto 8.-

Punto 9.-

Punto 10.-

Punto 11.-

Propuesta del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano Sostenible para aprobar
definitivamente, una vez transcurrido el plazo de informacion publica, con estimacion parcial
de las alegaciones, el Plan Especial de Control Urbanistico Ambiental de Usos para el edificio
situado en la calle de Hortaleza, nimero 63, promovido por el Colegio Oficial de Arquitectos
de Madrid. Distrito de Centro.
PAGINA e e e 19
— Intervenciones de la Presidenta, el Sr. Calvo del Olmo, la Sra. Gonzdlez Fernandez, el Sr.
Martinez-Almeida Navasqués y el Secretario.
—  Votacién y aprobacion de la propuesta.

Propuesta del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano Sostenible para aprobar

definitivamente, una vez transcurrido el plazo de informaciéon publica sin que se hayan

formulado alegaciones, el Plan Especial para las parcelas de zonas verdes y equipamientos en

el Area de Planeamiento Incorporado 11.13 "Glorieta Eliptica", promovido por el Area de

Gobierno de Desarrollo Urbano Sostenible, a instancias de la Junta del Distrito de

Carabanchel.

2 o= PO PPPRT PP 22

- Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqués y la Sra. Maestre Fernandez.

- Votacion y aprobacion de la propuesta.

Propuesta del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano Sostenible para aprobar un

reconocimiento extrajudicial de crédito, por importe de 552,30 euros, a favor de la

Registradora titular del Registro de la Propiedad nimero 34 de Madrid, por los gastos de

inscripcion de acta administrativa de cesion gratuita de terrenos para viario publico frente al

namero 3 de la calle Martires de la Ventilla. Distrito de Tetuan.

PAGINA e ——— 22

- Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqués y la Sra. Maestre Fernandez.

- Votacion y aprobacion de la propuesta.

Propuesta del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano Sostenible para aprobar un
reconocimiento extrajudicial de crédito, por importe de 3.222,50 euros, a favor de Banco de
Sabadell, S. A., en concepto de mutuo acuerdo por la expropiacién de la finca nimero 16 de la
calle Huerta del Bayo, nimero 8, planta primera, puerta G, por incumplimiento de la funcién
social de la propiedad. Distrito de Centro.
PAGING e 23
- Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqués y la Sra. Maestre Fernandez.
- Votacion y no aprobacion de la propuesta.

Propuesta del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano Sostenible para aprobar un
reconocimiento extrajudicial de crédito, por importe de 3.480,29 euros, a favor de Banco de
Sabadell, S. A., en concepto de mutuo acuerdo por la expropiacion de la finca nimero 17 de la
calle Huerta del Bayo, nimero 8, planta primera, puerta H, por incumplimiento de la funcién
social de la propiedad. Distrito de Centro.
PAGING e 23
-~ Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqués y la Sra. Maestre Fernandez.
-~ Votacion y no aprobacion de la propuesta.

Propuesta del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano Sostenible para aprobar un
reconocimiento extrajudical de crédito, por importe de 103.967,51 euros, a favor de la Junta
de Compensacion "Desarrollo del Este - El Cafaveral"”, y que le corresponde abonar al
Ayuntamiento de Madrid como propietario de suelo incluido en el ambito UZP 2.01 "Desarrollo
del Este - El Canaveral" en concepto de obligaciones derivadas de gastos efectuados en
ejercicios anteriores.
PAGING e 23
— Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqués y la Sra. Maestre Fernandez.
- Votacion y no aprobacion de la propuesta.

Sesion (23/2017), ordinaria de 20 de julio de 2017 Pleno del Ayuntamiento de Madrid
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Punto 12.-

Punto 13.-

Punto 14.-

Punto 15.-

Punto 16.-

Propuesta del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano Sostenible para aprobar un

reconocimiento extrajudicial de crédito, por importe de 1.122,06 euros, a favor de Urbex

Arquitectura S. L. P.,, Arrando 7 Proyectos S. L. y Paralelo 39 Ideas y Proyectos S. L., en

concepto de las Inspecciones técnicas realizadas como adjudicatarias de la Zona 22 del

Acuerdo marco de servicios para la redaccion de informes en edificios con posibles dafios

estructurales.

PAGINA i e it ———— 24

- Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqliés y la Sra. Maestre Fernandez.

-~ Votacién y no aprobacion de la propuesta.

Propuesta del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano Sostenible para aprobar un
reconocimiento extrajudicial de crédito, por importe de 7.492,40 euros, a favor de Coarsa, S.
A., en concepto de las Inspecciones técnicas realizadas como adjudicataria de la Zona 42 del
Acuerdo marco de servicios para la redaccion de informes en edificios con posibles dafos
estructurales.
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- Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqglés y la Sra. Maestre Fernandez.
-~ Votacién y no aprobacion de la propuesta.

Propuesta del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano Sostenible para aprobar un
reconocimiento extrajudicial de crédito, por importe de 8.858,43 euros, a favor de Empresas
Ortiz, Construcciones y Proyectos S. A. e Indagsa, Sistema Constructivo S. A. U., en concepto
de las Inspecciones técnicas realizadas como adjudicatarias de la Zona 32 del Acuerdo marco
de servicios para la redaccion de informes en edificios con posibles dafos estructurales.
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- Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqués y la Sra. Maestre Fernandez.
- Votacion y no aprobacion de la propuesta.

Propuesta del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano Sostenible para aprobar un
reconocimiento extrajudicial de crédito, por importe de 150.675,09 euros, en concepto de
justiprecio fijado por mutuo acuerdo por la expropiacion de la finca registral nUmero 74.315,
en la avenida de Los Rosales 409, en los términos obrantes en el expediente. Distrito de
Villaverde.
PAGING oo, 25
- Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqués y la Sra. Maestre Fernandez.
- Votacion y aprobacion de la propuesta.

Propuesta del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano Sostenible para aprobar un
reconocimiento extrajudicial de crédito, por importe de 54.998,98 euros, a favor de Coarsa, S.
A., por los trabajos de acondicionamiento del terreno, limpieza y desbroce de las parcelas
municipales situadas en la calle Eugenia de Montijo n°® 64 y otras. Distrito de Carabanchel.
PAGING e 25
— Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqués y la Sra. Maestre Fernandez.
-~ Votacion y no aprobacion de la propuesta.

COMISION PERMANENTE ORDINARIA DE EQUIDAD, DERECHOS SOCIALES Y EMPLEO

Punto 17.-

Propuesta del Area de Gobierno de Equidad, Derechos Sociales y Empleo para considerar, en
cuatro expedientes, la concurrencia de circunstancias que justifican la bonificacion tributaria
en el Impuesto de Bienes Inmuebles a los mercados municipales que lo han solicitado en
cada uno de ellos y trasladar al Area de Gobierno de Economia y Hacienda la propuesta
correspondiente para su aplicacion a partir de 2018, de acuerdo con el articulo 74.2 quater del
Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales.
PAGING e 25
— Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqués y la Sra. Maestre Fernandez.
—  Votacion y aprobacion de la propuesta.

Sesion (23/2017), ordinaria de 20 de julio de 2017 Pleno del Ayuntamiento de Madrid
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COMISION PERMANENTE ORDINARIA DE ECONOMIA Y HACIENDA

Punto 18.-

Punto 19.-

Punto 20.-

Punto 21.-

Punto 22.-

Punto 23.-

Punto 24.-

Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar la concesion de un crédito extraordinario, por

importe de 13.019.634,73 euros, en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Area de

Gobierno de Desarrollo Urbano Sostenible; y Distritos de Retiro, Chamartin y Moncloa-

Aravaca).

PAGINA i e it ———— 26

- Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqgliés y la Sra. Maestre Fernandez.

—  Votacidn y aprobacion de la propuesta.

Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar la concesion de un crédito extraordinario, por
importe de 3.554.416,44 euros, en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Areas de
Gobierno de Medio Ambiente y Movilidad; y Cultura y Deportes).
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- Intervenciones de la Presidenta, el Sr. Sanchez Mato, el Sr. Redondo Rodriguez, el Sr. Pérez
Boga, el Sr. Henriquez de Luna Losada, el Secretario, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqlés y la Sra. Maestre Fernandez.
-~ Votacion y aprobacion de la propuesta.

Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar la concesion de un suplemento de crédito,
por importe de 11.006.481,57 euros, en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Areas
de Gobierno de Salud, Seguridad y Emergencias; Medio Ambiente y Movilidad; y Cultura y
Deportes; y Distritos de Retiro y Moncloa-Aravaca).
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- Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqués y la Sra. Maestre Fernandez.
- Votacion y aprobacion de la propuesta.

Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar la concesion de un suplemento de crédito,
por importe de 31.156.853,32 euros, en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Areas
de Gobierno de Equidad, Derechos Sociales y Empleo; Economia y Hacienda; Desarrollo
Urbano Sostenible; Medio Ambiente y Movilidad; y Cultura y Deportes).
PAGINA e ——— 30
- Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqués y la Sra. Maestre Fernandez.
- Votacion y aprobacion de la propuesta.

Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar la concesion de un suplemento de crédito por
importe de 1.928.202,00 euros en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Gerencia de la
Ciudad y Area de Gobierno de Medio Ambiente y Movilidad).
PAGING e 30
- Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqués y la Sra. Maestre Fernandez.
- Votacion y aprobacion de la propuesta.

Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar la concesion de un suplemento de crédito por
importe de 8.428.816,32 euros en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Distritos de
Retiro, Salamanca, Chamartin, Usera, Moratalaz, Ciudad Lineal, Hortaleza y Villa de Vallecas).
PAGING oo 31
— Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqueés y la Sra. Maestre Fernandez.
- Votacion y aprobacion de la propuesta.

Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar la concesion de un crédito extraordinario por
importe de 3.076.560,00 euros en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Distritos de
Centro, Arganzuela, Fuencarral-El Pardo, Moncloa-Aravaca, San Blas-Canillejas y Barajas).
PAGING e 31
— Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqueés y la Sra. Maestre Fernandez.
—  Votacion y aprobacion de la propuesta.

Sesion (23/2017), ordinaria de 20 de julio de 2017 Pleno del Ayuntamiento de Madrid
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Punto 25.- Propuesta del Area de Gobierno de Economia y Hacienda para aprobar la modificacion del
acuerdo plenario de fecha 28 de noviembre de 2007, para el establecimiento de los precios
publicos por la prestacion de servicios en los Viveros de Empresas.

PAGINA i i 31
- Intervenciones del Secretario, la Presidenta, el Sr. Sdnchez Mato, el Sr. Redondo Rodriguez, la
Sra. Rodriguez Pinzoén, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié Lopesino, el Sr. Martinez-
Almeida NavasqUiés y la Sra. Maestre Fernandez.
—  Votacién y aprobacion de la propuesta.

Punto 26.- Propuesta del Area de Gobierno de Economia y Hacienda para rectificar el error material
advertido en el Anexo del acuerdo del Pleno de 28 de febrero de 2017, por el que se aprueba
el establecimiento de los precios publicos por la prestacion de servicios en las Escuelas
Infantiles del Ayuntamiento de Madrid.

2 o= PO PPPPT PP 33

— Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqlés y la Sra. Maestre Fernandez.

-~ Votacion y aprobacion de la propuesta.

Punto 27.- Propuestas del Area de Gobierno de Economia y Hacienda para aprobar, en sesenta y un
expedientes, otras tantas declaraciones de especial interés o utilidad municipal, a los efectos
de la obtencion de las correspondientes bonificaciones en el Impuesto sobre Construcciones,
Instalaciones y Obras.

2 o= PO PPPRPPPRR 33

- Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqués y la Sra. Maestre Fernandez.

-~ Votacion y aprobacién de las propuestas.

Punto 28.- Propuestas del Area de Gobierno de Economia y Hacienda para desestimar, en diez
expedientes, otros tantos recursos de reposicion interpuestos contra los acuerdos de
desestimar y de tener por desistidos de sus solicitudes de declaracion de especial interés o
utilidad municipal, a los efectos de la obtencion de las correspondientes bonificaciones en el
Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y Obras.

PAGINA e ——— 34

- Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqués y la Sra. Maestre Fernandez.

-~ Votacion y aprobacion de las propuestas.

Punto 29.- Propuesta del Area de Gobierno de Economia y Hacienda para declarar la inadmisién, por
extemporaneo, del recurso de reposicion interpuesto contra el acuerdo de desestimacion de
su solicitud de declaracion de especial interés o utilidad municipal, a los efectos de la
obtencion de la correspondiente bonificacion en el Impuesto sobre Construcciones,
Instalaciones y Obras.

PAGING e 34

- Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqués y la Sra. Maestre Fernandez.

-~ Votacion y aprobacion de la propuesta.

COMISION PERMANENTE ORDINARIA DE SALUD, SEGURIDAD Y EMERGENCIAS

Punto 30.- Propuesta del Area de Gobierno de Salud, Seguridad y Emergencias para aprobar un
reconocimiento extrajudicial de crédito, por importe de 1.000,00 euros, a favor de D.2 Natalia
Avila Duez, correspondiente a los gastos derivados de los servicios de elaboracién de tres
examenes de inglés, dos de nivel B1 y uno de nivel B2, dentro de las pruebas selectivas para
la provision de plazas para Sargento, Suboficial y Subinspector del Cuerpo de Policia
Municipal, realizados en febrero, abril y septiembre de 2015 (expediente 145/2017/01093).
PAGING oo 34
- Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqués y la Sra. Maestre Fernandez.
—  Votacion y aprobacion de la propuesta.

Sesion (23/2017), ordinaria de 20 de julio de 2017 Pleno del Ayuntamiento de Madrid
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Punto 31.-

Punto 32.-

Punto 33.-

Punto 34.-

Punto 35.-

Punto 36.-

Propuesta del Area de Gobierno de Salud, Seguridad y Emergencias para aprobar un
reconocimiento extrajudicial de crédito, por importe de 900,00 euros, a favor de D. David
Benito Canalejas, correspondiente a los gastos derivados de los servicios de elaboracion de
tres examenes de francés, dos de nivel A2 y uno de nivel B1, dentro de las pruebas selectivas
para la provision de plazas para Cabo, Policia y Suboficial del Cuerpo de Policia Municipal,
realizados en febrero y septiembre de 2015 (expediente 145/2017/01094).
27T 11 Y- 35
- Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqliés y la Sra. Maestre Fernandez.
—  Votacién y aprobacion de la propuesta.

Propuesta del Area de Gobierno de Salud, Seguridad y Emergencias para aprobar un
reconocimiento extrajudicial de crédito, por importe de 1.000,00 euros, a favor de D.2 Begona
Martin Rodriguez, correspondiente a gastos derivados de los servicios de elaboracién de tres
examenes de francés, dos de nivel B1 y uno de nivel B2, dentro de las pruebas selectivas para
la provision de plazas para Oficial, Suboficial y Sargento del Cuerpo de Policia Municipal,
realizados en febrero y abril de 2015 (expediente 145/2017/01095).
PAGINA e i e e e e 35
- Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqglés y la Sra. Maestre Fernandez.
-~ Votacion y aprobacion de la propuesta.

Propuesta del Area de Gobierno de Salud, Seguridad y Emergencias para aprobar un
reconocimiento extrajudicial de crédito, por importe de 800,00 euros, a favor de D.? Ana
Maria Rodriguez Fernandez, correspondiente a los gastos derivados de los servicios de
elaboracion de dos examenes de francés, nivel B2, dentro de las pruebas selectivas para la
provision de plazas para Subinspector y Oficial del Cuerpo de Policia Municipal, realizados en
febrero y abril de 2015 (expediente 145/2017/01096).
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- Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqués y la Sra. Maestre Fernandez.
- Votacion y aprobacion de la propuesta.

Propuesta del Area de Gobierno de Salud, Seguridad y Emergencias para aprobar un

reconocimiento extrajudicial de crédito, por importe de 300,00 euros, a favor de D. Luis

Suarez de Benito, correspondiente a los gastos derivados del servicio de elaboracién de un

examen de inglés, nivel A2, dentro de las pruebas selectivas para la provision de plazas para

Cabo del Cuerpo de Policia Municipal, realizado en octubre de 2015 (expediente

145/2017/01097).

PAGING e 36

- Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqués y la Sra. Maestre Fernandez.

- Votacion y aprobacion de la propuesta.

Propuesta del Area de Gobierno de Salud, Seguridad y Emergencias para aprobar un
reconocimiento extrajudicial de crédito, por importe de 300,00 euros, a favor de D.2 Chiara
Vaglini, correspondiente a los gastos derivados del servicio de elaboracion de un examen de
italiano, nivel A2, dentro de las pruebas selectivas para la provision de plazas para Cabo del
Cuerpo de Policia Municipal, realizado en febrero de 2015 (expediente 145/2017/01098).
PAGING e 36
-~ Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqués y la Sra. Maestre Fernandez.
-~ Votacion y aprobacion de la propuesta.

Propuesta del Area de Gobierno de Salud, Seguridad y Emergencias para aprobar un
reconocimiento extrajudicial de crédito, por importe de 1.100,00 euros, a favor de D.2 Angeles
Viejo Herrero, correspondiente a los gastos derivados de los servicios de elaboracion de tres
examenes de italiano, uno de nivel A2 y dos de nivel B2, dentro de las pruebas selectivas para
la provision de plazas para Policia, Oficial y Subinspector del Cuerpo de Policia Municipal,
realizados en febrero y abril de 2015 (expediente 145/2017/01100).
PAGING e 36
— Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqués y la Sra. Maestre Fernandez.
—  Votacion y aprobacion de la propuesta.
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Punto 37.- Propuesta del Area de Gobierno de Salud, Seguridad y Emergencias para aprobar un
reconocimiento extrajudicial de crédito, por importe de 800,00 euros, a favor de D. Angel
Francisco Briones Barco, correspondiente a los gastos derivados de los servicios de
elaboracion de dos examenes de inglés, nivel B2, dentro de las pruebas selectivas para la
provision de plazas para Oficial del Cuerpo de Policia Municipal, realizados en febrero de 2015
(expediente 145/2017/01101).
27T 11 Y- 37
- Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié

Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqliés y la Sra. Maestre Fernandez.

—  Votacién y aprobacion de la propuesta.

Punto 38.- Propuesta del Area de Gobierno de Salud, Seguridad y Emergencias para aprobar un
reconocimiento extrajudicial de crédito, por importe de 800,00 euros, a favor de D. Javier
Gimeno Fernandez, correspondiente a los gastos derivados de los servicios de elaboracién de
dos examenes de inglés, nivel B2, dentro de las pruebas selectivas para la provision de plazas
para Subinspector del Cuerpo de Policia Municipal, realizados en febrero de 2015 (expediente
145/2017/01102).
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- Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqglés y la Sra. Maestre Fernandez.
-~ Votacion y aprobacion de la propuesta.

COMISION PERMANENTE ESPECIAL DE PARTICIPACION CIUDADANA, TRANSPARENCIA Y GOBIERNO
ABIERTO

Punto 39.- Propuesta del Area de Gobierno de Coordinacion Territorial y Cooperacion Publico-Social para
aprobar definitivamente, una vez transcurrido el plazo de informacion publica sin que se
hayan formulado alegaciones, el Plan Especial de Control Urbanistico Ambiental de Usos para
la implantacion de la actividad de garaje-aparcamiento publico en la calle de Juan Ignacio
Luca de Tena, nimero 9, promovido por INVERSIONES INMOBILIARIAS ALPROSA, S. L.
Distrito de San Blas-Canillejas.

PAGINA e ——— 38

- Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqués y la Sra. Maestre Fernandez.

- Votacion y aprobacion de la propuesta.

3. PARTE DE INFORMACION, IMPULSO Y CONTROL

Comparecencias

Punto 40.- Comparecencia n. © 2017/8001218, de la Alcaldesa, a peticion del Grupo Municipal del Partido
Popular, "para conocer la valoracion que hace de su actividad politica en los tltimos 30 dias".
PAGINA e 38
- Intervenciones de la Presidenta, el Sr. Martinez-Almeida Navasqués, la Sra. Villacis Sanchez, la
Sra. Causapié Lopesino y el Secretario.

Punto 41.- Comparecencia n. © 2017/8001221, del Tercer Teniente de Alcalde, a peticion propia, para la
presentacion del documento: "Madrid y los Derechos Humanos: la responsabilidad de las
ciudades frente a los CIES".

PAGING oo 45
— Intervenciones de la Presidenta, el Sr. Valiente Ots, el Sr. Barbero Gutiérrez, la Sra. Villacis
Sanchez, la Sra. Causapié Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasquiés y el Secretario.

Preguntas

Punto 42.- Pregunta n.° 2017/8001224, dirigida a la Alcaldesa, presentada por el concejal don Ifiigo
Henriquez de Luna Losada, del Grupo Municipal del Partido Popular, interesando conocer qué
opinion le merece "que su equipo de Gobierno esté amortizando mas deuda de la prevista en
el Plan de Reducciéon de Deuda 2013-2018".

272 T 1 = SR 53
- Intervenciones del Secretario, la Presidenta, el Sr. Henriquez de Luna Losada, y el Sr. Sanchez
Mato.
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Punto 43.-

Punto 44.-

Punto 45.-

Punto 46.-

Punto 47.-

Punto 48.-

Punto 49.-

Punto 50.-

Pregunta n.° 2017/8001225, dirigida a la Alcaldesa, presentada por la concejala dofia Sofia

Miranda Esteban, del Grupo Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, interesando

conocer qué opinion le merece que desde la asesoria de la Concejala Presidenta del Distrito de

Arganzuela se indique a las unidades técnicas del distrito las empresas a las que deben invitar

a presentar ofertas en relacion con la programacion cultural.

PAGINA i i 55
- Intervenciones de la Presidenta, la Sra. Miranda Esteban, el Sr. Sanchez Mato y el Secretario.

Pregunta n. © 2017/8001235 dirigida a la Alcaldesa, presentada por el concejal don Orlando
Chacon Tabares, del Grupo Municipal del Partido Popular, con el visto bueno de su Portavoz
Adjunto, interesando conocer "cuadl es su valoracion del cumplimiento por Ahora Madrid de su
compromiso electoral en materia de vivienda".
27T 11 Y- 56
- Intervenciones de la Presidenta, el Sr. Chacon Tabares, la Sra. Higueras Garrobo y el
Secretario.

Pregunta n.° 2017/8001219, presentada por el concejal don Ramén Silva Buenadicha, del
Grupo Municipal Socialista de Madrid, con el visto bueno de su Portavoz, interesando conocer
"qué acciones o directrices ha trasladado el Delegado del Area de Salud, Seguridad y
Emergencias a los Organos Directivos de esta Area para lograr la Paz Social en el colectivo de
Policia Municipal".
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- Intervenciones de la Presidenta, el Sr. Silva Buenadicha, el Sr. Barbero Gutiérrez y el

Secretario.

Pregunta n.° 2017/8001233, presentada por la concejala dofia Purificacion Causapié
Lopesino, del Grupo Municipal Socialista de Madrid, interesando conocer "qué medidas piensa
adoptar el gobierno municipal para reducir la brecha de género existente entre las personas
desempleadas en la ciudad".
PAGINA e ——— 59
- Intervencion del Secretario.
- Seretira la pregunta por su autora antes del comienzo de la sesion.

Pregunta n. © 2017/8001241, presentada por el concejal don Sergio Brabezo Carballo, del

Grupo Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, interesando conocer de la Delegada del

Area de Gobierno de Medio Ambiente y Movilidad "los motivos por los que el importe

destinado por EMT a retribuciones de directivos se incrementé en un 11% en 2016".

PAGING oo, 59
- Intervenciones de la Presidenta, el Sr. Brabezo Carballo, la Sra. Sabanés Nadal y el Secretario.

Pregunta n.°© 2017/8001242, presentada por la concejala doiia Silvia Saavedra Ibarrondo, del
Grupo Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, interesando conocer del Delegado del
Area de Coordinacién Territorial y Colaboracién Publico-Social "si considera que las bases por
las que se rigen las Convocatorias de Subvenciones de Fomento del Asociacionismo
responden a criterios de ecuanimidad y méritos para todas las posibles entidades solicitantes
inscritas en el Registro Municipal de Entidades Ciudadanas y si piensa introducir algunas
modificaciones en la convocatoria de 2018".

PAGING e 60
— Intervenciones de la Presidenta, la Sra. Saavedra Ibarrondo, el Sr. Murgui Parra y el

Secretario.

Interpelaciones

Interpelacion n.° 2017/8001213, presentada por el concejal don José Manuel Davila Pérez,
del Grupo Municipal Socialista de Madrid, con el visto bueno de su Portavoz, "dirigida al
equipo de Gobierno sobre los motivos del retraso en la aprobaciéon del nuevo Plan de Calidad
del Aire y Cambio Climatico de la ciudad de Madrid y conocer cual es el calendario para su
ejecucion y puesta en marcha".

PAGING e 61
— Intervenciones de la Presidenta, el Sr. Davila Pérez, la Sra. Sabanés Nadal, el Sr. Brabezo

Carballo, el Sr. Martinez Vidal y el Presidente en funciones.

Informacion del Equipo de Gobierno

Dar cuenta de la suplencia de la Alcaldesa durante los dias 18 a 22 junio de 2017.
272 T 1 = SR 67
— Intervenciones del Presidente en funciones y del Secretario.
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Punto 51.-

Punto 52.-

Punto 53.-

Punto 54.-

Punto 55.-

Punto 56.-

Punto 57.-

Punto 58.-

Punto 59.-

Punto 60.-

Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesién
de 15 de junio de 2017, por el que se inadmite a tramite el Plan Especial de Control
Urbanistico Ambiental de Usos para el edificio sito en la calle Gran Via nimero 60, promovido
por Gran Via 60 S.L. Distrito de Centro.
PAGINA i i 67
— Intervenciones del Secretario, el Presidente en funciones, la Sra. Saavedra Ibarrondo y el Sr.
Calvo del Olmo.

Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion
de 15 de junio de 2017, por el que se inadmite a tramite el Plan Especial de Control
Urbanistico Ambiental de Usos para la parcela sita en la calle Fortuny nimero 34, promovido
por Jardin Fortuny S.A. Distrito de Chamberi.
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Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion
de 15 de junio de 2017, por el que se inadmite a tramite el Plan Especial de Control
Urbanistico Ambiental de Usos para el local sito en la calle de San Bernardo nimero 10,
promovido por Aluga Restauracion S.L.U. Distrito de Centro.
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Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion
de 15 de junio de 2017, por el que se inadmite a tramite el Plan Especial de Control
Urbanistico Ambiental de Usos para los edificios sitos en la calle de Goya nimeros 6 y 8,
promovido por Hermanos Revilla S.A. Distrito de Salamanca.
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Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion
de 15 de junio de 2017, por el que se inadmite a tramite el Plan Especial para el edificio sito
en la calle de Luchana nimero 13, promovido por Iberia Suites S.L. Distrito de Chamberi.

PAGINA e ——— 69

Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion
de 15 de junio de 2017, por el que se inadmite a tramite el Plan Especial de Control
Urbanistico Ambiental de Usos para la implantacion de la actividad de garaje aparcamiento de
uso publico, en las plantas baja y sé6tano del edificio sito en la calle de Cercedilla niimero 3,
promovido por Albinger Bahia S.L. Distrito de Chamberi.

PAGING oo, 69

Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion
de 15 de junio de 2017, por el que se inadmite a tramite el Plan Especial de Control
Urbanistico Ambiental de Usos para la transformacion de privado a mixto del aparcamiento
sito en la calle de la Basilica nimero 24, promovido por la Casa de los Padres Mercedarios de
la Basilica de la Merced. Distrito de TetGan.

PAGING e 69

Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion

de 15 de junio de 2017, por el que se avoca la competencia en materia de contratacion, a los

solos efectos del nombramiento, coordinacion y retribucion de los comités de expertos en los

procedimientos de licitacion de escuelas infantiles, y se delega en la titular del Area de

Gobierno de Equidad, Derechos Sociales y Empleo.

PAGING e 69
- Intervencién del Presidente en funciones.

Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesi6n
de 15 de junio de 2017, por el que se modifica el acuerdo de 30 de marzo de 2017 de
organizacion y competencias del Area de Gobierno de Politicas de Género y Diversidad.

PAGING oo 69

Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesi6n
de 22 de junio de 2017, por el que se avoca la competencia para resolver las solicitudes
formuladas para la modificacién o suspension con caracter temporal de los niveles maximos
de emision sonora en los eventos enmarcados en la celebracion de la manifestacion y las
fiestas de Madrid Orgullo "MADO" - WORLDPRIDE 2017, y se autoriza la suspension de tales
niveles durante dichos eventos.
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Punto 61.-

Punto 62.-

Punto 63.-

Punto 64.-

Punto 65.-

Punto 66.-

Punto 67.-

Dar cuenta del informe emitido por la Gerencia de la Ciudad sobre el cumplimiento del articulo
104 bis de la Ley Reguladora de las Bases de Régimen Local, correspondiente al segundo
trimestre de 2017, y remitido por Resolucion de la Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacion de la Junta de Gobierno y Relaciones con el Pleno, de 10 de julio de
2017.

PAGINA i i 70

Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion
de 5 de julio de 2017, por el que se deniega la aprobacién inicial del Plan Especial de Control
Urbanistico Ambiental de Usos para la ampliacion del aforo en el bar restaurante sito en la
calle de Ponzano numero 39, promovido por Restaurante La Maquina, S.A. Distrito de
Chamberi.

PAGINA e e et ———— 70

Dar cuenta del informe emitido por la Intervencion General, de seguimiento del cumplimiento
del equilibrio financiero en el ejercicio 2016 por las entidades a las que se refiere el articulo
4.2 del Reglamento de desarrollo de la normativa de estabilidad presupuestaria, en su
aplicacion a las entidades locales, aprobado por Real Decreto 1463/2007, de 2 de noviembre,
remitido por Decreto del Delegado del Area de Gobierno de Economia y Hacienda, de 11 de
julio de 2017.

PAGING 11ttt 70

Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid por el que
se autoriza la transferencia de crédito, por importe total de 2.735.480,00 euros, a la seccién
110 "Créditos Globales y Fondo de Contingencia" del Presupuesto General del Ayuntamiento
de Madrid para 2017.
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4. PARTE RESOLUTIVA (Subapartado 2)

Proposiciones de los grupos politicos

Proposicion n.° 2017/8001199, presentada por el concejal don Miguel /\ngel Redondo
Rodriguez, del Grupo Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, interesando que la
Junta de Gobierno apruebe la modificacion de la Ordenanza Reguladora del Impuesto sobre
bienes inmuebles de naturaleza urbana y que recoja una reduccion del 7% de su tipo
impositivo.
PAGING oo, 77
- Intervenciones de la Presidenta, el Secretario, el Sr. Redondo Rodriguez, el Sr. Sanchez Mato,
la Sra. Rodriguez Pinzdn, el Sr. Henriquez de Luna Losada, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra.
Causapié Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqués y la Sra. Maestre Fernandez.
-~ Votacion y rechazo de la proposicion.

Proposicion n.° 2017/8001210, presentada por el concejal don Sergio Brabezo Carballo, del
Grupo Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, "interesando que el o6rgano
competente del Ayuntamiento de Madrid apruebe una serie de medidas aplicables a las
infracciones leves por acceso no autorizado a un Area de Prioridad Residencial".
PAGING e 82
— Intervenciones de la Presidenta, el Sr. Brabezo Carballo, la Sra. Sabanés Nadal, el Sr. Davila
Pérez, la Sra. Sanz Otero, el Secretario, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié Lopesino, el
Sr. Martinez-Almeida Navasqiés y la Sra. Maestre Fernandez.
-~ Votacion y rechazo de la proposicion.

Proposicion n.° 2017/8001220, presentada por los concejales doiia Inés Sabanés Nadal y don
José Manuel Davila Pérez, de los Grupos Municipales Ahora Madrid y Socialista de Madrid,
respectivamente, con el visto bueno de sus Portavoces, interesando que se reafirme, desde el
Ayuntamiento de Madrid, el compromiso con el Acuerdo de Paris, con la aprobacion inminente
del Plan A de calidad del Aire y cambio climatico, para seguir impulsando y desarrollando las
medidas contenidas en el mismo; y que se inste al gobierno de Espafia a reafirmar y
promover el cumplimiento de los acuerdos internacionales en esta materia, e impulsar el rol
activo de Europa como principal impulsor global de la lucha contra el cambio climatico.
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— Intervenciones del Secretario, la Presidenta, el Sr. Davila Pérez, la Sra. Sabanés Nadal, el Sr.
Brabezo Carballo, el Sr. Martinez Vidal, la Sra. Causapié Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida
Navasqiiés y la Sra. Maestre Fernandez.
-~ Votacion y aprobacion de la proposicion.

Sesion (23/2017), ordinaria de 20 de julio de 2017 Pleno del Ayuntamiento de Madrid



Fecha de edicién Pagina 12

Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid 6 de septiembre de 2017 NUm. 1.475

Punto 68.-

Punto 69.-

Punto 70.-

Punto 71.-

Punto 72.-

Proposicion n.° 2017/8001223, presentada por la concejala dofia Maria de las Mercedes
Gonzalez Fernandez, del Grupo Municipal Socialista de Madrid, con el visto bueno de su
Portavoz, interesando que el Pleno del Ayuntamiento acuerde que el Area de Desarrollo
Urbano Sostenible modifique de manera urgente la ordenacion del APE 16-11 "Ciudad
Aeroportuaria y Parque de Valdebebas", para dar cumplimiento a la Sentencia del Tribunal
Superior de Justicia de Madrid que anula el acuerdo plenario de 30 de octubre de 2014, por el
que se aprueba definitivamente el Plan Especial referido a dicho ambito, procurando también
atender al cumplimiento de la Sentencia de la Seccion 1 A de la Sala de lo Contencioso
Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Madrid, de 19 de abril de 2017, que anula
el Proyecto de Reparcelacion del mismo.
PAGINA i ee e ———— 90
- Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Gonzalez Fernandez, el Sr. Calvo del
Olmo, el Sr. Labrado Prieto, la Sra. Garcia Romero, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqués, la Sra. Maestre Fernandez.
-~ Votacion y aprobacion de la proposicion en la redaccién dada por la enmienda transaccional.

Proposicion n.° 2017/8001226, presentada por la concejala doilia Maria del Mar Espinar

Mesa-Moles, del Grupo Municipal Socialista de Madrid, con el visto bueno de su Portavoz,

interesando que se adopten los acuerdos que contiene la iniciativa, encaminados a que la

edificacion situada en la calle Peironcely nimero 10 se incorpore al Catalogo de Bienes y

Elementos Protegidos del Ayuntamiento de Madrid, asi como las demas medidas que se

contemplan en la iniciativa.
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— Intervenciones del Presidente en funciones, el Secretario, la Sra. Espinar Mesa-Moles, el Sr.
Calvo del Olmo, la Sra. Miranda Esteban, la Sra. Rosell Volart, la Presidenta, la Sra. Villacis
Sanchez, la Sra. Causapié Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqliés y la Sra. Sabanés
Nadal.

-~ Votacion y aprobacion de la proposicion.

Proposicion n.° 2017/8001229, presentada por el concejal don Bosco Labrado Prieto, del
Grupo Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, interesando la creacion de un
Programa de Vivienda Asequible en régimen de alquiler, con asignacion econémica especifica,
destinado a las familias con recursos econémicos limitados que no pueden acceder al alquiler
en el mercado libre, ni tampoco a las bolsas de alquiler social, con la dotacién, alcance y
contenido que se indica en la iniciativa.
PAGINA e ——— 95
— Intervenciones del Secretario, la Presidenta, el Sr. Labrado Prieto, la Sra. Higueras Garrobo, la
Sra. Gonzdlez Fernandez, el Sr. Chacdn Tabares, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqués y la Sra. Maestre Fernandez.
-~ Votacion y rechazo de la proposicion.

Proposicion n.° 2017/8001232, presentada por los concejales doiia Rita Maestre Fernandez y
don Ignacio de Benito Pérez, -éste ultimo, con el visto bueno de su Portavoz-, de los Grupos
Municipales Ahora Madrid y Socialista de Madrid, respectivamente, interesando que se inste al
Gobierno y al Congreso de los Diputados a que adopten de forma urgente las medidas y
acuerdos que contempla la iniciativa en defensa de las pensiones publicas y del sistema de
Seguridad Social.
PAGING e 100
- Intervenciones del Secretario, la Presidenta, el Sr. De Benito Pérez, la Sra. Higueras Garrobo,
el Sr. Redondo Rodriguez, la Sra. Larrainzar Zaballa, la Sra. Maestre Fernandez, la Sra.
Causapié Lopesino, la Sra. Villacis Sanchez, el Sr. Martinez-Almeida Navasqués.
-~ Votacion y aprobacién de la proposicion.

Proposicion n. © 2017/8001234, presentada por la concejala dofia Maria Inmaculada Sanz
Otero, del Grupo Municipal del Partido Popular, con el visto bueno de su Portavoz Adjunto,
interesando que el Pleno del Ayuntamiento inste a la Junta de Gobierno a que promueva,
atendiendo a las demandas de los vecinos, una rehabilitacion integral de la calle Afastro, por
su deficiente estado de conservacion; y a que realice un estudio del estado en el que se
encuentran las calles aledafas pertenecientes a la Colonia El Bosque, para acometer las
actuaciones que sean necesarias.
272 T 1 = SR 74
- Intervenciones de la Presidenta, la Sra. Sanz Otero, la Sra. Rodriguez Martinez, el Sr. Labrado
Prieto, el Sr. Silva Buenadicha, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié Lopesino, el Sr.
Martinez-Almeida Navasqliés y la Sra. Maestre Fernandez.
-~ Votacion y aprobacion de la proposicion.
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Punto 73.-

Punto 74.-

Punto 75.-

Punto 76.-

Punto 77.-

Proposicion n.° 2017/8001237, presentada por las concejalas doila Maria de las Mercedes
Gonzalez Fernandez y dofia Marta Gomez Lahoz de los Grupos Municipales Socialista de
Madrid y Ahora Madrid, respectivamente, con el visto bueno de sus Portavoces, interesando
que el Pleno del Ayuntamiento acuerde instar al Consorcio Regional de Transporte de Madrid
la implantacion urgente de una linea de autobis que comunique el distrito de Barajas con su
centro sanitario de referencia, el Hospital Ramoén y Cajal.
PAGINA e e e 103
-~ Intervencion del Secretario.
—  Seretira la proposicién por sus autores antes del comienzo de la sesion.

Proposicion n.° 2017/8001239 presentada por el concejal don Ignacio de Benito Pérez, del
Grupo Municipal Socialista de Madrid, con el visto bueno de su Portavoz, interesando "que el
Ayuntamiento de Madrid instale sistemas de ventilacion, climatizacion y eficiencia energética
en todas las escuelas infantiles de la red municipal".
PAGINA e i e e e e 103
- Intervenciones de la Presidenta, el Sr. De Benito Pérez, la Sra. Higueras Garrobo, la Sra.
Dominguez Soler, la Sra. Martinez de Sola Coello de Portugal, el Secretario, la Sra. Villacis
Sanchez, la Sra. Causapié Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqués y la Sra. Maestre
Fernandez.
-~ Votacion y aprobacion de la proposicion.

Proposicion n.° 2017/8001240 presentada por el concejal don Alvaro Gonzalez Lopez, del
Grupo Municipal del Partido Popular, con el visto bueno de su Portavoz, interesando la
paralizacion inmediata de las obras que se ejecutan en la avenida de Oporto y en la calle La
Via, y su reversion, para recuperar los sentidos de circulacién anteriores, que cualquier obra
en la zona se informe con caracter previo a los comerciantes y vecinos, y que se dé
cumplimiento al acuerdo del Pleno de la Junta Municipal de Carabanchel del pasado 6 de julio
de 2017.
PAGINA i ——— 106
- Intervenciones de la Presidenta, el Sr. Gonzalez Lopez, el Sr. Calvo del Olmo, el Sr. Brabezo
Carballo, la Sra. Rodriguez Pinzodn, el Secretario, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqués y la Sra. Maestre Fernandez.
- Votacion y aprobacién de la proposicion.

Proposicién n.° 2017/8001244 presentada por el concejal don Ifiigo Henriquez de Luna
Losada, del Grupo Municipal del Partido Popular, interesando "que el actual equipo de
Gobierno, en aplicacion de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo
Comin de las Administraciones Publicas y del Reglamento Organico de Participacion
Ciudadana del Ayuntamiento de Madrid de 2004, someta a informacion publica y audiencia
publica todas aquellas actuaciones municipales, especialmente en la via publica, que afecten a
la vida diaria de los vecinos de Madrid".
PAGING e 110
— Intervenciones del Secretario, la Presidenta, el Sr. Manglano Albacar, el Sr. Soto Bravo, la Sra.
Saavedra Ibarrondo, el Sr. Silva Buenadicha, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqués y la Sra. Maestre Fernandez.
-~ Votacion y rechazo de la proposicion.

5. DECLARACIONES INSTITUCIONALES

Iniciativa n.° 2017/8001238, presentada conjuntamente por los Grupos Municipales Ahora
Madrid, Socialista de Madrid, Ciudadanos-Partido de la Ciudadania y del Partido Popular,
interesando que el Pleno apruebe una Declaracion Institucional relativa al Observatorio
Internacional de Alcaldes, resultado del compromiso alcanzado por alcaldes de 23 ciudades
tras la Cumbre sobre Convivencia celebrada en junio de 2015 en Montreal.
PAGING oo 115
— Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqués y la Sra. Maestre Fernandez.
-~ Votacion y aprobacion de la iniciativa.
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6. MOCIONES DE URGENCIA

Punto 78.- Mocion de urgencia n.° 2017/8001267, presentada por el Grupo Municipal Socialista de
Madrid, interesando la paralizacion inmediata de la tramitacion de tres contratos de
externalizaciéon de servicios publicos del Organismo Auténomo Madrid Salud; y la apertura
inmediata de un didlogo entre el Area de Gobierno y la Gerencia de la Ciudad con las
organizaciones sindicales, donde se establezcan vias de trabajo que solucionen los problemas
de recursos humanos y materiales a favor del mantenimiento de la gestion directa de los
servicios del mencionado organismo auténomo.
27T 11 Y- 117

- Intervenciones del Secretario, la Presidenta, el Sr. De Benito Pérez, la Sra. Villacis Sanchez, la
Sra. Causapié Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqliés, la Sra. Maestre Fernandez, el Sr.
Barbero Gutiérrez, la Sra. Dominguez Soler y la Sra. Elorriaga Pisarik.

-~ Votacion y aprobacion de la mocidn, previa declaracion de la procedencia del debate.

Punto 79.- Mocidn de urgencia n.° 2017 /8001269, presentada por los Grupos Municipales Ahora Madrid,
Socialista de Madrid, Ciudadanos-Partido de la Ciudadania y del Partido Popular, interesando
que el Pleno apruebe una Declaracion Institucional al cumplirse veinte afios del secuestro y
posterior asesinato del concejal del Partido Popular de Ermua don Miguel Angel Blanco.
PAGINA e ——— 121
- Intervenciones del Secretario, la Presidenta, la Sra. Villacis Sanchez, la Sra. Causapié
Lopesino, el Sr. Martinez-Almeida Navasqués y la Sra. Maestre Fernandez.
- Votacion y aprobacién de la mocién, previa declaracion de la procedencia del debate.

Finaliza la sesién a las dieciocho horas y seis minutos
PAGINA e ——— 122
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(Se abre la sesion a las nueve horas y quince
minutos).

La Presidenta: Sefior secretario, creo que en
este momento es la hora para el comienzo. Por favor,
guarden silencio.

Sefor secretario, cuando quiera tiene la palabra
para ver si, efectivamente, tenemos quorum 'y
podemos comenzar la sesion.

El Secretario General: Existe quorum. Buenos
dias, sefiora alcaldesa.

Refiere el orden del dia a la sesion del Pleno del
Ayuntamiento de Madrid, nimero 23/2017, ordinaria
correspondiente al mes de julio. Existe quorum para
dar comienzo a la sesion.

La Presidenta: Muchas gracias, sefior
secretario.

Antes de comenzar, efectivamente, el desarrollo
de todos los puntos del orden del dia, le voy a dar la
palabra a uno de los concejales, al sefior Ramdn Silva,
del Grupo Municipal Socialista, puesto que nos ha
comunicado el fallecimiento de quien fue concejala de
Madrid, la sefiora Concha Aparicio. Tiene la palabra el
sefior Ramodn Silva para que ponga en conocimiento
de todo este Pleno quién fue la persona a la que
vamos a honrar con el minuto de silencio.

Tiene la palabra, sefior Silva.

El Secretario del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ramén Silva Buenadicha: Muchas
gracias alcaldesa.

Concha Aparicio fue la hija de Roman Aparicio,
maestro de Arganda, maestro desde 1919 hasta
1939, en que fue apresado y fusilado. Concha Aparicio
fue concejala del Ayuntamiento de Madrid. Entrd en
1981 y repitio en las elecciones de 1983, por tanto fue
concejala con los alcaldes Enrique Tierno Galvan y
Juan Barranco. Fue presidenta de los distritos de
Tetuan y de Moratalaz, y desde luego dejé un gran
recuerdo entre los madrilefios. Y también a los que
tuvimos la oportunidad de conocerla, pues desde
luego también nos dejo una gran huella. Simplemente
esto.

Muchisimas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias, sefor Silva.

En ese caso, vamos a comenzar un minuto de
silencio en su honor y su recuerdo.

(Todos los asistentes se ponen en pie para guardar un
minuto de silencio).

Ahora si, tiene de nuevo la palabra el sefior
secretario.

Damos comienzo, abrimos la sesién. Audiencia
publica.

Punto 1.- Aprobacion, en su caso, de las actas
de las sesiones anteriores, que seguidamente se
relacionan:

-Sesion (20/2017), ordinaria de 27 de junio de
2017.

-Sesion (21/2017), ordinaria de 28 de junio de
2017.

-Sesion (22/2017), extraordinaria y urgente de
28 de junio de 2017.

El Secretario General: Muy bien. Punto
numero uno del orden del dia.

La Presidenta: Muchas gracias. Pasamos a la
posicion de voto.

¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoifia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofa Purificacion Causapié Lopesino: A
favor.

La Presidenta: (Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: A favor.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofa Rita Maestre
Fernandez: A favor.

La Presidenta: Muy bien. Pues se aprueban las
actas. Continuamos.

(Sometida a votacion la aprobacion de las precedentes
actas, quedan aprobadas por unanimidad).

Punto 2.- Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano Sostenible para aprobar
definitivamente, una vez transcurrido el plazo
de informacion publica sin que se hayan
formulado alegaciones, el Plan Especial para el
local situado en el edificio de la calle de Sanchez
Bustillo, nimero 7, promovido por Habitat
Finanza S. L. Distrito de Centro.

El Secretario General: Los puntos 2, 3 y 4,
teniendo en cuenta el acuerdo alcanzado en Junta de
Portavoces, se darian por leidos pudiendo someterse
directamente a votacion, advirtiéndose que el punto 4
requiere el voto favorable de la mayoria absoluta de
los miembros de la corporacién para su aprobacion en
los términos previstos en el articulo 11.2 de la Ley de
Capitalidad. Procederia entonces a la votacion del
punto 2, si le parece oportuno.

La Presidenta: Muchas gracias, sefior
secretario. Pasamos pues a la votacion del punto dos.

¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?
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La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doilia Purificacion Causapié Lopesino:
Abstencion.

La Presidenta: (Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasgqiiés: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobiemo y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinaciéon de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: A favor.

El Secretario General: Aprobado por mayoria.

(Sometida a votacion la precedente propuesta, queda
aprobada por 45 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales del Partido Popular (21), Ahora
Madrid (17) y Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (7)
y 9 abstenciones de los concejales del Grupo Municipal
Socialista de Madrid).

Punto 3.- Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano Sostenible para aprobar
definitivamente, una vez transcurrido el plazo
de informacion publica sin que se hayan
formulado alegaciones, el Plan Especial de
mejora de las condiciones para el Area de
Planeamiento  Especifico  08.06 ""Colonia
Mingorrubio”, promovido por el Area de
Gobierno de Desarrollo Urbano Sostenible.
Distrito de Fuencarral-El Pardo.

La Presidenta: Muy bien. Continuamos ahora
con el punto tres.

¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino: A
favor.

La Presidenta: (Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: A favor.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacion de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: A favor.

El Secretario General: Aprobado por
unanimidad.

(Sometida a votacion la precedente propuesta, queda
aprobada por unanimidad).

Punto 4.- Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano Sostenible para aprobar
provisionalmente, una vez transcurrido el plazo
de informacién publica sin que se hayan
formulado alegaciones, la modificacion del Plan
General de Ordenacion Urbana para la parcela
de la calle de Ricardo Ortiz, numero 80. Distrito
de Ciudad Lineal.

El Secretario General: Punto nimero cuatro.
La Presidenta: Muchas gracias.
¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoifia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofa Purificacion Causapié Lopesino: En
contra.

La Presidenta: (Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: A favor.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofa Rita Maestre
Fernandez: A favor.

El Secretario General: Aprobado por mayoria.
La Presidenta: Muchas gracias. Continuamos.

(Sometida a votacion la precedente propuesta, queda
aprobada por 45 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales del Partido Popular (21), Ahora
Madrid (17) y Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (7)
y 9 votos en contra de los concejales del Grupo
Municipal Socialista de Madrid).

Punto 5.- Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano Sostenible para aprobar
definitivamente, con estimacion, estimacion
parcial y desestimacion de las alegaciones
presentadas, la modificacion del Plan Especial
de ordenacion para la infraestructura
subterranea destinada al transporte Sevilla-
Canalejas y aparcamientos. Distrito de Centro.

La Presidenta: Muchas gracias.

Para esta primera intervencion, tiene la palabra
don José Manuel Calvo en representacion del Gobierno
por cinco minutos.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano Sostenible y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don José Manuel Calvo del Olmo:
Bien, muchas gracias alcaldesa.

Seflalar que este Plan Especial fue aprobado
inicialmente el 17 de noviembre del afio 2017 y
sometido a informacion publica. Este Plan Especial se

Sesion (23/2017), ordinaria de 20 de julio de 2017

Pleno del Ayuntamiento de Madrid



Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid

Fecha de edicién Pagina 17
6 de septiembre de 2017 NUm. 1.475

articula en torno a la modificacion puntual aprobada
en el afio 2013, la modificacion puntual referida a este
ambito Sevilla-Canalejas, y lo que hace es corregir o
modificar el Plan Especial aprobado en el ano 2014
para la renovacién de esta infraestructura. Por no
entrar en detalles excesivamente técnicos, decir que el
plan contempla tres modificaciones fundamentales.

En primer lugar, modifica la soluciéon adoptada
en el plan anterior de estacion subterrdnea de
autobuses, una estacion subterranea que les recuerdo
se ejecutaba con cargo a los presupuestos municipales
y que ademas su interés publico, aunque era el que
articulaba toda la operacion, la modificacién puntual
del afio 2013, es una estacion subterranea que no
contaba con el visto bueno del Consorcio Regional de
Transportes de Madrid. Lo que se plantea es la
sustitucion de esta estacidn subterranea por una
plataforma logistica que dé servicio a las necesidades
de movilidad en este entorno, una infraestructura que
ademas tiene un menor coste de ejecucion.

El segundo elemento que resuelve o que
modifica este Plan Especial es la determinacién sobre
las plazas de aparcamiento. Se aumentan en 151 las
plazas de aparcamiento publico respecto de lo que
planteaba el plan anterior.

Y la tercera cuestiéon fundamental son las
afecciones en el espacio publico. Hay que decir que el
plan anterior planteaba una rampa que atravesaba la
calle Alcald, que partia en dos la calle Alcald, era una
rampa necesaria para el acceso de los autobuses en la
infraestructura subterranea. En este caso lo que se
plantea es una solucion de cuatro rampas de un
tamafio mucho mas reducido y un impacto mucho
menor en el espacio publico. Aunque desde el punto
de vista del aparcamiento se plantearon otras
soluciones, decir que esta es la solucion avalada, la
solucion aprobada por la Comisién Local de Patrimonio
de la Comunidad de Madrid y, por lo tanto, la solucién
gue debemos de asumir, ademas de que entendemos
que es la que menos afecciones genera en el espacio
publico.

Estos serian los tres puntos fundamentales de
este Plan Especial.

Decir también que aunque no forma parte de
este expediente, se ha llegado a un acuerdo con la
promotora del ambito, con Complejo Canalejas
Madrid, y con Alsepark, la operadora del aparcamiento
publico concesionado, para que sean los privados
quienes asuman el coste de las obras.

En el plan anterior, la modificacion puntual del
plan anterior aprobado en el afio 2014, era el
Ayuntamiento quien asumia los costes de la ejecucion
de la infraestructura subterranea de transportes y de
las obras de urbanizacion. En este caso, son los
privados, mediante un convenio de colaboracion
publico-privada con el Ayuntamiento, quienes asumen
esos costes. Y ademas, este convenio lo que plantea
€s que ya no se va a ejecutar esa resolucion, ese
rescate de la concesion del aparcamiento que estaba
prevista en el plan anterior, por un valor aproximado
de 13 millones de euros y que tampoco se va a hacer;
por tanto, entendemos que es una muy buena
solucion desde el punto de vista urbano y también

desde el punto de vista econdmico porque supone un
ahorro para las arcas municipales de casi 40 millones
de euros.

Muchas gracias.
La Presidenta: Muchas gracias, senor Calvo.

A continuacién, comenzamos el debate, y tiene
la palabra en primer lugar, por el Grupo Municipal
Ciudadanos, el sefior Labrado.

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: No vamos a intervenir.

Gracias.
La Presidenta: Muy bien. ¢No van intervenir?

Bien, pues a continuacion tiene la palabra la
sefiora Gonzalez por el Grupo Municipal Socialista.

La Portavoz adjunta primera del Grupo Municipal
Socialista de Madrid, dofia Maria de las Mercedes
Gonzalez Fernandez: El pasado 17 de noviembre de
2016, Ahora Madrid aprobd inicialmente en Junta de
Gobierno la modificacion del Plan Especial de
Ordenacién para la infraestructura subterranea
destinada al transporte  Sevilla-Canalejas vy
aparcamiento, una modificacion de Plan Especial que
representa, a nuestro juicio, una mejora sustancial con
el Plan Especial aprobado por el gobierno del Partido
Popular en 2014, ya que se suprimen las darsenas de
autobuses de la EMT ubicadas en la infraestructura
subterranea destinada al transporte, dedicando esta a
otros usos de transportes; se suprimen los accesos a
los aparcamientos desde la calle Cedaceros, que
implicaba la construccién de una rampa de 200 m; se
incrementa, como ha dicho el delegado, el nimero de
plazas de aparcamiento para residentes o abonados
de 74 a 157; se mejora la conexion de las dos zonas
de aparcamiento publico, la de Sevilla y la de la calle
Alcald; y se mejora la ordenacion de la calle Sevilla y
la Carrera de San Jerénimo.

Pero a nuestro juicio, esta modificacién de Plan
Especial tenia un desequilibrio muy importante en los
costes de ejecucion de estas infraestructuras entre los
promotores de Canalejas y el Ayuntamiento, por lo
que mi grupo presentd una alegacion.

Segun la modificacion de Plan Especial de Ahora
Madrid, los costes previstos para el Ayuntamiento se
situaban por encima de los 32 millones de euros,
mientras que los que se asignaban a la empresa
promotora se estimaban tan solo en 3,5 millones. En
la propuesta de Plan Especial de Ahora Madrid, el
reparto propuesto era el siguiente, como pueden ver
en ese grafico:

(En las pantallas del Salén de Sesiones se va
proyectando un power point durante la intervencion
de la sefiora Gonzalez Fernandez).

Al Ayuntamiento de Madrid le correspondia un
coste de resolucion o rescate de la concesion del
aparcamiento de casi 15 millones de euros; el
90,63 % de la obra, 18 millones de euros, lo costeaba
el Ayuntamiento de Madrid; total, 32 millones. Casi 33
millones lo asumia el Ayuntamiento de Madrid,
mientras que el complejo Canalejas, que es quien
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disfrutara de esta obra, asumia tan solo 1,86 millones
correspondientes a las obras y 1,6 millones de euros
correspondientes al acceso desde Alcala 17, que es un
acceso exclusivo para sus edificios. Total, 3,45
millones de euros, una auténtica desproporcion ya que
no es razonable que el Ayuntamiento pague unas
infraestructuras para una actuacién privada; por lo
tanto, en nuestra alegacién pedimos que fuera una
distribucidn de cargas equilibrada.

Ustedes admitieron la alegacién, lo cual
agradecemos, sefior Calvo, basicamente por lo que le
ahorramos a esta ciudad. Y fruto de esa alegacion, se
realiza un convenio de colaboracién publico-privado
con las entidades, como usted ha dicho, Centro
Canalejas y Alsepark, la actual concesionaria de ese
aparcamiento.

Con este convenio, las cargas varian
radicalmente: el complejo Canalejas se compromete a
financiar en su totalidad la obra y a ejecutar la
infraestructura. Las obras que asume y financia el
Ayuntamiento son tan solo las que se refieren a la
urbanizacién de las calles perimetrales: Carrera de
San Jerdnimo, Cedaceros, Arlaban y Virgen de los
Peligros, por lo que cambia por completo el impacto
econdmico para las arcas municipales, dando como
resultado que el Ayuntamiento de Madrid tan solo va a
tener que pagar 364.800,86 euros, mientras que el
complejo Canalejas asume el coste y la ejecucion de la
totalidad de las obras, lo que supone 24 millones de
euros, el coste del acceso situado en la calle Alcala,
que ya lo pagaba, con un presupuesto de casi 2
millones; total, el complejo Canalejas de pagar 3
millones va a pagar casi 26.

De esta manera, la estimacién de la alegacion
del PSOE ha supuesto un ahorro a las arcas
municipales de 32 millones de euros, ya que el
Ayuntamiento tan solo va a asumir el 2 % de la obra
frente al 90 % que planteaba Ahora Madrid, y la
promotora Centro Canalejas paga 22.136.402
millones mas de los previstos al hacerse cargo del
coste de la practica totalidad de las obras, el 98 %,
mientras que en el Plan de Ahora Madrid tan solo
abonaba el 10 % de las mismas.

Creo que este es un ejemplo muy grafico de su
manera de entender el urbanismo, creo que es un
ejemplo muy grafico de como beneficiaria a esta
ciudad que Ahora Madrid y PSOE trabajaran juntos en
el urbanismo y creo, sinceramente, por eso votamos a
favor, que es una buena solucién para un problema
puntual, que es la infraestructura subterranea de
Canalejas en un contexto de auténtico desastre, como
es la operacion en su conjunto, que ha supuesto la
destruccion del patrimonio histérico de la ciudad, a la
par que genera un impacto visual absolutamente
perverso en un ambito central de esta ciudad, como
es la Puerta del Sol y la calle Mayor.

Muchas gracias.
(Aplausos).

La Presidenta: Muchas gracias, sefiora
Gonzalez.

A continuacion, por el Grupo Popular, no sé
quién va a intervenir.

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: No hay intervencion, sefiora alcaldesa.

La Presidenta: {No hay intervenciones?
Bien, don José Manuel, équiere cerrar?

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano Sostenible y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don José Manuel Calvo del Olmo:
Si.

La Presidenta: Muy bien.

El Delegado del Area de Gobiemo de Desarrollo
Urbano Sostenible y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don José Manuel Calvo del Olmo:
Bueno, por supuesto, agradecerle a la portavoz del
Partido Socialista sus palabras. También aclararle que
no era la propuesta de Ahora Madrid sino el
planeamiento aprobado, la modificacién puntual del
afio 2013 y el Plan Especial del afio 2014.

Si este Equipo de Gobierno no se hubiera
preocupado en revisar y modificar ese Plan Especial,
ahora el complejo Canalejas Madrid nos estaria
exigiendo: ejecute, Ayuntamiento, la estacidn
subterranea de autobuses; ejecute, Ayuntamiento, la
rampa de la calle Alcald; ejecute, Ayuntamiento, las
obras de urbanizaciéon que tiene usted aprobadas en
su planeamiento que nadie ha discutido, incluido
desgraciadamente su grupo en otras etapas de este
Ayuntamiento.

Pero dicho todo esto, yo creo hoy lo que
debemos hacer es alegrarnos por haber encontrado
una solucién, que cuenta con el apoyo unanime de
todos los grupos, y desde luego que este es nuestro
modelo a seguir. Entendemos que esas grandes
operaciones, esas operaciones que tienen tanto
impacto en la ciudad, deben contar con un apoyo, si
no unanime muy mayoritario de los grupos que
conformamos esta Camara, y desde luego pensamos
que, igual que ha sucedido en Mahou-Calderdn, igual
que ha sucedido en la remodelacion del Estadio
Santiago Bernabéu, este es un ejemplo mas y una
nueva forma de hacer urbanismo y de hacer ciudad.

Muchas gracias.

(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.
Pasamos, pues, a la votacion.
¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino: A
favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: A favor.
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La Presidenta: {¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobiermo y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: A favor.

La Presidenta: Aprobado por unanimidad.
Muy bien, pues continuemos.

El Secretario General: Muchas gracias, sefiora
alcaldesa.

(Sometida a votacion la precedente propuesta, queda
aprobada por unanimidad).

Punto 6.- Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano Sostenible para aprobar
definitivamente, una vez transcurrido el plazo
de informacion publica, con estimacion parcial
de las alegaciones, el Plan Especial de Control
Urbanistico Ambiental de Usos para el edificio
situado en la calle de Hortaleza, nimero 63,
promovido por el Colegio Oficial de Arquitectos
de Madrid. Distrito de Centro.

La Presidenta: De nuevo, tiene la palabra don
José Manuel Calvo, por el Equipo de Gobierno, por
cinco minutos.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano Sostenible y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don José Manuel Calvo del Olmo:
Bien. Muchas gracias, alcaldesa.

Bueno, decir que se trata de un plan especial de
control urbanistico ambiental de usos para el edificio
que es sede hoy del Colegio de Arquitectos de Madrid
que, como ustedes saben, es una concesion municipal
ubicado en la calle Hortaleza nimero 63.

El Plan Especial, este Plan Especial de Usos,
plantea fundamentalmente cuatro cuestiones:

En primer lugar, define los usos asociados a este
equipamiento de ciudad, distinguiendo entre cuatro
clases de uso: por una parte, la parte de restauracion
y aulas, que por cierto cuentan ya en este momento
con licencia de actividad y estan en funcionamiento; y
aflade el uso de sala de exposiciones en la planta -1
del colegio; y afiade también el uso del espacio de
terraza como espacio también expositivo y de
celebraciéon de eventos, siempre limitandolo a que no
se asemejen con eventos de cafeteria o de
restauracion. Lo que plantea este plan también es una
definicion de los aforos en cada uno de estos usos
asociados, aforos que se establecen con los criterios
que marca el Cédigo Técnico de la Edificacion para
cada uno de los usos, como decia.

Y ademas, y esto es importante porque recoge
una alegacién de los vecinos de la zona, establece un
horario limite para el funcionamiento de estas
actividades que esta estrictamente vinculado a los
horarios de apertura y funcionamiento del Colegio de
Arquitectos, creo que en este momento cierra a las
once de la noche, esto recoge la alegacion porque una
de las quejas de los vecinos es la celebracion de los
eventos fuera del horario de apertura del Colegio de
Arquitectos.

Decir que este Plan Especial lo que hace es
establecer un marco de regulacion comun en el edificio
sede del Colegio de Arquitectos, y que igual que dos
de estos usos asociados ya cuentan con licencia, tanto
la sala de exposiciones como la parte de la cubierta
tendran ahora, una vez se apruebe el Plan Especial, si
eso ocurre, tendran que solicitar la correspondiente
licencia de actividad y de funcionamiento para poder
seguir operando.

Decir también que otra de las cuestiones que no
estd recogida estrictamente en este plan, pero que
también nos parece importante de cara a plantear
cdémo va a funcionar el Colegio de Arquitectos de aqui
en adelante, la remodelaciéon de calles que estamos
haciendo en este momento en el barrio de Chueca,
plantean una modificacién de la solucién de carga y
descarga que en este momento se encuentra en la
calle Santa Brigida y que, a partir de ahora, no se va a
permitir la carga y descarga en este punto porque,
ademas, generaba también molestias a los vecinos
por el establecimiento de camiones o de vehiculos de
carga y descarga que permanecian en el lugar mas
tiempo del previsto. De manera que entendemos que
este Plan Especial resuelve un problema que se habia
generado en el barrio de Chueca en torno al
funcionamiento de la sede de arquitectos, y define ese
marco regulatorio comun para que a partir de ahora
las actividades que se desarrollen en el colegio estén
vinculadas al uso y a la funcién del propio colegio y
tengan unos horarios de funcionamiento, de apertura,
etcétera, que sean perfectamente claros y vinculados
también a los propios horarios de apertura y
funcionamiento del Colegio de Arquitectos.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.

A continuacién comenzamos el debate. El Grupo
Municipal Ciudadanos dice que no va a intervenir, y le
pasamos la palabra el Grupo Municipal Socialista a
través de la sefiora Mercedes Gonzalez.

La Portavoz adjunta primera del Grupo Municipal
Socialista de Madrid, dofia Maria de las Mercedes
Gonzalez Fernandez: El edificio del colegio San
Anton Abad fue adquirido por el Ayuntamiento de
Madrid en el afio 1999, después de varios afios de
progresivo deterioro como consecuencia del cese de la
actividad docente y de los efectos del incendio que en
1995 afectd a la zona préxima a la fachada de la calle
de Hortaleza.

En el afio 2006 el Ayuntamiento de Madrid
suscribié un convenio de colaboracion con el Colegio
de Arquitectos de Madrid cuyo objetivo era la
rehabilitacion del antiguo colegio de San Anton,
generando un nuevo foco de actividad en el centro de
la ciudad mediante la creacién de varios nlcleos de
servicios y equipamientos para diferentes colectivos
sociales.

Las nuevas edificaciones albergarian la sede del
Colegio de Arquitectos, su fundacién y un centro de
documentacion y, ademas, se construye un conjunto
de equipamientos de gestidon municipal, una escuela
infantil, un centro de dia, un centro de mayores, una
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piscina cubierta y una escuela de musica. Todo ello se
organiza en torno a un jardin publico como espacio
libre central.

Este convenio fue completado con varias
adendas en el afio 2012 y 2014. Paralelamente al
citado convenio, se formulé una modificacion puntual
del Plan General que, entre otras modificaciones, se
refieren al cambio de uso, manteniéndose un uso
dotacional de servicios colectivos cambiando la clase,
que pasa a ser de Administracion publica como uso
cualificado. El resto de los usos de equipamiento,
educativos, culturales, sociosanitarios y deportivos que
alberga el conjunto inmobiliario, se consideran usos
compatibles alternativos. El nuevo complejo se
inaugura en febrero de 2012, y dos afios mas tarde
comienza la tramitacion de un plan especial para
permitir la implantacion de uso terciario recreativo y
otros servicios terciarios.

El expediente se aprobd inicialmente en marzo
de 2015, y después de la preceptiva informacion
publica en la que se presentaron alegaciones de las
asociaciones de vecinos de Chueca, de Ecologistas en
Accion, y el promotor, el Colegio de Arquitectos,
desistid de su tramitacion por lo que el expediente se
archivd. Y hoy nos encontramos ante la aprobacién
definitiva de un Plan Especial de Control Urbanistico
Ambiental que acrecienta los usos recreativos del
Colegio Oficial de Arquitectos.

Resulta del todo imposible hacer cualquier
reflexion coherente sobre la aplicacién de usos del Plan
General después de decenas de interpretaciones,
modificaciones y algunas instrucciones que lo han
convertido en un auténtico trabalenguas
absolutamente incomprensible que habilita cualquier
interpretacién y la contraria, algo que légicamente no
es casual, es perfectamente intencionado y tiene como
objetivo y consecuencia la arbitrariedad mas absoluta
en cuanto a la toma de decisiones sobre los posibles e
imposibles usos autorizables en un edificio o solar.

En realidad, el Plan Especial que usted plantea es
convertir al Colegio de Arquitectos en De Torres, un
salén de bodas con uno o varios salones de eventos
para presentacion de productos varios que se alejan
de la necesidad funcional de un colegio profesional.

En la situacion actual, los usos terciarios y
recreativos del colegio son tan solo 1.167 m?2, casi un
10% del total, con un aforo de 300 personas;
mientras que los docentes, mas importantes en mi
opinidn, por su evidente caracter dotacional, es un
1,75 del total.

La desproporcion ya es evidente, pero con la
nueva propuesta que usted presenta, convierte el
Colegio de Arquitectos un 23 % de su espacio
destinado a eventos con un aforo de mas de 700
personas, llegando incluso a 900 si se realiza algin
acto simultdneo, mientras que mantienen la misma
superficie para usos docentes, que nos acaba de
reconocer que ya esta en funcionamiento con lo cual
es una legalizacion.

Por lo tanto, el verdadero objetivo de este Plan
Especial no es otro que facilitar los usos lucrativos del
Colegio de Arquitectos, y en ningdn caso

complementar funcionalmente las actividades propias
de un colegio profesional.

Asimismo, recuerdo que la zona verde publica
central es el elemento articulador del conjunto de
estos usos y desvirtla gravemente las condiciones de
usos de esta zona verde, que puede verse ocupada
por usos terciarios impropios de su condicion
funcional.

En definitiva, estamos ante un Plan Especial que
genera afecciones medioambientales al entorno,
ruidos, contaminacion, trafico, en un barrio, y sobre
todo en la calle Hortaleza, ya de por si saturado. Un
plan especial que habilita el crecimiento de usos
terciarios recreativos acrecentando los graves
problemas de terciarizacién del centro histdrico, lo cual
no encaja en absoluto con la politica urbanistica que
Ahora Madrid viene defendiendo en los Ultimos meses.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.

A continuacion, no sé si va a intervenir el Partido
Popular.

(Negacion desde los escafios del Grupo Municipal del
Partido Popular).

Bien. Pues don José Manuel Calvo para cerrar el
debate.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano Sostenible y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don José Manuel Calvo del Olmo:
Vamos a ver, decirle a la portavoz del Grupo
Socialista, que creo que se esta marchando, que el
uso cualificado, efectivamente, es el de Administracion
publica, y a la hora de definir los usos, si
complementarios, asociados o de otro tipo, nos hemos
remitido estrictamente a la normativa urbanistica del
plan, que permite plantear hasta un 25 % de usos
asociados, y corresponde, evidentemente, al titular de
la actividad, en este caso al Colegio de Arquitectos,
definir esos usos. A la Administracion le puede gustar
mas o menos la clase de uso que se plantee pero le
corresponde al titular definir esos usos.

Como decia, el uso de restauracion esta
amparado en licencia, el uso de aulas docentes esta
amparado en licencia, y lo que en este caso debe
plantear el Colegio de Arquitectos es solicitar la
correspondiente licencia de actividad y funcionamiento
a los espacios destinados a eventos, que ademas se
recoge expresamente en la memoria del plan, como
usted sabe, que tienen que estar vinculados a las
actividades propias del Colegio de Arquitectos, y si no,
evidentemente correspondera aplicar la disciplina
urbanistica.

Por tanto, entendemos que es un Plan Especial
perfectamente encajado en las normas urbanisticas
del Plan General y cuenta con la aprobacion y con el
visto bueno de los servicios técnicos y juridicos del
Ayuntamiento de Madrid.

Gracias.

La Presidenta: Muchas gracias. Muy bien.
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Pues de nuevo puede intervenir en el segundo
turno la sefiora Gonzdlez por el Grupo Municipal
Socialista.

La Portavoz adjunta primera del Grupo Municipal
Socialista de Madrid, dofia Maria de las Mercedes
Gonzalez Fernandez: Muchas gracias.

Nosotros ibamos a pedir el voto individual en
este punto y pedimos el voto individual en este punto
aunque vemos que dos de los concejales de Ahora
Madrid ya se han retirado, pero si que me gustaria
decirle que este punto es para hablar de politica y de
la politica que ustedes quieren hacer en el centro de la
ciudad, y de lo que se supone que ustedes van a
autorizar en el Colegio Oficial de Arquitectos que,
insisto, algunas cosas ya las estan legalizando.

Y usted nos dijo, cuando empezd a tener el
viento izquierdista, que no sé si se le ha pasado,
textualmente: «como gobierno responsable debemos
velar por el equilibrio de los usos en las zonas con mas
presion de determinadas actividades, no queremos ir
a ciudades parque tematico»; son palabras textuales
de usted. Al igual que en una charlita del concejal del
distrito de Centro que nos dio en este Pleno, donde
nos regand duramente a todos los grupos politicos,
nos dijo textualmente: «les importa un pito la calidad
de vida de los vecinos del centro, ustedes se
aproximan al centro como quien viene a ver el Rey
Lebn». Sinceramente, creo que lo que menos le
importa es lo que les pase a los habitantes y a las
vecinas y vecinos de Centro.

Para nosotros el mercado, sin duda, es un buen
socio pero no es un buen amo, y no todo en la ciudad
lo puede ordenar el mercado. También, la
Administracion, las normas, los actores sociales, los
movimientos sociales tienen mucho que decir sobre lo
que pasa en una ciudad sobre el derecho a la ciudad».
Son palabras textuales del sefor Jorge Garcia Castano
gue entiendo que no votara a favor de este plan.

Después de estas actuaciones, de esas absolutas
lecciones urbanisticas, que agradezco, nos traen una
aprobacion definitiva de un Plan Especial que resulta,
sefior Garcia Castafio, un ejemplo perfecto de la
terciarizacion del centro, de la terciarizacion interesada
del centro histdrico, todo ello en contra, por cierto, de
lo que wusted consideraba fundamental: las
asociaciones de vecinos, la FRAVM, Ecologistas en
Accion...

Estd claro que de los que hoy se encuentran
aqui, han evolucionado de querer, écdmo era?: El nifio
quiere de lo que no haiga. Pues usted ha evolucionado
del nifo quiere de lo que no haiga, al nifio quiere de lo
que haiga. Espero que algun dia nos pueda explicar,
sefior Garcia Castafio, quiénes son sus amos.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.

Por el Grupo Municipal Partido Popular, perdon,
portavoz, éno van a intervenir?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: No.

La Presidenta: Muy bien.

Pues ahora si tiene la palabra, para cerrar el
debate, el sefior José Manuel Calvo.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano Sostenible y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don José Manuel Calvo del Olmo: Le
vamos a dar la medalla del afio a la revolucionaria de
este Pleno del Ayuntamiento de Madrid. Yo lo
propongo, lo propongo desde aqui, pido que se recoja
la propuesta: Mercedes Gonzalez revolucionaria del
ano del Ayuntamiento de Madrid.

(Rumores).
La Presidenta: Por favor, guarden silencio.

El Delegado del Area de Gobiemo de Desarrollo
Urbano Sostenible y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don José Manuel Calvo del Olmo:
Sefiora Gonzalez, usted sabe perfectamente lo que es
la terciarizacion. La terciarizacion es transformar uso
residencial en terciario, es decir, es terciarizar, es
transformar algo que no es de uso terciario en un uso
terciario en este caso. Lo que se esta planteando en
este Plan, a pesar de esas explicaciones tan
rimbombantes de la sefiora Gonzalez, es que la
cubierta del Colegio de Arquitectos y el sétano del
Colegio de Arquitectos, que hoy se destinan a
exposiciones y a eventos, se legalice esa utilizacion
destinada a exposiciones y a eventos con actividades
vinculadas al uso y al funcionamiento del Colegio de
Arquitectos y dentro del horario y el uso del Colegio de
Arquitectos. Esto es lo que estamos aprobando en
este Plan Especial aunque parezca que nos estamos
entregando al vil capitalismo que nos atraviesa al
sefor Garcia Castafio y a mi.

Por cierto, el sefor Garcia Castafio, cuando le
dijo aquella frase fue —me acuerdo perfectamente—
cuando usted voté a favor de que derogaramos la
instruccion para evitar la terciarizacion del centro. No
sé si lo recuerda, le dijo aquella frase justo en aquel
momento, justo antes de que usted votara a favor de
que yo derogara la instruccién que ha evitado, por
ejemplo, que hoy ocho edificios se hayan terciarizado
en el centro de Madrid, por ejemplo. Asi que, dicho
esto, creo que ya no merece la pena seguir con el
debate y procedamos a la votacion.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.

Seflor secretario éla votacidon se va a hacer
nominativamente, tal y como ha pedido el Grupo
Municipal Socialista?

El Secretario General: Se ha pedido, yo creo,
votacion a mano alzada. ¢éEs verdad esto? éSe ha
entendido bien?

La Portavoz adjunta primera del Grupo Municipal
Socialista de Madrid, doilia Maria de las Mercedes
Gonzalez Fernandez: Si.

El Secretario General: Si.

Pues, punto 6, votos a favor de la propuesta.
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(Se procede a la votacion a mano alzada).
La Presidenta: ¢Votos a favor?

(Alzan la mano todos los concejales presentes de los
Grupos Municipales Ahora Madrid y Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania).

El Secretario General: Muy bien.
La Presidenta: ¢Votos en contra?

(Alzan la mano todos los concejales del Grupo
Municipal Socialista de Madrid).

El Secretario General: Muy bien.
La Presidenta: ¢Abstenciones?

(Alzan la mano todos los concejales del Grupo
Municipal del Partido Popular).

Muy bien. ¢Conclusion?

El Secretario General: Queda aprobado por
mayoria.

La Presidenta: Muchas gracias. Continuamos.
El Secretario General: Muy bien.

(Sometida a votacion la precedente propuesta, queda
aprobada por 23 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales Ahora Madrid (16) y Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania (7), 9 votos en contra de los
concejales del Grupo Municipal Socialista de Madrid y
21 abstenciones de los concejales del Grupos
Municipal del Partido Popular).

Punto 7.- Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano Sostenible para aprobar
definitivamente, una vez transcurrido el plazo
de informacion publica sin que se hayan
formulado alegaciones, el Plan Especial para las
parcelas de zonas verdes y equipamientos en el
Area de Planeamiento Incorporado 11.13
"Glorieta Eliptica”, promovido por el Area de
Gobierno de Desarrollo Urbano Sostenible, a
instancias de Ila Junta del Distrito de
Carabanchel.

El Secretario General: De conformidad con el
acuerdo aprobado en Junta de Portavoces, los puntos
7 a 16, incluidos ambos, se darian por leidos y pueden
someterse directamente a votacion. Podriamos
empezar por el punto nimero siete, si le parece bien a
la Presidencia.

La Presidenta: De acuerdo, sefior secretario.
El Secretario General: Punto 7.

La Presidenta: Comenzamos la votacion.
¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino: A
favor.

La Presidenta: (Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: A favor.

La Presidenta: Bien.

El Secretario General: Aprobado por
unanimidad.

La Presidenta: Muy bien.

(Sometida a votacion la precedente propuesta, queda
aprobada por unanimidad).

Punto 8.- Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano Sostenible para aprobar un
reconocimiento extrajudicial de crédito, por
importe de 552,30 euros, a favor de Ila
Registradora titular del Registro de Ia Propiedad
nimero 34 de Madrid, por los gastos de
inscripcion de acta administrativa de cesion
gratuita de terrenos para viario publico frente al
nimero 3 de la calle Martires de la Ventilla.
Distrito de Tetuan.

El Secretario General: Punto nimero 8 del
orden del dia.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doiflia Purificacion Causapié Lopesino:
Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofa Rita Maestre
Fernandez: A favor.

El Secretario General: Aprobado por mayoria.

(Sometida a votacion la precedente propuesta, queda
aprobada por 18 votos a favor de los concejales del
Grupo Municipal Ahora Madrid y 37 abstenciones de
los concejales de los Grupos Municipales del Partido
Popular (21), Socialista de Madrid (9) y Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania [7]).
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Punto 9.- Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano Sostenible para aprobar un
reconocimiento extrajudicial de crédito, por
importe de 3.222,50 euros, a favor de Banco de
Sabadell, S. A., en concepto de mutuo acuerdo
por la expropiacion de la finca nimero 16 de la
calle Huerta del Bayo, numero 8, planta primera,
puerta G, por incumplimiento de la funcion
social de la propiedad. Distrito de Centro.

El Secretario General: Punto nimero 9.
La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino: En
contra.

La Presidenta: ¢(Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: En contra.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: A favor.

El Secretario General: La propuesta queda
rechazada.

(Sometida a votacion la precedente propuesta, no es
aprobada por 18 votos a favor de los concejales del
Grupo Municipal Ahora Madrid, 30 votos en contra de
los concejales de los Grupos Municipales del Partido
Popular (21) y Socialista de Madrid (9) y 7
abstenciones de los concejales del Grupo Municipal
Ciudadanos-Partido de la Giudadania).

Punto 10.- Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano Sostenible para aprobar un
reconocimiento extrajudicial de crédito, por
importe de 3.480,29 euros, a favor de Banco de
Sabadell, S. A., en concepto de mutuo acuerdo
por la expropiacion de la finca nimero 17 de la
calle Huerta del Bayo, niimero 8, planta primera,
puerta H, por incumplimiento de la funcion
social de la propiedad. Distrito de Centro.

El Secretario General: Punto nimero 10 del
orden del dia.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: Abstencion.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino: En
contra.

La Presidenta: (Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: En contra.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: A favor.

La Presidenta: Muy bien.

El Secretario General: Rechazada la propuesta
también.

(Sometida a votacion la precedente propuesta, no es
aprobada por 18 votos a favor de los concejales del
Grupo Municipal Ahora Madrid, 30 votos en contra de
los concejales de los Grupos Municipales del Partido
Popular (21) y Socialista de Madrid (9) y 7
abstenciones de los concejales del Grupo Municipal
Giudadanos-Partido de la Ciudadania).

Punto 11.- Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano Sostenible para aprobar un
reconocimiento extrajudicial de crédito, por
importe de 103.967,51 euros, a favor de la
Junta de Compensacion "Desarrollo del Este - EI
Caifaveral", y que le corresponde abonar al
Ayuntamiento de Madrid como propietario de
suelo incluido en el ambito UZP 2.01 "Desarrollo
del Este - EI Cahaveral' en concepto de
obligaciones derivadas de gastos efectuados en
ejercicios anteriores.

El Secretario General: Punto nimero 11.
La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doifla Purificacion Causapié Lopesino:
Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: En contra.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofa Rita Maestre
Fernandez: A favor.

El Secretario General: Queda también
rechazada la propuesta.

La Presidenta: Muy bien.
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(Sometida a votacion la precedente propuesta, no es
aprobada por 18 votos a favor de los concejales del
Grupo Municipal Ahora Madrid, 21 votos en contra de
los concejales del Grupo Municipal del Partido Popular
y 16 abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales Socialista de Madrid (9) y Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania [7]).

Punto 12.- Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano Sostenible para aprobar un
reconocimiento extrajudicial de crédito, por
importe de 1.122,06 euros, a favor de Urbex
Arquitectura S. L. P., Arrando 7 Proyectos S. L. y
Paralelo 39 Ideas y Proyectos S. L., en concepto
de las Inspecciones técnicas realizadas como
adjudicatarias de la Zona 22 del Acuerdo marco
de servicios para la redaccion de informes en
edificios con posibles dafos estructurales.

El Secretario General: Punto nimero 12 del
orden del dia.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begofia Villacis
Sanchez: Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino: En
contra.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: En contra.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacion de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: A favor.

El Secretario General: La propuesta es
rechazada.

(Sometida a votacion la precedente propuesta, no es
aprobada por 18 votos a favor de los concejales del
Grupo Municipal Ahora Madrid, 30 votos en contra de
los concejales de los Grupos Municipales del Partido
Popular (21) y Socialista de Madrid (9) y 7
abstenciones de los concejales del Grupo Municipal
Ciudadanos-Partido de la Giudadania).

Punto 13.- Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano Sostenible para aprobar un
reconocimiento extrajudicial de crédito, por
importe de 7.492,40 euros, a favor de Coarsa, S.
A., en concepto de las Inspecciones técnicas
realizadas como adjudicataria de la Zona 42 del
Acuerdo marco de servicios para la redacciéon de
informes en edificios con posibles dafios
estructurales.

El Secretario General: Punto nimero 13 del
orden del dia.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofa Purificacion Causapié Lopesino: En
contra.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: En contra.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofa Rita Maestre
Fernandez: A favor.

El Secretario General: Queda también, el
punto 13, su propuesta rechazada.

(Sometida a votacion la precedente propuesta, no es
aprobada por 18 votos a favor de los concejales del
Grupo Municipal Ahora Madrid, 30 votos en contra de
los concejales de los Grupos Municipales del Partido
Popular (21) y Socialista de Madrid (9) y 7
abstenciones de los concejales del Grupo Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania).

Punto 14.- Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano Sostenible para aprobar un
reconocimiento extrajudicial de crédito, por
importe de 8.858,43 euros, a favor de Empresas
Ortiz, Construcciones y Proyectos S. A. e
Indagsa, Sistema Constructivo S. A. U. en
concepto de Ilas Inspecciones técnicas
realizadas como adjudicatarias de la Zona 32 del
Acuerdo marco de servicios para la redaccion de
informes en edificios con posibles dafos
estructurales.

El Secretario General: Punto 14.
La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino: En
contra.

La Presidenta: (Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: En contra.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
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Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: A favor.

El Secretario General: Queda también
rechazada.

(Sometida a votacion la precedente propuesta, no es
aprobada por 18 votos a favor de los concejales del
Grupo Municipal Ahora Madrid, 30 votos en contra de
los concejales de los Grupos Municipales del Partido
Popular (21) y Socialista de Madrid (9) y 7
abstenciones de los concejales del Grupo Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania).

Punto 15.- Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano Sostenible para aprobar un
reconocimiento extrajudicial de crédito, por
importe de 150.675,09 euros, en concepto de
Justiprecio fijado por mutuo acuerdo por la
expropiacion de la finca registral numero
74.315, en la avenida de Los Rosales 409, en los
términos obrantes en el expediente. Distrito de
Villaverde.

El Secretario General: Punto nimero 15.
La Presidenta: {¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begofia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino: A
favor.

La Presidenta: ¢(Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinaciéon de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: A favor.

El Secretario General: Aprobada la propuesta
por mayoria.

(Sometida a votacion la precedente propuesta, queda
aprobada por 34 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales Ahora Madrid (18), Socialista de
Madrid (9) y Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (7)
y 21 abstenciones de los concejales del Grupo
Municipal del Partido Popular).

Punto 16.- Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano Sostenible para aprobar un
reconocimiento extrajudicial de crédito, por
importe de 54.998,98 euros, a favor de Coarsa,
S. A., por los trabajos de acondicionamiento del
terreno, limpieza y desbroce de las parcelas
municipales situadas en la calle Eugenia de
Montijo n° 64 y otras. Distrito de Carabanchel.

El Secretario General: Punto nimero 16.
La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofa Purificacion Causapié Lopesino: En
contra.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: En contra.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofa Rita Maestre
Fernandez: A favor.

El Secretario General: Queda rechazada la
propuesta.

é¢Continuamos?
La Presidenta: Si, continuamos.

El Secretario General: Muchas gracias, sefiora
alcaldesa.

(Sometida a votacion la precedente propuesta, no es
aprobada por 18 votos a favor de los concejales del
Grupo Municipal Ahora Madrid, 30 votos en contra de
los concejales de los Grupos Municipales del Partido
Popular (21) y Socialista de Madrid (9) y 7
abstenciones de los concejales del Grupo Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania).

Punto 17.- Propuesta del Area de Gobierno de
Equidad, Derechos Sociales y Empleo para
considerar, en cuatro expedientes, Ia
concurrencia de circunstancias que justifican la
bonificacion tributaria en el Impuesto de Bienes
Inmuebles a los mercados municipales que lo
han solicitado en cada uno de ellos y trasladar al
Area de Gobierno de Economia y Hacienda la
propuesta correspondiente para su aplicacion a
partir de 2018, de acuerdo con el articulo 74.2
quater del Texto Refundido de Ila Ley
Reguladora de las Haciendas Locales.

El Secretario General: Estamos en el punto
numero 17 del orden del dia, que de conformidad con
el acuerdo alcanzado en Junta de Portavoces, se daria
por leido, pudiendo someterse directamente a
votacion.

La Presidenta: Muy bien. éGrupo Municipal
Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?
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La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino: A
favor.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinaciéon de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: A favor.

El Secretario General: Queda aprobada por
unanimidad.

La Presidenta: Muy bien.
El Secretario General: ¢Seguimos?
La Presidenta: Si, si, adelante.

(Sometida a votacion la precedente propuesta, queda
aprobada por unanimidad).

Punto 18.- Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar la concesion de un crédito
extraordinario, por importe de 13.019.634,73
euros, en el Presupuesto del Ayuntamiento de
Madrid (Area de Gobierno de Desarrollo Urbano
Sostenible; y Distritos de Retiro, Chamartin y
Moncloa-Aravaca).

El Secretario General: Al igual que el punto
anterior, el punto 18 se daria por leido y puede
someterse directamente a votacion.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino: A
favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: A favor.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacion de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: A favor.

El Secretario General: Aprobada por
unanimidad.

La Presidenta: Muy bien.
El Secretario General: ¢ Continuamos?

La Presidenta: Si.

(Sometida a votacion la precedente propuesta, queda
aprobada por unanimidad).

Punto 19.- Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar la concesion de un crédito
extraordinario, por importe de 3.554.416,44
euros, en el Presupuesto del Ayuntamiento de
Madrid (Areas de Gobierno de Medio Ambiente y
Movilidad; y Cultura y Deportes).

La Presidenta: Entramos a analizar este punto.

Tiene la palabra el sefior Sanchez Mato, en
representacion del gobierno.

El Delegado del Area de Gobierno de Economia y
Hacienda, Presidente del Distrito de Vicalvaro y
Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid, don
Carlos Sanchez Mato: Nimero 19, éno?

La Presidenta: Si.

El Delegado del Area de Gobierno de Economia y
Hacienda, Presidente del Distrito de Vicalvaro y
Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid, don
Carlos Sanchez Mato: Traemos a aprobacion la
concesién de crédito extraordinario por 13.019.634
euros para financiar proyectos de gasto con
financiacion  afectada como consecuencia de
desviaciones en financiacion de proyectos de gastos
correspondientes, puestos de manifiesto en la
liquidacion del presupuesto de 2016.

Hay uno de ellos que corresponde al Area de
Desarrollo Urbano Sostenible, infraestructuras urbanas
en el Parque de Valdebebas; en el distrito de Retiro,
actuaciones en vias publicas; en el distrito de
Chamartin, gestion urbanistica; y en el distrito de
Moncloa-Aravaca, en actuaciones también en vias
publicas.

Indicar, simplemente, que este crédito
extraordinario ha pasado todos los tramites oportunos
para ser sometido a aprobacion.

(Observaciones del sefior Henriquez de Luna Losada).
Yo lo tengo como 19. ¢Es otro?

(Observaciones del sefior Henriquez de Luna Losada).
¢El de 3 millones?

(Observaciones del sefior Henriquez de Luna Losada).
Perdon, disculpad, tenéis toda la razon.

Pues es otra concesion de crédito extraordinario
de 3.554.416,44 euros financiado con remanente de
tesoreria para gastos generales, que tiene dos partidas
fundamentales. Una de 1.482.800 euros, aplicacion
presupuestaria agua, Ingenieria del Agua; y otro, de
2.071.616, que son otros gastos diversos,
concretamente del Area de Cultura, en el Programa de
Coordinacion y Fomento del Deporte.

Este punto fue abordado, y quiero hacer mas
incidencia en esta segunda parte, en lo que
corresponde al Programa de Coordinacion y Fomento
del Deporte, que forma parte de un compromiso
adoptado por el Equipo de Gobierno anterior, equipos
de gobierno anteriores, cuando firmaron un convenio
en 2008, el sefior Ruiz-Gallarddn, en el que en dicho
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convenio formaba parte la transmisién de la parcela
donde estd ubicado el estadio de La Peineta, y ese
convenio recogia pagos en especie, uno de ellos la
realizacion de estos gastos de coordinacion y fomento
del deporte que, de forma clara, eran la entrega de
entradas para asistencia al espectaculo deportivo,
denominado balompié, y del que es tan aficionado el
sefior Martinez-Almeida.

Ese convenio recogia en su estipulacion décimo
quinta, creo recordar, que el maximo de pago en
especie en este concepto eran 320.000 euros vy,
bueno, parece que ha sido algo mas de dinero,
6.208.000 euros, y esta partida parcialmente sirve
para abonar esta cantidad.

Muchas gracias.
(Observaciones del sefior Corral Corral).

La Presidenta: Por favor, guarden silencio.
Hablen a través de sus Portavoces, que para eso
estan, y para que vayan a llevar la palabra.

Bien, por el Grupo Municipal Ciudadanos ¢el
sefior Miguel Angel Redondo va a intervenir?

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Miguel Angel
Redondo Rodriguez: Si.

La Presidenta: Estupendo. Tiene tres minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Miguel Angel
Redondo Rodriguez: Si, muchas gracias, sefiora
alcaldesa.

En la Comisién de Economia y Hacienda del
pasado lunes nos sorprendié porque nosotros hemos
revisado los expedientes y no nos ha aparecido por
ningun sitio ni en la memoria de modificacion de
crédito ni en el informe de la Intervenciéon General
nada referido a facturas del Atlético de Madrid. Bien es
cierto que esta situacion tal cual no es algo que suceda
de forma habitual, por lo que lo achacamos a un mero
error burocratico; la informacion lo habitual es que
venga siempre de manera correcta.

Aqui, como ya dijimos en este mismo Pleno, en
el afo 2016, estamos ante lo que era un disparate
presupuestario, y en este caso el gobierno actual tiene
poca culpa de ello porque todo viene del convenio del
2008, por el que se enajena el suelo del estadio de La
Peineta. Procede, por tanto, poner fin a esta ficcion
contable que el Gobierno del Partido Popular calificaba
como promocion del deporte porque se metian estos
6,2 millones de euros en el presupuesto.

Segun leemos en diarios de sesiones anteriores,
en 2013 se decide por la Intervencion que hay que
fiscalizar lo recibido, que hay que otorgar carta de
pago al Atlético por esas entradas, y se pone en el
presupuesto del 2014. Pero no se termina de dar esa
carta de pago y se arrastra al del 2015, ni un gobierno
ni el otro lo ejecutan y se pasa a remanente de
tesoreria.

Esperamos que casos como este no vuelvan a
repetirse.

Muchas gracias.

La Presidenta: Muchas gracias, sefior Redondo.

A continuacion, tiene la palabra el sefior Ransés,
el sefior Pérez Boga, perddn, por el Grupo Municipal
Socialista.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Julio Ransés Pérez Boga: Muchas
gracias, sefiora alcaldesa.

El caso que venimos ahora a aprobar, que es un
gasto extraordinario, es una ampliaciéon del
presupuesto, es una habilitacion de la partida
presupuestaria, pues nos hace reflexionar lo curioso
de estos procedimientos, porque hasta que no
llegamos a la comisién del pasado dia 17, no sabiamos
para qué se iba a aprobar este gasto.

Cierto es que es legitimo porque estamos
aprobando un suplemento de crédito que luego va a
servir para abonar un reconocimiento extrajudicial de
crédito. Pero si que echamos de menos que,
simultdneamente a la informacion relativa al
suplemento de crédito, se incluya al menos un informe
en el cual se establezca a qué se va a destinar ese
presupuesto, para poder tener un poco conocimiento
de lo que queremos aprobar .

Pero bueno, la verdad es que lo que estamos
pagando, como ya han dicho mis predecesores,
estamos pagando un desaguisado de un convenio que
se realizo en diciembre de 2008 con el Partido Popular,
entonces en el poder en el Ayuntamiento, mediante el
cual se enajenaba, en principio era una concesién
demanial, luego, posteriormente, conducia a una
enajenacion de una parte del suelo de los madrilefios
en beneficio de un club, por un importe que en aquel
momento se tasé en 41 millones de euros, y una
edificabilidad de 100.000 m2, aproximadamente.
Posteriormente, la edificabilidad se aumenta de
100.000 a 150.000 euros, pero curiosamente la
dotacion presupuestaria, es decir el convenio, no se
actualiza las cuantias, con lo cual parece que fue un
convenio terriblemente generoso hacia el club, a quien
se le estaba entregando un estadio, a quien se le
aumentaba la edificabilidad sin tampoco que
repercutiera en un mayor pago de ese convenio.

Por otra parte, que es lo que estad motivando la
intervencion de hoy, el cobro de esas cantidades no se
realizd en efectivo, sino que se realizé una parte de
hasta 6 millones de euros, hoy aprobamos
simplemente el remanente, pues mediante el cobro de
entradas a las cuales se consideré que lo que se
estaba realizando era un fomento del deporte.
Ciertamente, nosotros no vemos donde estda el
fomento del deporte con una serie de entradas para
una serie de nifos que, luego, al final, segin nos ha
confesado el propio concejal, no se han dedicado a
que esos nifios fueran tampoco al futbol. También
vemos que una parte muy importante, el 17 % de
ellos, se dedicd a atenciones y solicitudes puntuales,
atenciones protocolarias. Por lo cual, consideramos
que si se quisiera fomentar el deporte de base,
hubiera sido mejor invertir en infraestructuras de
deporte, en fomentar no ver deporte, sino en
practicarlo para nuestros ninos.

Por otra parte, el gasto es ilegal, el articulo 5 de
la Ley 39/88 de Haciendas Locales considera que los
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ingresos que proceden de la enajenacion de bienes y
derechos patrimoniales no se podran destinar a
financiacién de gastos. Igualmente el 17/2015 de la
Ley General Tributaria contempla articulos en ese
mismo sentido.

Con lo cual, en conclusion, hemos hecho un
convenio no solamente muy generoso, Sino un
convenio ilegal en cuanto al cobro de entradas, y
debemos ahora mismo pagar los desaguisados porque
Madrid tiene que pagar sus deudas.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.

Por el Grupo Municipal Popular, el sefior
Henriquez de Luna tiene de la palabra.

El Portavoz adjunto del Grupo Municipal del
Partido Popular, don Ifigo Henriquez de Luna
Losada: Muchas gracias, sefiora alcaldesa.

Sefor Sanchez Mato, una verdad a medias es la
mayor de las mentiras, y eso es lo que usted ha
hecho en todo esto. Porque al final usted esta diciendo
que esta operacion, el famoso convenio, la clausula
gue permitia que una parte de la contraprestacion que
la ciudad de Madrid va a pagar al Atlético de Madrid
por la venta del estadio de La Peineta, hoy Wanda
Metropolitano, se hiciera a través de una retribucion
en especie a través de una venta de entradas era algo
ilegal, y usted sabe que eso no es cierto porque, cdmo
puede ser algo ilegal que tiene un informe de la
Intervencién de 16 de diciembre de 2014.

(Aplausos).

Es que esto es siempre lo mismo, sefior Sanchez
Mato, usted siempre miente, retuerce la verdad, actla
como inquisidor general de la causa general contra el
Partido Popular. La sefiora alcaldesa el otro dia me
regafio por llamarle Carlos Sanchez Torquemada, pero
es que usted actla sistematicamente asi y, claro,
cuenta las verdades a medias y los informes que
manda a la Fiscalia pues son solamente los que a
ustedes les interesa, porque los informes de los
despachos de abogados que usted tiene, que dicen
que las cosas son legales y que no le interesan para su
causa general, esos los guarda en el cajon, como
hemos visto en el Open de Tenis y también en el caso
de Mercamadrid, sefior Sanchez Mato, esa es su
forma de proceder.

Bueno, a mi me parece que la historia hay que
contarla completa y no solamente parcialmente con el
tema de las entradas. éQuién es el que tenia interés
en que el Atlético de Madrid abandonara su estadio en
el Calderon? En el que estabamos bien a gusto los
atléticos, ocupando el dominio publico hidraulico, pero
muy a gusto durante muchos afios. éQuién tenia
interés, el Atlético de Madrid o era el Ayuntamiento de
Madrid que buscaba un doble objetivo? Por un lado,
conseguir que el estadio de La Peineta tuviera un uso
continuado en el tiempo y que se enmarcaba dentro
del proyecto olimpico en el que estaba la ciudad de
Madrid.

Y en segundo lugar, que las obras de Madrid
Rio, esas que usted ahora quiere criminalizar, pero

que, desde luego, los ciudadanos han valorado muy
positivamente en sucesivas elecciones municipales,
pues tuviera continuidad; es decir, que el jardin se
soterrara y que por tanto la M-30, a su paso por el
Calderdn, también se soterrara, como el resto de la
M-30. Y eso es lo que ustedes ahora mismo deberian
explicar a los ciudadanos, a los vecinos de Arganzuela
y también a los vecinos de Carabanchel, el porqué.

(Aplausos).

Todos los ciudadanos de Madrid disfrutan de un
parque lineal menos en ese tramo, donde no lo
quieren hacer; eso es lo verdaderamente relevante,
éno? Porque aqui, en esta ciudad, los Unicos que
tienen obligacion de soterrar son los 443
cooperativistas de Cuatro Caminos, éno?

(Aplausos).

Los vecinos riberefios del Manzanares esos se
tienen que aguantar sin soterrar el Parque Lineal,
como el resto de la ciudad, éno? Por tanto...

Y luego, pues sefior Sanchez Mato, lo relevante
no es el tema de las entradas...

(Observaciones del sefior Sanchez Mato).

Bueno, si no me escucha, pues... A usted no le
interesa nunca lo que dice la Oposicién; solo le
interesa su version, éno? Lo que usted tiene que
decirmos hay que escucharlo, pero usted no escucha a
la Oposicion.

Termino, sefiora alcaldesa. Y aqui lo
verdaderamente relevante es que el Equipo de
Gobierno dé explicaciones de por qué ha hecho en
este nuevo convenio una retribucion en especie, que
son las obras de acondicionamiento...

(Aplausos).

...de los exteriores del nuevo Estadio Wanda
Metropolitano, por un madico importe de 30 millones
de euros, que es exactamente la mitad de lo que
importa, en teoria, el precio de la cesion de esos
terrenos al Atlético de Madrid; 30 millones de euros,
que el Atlético de Madrid...

La Presidenta: Sefior Henriquez de Luna,
perdoneme, pero el tiempo.

El Portavoz adjunto del Grupo Municipal del
Partido Popular, don Ifiigo Henriquez de Luna
Losada: ..idesde cuando es un urbanizador y un
constructor? ¢Desde cuando? Lo que pasa es que
ustedes no tienen capacidad de gestién para terminar
esas obras, y al final...

La Presidenta: Sefor Henriquez de Luna...

El Portavoz adjunto del Grupo Municipal del
Partido Popular, don Ifigo Henriquez de Luna
Losada: ...con tal de que se hagan en plazo, son
capaces de externalizar y privatizar los servicios
municipales.

La Presidenta: El tiempo, por favor. El tiempo,
sefior Henriquez de Luna.

El Portavoz adjunto del Grupo Municipal del
Partido Popular, don Ifigo Henriquez de Luna
Losada: Muchas gracias, sefiora alcaldesa.
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(Aplausos).
La Presidenta: Sefior Sanchez Mato.

El Delegado del Area de Gobierno de Economia y
Hacienda, Presidente del Distrito de Vicadlvaro y
Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid, don
Carlos Sanchez Mato: Sefior Henriquez de Luna,
que yo he estado, lo he preguntado, he preguntado a
mis compafieros en la bancada, absolutamente
sereno, tranquilo y refiriéndome solo a lo de las
entradas y de manera muy clara. Yo mismo me he
asombrado de mi poca beligerancia y usted pues se
ha venido arriba; ha debido pensar...

Mire, sefior Henriquez de Luna, hay dos
convenios; yo no he entrado a eso y no he entrado al
convenio actual, que ha sido un extraordinario trabajo
de diferentes dreas de gobierno de este
Ayuntamiento...

(Aplausos).

...empezando por Alcaldia, Urbanismo y también
la gente de Economia y Hacienda para arreglar un
enorme desaguisado; un desaguisado que incluia, en
un convenio, en un convenio patrimonial, pues un
pequefio olvido de 50.000 m? de dominio publico.
Pero, bueno, 50.000 m?, équé es eso? Bueno, pues
son 20 millones de euros, 20 millones de euros para la
ciudad de Madrid. Eso no estaba en el convenio
anterior; yo no he hecho referencia a eso porque no
es lo que traemos hoy. Habra que hablar de todo eso,
por supuesto, de ese convenio claro que habra que
hablar, muchisimo; sobre todo, para ponerlo en
contraposicion al convenio al que sustituia, que era un
convenio que, evidentemente, yo no soy... Yo puedo
opinar acerca de la legalidad o no de algo; en mi
opinién, es un convenio que tiene, el anterior,
evidentes ilegalidades, pero es mi opinidn. Mi opinién
no vale para nada, en eso no vale para nada; la que
vale es la de un juez, la de un juez.

(Observaciones del sefior Martinez-Almeida Navasqués).

Pero, como perfectamente ha indicado el sefior
Pérez Boga, que lo ha explicado de manera muy clara,
muy sencilla, no se puede obtener dinero por venta de
un bien patrimonial y destinarlo a coordinacién de
deporte, a fomento de deporte.. No se puede.
¢Porgue lo digo yo? No, porque lo dice la Ley de Bases
de Régimen Local; o sea, no lo digo yo...

(Rumores).

..la Ley de Haciendas Locales, no se puede, no
se puede, no se puede hacer, y ustedes lo hicieron.

(Rumores).

Precisamente, como no se podia hacer, cuando
en sucesivas ocasiones amagaron con aprobar el
gasto en Junta de Gobierno, amagaron hasta en tres
ocasiones, que yo sepa, y ho lo pagaron. Y no lo
pagaron, hable usted con el club, no lo pagaron
ustedes no porque no quisieran pagarlo, sino porque
veian evidentes indicios de enorme dificultad a la hora
de afrontar las consecuencias legales de ese tema.

(Rumores).

¢Qué ha hecho este Equipo de Gobierno? Lo que
ha hecho este Equipo de Gobierno es hacer otro
convenio, un convenio que recoge los metros que a
ustedes se les olvidaron recoger, y lo que supone es
que la transmision, en vez de 40 millones, son 60;
fijese, 20 millones de euros mas para Madrid...

(Observaciones del sefior Martinez-Almeida Navasquiés).

...una pequena gestion, en este caso, le digo, de
la Alcaldia, de Desarrollo Urbano Sostenible y de mi
gente de Economia y Hacienda, 20 millones de euros
mas para Madrid, que si lo sumamos a otras cosas
que se han aprobado en el Pleno de hoy, ya va un
piquito, ¢eh? que llevamos esta... para la ciudad de
Madrid en el Pleno de hoy.

&Y qué hacemos ademas? Sacamos todos los
elementos que entendemos que no obran y no deben
obrar en ese convenio, pero eso no quiere decir que
€s0s servicios no se prestaran; ustedes recogieron una
serie o recibieron una serie de entradas del Atlético de
Madrid, presuntamente las recibieron, y las entregaron
a un montodn de sitios y entiendo que sirvieron para
fomentar el deporte. iOjala haya sido asi!

En todo caso, ahora estan...

La Presidenta: Sefior Sanchez Mato, el tiempo,
por favor.

El Delegado del Area de Gobierno de Economia y
Hacienda, Presidente del Distrito de Vicalvaro y
Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid, don
Carlos Sanchez Mato: ...estan sin soporte de pago y
hay que pagarlas, y para eso traemos el crédito...

La Presidenta: El tiempo, por favor, sefior
Sanchez Mato.

El Delegado del Area de Gobierno de Economia y
Hacienda, Presidente del Distrito de Vicalvaro y
Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid, don
Carlos Sanchez Mato: ...extraordinario.

(Aplausos).
La Presidenta: Sefior secretario.

El Secretario General: Entiendo que puede
someterse a votacion el punto 19.

La Presidenta: Muchas gracias. <¢Grupo
Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino: A
favor.

La Presidenta: (Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?
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La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: A favor.

La Presidenta: Muy bien.

El Secretario General: Aprobado por
unanimidad.

éContinuamos?
La Presidenta: Continuamos.

(Sometida a wvotacion la precedente proposicion,
queda aprobada por unanimidad).

Punto 20.- Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar la concesion de un suplemento de
crédito, por importe de 11.006.481,57 euros, en
el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid
(Areas de Gobierno de Salud, Seguridad y
Emergencias; Medio Ambiente y Movilidad; y
Cultura y Deportes; y Distritos de Retiro y
Moncloa-Aravaca).

El Secretario General: Seguimos conociendo
de los dictdmenes de la Comisién Permanente
Ordinaria de Economia y Hacienda. Los puntos 20, 21,
22, 23 y 24, se darian por leidos y pueden someterse
directamente a votacién, empezando, entiendo, por el
punto nimero 20.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino: A
favor.

La Presidenta: (Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Abstencion.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacion de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: A favor.

El Secretario General: Aprobado por mayoria.

(Sometida a votacion la precedente propuesta, queda
aprobada por 34 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales Ahora Madrid (18), Socialista de
Madrid (9) y Ciudadanos-Partido de la Giudadania (7)
y 21 abstenciones de los concejales del Grupo
Municipal del Partido Popular).

Punto 21.- Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar la concesion de un suplemento de
crédito, por importe de 31.156.853,32 euros, en
el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid

(Areas de Gobierno de Equidad, Derechos
Sociales y Empleo; Economia y Hacienda;
Desarrollo Urbano Sostenible; Medio Ambiente y
Movilidad; y Cultura y Deportes).

El Secretario General: Punto nimero 21.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofa Purificacion Causapié Lopesino: A
favor.

La Presidenta: ¢(Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Abstencion.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofa Rita Maestre
Fernandez: A favor.

El Secretario General: Aprobado por mayoria.

(Sometida a votacion la precedente propuesta, queda
aprobada por 34 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales Ahora Madrid (18), Socialista de
Madrid (9) y Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (7)
y 21 abstenciones de los concejales del Grupo
Municipal del Partido Popular).

Punto 22.- Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar Ila concesion de un suplemento de
crédito por importe de 1.928.202,00 euros en el
Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid
(Gerencia de la Ciudad y Area de Gobierno de
Medio Ambiente y Movilidad).

El Secretario General: Punto nimero 22.

La Presidenta: Si. {¢Grupo  Municipal
Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino: A
favor.

La Presidenta: (Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?
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La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobiermo y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: A favor.

El Secretario General: Aprobado por mayoria.

(Sometida a votacion la precedente propuesta, queda
aprobada por 34 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales Ahora Madrid (18), Socialista de
Madrid (9) y Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (7)
y 21 abstenciones de los concejales del Grupo
Municipal del Partido Popular).

Punto 23.- Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar la concesion de un suplemento de
crédito por importe de 8.428.816,32 euros en el
Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid
(Distritos de Retiro, Salamanca, Chamartin,
Usera, Moratalaz, Ciudad Lineal, Hortaleza y
Villa de Vallecas).

El Secretario General: Punto nimero 23.
La Presidenta: {¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begofia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino: A
favor.

La Presidenta: (Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Abstencion.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinaciéon de la Junta de Gobiermo vy
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: A favor.

La Presidenta: Bien.

El Secretario General: Aprobado por mayoria
también.

(Sometida a votacion la precedente propuesta, queda
aprobada por 34 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales Ahora Madrid (18), Socialista de
Madrid (9) y Ciudadanos-Partido de la Giudadania (7)
y 21 abstenciones de los concejales del Grupo
Municipal del Partido Popular).

Punto 24.- Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar la concesion de un crédito
extraordinario por importe de 3.076.560,00
euros en el Presupuesto del Ayuntamiento de
Madrid (Distritos de Centro, Arganzuela,
Fuencarral-El Pardo, Moncloa-Aravaca, San
Blas-Canillejas y Barajas).

El Secretario General: Punto nimero 24.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofa Purificacion Causapié Lopesino: A
favor.

La Presidenta: ¢(Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofa Rita Maestre
Fernandez: A favor.

El Secretario General: Aprobado también por
mayoria.

é{Continuamos?
La Presidenta: Si, continuamos.

(Sometida a votacion la precedente propuesta, queda
aprobada por 34 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales Ahora Madrid (18), Socialista de
Madrid (9) y Ciudadanos-Partido de la Ciudadania (7)
y 21 abstenciones de los concejales del Grupo
Municipal del Partido Popular).

Punto 25.- Propuesta del Area de Gobierno de
Economia y Hacienda para aprobar Ia
modificacion del acuerdo plenario de fecha 28
de noviembre de 2007, para el establecimiento
de los precios publicos por la prestacion de
servicios en los Viveros de Empresas.

El Secretario General: Sefalar, en relacion con
este punto, que inicialmente se habia presentado una
enmienda de modificacién, registrada con el nimero
2017/1256, pero se entiende desde la Mesa que ha
sido desplazada por un acuerdo transaccional, suscrito
por los portavoces de los grupos municipales de Ahora
Madrid y del Grupo Municipal Ciudadanos, registrado
con el nimero 2017/1270, que ha debido de ser ya
repartido a todos los portavoces de los grupos
municipales, y nos detendremos sobre ello en el
momento de la votacién.

La Presidenta: Comenzamos el debate.

Tiene la palabra el sefior Sdnchez Mato, por tres
minutos, en representacion del gobierno municipal.

El Delegado del Area de Gobierno de Economia y
Hacienda, Presidente del Distrito de Vicalvaro y
Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid, don
Carlos Sanchez Mato: Muchas gracias, alcaldesa.

Como bien ha indicado el secretario, se trata de
una modificacion del acuerdo plenario de 28 de
noviembre de 2007, en el que se establecieron los
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precios publicos para la prestacion de servicios en
viveros de empresa.

Lo que se trae aqui es una modificacion que
tiene por objeto fomentar el emprendimiento entre los
colectivos mas jovenes, en colaboracion con
universidades, otras entidades sin animo de lucro que
lleven programas para generar ideas emprendedoras
entre los jovenes estudiantes madrilefios. Se propone
esta modificacion con la idea de generar nuevas
iniciativas  empresariales y el objeto es,
evidentemente, fundamental para las
Administraciones publicas y, en este caso, para el
Ayuntamiento de Madrid.

Lo que pretendemos desde el Ayuntamiento es
facilitar que con esta reduccion de los precios publicos
que se prestan o de las tarifas para acceder a los
viveros de empresa se puedan utilizar en mejores
condiciones los despachos en ellos ubicados, y con las
condiciones que figuran en la explicacion que viene en
el expediente.

Hemos recibido con satisfaccion la propuesta que
hace el Grupo Municipal Ciudadanos, en cuanto una
modificacién que entendemos que no es de calado en
la propuesta inicial del gobierno y, precisamente por
eso, hemos suscrito el acuerdo transaccional al que se
referia el secretario.

La Presidenta: Muchas gracias

Abrimos ya el debate, y tiene la palabra el sefior
Redondo en representacion del Grupo Municipal
Ciudadanos.

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Miguel Angel
Redondo Rodriguez: Si, muchas gracias, sefiora
alcaldesa.

Consideramos que es una buena propuesta.
Estamos de acuerdo en la eliminacion del precio
publico a los ganadores de premios de
emprendimiento. No queriamos que cualquier
asociaciéon o entidad sin animo de lucro pudiera
participar en este proceso, que solo limitase a
asociaciones profesionales y empresariales, y de ahi
nuestra enmienda de maodificacion. El objetivo debe
ser apoyo a los emprendedores, la creacion de riqueza
y el fomento del empleo, y por ello creemos que las
entidades que promuevan a nuestros emprendedores
deben aportar conocimiento y apoyo técnico.

Agradecer al sefior Sanchez Mato Ila
transaccional. Insistimos, creemos que es una buena
propuesta.

Gracias.
La Presidenta: Muchas gracias.

A continuacion, la sefiora Rodriguez Pinzon por el
Grupo Municipal Socialista.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Erika Rodriguez Pinzén: Muchas
gracias.

Bien. Nosotros  estamos  absolutamente
comprometidos con los viveros de empresa y buena
cuenta de ello lo dan nuestras enmiendas a los

presupuestos. Es un tema que hemos apoyado,
porque creemos que son una herramienta para
apoyar la renovacion del tejido econdmico de la ciudad
Y, por supuesto, también para la innovacion.

En Madrid, esos viveros tienen un grado de
ocupacién en 2016 de un 83,7 % y con nuestro apoyo
ya el afio pasado el gobiermno bajo un 9,5 % los precios
publicos de estos viveros, en consistencia con esa
preocupaciéon por mejorar el acceso de los
emprendedores a estos viveros. Esta reduccion que se
presenta ahora a nosotros nos agrada, nos parece
importante, nos parece que es una buena medida
para fomentar que los jévenes accedan a los viveros,
para que las personas jovenes y los estudiantes
universitarios puedan acceder, y también para
promover la excelencia en ellos, para darle una
oportunidad a aquellos que tienen propuestas de
excelencia.

Ya le han comentado en comisidon que si nos
gustaria tener mas informacién sobre la forma en que
se ha decidido, o se ha calculado cual va a ser mas o
menos el impacto econdmico de esta medida, si hay
algun informe y cuantas personas se estima que se
van a beneficiar, que tener esa informacion es
bastante importante para nosotros.

Desde luego, a nosotros nos parece importante
que se siga trabajando en este sentido y lo que si le
pediria es que esos viveros que no se pusieron en
marcha en 2016 y que estan nuevamente en el
presupuesto de 2017 salgan adelante. Ya sabemos
que alguno de ellos tiene unos impedimentos legales,
pero, en general, es una apuesta en la que no
queremos ceder y yo creo que es una apuesta
transformadora realmente para la ciudad.

Gracias.
La Presidenta: Muchas gracias.
¢Por el Partido Popular no intervienen?

(Negacion desde los escafios del Grupo Municipal del
Partido Popular).

Bien, pues entonces va a cerrar el debate el
sefior Sanchez Mato por tres minutos.

El Delegado del Area de Gobierno de Economia y
Hacienda, Presidente del Distrito de Vicalvaro y
Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid, don
Carlos Sanchez Mato: Muchas gracias, alcaldesa.

Indicar a la sefiora Rodriguez que el
planteamiento, y ademas antes no lo he agradecido,
es trabajo fundamentalmente del area de mi
compafiera Marta Higueras, de la Direccién General de
Comercio y Emprendimiento, que es quien ha
realizado la estimacion, que por el monto que se cree
que va a tener, que puede alcanzar aproximadamente
unos 25.000 euros anuales en el maximo de las
expectativas, pues, bueno, sera facilitado en el marco
del propio area seguramente las estimaciones, pero,
en todo caso, no supone necesario 0 No es necesario
realizar estudio especifico con ese monto a efectos de
calculo por parte de la propia Agencia Tributaria de
Madrid, simplemente por el monto, que es significativo
para el colectivo al que se beneficia, pero no para las
cuentas del conjunto de la corporacién. Por eso
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precisamente no hemos aportado en el expediente el
informe, pero, por supuesto, ha supuesto un estudio,
de hecho la propuesta es de la Direccidn General de
Comercio y Emprendimiento y la transaccién acordada
con Ciudadanos tambiéni por supuesto, en el marco
de la colaboracion con el Area de Equidad.

Muchas gracias.
La Presidenta: Muchas gracias.
Sefor secretario.

El Secretario General: Muchas gracias, sefiora
alcaldesa.

Pues, efectivamente, tal y como se podria
deducir de la lectura de la enmienda transaccional,
esta viene a desplazar, por un lado, la enmienda
presentada por el Grupo Municipal Ciudadanos y
también la propuesta inicial que traia el area, por lo
que entiendo que podemos someter directamente y
en una Unica votacion el texto de la enmienda
transaccional y con su resultado declararlo.

La Presidenta: Muchas gracias, sefior
secretario.

De acuerdo, lo haremos asi.
¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino: A
favor.

La Presidenta: {Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: A favor.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacion de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: A favor.

El Secretario General: Muy bien, pues queda
aprobado por unanimidad.

La Presidenta: Muy bien.
El Secretario General: {Continuamos?
La Presidenta: Si, continuamos.

(Sometida a votacion la precedente propuesta, queda
aprobada por unanimidad).

Punto 26.- Propuesta del Area de Gobierno de
Economia y Hacienda para rectificar el error
material advertido en el Anexo del acuerdo del
Pleno de 28 de febrero de 2017, por el que se
aprueba el establecimiento de los precios

publicos por Ia prestacion de servicios en las
Escuelas Infantiles del Ayuntamiento de Madrid.

El Secretario General: Puntos 26, 27, 28 y 29
son todos propuestas del Area de Gobierno de
Economia y Hacienda también se podrian dar por
leidos y someterlos directamente a votacion
empezando por el punto 26.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofa Purificacion Causapié Lopesino: A
favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: A favor.

La Presidenta: {Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofa Rita Maestre
Fernandez: A favor.

El Secretario General: Aprobada por
unanimidad.

(Sometida a votacion la precedente propuesta, queda
aprobada por unanimidad).

Punto 27.- Propuestas del Area de Gobierno de
Economia y Hacienda para aprobar, en sesenta
y un expedientes, otras tantas declaraciones de
especial interés o utilidad municipal, a los
efectos de la obtencion de las correspondientes
bonificaciones en el Impuesto sobre
Construcciones, Instalaciones y Obras.

El Secretario General: Punto 27.
La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino: A
favor.

La Presidenta: (Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasgqiiés: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
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Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobiermno y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: A favor.

El Secretario General: Aprobada por
unanimidad.

La Presidenta: Muy bien.

(Sometidas a votacion las precedentes propuestas,
quedan aprobadas por unanimidad).

Punto 28.- Propuestas del Area de Gobierno de
Economia y Hacienda para desestimar, en diez
expedientes, otros tantos recursos de reposicion
interpuestos contra los acuerdos de desestimar
y de tener por desistidos de sus solicitudes de
declaracion de especial interés o utilidad
municipal, a los efectos de la obtencion de las
correspondientes bonificaciones en el Impuesto
sobre Construcciones, Instalaciones y Obras.

El Secretario General: Punto 28.
La Presidenta: {¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begofia Villacis
Sanchez: Abstencion.

La Presidenta: {Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino:
Abstencion.

La Presidenta: (Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: A favor.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinaciéon de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: Perddn, a favor.

El Secretario General: Aprobado por mayoria.

(Sometidas a votacion las precedentes propuestas,
quedan aprobadas por 39 votos a favor de los
concejales de los Grupos Municipales del Partido
Popular (21) y Ahora Madrid (18) y 16 abstenciones
de los concejales de los Grupos Municipales Socialista
de Madrid (9) y Giudadanos-Partido de la Ciudadania

[71).

Punto 29.- Propuesta del Area de Gobierno de
Economia y Hacienda para declarar Ila
inadmision, por extemporaneo, del recurso de
reposicion interpuesto contra el acuerdo de
desestimacion de su solicitud de declaracion de
especial interés o utilidad municipal, a los
efectos de la obtencion de la correspondiente
bonificacion en el Impuesto sobre
Construcciones, Instalaciones y Obras.

El Secretario General: Punto 29.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: Abstencion.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacién Causapié Lopesino:
Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: A favor.

El Secretario General: Ha sido abstencion,
éverdad, Grupo Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino: Si.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: A favor.

La Presidenta: {Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofa Rita Maestre
Fernandez: A favor.

El Secretario General: Aprobado o aprobada la
propuesta también por mayoria.

La Presidenta: Muy bien.
Continuamos.

(Sometida a votacion la precedente propuesta, queda
aprobada por 39 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales del Partido Popular (21) y Ahora
Madrid (18) y 16 abstenciones de los concejales de los
Grupos Municipales Socialista de Madrid (9) y
Ciudadanos-Partido de la Giudadania [7]).

Punto 30.- Propuesta del Area de Gobierno de
Salud, Seguridad y Emergencias para aprobar
un reconocimiento extrajudicial de crédito, por
importe de 1.000,00 euros, a favor de D.2
Natalia Avila Duez, correspondiente a los gastos
derivados de los servicios de elaboracion de tres
examenes de inglés, dos de nivel B1 y uno de
nivel B2, dentro de las pruebas selectivas para
la provision de plazas para Sargento, Suboficial
y Subinspector del Cuerpo de Policia Municipal,
realizados en febrero, abril y septiembre de
2015 (expediente 145/2017/01093).

El Secretario General: Muchas gracias, sefora
alcaldesa.

Con dictdamenes de la Comision Permanente
Ordinaria de Salud, Seguridad y Emergencias, puntos
30 a 38 del orden del dia, incluidos ambos, también se
darian por leidos y podrian someterse directamente a
votaciéon empezando por el punto nimero 30 del
orden del dia.
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La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoia Villacis
Sanchez: Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino:
Abstencién.

La Presidenta: ¢(Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinaciéon de la Junta de Gobierno vy
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: A favor.

El Secretario General: Aprobada por mayoria.

(Sometida a votacion la precedente propuesta, queda
aprobada por 18 votos a favor de los concejales del
Grupo Municipal Ahora Madrid y 35 abstenciones de
los concejales de los Grupos Municipales del Partido
Popular (20), Socialista de Madrid (9) y Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania [6]).

Punto 31.- Propuesta del Area de Gobierno de
Salud, Seguridad y Emergencias para aprobar
un reconocimiento extrajudicial de crédito, por
importe de 900,00 euros, a favor de D. David
Benito Canalejas, correspondiente a los gastos
derivados de los servicios de elaboracion de tres
examenes de francés, dos de nivel A2 y uno de
nivel B1, dentro de las pruebas selectivas para
la provision de plazas para Cabo, Policia y
Suboficial del Cuerpo de Policia Municipal,
realizados en febrero y septiembre de 2015
(expediente 145/2017/01094).

El Secretario General: Punto nimero 31.
La Presidenta: {¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino:
Abstencién.

La Presidenta: (Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacion de la Junta de Gobierno vy

Relaciones con el Pleno, dofa Rita Maestre
Fernandez: A favor.

El Secretario General: Aprobada por mayoria.

(Sometida a votacion la precedente propuesta, queda
aprobada por 18 votos a favor de los concejales del
Grupo Municipal Ahora Madrid y 35 abstenciones de
los concejales de los Grupos Municipales del Partido
Popular (20), Socialista de Madrid (9) y Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania [6]).

Punto 32.- Propuesta del Area de Gobierno de
Salud, Seguridad y Emergencias para aprobar
un reconocimiento extrajudicial de crédito, por
importe de 1.000,00 euros, a favor de D.2
Begofia Martin Rodriguez, correspondiente a
gastos derivados de los servicios de elaboracion
de tres examenes de francés, dos de nivel B1 y
uno de nivel B2, dentro de las pruebas
selectivas para la provision de plazas para
Oficial, Suboficial y Sargento del Cuerpo de
Policia Municipal, realizados en febrero y abril
de 2015 (expediente 145/2017/01095).

El Secretario General: Punto 32.
La Presidenta: Muy bien.
¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doifia Purificacion Causapié Lopesino:
Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofa Rita Maestre
Fernandez: A favor.

El Secretario General: Aprobada por mayoria.

(Sometida a votacion la precedente propuesta, queda
aprobada por 18 votos a favor de los concejales del
Grupo Municipal Ahora Madrid y 35 abstenciones de
los concejales de los Grupos Municipales del Partido
Popular (20), Socialista de Madrid (9) y Ciudadanos-
Partido de la Giudadania [6]).

Punto 33.- Propuesta del Area de Gobierno de
Salud, Seguridad y Emergencias para aprobar
un reconocimiento extrajudicial de crédito, por
importe de 800,00 euros, a favor de D.2 Ana
Maria Rodriguez Fernandez, correspondiente a
los gastos derivados de los servicios de
elaboracion de dos examenes de francés, nivel
B2, dentro de las pruebas selectivas para la
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provision de plazas para Subinspector y Oficial
del Cuerpo de Policia Municipal, realizados en
febrero y abrili de 2015 (expediente
145/2017/01096).

El Secretario General: Punto 33.
La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino:
Abstencion.

La Presidenta: ¢(Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: A favor.

El Secretario General: Aprobada por mayoria.

(Sometida a votacion la precedente propuesta, queda
aprobada por 18 votos a favor de los concejales del
Grupo Municipal Ahora Madrid y 35 abstenciones de
los concejales de los Grupos Municipales del Partido
Popular (20), Socialista de Madrid (9) y Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania [6]).

Punto 34.- Propuesta del Area de Gobierno de
Salud, Seguridad y Emergencias para aprobar
un reconocimiento extrajudicial de crédito, por
importe de 300,00 euros, a favor de D. Luis
Suarez de Benito, correspondiente a los gastos
derivados del servicio de elaboracion de un
examen de inglés, nivel A2, dentro de las
pruebas selectivas para la provision de plazas
para Cabo del Cuerpo de Policia Municipal,
realizado en octubre de 2015 (expediente
145/2017/01097).

El Secretario General: Punto 34.
La Presidenta: {¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino:
Abstencién.

La Presidenta: (Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Abstencion.

La Presidenta: {Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: A favor.

El Secretario General: Aprobada por mayoria.

(Sometida a votacion la precedente propuesta, queda
aprobada por 18 votos a favor de los concejales del
Grupo Municipal Ahora Madrid y 35 abstenciones de
los concejales de los Grupos Municipales del Partido
Popular (20), Socialista de Madrid (9) y Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania [6]).

Punto 35.- Propuesta del Area de Gobierno de
Salud, Seguridad y Emergencias para aprobar
un reconocimiento extrajudicial de crédito, por
importe de 300,00 euros, a favor de D.2 Chiara
Vaglini, correspondiente a los gastos derivados
del servicio de elaboracion de un examen de
italiano, nivel A2, dentro de las pruebas
selectivas para la provision de plazas para Cabo
del Cuerpo de Policia Municipal, realizado en
febrero de 2015 (expediente
145/2017/01098).

El Secretario General: Punto 35.
La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doiflia Purificacion Causapié Lopesino:
Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofa Rita Maestre
Fernandez: A favor.

El Secretario General: Aprobada por mayoria.

(Sometida a votacion la precedente propuesta, queda
aprobada por 18 votos a favor de los concejales del
Grupo Municipal Ahora Madrid y 35 abstenciones de
los concejales de los Grupos Municipales del Partido
Popular (20), Socialista de Madrid (9) y Ciudadanos-
Partido de la Giudadania [6]).

Punto 36.- Propuesta del Area de Gobierno de
Salud, Seguridad y Emergencias para aprobar
un reconocimiento extrajudicial de crédito, por
importe de 1.100,00 euros, a favor de D.2
Angeles Viejo Herrero, correspondiente a los
gastos derivados de los servicios de elaboracion
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de tres examenes de italiano, uno de nivel A2 y
dos de nivel B2, dentro de las pruebas selectivas
para la provision de plazas para Policia, Oficial y
Subinspector del Cuerpo de Policia Municipal,
realizados en febrero y abril de 2015
(expediente 145/2017/01100).

El Secretario General: Punto 36.
La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino:
Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: A favor.

El Secretario General: Aprobada por mayoria.

(Sometida a votacion la precedente propuesta, queda
aprobada por 18 votos a favor de los concejales del
Grupo Municipal Ahora Madrid y 35 abstenciones de
los concejales de los Grupos Municipales del Partido
Popular (20), Socialista de Madrid (9) y Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania [6]).

Punto 37.- Propuesta del Area de Gobierno de
Salud, Seguridad y Emergencias para aprobar
un reconocimiento extrajudicial de crédito, por
importe de 800,00 euros, a favor de D. Angel
Francisco Briones Barco, correspondiente a los
gastos derivados de los servicios de elaboracion
de dos examenes de inglés, nivel B2, dentro de
las pruebas selectivas para la provision de
plazas para Oficial del Cuerpo de Policia
Municipal, realizados en febrero de 2015
(expediente 145/2017/01101).

El Secretario General: Punto 37.
La Presidenta: {¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doilia Purificacion Causapié Lopesino:
Abstencion.

La Presidenta: (Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Abstencion.

La Presidenta: {Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: A favor.

El Secretario General: Aprobada también por
mayoria.

(Sometida a votacion la precedente propuesta, queda
aprobada por 18 votos a favor de los concejales del
Grupo Municipal Ahora Madrid y 35 abstenciones de
los concejales de los Grupos Municipales del Partido
Popular (20), Socialista de Madrid (9) y Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania [6]).

Punto 38.- Propuesta del Area de Gobierno de
Salud, Seguridad y Emergencias para aprobar
un reconocimiento extrajudicial de crédito, por
importe de 800,00 euros, a favor de D. Javier
Gimeno Fernandez, correspondiente a Ilos
gastos derivados de los servicios de elaboracion
de dos examenes de inglés, nivel B2, dentro de
las pruebas selectivas para la provision de
plazas para Subinspector del Cuerpo de Policia
Municipal, realizados en febrero de 2015
(expediente 145/2017/01102).

El Secretario General: Punto 38.
La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doiflia Purificacion Causapié Lopesino:
Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofa Rita Maestre
Fernandez: A favor.

El Secretario General: Aprobada también por
mayoria.

La Presidenta: Muchas gracias.
Pues, continuamos.

(Sometida a votacion la precedente propuesta, queda
aprobada por 18 votos a favor de los concejales del
Grupo Municipal Ahora Madrid y 35 abstenciones de
los concejales de los Grupos Municipales del Partido
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Popular (20), Socialista de Madrid (9) y Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania [6]).

Punto 39.- Propuesta del Area de Gobierno de
Coordinacion Territorial y Cooperacion Publico-
Social para aprobar definitivamente, una vez
transcurrido el plazo de informacion publica sin
que se hayan formulado alegaciones, el Plan
Especial de Control Urbanistico Ambiental de
Usos para la implantacion de la actividad de
garaje-aparcamiento publico en la calle de Juan
Ignacio Luca de Tena, nimero 9, promovido por
INVERSIONES INMOBILIARIAS ALPROSA, S. L.
Distrito de San Blas-Canillejas.

El Secretario General: Punto nimero 39 del
orden del dia en el que figura una propuesta del Area
de Gobierno de Coordinacidn Territorial y Cooperacién
Publico-Social que también se daria por leida y podria
someterse directamente a votacion.

La Presidenta: Muy bien.
¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begofia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: {Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino: A
favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: A favor.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinaciéon de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: A favor.

El Secretario General: Aprobada por
unanimidad.

La Presidenta: Muchisimas gracias.
El Secretario General: {Continuamos?
La Presidenta: Si, sefior secretario.

El Secretario General: Muchas gracias, sefiora
alcaldesa.

(Sometida a votacion la precedente propuesta, queda
aprobada por unanimidad).

Punto 40.- Comparecencia n. °© 2017/8001218,
de la Alcaldesa, a peticion del Grupo Municipal
del Partido Popular, “'para conocer la valoracion
que hace de su actividad politica en los ultimos
30 dias”.

La Presidenta: Muchas gracias, sefior
secretario. El sefior portavoz del Partido Popular, sefior
Martinez Almeida, tiene la palabra por tres minutos.

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Muchas gracias, sefiora alcaldesa.

En primer Ilugar, debemos darnos Ia
enhorabuena a todos porque la alcaldesa, por fin,
comparece en el Pleno del Ayuntamiento de Madrid.
Se acuerdan de aquellos tiempos en que la alcaldesa
nos decia que iba a comparecer una vez al mes, y a
peticién propia, sefiora alcaldesa. En estos dos afios
que lleva, usted ha hecho el doble de viajes
internacionales que comparecencias a peticion propia
en el Ayuntamiento de Madrid.

(Aplausos).

Este afio, solo este afio, que sepamos, ha
viajado usted a Lisboa y Montreal pero solo ha
comparecido una vez a peticion propia en el
Ayuntamiento de Madrid. Y es que ya sabemos que le
divierte ser mas alcaldesa del mundo que ser
alcaldesa de esta ciudad. Eso se decia del sindrome de
la Moncloa, pero a los presidentes del Gobierno les
venia en su segunda legislatura, no les venia desde el
primer afio en que gobernaban. Y es cierto que le
pedimos esta comparecencia porque quizas este ha
sido el mes mas desafortunado que usted ha tenido
como alcaldesa y esa es una clasificacion muy dificil de
liderar vista la gestion que usted ha hecho en estos
dos afios. Sigue, por cierto, 20 de julio, diez y veinte
de la mafiana, sin cesar a dos concejales que estan
imputados por prevaricacion, por malversacion de
caudales publicos y por delito societario.

(Aplausos).

Lo digo, sefiora alcaldesa, por si sigue usted
manteniendo eso de la estructura de confianza, llame,
por ejemplo, al abogado de Carlos Sanchez Mato que,
para quien no lo conozca, es un condenado por
pertenencia a banda armada, por participar en el
secuestro de Emiliano Revilla, que paso seis afios en la
carcel; ese es el abogado del sefior Sanchez Mato,
pues llamele sefora alcaldesa y vera usted como le va
a decir que cuando vayan el 18 de septiembre tendran
derecho a no declarar contra si mismos, a no decir la
verdad, en definitiva, a mentir. No sé por qué
considera que en este caso no se rompe esa
estructura de confianza.

(Aplausos).

Podemos hablar también en este mes, sefora
alcaldesa, de su voluntad decidida y firme de no acatar
los acuerdos del Pleno. Ya sabemos que usted no cree
en la democracia participativa, en la democracia
representativa, pero es que tampoco cree en la
democracia participativa como se ha demostrado con
los sucesos que estd habiendo en la calle Galileo,
donde el seflor Garcia Castafio, decidido a
experimentar con los vecinos, usted le esta
confirmando en ese experimento, en vez de hacer
caso a los mas de 2.000 vecinos que ya han firmado
para que se produzca la reversion.

(Aplausos).

Y también nos gustaria que nos explicara, sefiora
alcaldesa, en este tiempo como va a afectar, y se ha
producido en este mes, al Equipo de Gobierno esas
reclamaciones que estd haciendo Podemos. Sefior
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Carmona, Podemos le puede perdonar que se salga de
la votacion, lo que no le va a perdonar es que no
pague la cuota. Una cosa es que usted no vote con
sus compafieros de Podemos y otra cosa es que no
pague la cuota; no es lo mismo. Sefiora alcaldesa,
cdmo va a afectar, se ha producido en este mes, esa
pretendida canibalizacion de Podemos respecto del
Equipo de Gobierno.

En definitiva, como le digo, sefora alcaldesa, en
este Ultimo mes se resume lo que es Manuela
Carmena como forma de pensar, como forma de
gobernar y yo creo que, por primera vez, los
madrilefios han podido ver que el problema y la
imagen que usted quiere transmitir, que el problema
de este gobierno son sus concejales pero que usted es
la que pone cordura, no, el problema de esta ciudad
se llama Manuela Carmena.

Muchas gracias.
(Aplausos).

La Presidenta: Muchas gracias, sefor Martinez-
Almeida.

No puedo por menos de decirle que seria bueno
que cuando usted hizo la comparecencia en los
términos que voy a leer ahora, hubiera podido
emplear otro término si verdaderamente, tal y como
he podido entender en su corta intervencion, lo que
pretendia es algunas explicaciones sobre algunos
temas concretos que ha llevado usted a cabo en este
momento. Leamos lo que dijo usted, dijo usted, mejor
dicho, su grupo municipal, que querian que
compareciera para conocer la valoracion que yo
misma hacia de mi actividad politica en los Ultimos 30
dias. No voy a hacer ninguna autovaloracién porque
creo que cuando alguien desempeiia un cargo publico,
como es mi caso, naturalmente que todos los
ciudadanos, los miembros de la Oposicién, los medios
de comunicacion pueden y deben hacer la valoracion,
y a ella me someto y a ella estoy deseando que usted
pueda, en el resto del uso de la palabra que le
corresponde, que haga esa valoracién en los términos
en los que usted ha pretendido. Nada mas.

Tiene de nuevo la palabra el sefior Martinez-
Almeida.

(Rumores).

Perdoneme, me he equivocado. Claro que si,
empiezan los distintos grupos  municipales.
Perdoneme, sefiora Villacis, tiene usted la palabra.

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: Me gustaria aprovechar esta intervencion,
no para hablar de los 30 dias. Los 30 ultimos dias yo
creo que son, pues, paradigmaticos de lo que
llevamos viviendo dos afios. En realidad, no son mas
que un ejemplo mas de lo que llevamos viviendo los
grupos politicos estos dos afios que, ademas, muchos
de los que estamos aqui sentados nos iniciabamos en
politica. Corre el riesgo de que empecemos a pensar
que esto es verdaderamente lo normal. Y yo,
sinceramente, espero que no sea asi.

Coincidimos en algo con el Partido Popular y es
algo que venimos denunciando desde hace bastante

tiempo y @ mi me gustaria que de verdad se tomase
en serio. Estos grupos politicos, por cierto también es
algo que dice el Partido Socialista, los grupos politicos
que estamos aqui estan formados por concejales que,
de verdad, nos matamos a trabajar para conseguir
buenas propuestas para la ciudad, nos matamos a
trabajar para saber lo que le estd inquietando a los
vecinos y nos matamos a trabajar para, realmente,
discernir lo que estd haciendo este Equipo de
Gobierno. Y fruto de esos trabajos y, créame que son
muchos, involucran a muchisimas personas,
involucran también a asociaciones, a colectivos,
involucran también a nuestros vocales vecinos en los
distritos, fruto de esos trabajos hemos presentado
muchisimas, muchisimas iniciativas en este Pleno,
muchisimas. Ademas, se da la circunstancia, a priori
favorable, de que la democracia jugaba a nuestro
favor, es decir, por primera vez en muchisimos afios
no existia una mayoria absoluta que ejerciese su
poder de forma silenciadora. Pero nos hemos venido a
encontrar en la practica con una mayoria absoluta que
es la que, practicamente, estan completando ustedes
porque no vienen a cumplir ni uno solo de los
acuerdos del Pleno. Es que ustedes solo quieren estar
de acuerdo consigo mismos o con los que estan de
acuerdo con ustedes. Ustedes no estan cumpliendo
con este Pleno. Y este Pleno, los partidos politicos que
estan aqui, representan a muchos mas madrilefios
que ustedes y eso es algo que tienen que empezar a
entender. Y sin embargo no cumplen. Ni han cumplido
ni cumplen ni cumpliran. Por lo menos, la sefiora Arce
tuvo la decencia y la honestidad de decirlo en el pleno
del distrito de Arganzuela. No lo van a cumplir porque
Unicamente ustedes estan de acuerdo con los suyos y
esto hace que ustedes hayan llegado a pervertir la
democracia representativa, que es la que a dia de hoy
existe en Espafia, les guste o no, les guste o no.

(Aplausos).

Miren, traigo solo algunos de los ejemplos que
muchos de ustedes, muchos de ellos hasta ustedes los
han aprobado, pero simplemente por el hecho de que
los presenta la Oposicion, ustedes no piensan
cumplirlos. Programa para la compafiia a residentes,
lo presenté mi compafiera Sofia Miranda y tuvo el
beneplacito de este Pleno, ustedes no lo van a
cumplir.

Siguen aplicando la instruccidn urbanistica que
entre todos los grupos, menos ustedes, decidimos
echar abajo y ustedes la siguen aplicando. Fruto de
esa instruccién urbanistica que ustedes no deberian
estar aplicando porque la echamos abajo
precisamente en este Pleno, tenemos seis expedientes
de cosas que no van a salir adelante porque ustedes
aplican una instruccion con la que el Pleno no esta de
acuerdo, es decir, que una mayoria de vecinos
representados por una mayoria de grupos politicos
han decidido que no estan de acuerdo y que no
deberian tener aplicacion en esta ciudad. Aclaracion de
las clausulas sociales en la contratacion, suprimir los
gerentes de distrito que ustedes basicamente,
Unicamente, han cambiado de nombre. Los tipos
diferenciados del IBI, ése acuerdan? tampoco lo estan
aplicando. La modificacion del plan urbanistico, la
revision del catdlogo de edificios, la aprobacion de la
estrategia Lares, ése acuerdan? de la estrategia para
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el sinhogarismo. Es que ni sus temas, ni sus temas. El
informe anual de la situacién de la infancia. Los 11
puntos para apoyar a las familias monoparentales que
trajimos a este Pleno y también se vio aprobado.
Simplificar la burocracia para la ayuda a domicilio, que
son sus temas, son sus temas y ustedes no cumplen
ninguno de ellos.

Entonces, de verdad, nosotros, por lo menos en
Ciudadanos estamos empezando a pensar si estamos
colaborando con su estrategia de convertir esto en un
decorado. Si estan gozando de nuestra complicidad
simplemente por el hecho de venir a este Pleno y
ayudarles a que la gente piense que son ustedes unos
demdcratas, cuando no son asi. Ustedes no aceptan la
democracia, no la aceptan cuando la presentan los
grupos politicos pero tampoco la aceptan cuando lo
dicen los vecinos. Resulta que tenemos seis notas de
prensa durante ese mes, que yo me las he leido
personalmente, seis notas de prensa que hablan de
participacion ciudadana, seis notas de prensa. Pero
resulta que cuando mas de 2.000 firmas, mas de
2.000 firmas que son las que lleva acumuladas la calle
Galileo, les dicen que por favor reviertan, se han
equivocado, esclichennos a los vecinos. Pues esos ya
no deben ser gente o ya no deben ser ciudadanos
porque simplemente su firma no vale nada. ¢éY por
qué? Pues, porque no estan de acuerdo con ustedes,
porque ustedes solo quieren escuchar a los que estan
de acuerdo con ustedes. Ya se lo dije en el otro Pleno,
ustedes no quieren devolver las instituciones a la
gente sino a su gente. ¢Quiénes son esas 2.000
personas, qué pasa, no cuentan?

¢Qué pasa con los vecinos de Las Tablas que
estan quejandose porque ustedes ni siquiera se han
sentado a explicarles el porqué del cambio de recogida
de basuras? ¢Qué pasa con los vecinos de Las Tablas?
¢No se quieren sentar con ellos tampoco? No
escuchan sus quejas. ¢Qué pasa con los ciclistas que
se estan quejando de los carriles segregados, a
quienes tampoco se ha consultado y que se estan
quejando ahora? ¢Qué pasa, no son gente, No son
gente? ¢Es que resulta que la gente esta sentada solo
en este lado del Pleno y el resto qué somos, y el resto
gqué somos?

(Aplausos).

Por tanto, que no les engafien. Esto empieza a
parecerse a todo menos a una democracia. Miren, yo
ayer estuve con los vecinos de Galileo y me gustaria
que alguno de ustedes hubiese estado porque la
sensacién que tenian estos vecinos era de absoluta
frustracion.

é¢Saben lo que han hecho estos vecinos? Han
dado todos los pasos que se pueden dar, todos, en un
escenario democratico, todos. O sea, esa gente no se
ha liado a quemar coches, no se ha liado a hacer
protestas violentas, no ha hecho nada de eso; lo Unico
que ha hecho es hablar con los grupos politicos,
llevarlo al pleno del distrito, llevarlo al Pleno de
Cibeles, hacer concentraciones absolutamente
pacificas y modélicas, han intentado hablar con el
concejal, han reunido a mas de 2.000 vecinos
firmando para que eso se revierta... Han hecho todo
eso y ustedes les hacen oidos sordos, ustedes hacen

oidos sordos a todos los que no estan de acuerdo con
ustedes.

Yo creo que ese es el perfecto resumen al
gobierno de Ahora Madrid: es un gobierno absolutista,
es un gobierno absolutamente absolutista y ustedes
empezaran a hacer cosas cuando se den cuenta,
ademas, de que tienen un ayuntamiento en una
situacion absolutamente privilegiada, y teniendo
dinero como tienen ustedes, que les sobra el dinero,
basicamente porque no gestionan, y eso lo sabe
usted, sefior Sanchez Mato, bdsicamente porque no
gestionan, podrian plantearse hacer cosas como
vivienda publica, no sé, esas 4.500 viviendas que
querian hacer ustedes, o tener un plan de vivienda en
condiciones. ¢No venian con ese programa al
Ayuntamiento de Madrid a cambiarlo todo? Pues no
han hecho nada, es que no han hecho nada, no han
hecho nada: no han bajado los impuestos, que ahora
mismo podrian perfectamente hacerlo para que la
gente pudiese vivir un poco mejor. Este
Ayuntamiento, afio tras afio, sube los impuestos a los
ciudadanos, y ademas no tiene sentido porque les
sobra el dinero.

Yo lo que les pediria a ustedes es que vuelvan al
afio cero, que vuelvan al afio cero, a aquellos
momentos en los que ustedes verdaderamente se
creian, a aquellos momentos en los que ustedes
verdaderamente se creian aquello de la democracia,
aquello de la democracia representativa y aquello de la
participacion directa.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.

A continuacion tiene la palabra la sefiora
Causapié, en nombre y representacion del Grupo
Municipal Socialista.

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doiflia Purificacion Causapié Lopesino:
Buenos dias.

La verdad es que, como no sabia muy bien a
qué veniamos a esta comparecencia, voy a intentar
hablar de los treinta dias que han pasado en este
Ayuntamiento y un poco en esta ciudad.

Y quiero empezar saludando a las personas que
nos acompafan, porque si algo importante estd
pasando en esta ciudad, es que hay personas que no
tienen una casa, no tienen donde vivir, es que hay
nifios que estan en este momento en la calle; y eso es
de lo que mas tenemos que hablar seguramente en
este Pleno y de lo que a veces tengo la sensacion que
menos hablamos.

(Aplausos).

Bueno, muchas gracias por venir y por
acompafiarnos.

Miren, nos despedimos efectivamente del Pleno
anterior con la reprobacion de dos concejales de Ahora
Madrid: es un hecho importante, es un hecho que
nosotros entendemos que marcé un momento de
crisis del propio gobierno y del Ayuntamiento, y es un
hecho que nosotros, ademas, criticamos no solo por
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aquello que tenia que ver con lo judicial, sino también
por lo politico.

Desde ese momento hemos visto que no ha
habido ninguna actuacién. Es verdad, y yo comparto
una cuestion que creo que es importante que
analicemos, y es que estamos en un momento en el
que tenemos la sensacion de que hay una voluntad de
incumplimiento de muchos de los acuerdos que se
aprueban en este Pleno; a nosotros esa situacién nos
preocupa.

Es verdad, hubo una crisis en Arganzuela
también, y hubo una crisis porque nosotros nos
sentimos no solo ofendidos, al menos el Grupo
Socialista, sino también porque se hablé de las
propuestas que hace el Pleno y que aprueba el Pleno
Como sugerencias.

Miren, yo creo que tenemos que reflexionar
sobre esto. Yo creo que, sin duda, el desprecio hacia lo
que se aprueba en el Pleno, tanto de distritos como de
esta ciudad, es algo que debemos despreciar como
grupos municipales.

Y tenemos que hablar de un elemento que es
fundamental, y es que los ciudadanos nos han pedido
gue nadie tenga mayoria absoluta, y cuando los
ciudadanos nos piden que nadie tenga la mayoria
absoluta, significa que los ciudadanos nos estan
pidiendo que negociemos, que dialoguemos, que
acordemos, y eso debemos hacerlo en el Pleno y esos
son los acuerdos que hace el Pleno, y no es de recibo,
nosotros asi ya lo hemos denunciado, que segun
nuestros datos, mas del 30 % de los acuerdos del
Pleno todavia no se han puesto en marcha. Se lo
quiero decir porque creo que es un debate muy
importante y es un debate de democracia y es un
debate de actualidad politica, que tiene que ver
ademas con el fin, en algunos casos, de las mayorias
absolutas que nos han pedido y nos han exigido los
ciudadanos.

Por lo tanto, tenemos el escenario para el didlogo
y para el acuerdo. Veran, dialogar y acordar no es una
debilidad, es wuna fortaleza y, por Ilo tanto,
pongamonos a ello.

Otros temas que hemos tenido en este mes han
sido cuestiones como, por ejemplo, el homenaje a
Miguel Angel Blanco. Tengo que decir que la verdad es
que el Grupo Socialista hizo un enorme esfuerzo para
gue intentaramos solo una cosa: llegar a un acuerdo y
hacer juntos aquello que crelamos que era positivo
para las victimas del terrorismo y positivo, ademas,
para los ciudadanos de Madrid, que en su momento
salieron juntos a la calle sin preguntar al de al lado a
quién habian votado. Y nosotros entendimos que
nuestra obligacion como grupo era intentar que todo
lo que hiciéramos fuera de acuerdo.

Lo que nosotros sentimos en ese momento es
que, efectivamente, se produjo algo que nosotros
entendimos que es un error, alcaldesa, nosotros
dijimos todo el tiempo que era positivo poner una
pancarta, que nos lo estaba pidiendo un movimiento
ciudadano. Y, ademas, entendimos también, y lo dije
y lo dijimos publicamente, que el PP tampoco estaba a
la altura del momento y que estaba aprovechando
partidariamente una  situacibn que  nosotros

entendiamos que nadie debia aprovechar de manera
partidaria.

Y quiero decirlo porque tampoco me parecid
justo ni nos pareci6é a nuestro grupo justo algunas de
las situaciones que se produjeron ni compartimos
algunas cuestiones.

(Aplausos).

Miren, otras cosas que ademas han pasado
durante este tiempo, estos dias. Puedo hablar del lio
de la Comision de Vigilancia de la Contratacion, pero,
desde luego, es un lio que nos dice que nos queda
mucho por avanzar en transparencia. Al final, no se
trata de quién tiene la culpa, se trata de que nos
pongamos a trabajar para que los contratos menores
vayan a la Comision de Vigilancia de la Contratacion.

Y yo le pediria, sefior Sanchez Mato, que nos
convoque a los grupos y nos diga quién firma la
propuesta, pero que nos sentemos a trabajar los
grupos para afrontar esa situacién y salgamos de ese
impasse; yo creo que en eso vamos a estar todos de
acuerdo.

Han pasado otras cuestiones. Nosotros hemos
lamentado también, por ejemplo, la pérdida de algo
que cada dia nos duele mas: el patrimonio historico y
cultural de esta ciudad. Decia mi compafiera Mercedes
Gonzalez en un articulo: «Se podia haber evitado». Si,
se podia haber evitado y teniamos que haber
trabajado mucho mas contundentemente para evitar
ese derrumbe de un convento, de un edificio muy
importante para la ciudad de Madrid.

Pero podemos hablar de mas cosas. Les decia
antes que yo creo que seria bueno que hiciéramos
estas comparecencias para hablar de la vida real de
los madrilefios, de la gente que tiene dificultades para
tener una vivienda o un empleo, y de la gente y de los
problemas que estamos encontrando en estos
tiempos.

Miren, nosotros, y voy a aprovechar algo que
también comentaba la sefiora Villacis, yo creo que
nadie tiene ninguna duda sobre que el Grupo
Socialista ha apostado y esta apoyando un concepto
de movilidad, que es la movilidad sostenible; hemos
apoyado los procesos de transformacion de la Gran
Via; ayer, dijimos, apoyamos el cierre de ese trozo en
la Casa de Campo; pero pensamos que no todas las
propuestas que hace el gobierno en este momento
son las adecuadas para garantizar precisamente esa
movilidad sostenible, que debe ser compatible con la
vida de los vecinos.

Por lo tanto, alcaldesa, yo te pediria que de una
vez busquemos una solucion al tema de la calle
Galileo, de los 70 m de la calle Galileo, te pediria que
pudiéramos llegar a un acuerdo, que trabajemos en el
camino que marco este Pleno y que estan pidiendo los
vecinos con acuerdo. Me parece que es muy
importante que salgamos de este Pleno con algln
compromiso de este tipo. Por supuesto, también te
pediria que revisaramos algunas cuestiones como lo
previsto en la calle Alcala, donde ya nos estan diciendo
los vecinos que habra dificultades, y sabemos que
habra dificultades.
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Mas alla de esto, también queria poner en valor
algunas cosas que han pasado estos treinta dias, y
para nosotros ha sido muy importante que el
Ayuntamiento de Madrid haya sido noticia nacional no
solo por el desastre del homenaje a Miguel Angel
Blanco o a las victimas del terrorismo o por la
imputacién de dos concejales, nos alegra mucho que
el Ayuntamiento de Madrid haya sido noticia nacional
por la excelente organizacion del World Pride. Yo
quiero felicitar al Equipo de Gobierno, a los grupos
municipales, por supuesto a mi grupo que también se
lo ha currado, quiero felicitar ademas a los
profesionales de este Ayuntamiento, a la policia, a los
bomberos, también, sefor Barbero, al Samur, al
excelente trabajo que han hecho todos los
profesionales de este Ayuntamiento, también a los
equipos técnicos. Creo que tenemos que trabajar y
seguir trabajando en un camino que sea impulsar
Madrid en el exterior, pero también en la vida
cotidiana como la ciudad de la convivencia, de la
tolerancia y de la libertad; creo que esa es una buena
noticia y espero que sigamos trabajando en esa linea.

Muchas gracias.
La Presidenta: Muchas gracias.

Ahora si, tiene la palabra el sefior Martinez-
Almeida.

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Muchas gracias, sefiora alcaldesa.

iQué vergiienza! iQué vergiienza que el grupo
mayoritario en el Ayuntamiento de Madrid le pida a
usted que comparezca para hacer un balance del
ultimo mes y usted emplee un minuto y veintitrés
segundos y no responda absolutamente nada!

Mire, yo tengo diferencias con la sefora
Causapié y con la sefiora Villacis, lo que no les
discutiré nunca es que ellas respetan las instituciones
y la democracia, y eso es algo que no comparto con
usted sin embargo. Usted ni respeta las instituciones
ni respeta la democracia. La sefiora Villacis y la sefiora
Causapié han hecho un discurso acorde a lo que era el
objeto de esta comparecencia, los treinta Ultimos dias
de su actividad politica, sefiora alcaldesa, y usted no lo
ha querido hacer. La pregunta que me hago es éiqué
va a hacer en su segundo turno, lo mismo y no
responder o va a aprovechar cobardemente para
cuando ya no tengamos réplica, transmitir todos los
mensajes que quiera transmitir, sefiora alcaldesa?
¢Ese es el respeto que va a tener? Haga lo que haga,
mal, y qué verglienza porque esto no tiene
precedentes en el Ayuntamiento, que una
comparecencia se responda con un minuto y veintitrés
segundos por parte de la sefiora alcaldesa, pero cierto
es que es el corolario del mes que usted ha tenido
como alcaldesa de Madrid. He dicho que es el mes
mas desafortunado y este es el corolario perfecto de
cuales son las formas de Manuela Carmena y de como
Manuela Carmena entiende la democracia; lo he
dicho, en este mes los madrilefios han podido
visualizar que el problema de Madrid no son un grupo
de concejales discolos sino que el problema de Madrid
se llama Manuela Carmena.

(Aplausos).

Hablaba la sefiora Causapié del homenaje a
Miguel Angel Blanco, y yo quiero agradecer a todos los
grupos, incluido a usted sefiora alcaldesa, que
estuvieran en ese homenaje, pero si le quiero decir
una cosa: en el Madrid de los cuidados, tenga usted la
proxima vez la decencia, la humanidad, la sensibilidad
y la delicadeza de no abroncar a una victima del
terrorismo en publico...

(Aplausos).

..tenga usted, que preconiza el Madrid de los
cuidados y de los abrazos, la delicadeza y la
sensibilidad de no abroncar a una victima del
terrorismo el dia que se cumplian veinte afios del
asesinato de su hermano. ¢(Tanta es su soberbia,
sefiora alcaldesa, que se vio impelida a echar esa
bronca en publico a Maria del Mar Blanco?

Y la segunda, sefiora alcaldesa, y se lo tengo que
decir, nosotros, desde el Grupo Municipal Popular y
desde el Partido Popular si creemos que tiene que
haber vencedores y vencidos; sabemos que usted no,
lo dijo al afio del asesinato de Miguel Angel Blanco en
un manifiesto, pero nosotros si creemos que unos
pusieron la nuca y otros pusieron las pistolas; que
unos pusieron los zulos y otros pusieron la democracia
y la libertad por delante, sefiora alcaldesa...

(Aplausos).

...y que por tanto tiene que haber vencedores y
vencidos.

Y sefora alcaldesa, ha salido el tema aqui, usted
no ha querido responder por supuesto, la calle Galileo,
es la perfecta muestra de cdmo gestionan ustedes y
cdmo entiende en el Ayuntamiento la ciudad de
Madrid; primero, sefior Sanchez Mato, el contrato al
amiguete, primero el contrato a aquellos que le
redactan el programa de movilidad, fundan Ila
sociedad dos dias después de las elecciones y ademas
la administradora es la actual directora de
comunicacion, que depende de usted, sefiora
Sabanés, de la Empresa Municipal de Transportes.

(Aplausos).

Contratito a dedo para hacer el proyecto sobre
70 m de la calle Galileo; esa es la primera.

La segunda, es el desprecio total y absoluto a los
ciudadanos, sefiora alcaldesa. Usted que clamaba por
devolverle la dignidad y el respeto a las instituciones y
devolvérselas a la gente, cuando en una entrevista le
dicen: oiga, sefiora alcaldesa, hay protestas vecinales
en la calle Galileo, usted responde mas a las
entrevistas que en el Pleno, eso si es cierto, dice
usted: no, son 15 0 20. Y le dice el periodista: no, no,
son 1.500, y dice usted: no, yo no los he visto; es
como el nifio pequefio: pio, pio, yo no he sido. Y le
dice el periodista: no, es que estan registradas ya no
son 1.500, por cierto, son mas de 2.000 las firmas
registradas, ¢y sabe lo que usted dice, alcaldesa? Que,
bueno, que en Chamberi hay muchos mas vecinos. Y
si hubiera dicho que son todos los de Chamberi, usted
hubiera dicho los de Madrid, y si no, que son los del
mundo, sefiora alcaldesa, pero todo en esa huida
hacia delante para no hacer caso a los vecinos: el
corte de la calle Galileo.
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Y ayer, sefiora alcaldesa, en esa enmienda
completa que usted estd haciendo a cuando era una
ciudadana indignada que pretendia ser alcaldesa de
Madrid, igual que ahora pretende renovar pero luego
lo hablaremos, nos decia lo de los imputados que ya
hemos tratado antes, del sefior Sanchez Mato y
Mayer, pero también ayer vimos en un video lo que
usted opinaba de la amortizacién anticipada de la
deuda. Y usted opinaba literalmente, sefiora alcaldesa,
decia literalmente que la amortizacién anticipada de la
deuda solo obedece a la falta de ejecucion del
presupuesto; pues en eso le damos la razén, porque
es lo que esta pasando exactamente en esta ciudad,
que como no ejecutan presupuesto, van a la
amortizacion anticipada de deuda.

La segunda que decia, sefiora alcaldesa, la
segunda que decia, sefiora alcaldesa, es que el
Ayuntamiento tiene la capacidad, el blindaje para
sentarse con los bancos y negociar que la deuda se
devuelva a otro ritmo. éLo ha hecho usted, sefiora
alcaldesa, o cuando es alcaldesa ya no le interesa lo
gue decia un mes apenas antes de las elecciones?

Y la tercera que decia, y que retrata nuevamente
perfectamente la psicologia de quién es Manuela
Carmena, es cuando lanza una insidia, y directamente
dice que amortizar anticipadamente deuda significa
que hay unas vinculaciones entre el anterior equipo de
gobiemo y la banca. ¢Qué vinculaciones tiene Manuela
Carmena con la banca para haber amortizado
anticipadamente mas de 830 millones de euros? éQué
complicidad tiene Manuela Carmena ahora para haber
amortizado méas de 830 millones de euros de deuda?
Sefior Sanchez Mato, ya sabemos que usted no tiene
ninguna, usted solo con sus amiguetes, pero la
alcaldesa decia una cosa y hace otra completamente
distinta, sefiora alcaldesa.

Podemos, sefiora maestre. iAh no, que usted no
es del sector oficial; sefior Calvo, que usted es el Unico
concejal de Pablo Iglesias en este Ayuntamiento,
segun hemos leido, ya ha empezado el proceso de
sucesion, sefiora alcaldesa, y se lo hemos dicho
muchas veces, a nosotros nos es indiferente sus
guerras internas, pero es que estan afectando a la
vida de los madrilefios, es que pretender que el sefior
Carmona, que la sefiora Arce o que la sefora Huguet
son de Podemos es un disparate ridiculo, sefior Calvo,
pero ya demuestra qué es lo que pretenden hacer
ustedes.

Y por cierto, sefiora Carmena, visto lo que decia
antes de ser alcaldesa y lo que dice ahora, esta claro
que usted va a repetir. Ha dicho tantas veces que no
va a ser candidata a la Alcaldia en el 2019, que los
madrilefios pueden tener por seguro que sera usted
candidata a la Alcaldia, absolutamente por seguro,
porque usted ya no distingue entre la mentira y la
verdad, ha mentido tanto que ya no distingue entre la
mentira y la verdad, sefiora alcaldesa, es asi. Y
ademas por otra razon, porque Pablo Iglesias ya ha
dicho que va a ser la candidata, y si Pablo Iglesias lo
dice, estd claro qué es lo que va a suceder en el
Ayuntamiento de Madrid, sefiora alcaldesa. Por cierto,
todo esto que le estoy contando, ha pasado en los
Ultimos treinta dias, lo digo por el objeto de la
comparecencia.

Y sefiora alcaldesa, no desdefiemos su condicion
de concejala de Cultura, que ha conseguido que por
primera vez en afios no haya cine de verano en Conde
Duque, que ha conseguido que por primera vez en
afios mas de 200 representaciones de titeres se hayan
quedado en dos dias de representacién de titeres,
sefiora alcaldesa, o sefiora concejala de Cultura. ¢Es
que no tiene usted tiempo para dedicarse a la cultura?
Claro, que también es cierto que, como dice la sefora
Higueras hoy en una entrevista en La Razdn, esto
avanza muy bien porque después de dos afios ya nos
estamos acoplando. Pues vayanse desacoplando
porque la cuenta atras para que se vayan del gobierno
ha empezado, porque quedan menos de dos afios
para que ustedes se vayan. ¢{Y sabe por qué, sefiora
Carmena? Porque usted ha mentido mucho tiempo a
mucha gente, pero no va a poder mentir todo el
tiempo a todos los madrilefios.

Muchas gracias.
(Aplausos).

La Presidenta: Muchas gracias a todos los
intervinientes y muy especialmente al sefior Martinez-
Almeida, que ha cerrado con esta intervencion.

Verdaderamente es muy importante el que
todos, no solamente yo, creamos y procesemos la
democracia y sepamos lo que significa la democracia,
sus instituciones y el respeto que la misma nos debe.

Estoy segura que todo lo que hemos escuchado
aqui, todas las intervenciones que hemos escuchado
aqui bajo el titulo que aparece en este punto 40,
puede ser una buena pieza de pedagogia en las
universidades sobre las instituciones democrdticas de
lo que nunca debe ser, de lo que nunca se debe
hacer; porque cuando les escuchaba con respeto y
con un gran sentimiento de lo que es la democracia,
que es escuchar lo que no gusta, lo que ofende, lo que
hace dafo, porque eso es ser demdcrata: escucharlo
con silencio, con interés, intentando ver qué puede
haber mas alla de lo que unas palabras, sin lugar a
ninguna duda con desorden y absolutamente tefiidas
de estructuras propias linglisticas que forman parte
de diatribas, de enunciados de las tertulias en los
medios, en los que constantemente se lleva a cabo
ese trabajo importante de destruccion de las
estructuras del entendimiento. Claro que si.

Tuve en un momento determinado la ocasion, y
por un momento pensé que habia llegado la situacion
en la que habia que aplicar algo que no he aplicado y
que ya ustedes me han sefalado alguna vez, creo que
en la Ultima reunidn de portavoces o en la penditima,
no sé, o en la antepenultima, en la que tuve el gusto
de acompanarlos, cuando hablamos de que iba a
empezar a dar la posibilidad de las alegaciones; creo
que también hablamos de la necesidad de ir al estado
de la cuestion, de establecer en los determinados
debates parlamentarios que se hable de lo que se dice
que se va a hablar, que se hable de lo que es
imprescindible que en un momento concreto se
debata.

Y les digo la verdad, a partir de ahora lo voy a
hacer, no hoy, porque no me ha parecido que era
ético el que lo hiciera precisamente en un punto de
referencia que tenia que ver con una valoracién por
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parte de ustedes —absolutamente legitima— de mis
treinta dias de alcaldesa en el Ayuntamiento de
Madrid, y por eso no lo he hecho, y he escuchado lo
que verdaderamente cualquier persona, cualquier
ciudadano que le expliciramos de lo que se habia
venido a hablar y de lo que se dijo, se daria cuenta
gue ese es un mal camino para confiar en la manera
en la que las instituciones deben llevarse a cabo.
Porgue no hay nada mas importante en los debates...

(Rumores).
¢Quieren guardar silencio, si son tan amables?

Porgue no hay nada mas importante en los
debates que nos pongamos de acuerdo sobre qué se
debate y que cuando se alega en el debate una
determinada informacion, una determinada
proposicidon, haya capacidad para probarlo y
demostrarlo. Naturalmente, cuando ustedes me dicen
gue valore mis treinta dias pasados, pues yo vengo
preparada para decirles exactamente lo que han sido
mis 129 actividades que he tenido durante estos
treinta dias, que si ustedes tienen el gusto, pues yo se
las puedo ir leyendo, las 130 actividades que he
llevado a cabo.

Pero como nada de eso hemos debatido y como
lo que hemos debatido ha sido, fundamentalmente,
ese batiburrillo, absolutamente inaceptable desde el
punto de vista de la racionalizacién y la obligacién que
tenemos...

(Rumores).

¢éSerian tan amables de escuchar? Es una de las
actividades fundamentales para entenderse, escuchar.

Bien, pues...
(Rumores).
¢Quieren hacer el favor de escuchar?

Bien, pues si efectivamente somos capaces de
entender lo que es debatir, entiendo que lo que es
mas importante es que digan ustedes de qué se va a
hablar y, a partir de ahi, hablemos de ello.

Hago un esfuerzo y voy a intentar, a pesar de
que creo que lo que les corresponderia es que les
enunciara las 130 actividades que he tenido durante
este mes, voy a intentar ponerme en sus zapatos,
aungue me resulta dificil, verdaderamente, y voy a
intentar sobre lo que ustedes han dejado caer.

Ustedes han dejado caer, por ejemplo, que yo
no comparezco nunca. Yo creo recordar, no tengo
ahora los datos pero yo diria que fue en el mes de
junio, diria yo que fue en el mes de junio cuando hice
una larga comparecencia sobre el estado de la ciudad.

(Protestas).

Sinceramente, écreen ustedes que es la mejor
forma de comportamiento el interrumpir a quien esta
hablando?

Bueno, pues creo recordar que, ademas de esa
comparecencia en la que precisamente si se debatid el
estado de la ciudad, y tendrian sentido algunas cosas
gue se han dicho aqui, y se debatieron, claro que si, y
pueden volverse a debatir cuando ustedes las

enumeren y las propongan como tales, pues ademas
de eso, si yo no recuerdo mal, hubo una u otras dos
comparecencias sobre temas determinados vy
concretos. Pero ademas de esas, ustedes saben
también que precisamente y cuando hacen referencia
a esa otra actividad que en este momento he
asumido, que ha sido la de llevar por el momento la
competencia del Area de Cultura, en esa
comparecencia, que muchos de ustedes estan, saben
que no solamente he hecho comparecencias en cada
una de esas comisiones sino que, ademas, yo misma
he asumido la respuesta de todas las preguntas que
se han llevado a cabo en la misma en cuanto he
estado presente. Pero es que ademas, por si faltara
poco, y ustedes lo saben, yo les prometi aqui, y lo
cumplo, efectivamente, el darles cuenta de toda una
serie de datos que se acordaron en comparecencias
que hice en los afios pasados. Las tienen ustedes
colgadas en su correspondiente Tablet, que se la
dimos para que ustedes hicieran los correspondientes
seguimientos.

Bien. Ustedes, en el desorden de la intervencion,
que tengo que decir con una cierta decepcion porque,
aunque creo que la intervencién que hizo la sefora
Causapié fue la Unica que se refirid efectivamente a
algunos de los acontecimientos concretos, no era en la
forma en la que se establecid el debate que estaba en
ese sentido. Ustedes han hablado, por ejemplo, de
que no se cumplen los acuerdos del Pleno, no quiero
extenderme en el tiempo, pues simplemente decirles:
todos ustedes tienen en su posesion un analisis del
cumplimiento de los acuerdos, lo tienen ustedes por si
se ha llevado a cabo. Cuanto me hubiera gustado que
si ustedes quieren que se hable de eso, pues
efectivamente lo traigan aqui y lo hablamos aqui.

En ese analisis que tienen ustedes ya se plantea
claramente lo que es competencia del Pleno y lo que
no es competencia del Pleno. Y como ustedes lo
saben, yo creo que eso es lo que les lleva a no querer
precisamente el que entremos en el debate, porque
conocen muy bien que algunas de las proposiciones, y
lo han aceptado en los medios en los que hemos
podido llevar a cabo esa reunién de los distintos
portavoces, no son del ambito del Pleno; porque el
Pleno no esta en el Gobierno del Ayuntamiento, en el
Gobierno del Ayuntamiento esta el grupo que ustedes
saben, Ahora Madrid, y por tanto nosotros tenemos
esa obligacion.

Como no me quiero pasar del tiempo y si quiero
citar o acabar con una importante pincelada de
esperanza...

(Rumores).
Si, me queda un minuto mas.
...una pincelada de esperanza.
(Rumores.-Risas).
No tienen...

Perdon, por favor, quiero decirles una cosa
importante al sefior Martinez-Almeida y al resto de las
personas que se estan riendo: estoy precisamente
alargando esta intervencién porque he tenido que
descontar mi tiempo para mandarles callar y obligarles
a ustedes a que sean verdaderamente responsables.
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(Aplausos).
Bien, de verdad, una pincelada de esperanza.

Daria risa, y yo creo que mas que risa, oirles a
ustedes no llamandonos demdcratas cuando ustedes
saben que la mayor parte de resoluciones que se
llevan a cabo en este Pleno las hacemos con un grado
enorme de unanimidad o mayoria. Y también me
resultaria sorprendente el que alguno de ustedes no
haya podido decir, a pesar de que nadie de ustedes
estuvo en esa presentacion, y lo agradezco mucho,
gue en estos Ultimos presupuestos participativos han
participado, nada menos, que 460 madrilefios.

Nada mas y muchas gracias.
(Aplausos).
(Protestas desde la tribuna).

La Presidenta: Sefiores intervinientes, sefiores
del publico, sefiores del publico, por favor, por favor,
por favor, les pido a ustedes, les pido a ustedes por
favor que me escuchen, les pido por favor que me
escuchen, les pido por favor que me escuchen...

(Protestas desde la tribuna).
Sefiora, le pido, por favor, que me escuche.

Vamos a ver. Como ustedes saben muy bien el
problema que a ustedes les preocupa, saben
perfectamente que en esta misma semana, y por
supuesto sin haber pedido ningun tipo de cita, yo
consideré que la situacion, el problema que ustedes
tenian era tan importante que yo les recibi, recibi
precisamente a la pareja que forma esta familia y
estuve, ademas, hablando directamente tanto con
Lidia, Santiago, su marido, no habia venido, estuve
hablando con Lidia, se les ofrecié una solucion, Lidia
aceptd la solucidn delante de mi, le parecid
conveniente, y en ese momento con una auténtica
cordialidad se marcharon de este despacho; se les
ofrecio...

(Protestas desde la tribuna).

Sefiores, sefiores, sefiores, por favor,
esclichenme.

Ustedes saben, se lo he dicho a los concejales
que formamos parte de este Ayuntamiento y se lo
digo también a ustedes, ustedes tienen que escuchar;
no solamente nosotros les escuchamos a ustedes,
como les hemos escuchado, sino es que nos tienen
que escuchar a nosotros también. Les hemos
escuchado, ustedes lo saben, saben que la solucién la
tienen a su disposicion, y que tal y como yo pude
hablar con Lidia y Santiago, que vuelvo a insistir ellos
quedaron enormemente satisfechos, haremos todo lo
posible para que se solucione ese problema.

Hemos concluido este punto y continuamos
adelante, sefor secretario.

El Secretario General: Muchas gracias, sefiora
alcaldesa.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 41.- Comparecencia n. ° 2017/8001221,
del Tercer Teniente de Alcalde, a peticion propia,
para la presentacion del documento: “Madrid y
los Derechos Humanos: la responsabilidad de

las ciudades frente a los CIES”.

La Presidenta: Muchas gracias, sefior
secretario.

Tiene la palabra el sefior Mauricio Valiente.

El Tercer Teniente de Alcalde, Presidente del
Distrito de Chamartin y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don Mauricio Valiente Ots: Buenos
dias.

Quiero comenzar mi intervencién recordando a
Samba Martine, mujer congolefia fallecida en 2011 en
el Centro de Internamiento de Extranjeros de Aluche
sin recibir la asistencia médica que precisaba.

(Aplausos).

Su caso es la muestra mas extrema del
sufrimiento evitable que padecen miles de personas
en nuestra ciudad. Los centros de internamiento no
deben existir, son un auténtico agujero negro del
Estado de derecho. Basta un rapido repaso de los
informes del Defensor del Pueblo, de organismos de
Naciones Unidas o de organizaciones sociales para
darse cuenta de la desproporcion de una medida de
privacién de libertad por la comisién de una simple
falta administrativa.

Esta aplicacion desproporcionada es ademas
discriminatoria, porque se aplica solo a personas por
su origen extranjero; a nadie se le ocurriria proponer
una privacién de libertad por aparcar en doble fila o
por empadronarse en casa de sus abuelos para
acceder a una plaza del SER. Y ademas contamina la
convivencia en nuestras ciudades con medidas como
las redadas por perfil étnico o por el impacto que
produce en el casi 20 % de la poblacion de origen
extranjero, que ve en la expulsion y el internamiento
rasgos distintivos de su condicién.

Si pensamos en la situacion actual del mercado
laboral, la precariedad y el tipo de empleo que los
inmigrantes ocupan con mayor intensidad,
comprenderemos que la posibilidad de perder los
papeles y ser sometidos a un procedimiento
sancionador no es ninguna exageracion. Por eso, la
existencia del CIE tiene una significacion enorme y
negativa: es el simbolo de la injusticia y la frustracion
para un sector importante de nuestra poblacion.

Frente a esta realidad, qué podemos hacer
desde el Ayuntamiento, émirar hacia otro lado como
se ha hecho hasta ahora? éIgnorar las violaciones de
los derechos humanos que se producen en un centro
ubicado en nuestra ciudad con la excusa burocratica y
cobarde de que no es competencia municipal? éMeter
la cabeza en el agujero y no entender el resentimiento
y la frustracion que provocan todo lo que conllevan los
CIE en nuestros barrios? El continuismo en esta
materia seria inmoral e irresponsable. No lo vamos
hacer.

En primer lugar, reclamamos de forma clara e
inequivoca el cierre del CIE de Aluche. Hay que
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cambiar la politica europea y espafiola, y lo municipios
no podemos permanecer ajenos a este debate.

Pero queremos hacer mas. Podriamos traer aqui
una proposicion y someterla a votacion, seria un
debate y una votacion sin duda esclarecedores. No lo
hemos hecho porque creemos que ademas de
expresar nuestra opinidon —que hacemos de forma
clara: el CIE no debe existir—, escucharemos con
atencién la del resto de los portavoces; queremos
demostrar que aun desde una normativa que no
compartimos, hay alternativas. El impacto terrible que
supone el internamiento puede evitarse; el sufrimiento
de la estancia por un maximo de sesenta dias puede
limitarse, y el deterioro social y de salud tras el
internamiento  puede  afrontarse desde una
intervencion social.

Para ello hemos reflexionado desde Ila
experiencia del propio Ayuntamiento, contactando con
profesionales, organizaciones sociales, especialistas
universitarios y el Colegio de Abogados de Madrid, que
ya presta una labor en el CIE de Aluche.

Fruto de este trabajo es el documento que hoy
sometemos a consideracion, que quiero aclarar que es
de nuestra Unica responsabilidad y que no
consideramos  definitivo. De  nuestra  Unica
responsabilidad porque lo ha redactado el Gobierno y
porque asumimos una tarea imprescindible para su
desarrollo: contactar con el Ministerio del Interior, los
jueces, la Federacién Espafiola de Municipios vy
Provincias; la alcaldesa ya ha solicitado una entrevista
con el sefior Juan Ignacio Zoido; hemos contado para
la elaboracion del documento con jueces
experimentados en la materia y queremos presentarlo
al Consejo General del Poder Judicial; la FEMP es
fundamental en la coordinacién de la accién de las
ciudades, dado que en el CIE de Madrid se internan
personas de todo el noroeste de la peninsula.

Si me paso un poco, como tengo al final otra
intervencion, me lo descuenta.

La Presidenta: De acuerdo.

El Tercer Teniente de Alcalde, Presidente del
Distrito de Chamartin y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don Mauricio Valiente Ots: Podemos
hacer mucho desde nuestras competencias. Algun
periodista interpretd que nos ofreciamos como
custodios desde un enfoque represivo o dominante,
muy al contrario, el internamiento se puede evitar con
una coordinacion agil entre los servicios sociales, los
abogados y los jueces. Si el argumento es la ausencia
de domicilio conocido, tenemos alternativas en
nuestros servicios municipales.

La vida cotidiana de las personas en el CIE debe
mejorarse desde una perspectiva de derechos.
Tenemos la obligacion de trabajar en la
documentacion y en la insercion socio-laboral de todas
aquellas personas que han sufrido el internamiento y
que en muchos casos al final no son expulsadas.
Como saben, estamos trabajando en una tarjeta de
ciudadania desde el Area de Equidad que puede
reforzar esta linea de trabajo. Podemos hacer mucho y
lo vamos a hacer, algunas de las medidas ya se estan
haciendo, basta con reforzarlas y aumentar la
coordinacion.

Creemos que la mejor contribucion para cerrar el
CIE de Aluche es demostrar que existen alternativas,
que hay que poner por encima de todo la atencién a
las personas. Con declaraciones y con acciones
avanzaremos en lo que es hoy una afrenta para una
ciudad abierta y orgullosa de su diversidad como es
Madrid.

Ustedes también pueden hacer mucho. No
desaprovechen esta primera oportunidad que tienen
hoy.

Cedo la palabra a mi querido companero y
amigo, Javier Barbero.

(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias, sefior Valiente.
Sefior Barbero, tiene la palabra para continuar.

El Delegado del Area de Gobiemo de Salud,
Seguridad y Emergencias y Concejal del Grupo
Municipal Ahora Madrid, don Javier Barbero
Gutiérrez: Buenos dias a todas, a todos.

Mi compafiero Mauricio Valiente lo ha dicho muy
claro: no queremos un CIE en nuestra ciudad, no
queremos que nadie esté privado de libertad por no
haber cometido ningun delito.

Escuchamos al ministro del Interior Ignacio
Zoido decir hace unos dias: «No es nuestra
responsabilidad que las personas decidan huir». Nos
decia esto refiriéndose a la tragedia de Alboran, en
Levante, que costd la vida a 49 personas que
naufragaron en una patera. Me recordé como antitesis
a esa frase de Terencio, en el siglo 11 a.C., que decia:
«Nada de lo humano me es ajeno» y que luego
Unamuno tuvo la capacidad en el ensayo del
Sentimiento Tragico de la Vida, como de redefinir de
una manera muy de su tiempo, que era «a ningun
hombre estimo extrafio», que hoy podriamos
actualizar como que «a ningun hombre estimo como
extranjero». Yo creo que estas situaciones solo se
pueden valorar en su justa medida con un
acercamiento y un minimo de empatia.

Imaginense cualquiera de ustedes que viajamos
este verano, vamos a un pais muy lejano y que por
determinadas circunstancias se nos detiene, pues por
ser europeo, por ser blanco, por ser catélico, por lo
que somos no por lo que hacemos, y que de repente
se nos coloca en un espacio donde se nos trata en las
condiciones materiales como delincuentes. éCémo se
viviria esa experiencia?

Yo creo que la pertenencia a la humanidad es lo
que nos puede permitir conectar y a fondo con que
huir de la pobreza, de la guerra, del hambre o de las
sequias no puede ser un delito. éQué condiciones hay
dentro? Pues mire, nos llegan testimonios y denuncias
que hielan la sangre, son instituciones opacas que
vulneran los derechos humanos de manera
sistematica, segun nos dicen organizaciones
internacionales y otras que llevan anos denunciando lo
que ocurre. Veamos algun testimonio publicado por
SOS Racismo.

En una ocasion a una persona le dio un ataque
de epilepsia, los policias no sabian qué hacer. Mientras
el hombre sufria las convulsiones, la ambulancia tardo
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mas de media hora en llegar. O como decia Abdel
Kader, que los policias no respetan nuestra religion y
se meten con ella: «cuando estamos rezando ponen la
musica a tope para molestar; los agentes nos
provocan pero nosotros no entramos en ese juego».
«Después del motin nos tiraron el Coran al suelo», y
eso es tremendo.

Es verdad que uno puede decir que eso se puede
creer 0 no se puede creer, la clave es que tengamos
un espacio transparente donde puedan entrar las
organizaciones y también el propio Ayuntamiento,
porque esa opacidad no se entiende. ¢A quién le
temen? ¢A quién le temen? Porque es una institucion
que deberia estar contenta de que otras miradas
fueran garantes del cumplimiento de los derechos
humanos. Cuando tU no tienes miedo porque estas
ejerciendo los derechos humanos, no tienes ninguin
problema en que haya miradas diversas.

Vamos a hacer cosas antes, en y después,
siempre con el objetivo de poder cerrar el CIE y de
que se garanticen mientras tanto los derechos
humanos. ¢Qué pasa en el ambito sanitario? Pues que
no se facilita la asistencia sanitaria y nosotros
queremos poner herramientas para ello. Estamos
hablando de cosas muy concretas: protocolos para
asegurar que las personas transexuales son
internadas en los médulos que les corresponde segun
su identidad de género; estamos hablando de
protocolos para la deteccidn de victimas de trata y de
violencia de género; protocolos de actuacion cuando
se detecta que hay personas con VIH sida o con
cancer o con otro tipo de enfermedades graves o con
un sufrimiento psiquico importante para garantizar
cuanto antes la atencién adecuada.

La propia Defensoria del Pueblo, en el ambito de
salud, nos ha dicho en un informe del 2013 que no
existe asistencia sanitaria permanente ni se garantiza
la asistencia especializada ni psicoldgica ni bucodental,
por poner algun ejemplo, ni siquiera hay un registro
de demandas de asistencia sanitaria ni de citas
programadas. Afortunadamente hemos visto hace
poco que en Barcelona once personas detenian una
deportacion, por lo menos lo intentaron, en un vuelo
comercial...

La Presidenta: Barbero, el tiempo.

El Delegado del Area de Gobierno de Salud,
Seguridad y Emergencias y Concejal del Grupo
Municipal Ahora Madrid, don Javier Barbero
Gutiérrez: Creo que lo podia quitar de nuestro
compafiero, como habia dicho antes.

..., Y esto nos ayuda a recuperar un poquito de
confianza en el género humano.

El Ayuntamiento de Madrid no va a mirar para
otro lado. Esas acciones concretas las vamos a poner
delante de la mesa de quien corresponda para poder
intervenir. Si recogemos la expresion de Unamuno de
que «a ningun otro hombre estimo extrafio»,
podemos afirmar, creo, como Ayuntamiento de
Madrid, de forma clara y alta, que ninglin ser humano
es ilegal.

Muchas gracias.

(Aplausos).

La Presidenta: Continta el debate.

Tiene la palabra la sefiora Villacis, por el Grupo
Municipal Ciudadanos.

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begofia Villacis
Sanchez: Muchas gracias.

Voy a hacerle una serie de preguntas y le voy a
explicar un poco cdmo esta realmente la ciudad de
Madrid en cuanto a inmigracion.

Si usted viniese a la Comision de Empleo,
Equidad y Derechos Sociales, a la que asisten algunos
de sus compafieros, se daria cuenta de como esta la
situacion en la ciudad de Madrid en cuanto a
inmigracion. Ademas espero que, de los diez minutos
que van a utilizar para contestarme, no utilicen nueve
para echarme la bronca, como acaba de hacer la
sefiora alcaldesa, y para desviarse de lo que
realmente se estaba preguntando...

(Aplausos).

.., porque creo que el tema que estamos
tocando es suficientemente sensible. Y ademas, les
voy a decir una cosa: estoy en gran parte de acuerdo
con muchas de las cosas que han dicho ustedes
porque es una realidad que esta pasando, y hay
informes del Defensor del Pueblo que asi lo reconocen,
y es de extrema gravedad y es algo que no nos
deberiamos permitir como sociedad que esto
ocurriese. Y, efectivamente, nosotros hemos ido al
CIE, de hecho han ido mis compafieros del Congreso,
que son los que tienen competencia para arreglar este
tipo de cosas, y hemos propuesto muchas iniciativas
en este sentido y estoy completamente de acuerdo.

Bien. Pero el problema que tienen ustedes es
que solo les preocupa lo que le pasa a la inmigracién
puertas adentro del CIE, porque puertas afuera del
CIE a ustedes les da igual lo que sucede con la
inmigracion en Madrid. Y écomo se demuestra esto?
Pues mire, yo le puedo poner muchisimos ejemplos.
éSe acuerdan del Ultimo debate del estado de la
ciudad, al que acaba de hacer mencion la sefiora
alcaldesa? ¢Saben cuantas veces se tocd la palabra
«inmigracién» por parte de la alcaldesa? Cero. éSaben
cuantas veces se hizo mencidn al problema de la
inmigracion, a los problemas que presenta la
inmigracion en Madrid? El afio pasado en el debate
sobre el estado de la ciudad, cero. ¢Saben cuantas
veces se menciona en el Plan de Gobierno que tienen
ustedes, en este Plan de Gobierno que han aprobado
dos afios después de entrar en el gobiermno, saben
cuantas actuaciones contiene en materia de
inmigracion? Cero, cero.

Les voy a decir una cosa. Si uno mira las
partidas presupuestarias en inmigracion, el Partido
Popular en el afo 2009 aplico un recorte muy
importante; fue la primera de las politicas que se
recortaron, la primera. ¢Saben ustedes que estan
invirtiendo escandalosamente menos que el sefior
Gallarddn en politicas de inmigracion?

(Rumores).

Si, si, si, si.

Sesion (23/2017), ordinaria de 20 de julio de 2017

Pleno del Ayuntamiento de Madrid



Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid

Fecha de edicién Pagina 48
6 de septiembre de 2017 NUm. 1.475

Me pueden decir los concejales que estan ahi,
équé paso con el Plan Convive? ¢Qué pasd con los
mediadores culturales, que estaban trabajando
antiguamente en las areas de igualdad y que no se ha
rescatado a ninguno de ellos? Ustedes no estan
haciendo nada por la inmigracién, y ademas se lo
decimos comisién tras comision. Y este debate resulta
estéril porque lo Unico que estan haciendo ustedes es
enrollarse, utilizar pancartas, regalar tarjetas de
vecindad absolutamente vacias de contenido, frustrar
las expectaciones de gente que estd en una extrema
vulnerabilidad, y eso les deberia dar vergienza
porque, ademas, tanto las pancartas como esa tarjeta
de vecindad, que por cierto no han entregado a nadie,
que los colectivos no saben ni qué decir a las
personas; nos hemos reunido con muchisimas
asociaciones que saben que estan ustedes
completamente desorientados; es un engafiabobos.
Una tarjeta que da acceso a los servicios municipales,
como por ejemplo, la Agencia de Empleo, cuando
estas personas no tienen permiso de trabajo, éno es
engafiar y frustrar las expectativas de las personas? Si
lo es, si lo es. Sean un poco decentes ustedes.

Ya sé que ustedes utilizan este Pleno para hablar
de cualquier cosa menos de lo que pueden hacer, pero
ustedes han entrado a gobernar aqui para hacer cosas
por la ciudad de Madrid y, sin embargo, utilizan un
tiempo precioso para hablar de cosas que no tienen
nada que ver con ustedes y para jugar, como estan
jugando todo el santo dia, al «tu la llevas». No hacen
ustedes absolutamente nada.

Nosotros si que hemos propuesto cosas, Yy
ademas queremos aprovechar la ocasion para que
realmente se empiecen a discutir y a ver si ustedes
empiezan a aplicarlo.

Nosotros hemos propuesto una linea de
subvencion, como existia antiguamente en tiempos
del Partido Popular, por cierto, en el afio 2009, de libre
concurrencia para la integracion sociolaboral de la
poblacién inmigrante.

Nosotros hemos propuesto que en los espacios
de igualdad, concretamente el de Tetuan, Centro y
Villaverde, vuelva a existir la figura de mediacion
cultural, que ya no existe desde el 2009, y ustedes no
se han encargado de recuperar.

Nosotros hemos propuesto reforzar las oficinas
municipales tomando dos centros como referencia
para que, aparte de atencion, se haga seguimiento,
algo que en la actualidad no se esta haciendo; se dejo
de hacer en el 2009 y ustedes no se han ocupado ni
un minuto de revertir ese recorte.

Nosotros hemos propuesto abordar el plan de
integracion Las Segundas Generaciones, algo que por
ejemplo se hace en Paris y que funciona bastante
bien, y ustedes todo esto lo votaron en contra.

Ustedes no han revertido los recortes del Partido
Popular. éPero sabe qué es lo que me parece lo peor?,
y eso lo dijo el representante del Partido Socialista,
que es el que hoy esta aqui sentado delante de mi, se
lo dijo el otro dia en la Comision de Igualdad: resulta
que ahora a estos sefiores ustedes les prometen
vivienda. ¢Qué vivienda? éQué vivienda? (Qué
vivienda tienen ustedes? ¢No tienen la vivienda para

Lidia? No tienen una vivienda para nadie, no tienen
ustedes vivienda, estan mintiendo a la gente y esto
deberia, sinceramente, avergonzarles.

(Aplausos).

No tienen vivienda. Han comprado 2 vy
empezado 20, eso es todo lo que han hecho. Y
ademas, su politica de vivienda, de vivienda de
concentracion, es algo que esta siendo rechazado por
los vecinos de Vallecas, por los vecinos de Villaverde,
por los vecinos de Usera, por los vecinos de San Blas,
por los vecinos de Carabanchel, por todos los vecinos,
su vieja politica ochentera de concentracién que no
sirve para nada y que se ha demostrado fracasada
una y otra vez; esa no es la manera, de verdad. &Y
deciden ustedes invertir todo este tiempo en hablar de
cosas sobre las que ustedes no tienen capacidad de
actuacién y, sin embargo, ningunean, esquivan y
pasan olimpicamente de todas las cosas, que son
muchisimas, que ustedes si que podrian hacer por la
poblacién inmigrante?

Ya les adelanto que probablemente en las
intervenciones de los otros grupos politicos que estan
sentados aqui, que estan viendo lo mismo que esta
viendo Ciudadanos, y es que esto no deja de ser
cortina de humo tras cortina de humo tras cortina de
humo. A ver, esto puede colar durante un tiempo,
pero no puede colar todo el tiempo.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Gracias.

Sefiora Causapié, en representacion del Grupo
Municipal Socialista, tiene la palabra.

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doiflia Purificacion Causapié Lopesino:
Buenos dias de nuevo.

Bueno, yo la verdad es que voy a intentar hablar
de los CIE, sefiora Villacis.

Bien. En primer lugar, creo que si hablamos de
los CIE, es verdad que tenemos que situar las politicas
migratorias que se estan produciendo en este
momento, y a nosotros en ese sentido si que nos
preocupa como se esta endureciendo todo el proceso
de entrada y permanencia de las personas extranjeras
en nuestro pais y cdmo se estd endureciendo la
entrada, pero también, insisto, la permanencia,
porgue se han rechazado; en este momento no estan
funcionando politicas de inmigracion y de integracion.
Estamos viendo una falta clara de interés por parte del
gobierno en materia de inmigracion y también en
materia de refugio. Yo creo que esto es un elemento
que tenemos que tener en cuenta. Estamos ante un
gobierno en el Estado, que es un gobierno
absolutamente insolidario con las personas refugiadas,
y €S0 Nos preocupa porque eso esté afectando a cdmo
se estan entendiendo en este momento los CIE.

Es verdad, yo también queria recordar las
palabras del ministro porque me resultaron realmente
dolorosas, esto de decir que no es nuestra
responsabilidad que los inmigrantes decidan huir de su
pais. Es absolutamente inhumano, y ademas, incluso,
porque en algin momento ya habia atacado a las
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ONG por entender que el trabajo humanitario es
colaboracion con las mafias. Asi entiende el gobierno,
digamos, en este momento, el Gobierno del Partido
Popular asi esta entendiendo esa situacion dramética e
inhumana que estan viviendo muchas personas que lo
gue Unicamente estan haciendo es intentar escapar de
una situacion realmente dramaética.

En 2016 murieron mas de 5.000 refugiados en el
Mediterraneo. Fijense, en lo que llevamos de este afo
sabemos ya que hay mas de 1.000 personas que han
muerto en el Mediterraneo. Por lo tanto, yo creo que
es tiempo de mirar las cosas con cierta perspectiva vy,
efectivamente, ser generosos con lo que esta pasando
en el mundo, que si es nuestra responsabilidad, y
también lo que pasa, por supuesto, en la ciudad de
Madrid. Por supuesto, como yo les decia, nos
preocupa cdmo esta funcionando por lo tanto el
sistema en los CIE.

Mire, los CIE, y en concreto en el CIE de Aluche,
que es lo que nos trae aqui, los CIE se crearon como
lugares de transito, hoy lo que sabemos es que, segin
el informe del Defensor del Pueblo, cerca del 71 % de
los extranjeros internados durante el 2016 no fueron
expulsados, es decir, no estan cumpliendo la funcién
en principio para la que se habian creado, perdieron
ese caracter transitorio, y eso esta pasando también
en el CIE de Aluche. Bien. Ante esta situacion équé
podemos hacer? Yo coincido con el documento que
han hecho, que nos han presentado, coincido con el
sefior Barbero en que tenemos que garantizar, por
supuesto, los derechos humanos de todas las
personas y tenemos también que aportar como
Ayuntamiento medidas que tienen que ver con el
apoyo de cualquier tipo: el apoyo sanitario, el apoyo
social, al apoyo juridico. En ese sentido compartimos
la idea del documento. Yo si que creo que es
competencia municipal y que es algo que debe hacer y
puede hacer el Ayuntamiento, el atender, el cuidar a
personas que estan viviendo en este momento en la
ciudad de Madrid por circunstancias, por las que sean.
Por lo tanto, si me parece importante.

En el documento también aparecen diferentes
propuestas. Es verdad que no depende de nosotros
cerrar el CIE de Aluche, aunque nosotros, el Grupo
Socialista, estamos de acuerdo con que hay que cerrar
el CIE de Aluche, pero transitoriamente es verdad que
tenemos que dar ese tipo de ayudas. Y también creo
que tenemos que estudiar junto al gobierno del Estado
alternativas, y por supuesto lo tendran que hacer los
grupos politicos en el Parlamento, alternativas al
modelo del CIE de Aluche, y las alternativas yo creo
que, efectivamente, pueden pasar por alternativas
habitacionales en colaboracién con las ONG.

No entremos en el debate de que no hay
vivienda. Claro que no, eso es un déficit, es su
problema. Tiene que haber vivienda para la gente
cuando ofrecemos vivienda, pero yo creo que
también, ademas de lo de la vivienda, hay que buscar
alternativas que se estan produciendo en este pais, en
otros paises, que son apoyo con ONG y alternativas
habitacionales. Pero, sinceramente, creo que tenemos
que empezar a dejar claro que no compartimos, que
es terriblemente injusto que personas que no han
cometido delitos 0 que ya han cumplido con los delitos
que cometieron, sigan encerradas. Yo creo que eso es

algo que es fundamental como garantia basica de los
derechos humanos. Yo, sinceramente, no creo que
sea justa esa situacion, por lo tanto, creo que, como
sociedad, estamos obligadas y obligados a buscar
alternativas.

(En este momento, cuando son las once horas y
treinta minutos, abandona el Salén de Sesiones la
Interventora General, ocupando su Ilugar el
Viceinterventor General, don César Fernandez Lopez).

Bien, como les decia, nosotros hemos apoyado
el proceso que hemos planteado en el tema del CIE de
Aluche. Aqui apoyamos una iniciativa que votamos
junto a Ahora Madrid para buscar este tipo de
soluciones. La verdad es que a nosotros, sefior
Barbero y sefior Valiente, nos hubiera gustado tener la
posibilidad de participar de manera mas activa en todo
el trabajo que han hecho junto a las ONG para dar
propuestas y alternativas, porque creo que, cuando
coincidimos en lo fundamental, y en este tema creo
que coincidimos, lo importante es juntos; cuando uno
quiere cambiar la realidad y cambiar el mundo es muy
malo  pretender ir solo, aunque piense
equivocadamente que le pueda dar algin rédito
politico mas. Yo creo que lo importante es que
vayamos juntos, y hubiéramos ido juntos, porque de
lo que se trata es de cambiar una situacién que
nosotros entendemos es muy grave y muy necesaria
y, ademads, es muy dificl de afrontar. Creo que
tenemos que ser todos conscientes de esa realidad.

Por lo tanto, insisto, a nosotros nos parecen bien
las propuestas. Entendemos que el documento que se
ha planteado solo serd posible en alguna medida si
hay colaboracion por parte del gobiemo del Estado, si
no, algunas propuestas no seran posibles. Por lo tanto,
creo que es muy importante que iniciemos un proceso
de negociacién y ademas hacerlo, yo creo, con la
mejor voluntad de didlogo y de colaboraciéon para que
no se entienda como un enfrentamiento, sino como la
voluntad de colaborar para conseguir que las personas
que estan en el CIE de Aluche tengan la mejor de las
calidades en su vida, y para conseguir también que el
proceso en este momento de internamiento sea en
todo caso siempre la Ultima solucion porque tenemos
alternativas al internamiento en el CIE. Creo que ese
es el camino en el que tenemos que trabajar.

Miren, yo también les queria decir, por ultimo,
otra cosa.

Nosotros hemos echado de menos otra cosa en
el documento, y es que es verdad que este Pleno, a
propuesta del Grupo Socialista, aprobd la tarjeta de
vecindad, que nosotros pensamos que es un
instrumento y puede ser un instrumento muy
importante para las personas que estan en situacion
administrativa irregular y, por lo tanto, también para
las personas que en este momento estan en el CIE de
Aluche.

Creo de verdad que deberiamos haber
incorporado esa tarjeta en el documento que hoy
ustedes estan presentando aqui; me parece un déficit.
A lo mejor, precisamente si hubieran incorporado al
trabajo al Grupo Socialista, esa tarjeta estaria
incorporada como un instrumento importante en este
proceso.
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Por lo tanto, insisto, creo que debe ser un
instrumento con el que contemos en esta tarea;
también un instrumento con el que contemos para
apoyar a personas que en este momento tienen una
situacion dificil en esta ciudad y para empezar a darles
oportunidades a esas personas, por supuesto
formacién, por supuesto atencion social, atencion
sanitaria, y lo que creo que es un derecho...

La Presidenta: Sefiora Causapié, el tiempo, por
favor.

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino: ...de
todas las personas que viven en nuestra ciudad.

La Presidenta: El tiempo, por favor.

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino:
Muchas gracias.

(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.

Por el Grupo del Partido Popular, sefior Martinez-
Almeida.

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Muchas gracias, sefora alcaldesa.

Cuando se habla de los CIE y del CIE de Aluche,
sefior Valiente, hay que partir de dos premisas: una,
que, como usted ha dicho, el Ayuntamiento de Madrid
no tiene ningun tipo de competencia. Vivimos en un
ayuntamiento en el que la alcaldesa dedica un minuto
y veintitrés segundos a responder a una
comparecencia sobre su actividad politica en el mes de
junio, pero su Equipo de Gobierno o su grupo
municipal nos trae una comparecencia sobre una
cuestion de la que carecemos total y absolutamente
de competencias.

(Aplausos).

Pero ya sabemos, sefior Valiente, que Ila
especialidad de este Equipo de Gobierno no es
solucionar los problemas de las personas, sino
cabalgar a lomos de esas personas y de sus
problemas para hacer propaganda, que es lo que
estan ustedes haciendo con este informe sobre los
CIE.

Y la segunda premisa de la que hay que partir
por mucho que usted diga, sefior valiente, es que los
CIE son legales. Y si siguiéramos la doctrina del sefior
Sanchez Mato con Bollywood, deberiamos afiadir
legitimos, porque si son legales son legitimos, como
nos dijo usted.

Y son legales, sefiora Causapié, por cierto,
porque ahora que usted reclama el cierre, los introdujo
el Gobierno de Felipe Gonzdlez en la Ley de
Extranjeria de 1985. Y en la Ley Organica, en la
reforma del 2009, el Gobierno de Rodriguez Zapatero
también introdujo novedades en la normativa de los
CIE...

(Aplausos).

..., ho obstante lo cual, usted viene ahora a
rechazarlos. Yo supongo que ustedes, en esa
esquizofrenia, luego nos traen una proposicion para
garantizar el sistema de pensiones, pero no van a
pedir perdon por haber sido el Unico gobierno que
recortdé las pensiones en el afio 2010, sefiora
Causapié.

(Aplausos).
¢En qué suerte de esquizofrenia viven?

Pero le digo que el Tribunal Constitucional,
aunque usted no crea en el Tribunal Constitucional,
en sentencia 115/1987, sefior Valiente, avald la
constitucionalidad precisamente de la regulacién de los
CIE que habia hecho el Gobierno socialista, que estan
sometidos a controles. Cuando ustedes dicen, y
mienten conscientemente en ese informe, que hay
continuas vulneraciones de los derechos humanos en
un intento de criminalizar, como siempre, a las fuerzas
y cuerpos de seguridad del Estado, lo que estan
olvidando, y se lo podria recordar la jueza Carmena,
es que los CIE estan controlados por la justicia, estan
controladas por los jueces, estan controlados por el
Ministerio Fiscal. ¢Estan ustedes diciendo que los
jueces y el Ministerio Fiscal permiten y avalan la
continua vulneracion de derechos humanos en el CIE
de Aluche?

(Rumores).

¢Esa es la conclusién a la que tenemos que
llegar?

Mienten también cuando dicen que los informes
internacionales avalan la existencia de esas
vulneraciones. Citeme un informe internacional que
avale algun tipo de vulneracion de derechos humanos
en el CIE de Aluche, citeme alguno, algun tipo de
vulneracion, alguna resolucion de un organismo
internacional o alguna resolucién judicial que avale esa
vulneracion de derechos humanos, sefior Valiente,
porque no la hay.

Y, por otra parte, en el CIE de Aluche el
Defensor del Pueblo, la defensora en este caso, lo ha
visitado en numerosas ocasiones, y es cierto que ha
hecho una serie de recomendaciones, recomendaciones
que han sido atendidas siempre por el Ministerio del
Interior.

Asi que yo les rogaria que dejaran de hacer
propaganda, porque al final la finalidad, y lo ha
reconocido aqui el sefior Valiente, no es con este
informe cooperar y colaborar en el mejor
funcionamiento del CIE, sino cerrar directamente los
CIE porque ustedes los consideran ilegales. éComo
pueden vender que ustedes quieren colaborar o
cooperar, cuando reconocen abiertamente que su
Unica finalidad es cerrarlos?

Pero es que ademas ustedes tienen un problema
grave en el ambito de los derechos humanos. Nadie se
cree que ustedes defiendan los derechos humanos,
que el Equipo de Gobierno de Ahora Madrid defienda
los derechos humanos, basicamente por dos razones:
en primer lugar, por quién es el responsable del Plan
de Derechos Humanos en el Ayuntamiento de Madrid,
que es una persona...
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(Aplausos).

...reprobada por el Pleno del Ayuntamiento de
Madrid por votar en contra de la liberacion de
Leopoldo Ldpez. Y yo aqui creo que la sefiora alcaldesa
le quiso cesar, sefior Valiente, porque ella misma sabe
que es inaceptable su posicion, y ahi si que el grupo
de concejales le doblé el pulso —también es cierto— y
se puso de su parte, pero usted no puede ser
responsable del Plan de Derechos Humanos. éSabe
por qué? Porque en el Ultimo Pleno, cuando se pactd
una declaracion institucional para conmemorar los
cuarenta afios de las primeras elecciones
democréticas, usted sali6 despavorido porque en esa
declaracion figuraba la expresion «monarquia
parlamentaria».

(Aplausos).

&Y ahora vienen aqui a defender los derechos
humanos?

éPero sabe por qué ademas, sefior Valiente, no
tiene usted ninguna credibilidad? Porque el 12 de julio,
a las doce, el Ayuntamiento de Madrid organizé un
acto de homenaje institucional a Miguel Angel Blanco
con ocasién del vigésimo aniversario de su
fallecimiento. No le vi, no le vi, y por curiosidad... Oiga,
y si estuvo, le pido disculpas. Pero por curiosidad me
he metido en su agenda, y en su agenda, el 12 de
julio a las doce, cuando coincidia con el aniversario de
Miguel Angel Blanco y el homenaje institucional de la
sefiora alcaldesa, usted estaba visitando unas
instalaciones cedidas por la Comunidad de Madrid en
la calle Mauricio Legendre, 59. éUsted cree de verdad
que era prioritario visitar esas instalaciones a la misma
hora y el mismo dia que se hacia un homenaje
institucional por el Ayuntamiento de Madrid a Miguel
Angel Blanco?

(Aplausos).

ZY nos va a venir usted, sefior Valente, a hablar
de respeto a los derechos humanos? No tiene
credibilidad.

Pero tampoco tiene credibilidad la sefora
Carmena y su Equipo de Gobierno para hablar de los
CIE y las vulneraciones de los derechos humanos, y
no tiene credibilidad porque este Equipo de Gobierno y
la alcaldesa si en algo se ha especializado es en
legitimar los delitos en funcion de la ideologia de los
delincuentes. Ustedes legitiman la comisidon de
cualquier delito si el delincuente es de izquierdas,
porque, como dijo ese faro de la estulticia, Alberto
Garzon, hermano de su enchufado, no se le pasa por
la cabeza que un delincuente pueda ser de izquierdas.
Y por eso, ustedes consideran que un chico que va con
cuatro kilos de explosivos en una mochila, dispuesto a
hacer el mayor dafio posible, es un preso politico y por
eso piden su liberacién. Y por eso ustedes entienden
que Andrés Bddalo, que esta condenado y en la carcel
por agredir a un rival politico, por no hablar de esa
repugnante agresion a una mujer embarazada, es un
preso politico.

(Aplausos).

Y esa es la defensa de los derechos humanos
que ustedes hacen, esa es la defensa. Y por eso

ustedes piensan que Arnaldo Otegi es un hombre de
paz o que lo de Alsasua fue una pelea de bar.

Por tanto, lecciones de derechos humanos no
pueden ustedes dar absolutamente ninguna, sefior
Valiente, ni usted como responsable ni la sefiora
Carmena como alcaldesa.

Pero, ademas, le voy a decir que carecen
ustedes de competencias. Pero si tendrian
competencias, por ejemplo, sefior Barbero, para
investigar en su unidad de delitos de odio quién
quemd una bandera de Espafia en las fiestas del
Puente de Vallecas. ¢O eso no es un delito de odio,
quemar una bandera de Espafia? A lo mejor es que
eso no les interesa. No digo si hubiera sido una
bandera del Frente Popular de Liberacion Palestina, la
sefiora Arce estaria ya en marcha, corriendo a
investigar ese delito de odio...

(Aplausos).

... Pero sobre eso si tiene competencias. O tiene
competencias, sefiora alcaldesa, para proteger los
derechos humanos de las victimas o pretendidas
victimas de Alfon o Bddalo, cuando le reivindican
continuamente y hacen apologia de su delito en las
fiestas de cualquier distrito de esta ciudad, porque
ustedes legitiman los delitos en funcién de la ideologia
de los delincuentes.

(Y sabe para lo que si tiene competencias,
sefiora alcaldesa? Para solucionar los problemas de los
que viven en la ciudad de Madrid, para solucionar esos
problemas usted si tiene competencia. Y por eso yo le
recomendaria, sefora alcaldesa, en el ejercicio de esas
competencias, que aparte de haber visitado el CIE de
Aluche o aparte de haber ido usted a Montreal o
Lisboa en el ultimo mes, le recomendaria que fuera al
asentamiento ilegal que hay en el puente de Segovia,
al asentamiento ilegal que hay en el puente de los
Franceses, al asentamiento ilegal que hay en la M-30
cuando uno pasa a la altura de Méndez Alvaro, que
compruebe in situ cudles son las condiciones
infrahumanas en las que estan viviendo ahi esas
personas y que haga todo lo posible por solucionar,
sefiora Higueras, de una vez los 135 asentamientos
ilegales que hay en la ciudad de Madrid y sobre los
cuales ustedes...

(Aplausos).

..si tienen la competencia para poder
solucionarlos. Pero ésabe cudl es el problema, sefiora
alcaldesa? Que esos asentamientos ilegales no estan
en los informes de Naciones Unidas, y como hemos
dicho tantas veces, a usted, que aspira a ser alcaldesa
del mundo o, en su caso, formar parte de Naciones
Unidas, le interesan los CIE, pero no le interesan los
asentamientos ilegales.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Gracias.
Muchas gracias, sefior Martinez-Almeida.

Vamos a continuar.
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De nuevo, tiene la palabra, por el tiempo
restante, el sefior Valiente. ¢Va a intervenir también el
sefior Barbero?

El Tercer Teniente de Alcalde, Presidente del
Distrito de Chamartin y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don Mauricio Valiente Ots: No, yo
solo.

La Presidenta: ¢TU solo?

El Tercer Teniente de Alcalde, Presidente del
Distrito de Chamartin y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don Mauricio Valiente Ots: Si.

La Presidenta: Vale.

El Tercer Teniente de Alcalde, Presidente del
Distrito de Chamartin y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don Mauricio Valiente Ots: No sé
cuanto queda...

La Presidenta: Pues...

El Tercer Teniente de Alcalde, Presidente del
Distrito de Chamartin y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don Mauricio Valiente Ots: Bueno,
ahora saldra.

En la intervencién, por ser preciso, porque
estamos debatiendo el CIE de Aluche, éreferencias a
informes de Naciones Unidas, del Defensor del
Pueblo?: Comité de Derechos Humanos de Naciones
Unidas 2015, observaciones finales sobre el sexto
informe periédico de Espafa; Comité para la
Eliminacién de la Discriminacion Racial de Naciones
Unidas 2016, observaciones finales sobre los informes
periddicos  vigesimoprimero, vigesimosegundo vy
vigesimotercero de Espafia; informe anual 2016 del
Defensor del Pueblo, paginas 264 vy siguientes;
informe anual 2016 del Mecanismo Nacional de
Prevencion de la Tortura, pagina 53.

Sefior Almeida, claro, el problema...
(Observaciones del sefior Martinez-Almeida Navasqués).

No, no, si esto consta en el Diario de Sesiones. El
problema es venir aqui y hacer un discurso para la
galeria acusandonos de cosas que se las tenian que
aplicar ustedes. Usted, el que no ha tenido la mas
minima diligencia a la hora de documentarse, de
contrastar lo que dice, no tiene ninguna credibilidad.
No tiene ninguna credibilidad. Estos son documentos a
los que hacemos referencia y no tienen credibilidad
alguna, porgue, claro, también utilizan otro argumento
que, vamos, es magnifico. ¢Usted conoce a Francisco
de la Torre?

Alcalde de Malaga, compafiero de su partido,
una persona ademds, un referente en el
municipalismo. Pues bien, el Ayuntamiento de Malaga
se ha pronunciado dos veces, ahora le voy a leer
algunas cosas de lo que dice, se pronuncié en 2012 y
el CIE de Capuchinos se cerrd y hubo una posicién
unanime de todo el ayuntamiento. Hombre, ihombre,
por favor! Antes de venir aqui a hacer ese tipo de
discursos, documéntese un poquito: 2011. Pero es
que en 2015, en 2015 el Ministerio del Interior quiso
erigir de nuevo un centro de internamiento y el
Ayuntamiento de Malaga inmediatamente salid,
vamos, Francisco de la Torre, Diego Maldonado

Carrillo, Francisco Javier Pomares, tenientes de
alcalde, o sea, el Partido Popular salieron diciendo
«esto es inadmisible», y no se construyd el centro de
internamiento. Y aqui vienen: iNo es competencia!
iUstedes estan haciendo cortinas de humo! No, no,
estamos haciendo lo que ya se ha demostrado en la
practica, lo que ya se ha demostrado en la practica.
Sus compafieros de partido, sin duda, con mas
sensibilidad, sin duda también preparandose los
temas, preparandose los temas, porque, claro,
ustedes nos abroncan: iNo hacen nada! iNo cumplen
los acuerdos! Bueno, les entrego un informe de 500
hojas con una estadistica: el 52 % de acuerdos
ejecutados; pueden estar de acuerdo o no, hombre,
pero lo que no pueden es mentir, ilo que no pueden
es mentir, hombre! Y no pueden mentir diciendo: «no
hacen referencia a organismos de Naciones Unidas».
Tome: organismos. «No, es que esto no es
competencia de los ayuntamientos». Les pongo un
ejemplo concreto, y ahora équé van a decir? éAhora
qué van a decir?

(Aplausos).

No, ahora lo que pueden, ahora lo que pueden
es hacer lo que hacen siempre: removerse, hablar, no
respetar la norma basica de debate en este Pleno. Es
lo que pueden hacer, es lo Unico que les queda para
no hacer el ridiculo. Lo Unico que les queda.

(Observaciones del sefior Martinez-Almeida Navasquiés).

El Ayuntamiento de Madrid si actuamos con
humanidad, entendiendo y analizando la realidad,
podemos tener una fuerza moral enorme, y eso es el
municipalismo que estamos revindicando y con el que
creo que todos estamos. Su compafero lo hizo.
Quiero citar algunas de las expresiones del portavoz
del Partido Popular, porque son magnfficas, fijese, con
todas esas reflexiones sesudas que hace, usted
ademas que es jurista: «Yo creo que tiene que haber
un replanteamiento  politico de esta cuestion, y
posiblemente los centros de internamiento no sean la
solucion ni aqui ni en Europa a una cuestion que es
mucho mas global y que encierra detras de esto la
historia de personas que simplemente han hecho un
viaje por mejorar su vida y que por circunstancias
legales y por tratados internacionales sus historias se
ven frustradas». Eso es de un compafiero suyo del
Partido Popular que ha tenido la sensibilidad, ha tenido
la sensibilidad de comprobar qué es lo que pasa.

(Aplausos).

Yo he visitado muchas veces el centro de
internamiento y yo les recomiendo que lo visiten y
hablen con los policias. Y que hablen con los policias,
porque lo primero que les plantean es: esto es
insostenible, écdmo nos encargan a nosotros si
nosotros somos policias? Nosotros no tenemos ni la
preparacion ni la motivacion de abordar un centro de
estas caracteristicas, nosotros, como dar la comida
y..., no tiene sentido. Pero hablen con los policias ya
que tanto se indignan y estas cosas, hablen con ellos y
van a ver lo que les van a decir, van a ver lo que les
van a decir, y que les ensefien en el CIE de Aluche la
celda antivandalica y que les ensefien las instalaciones
y que vean como se atiende la sanidad, la realidad
actual. Y luego con esta cara y con este planteamiento
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vienen aqui: iNo, cortinas de humo! Hombre, écomo
que cortinas de humo? Aqui ha habido muertos y hay
un sufrimiento cotidiano de cientos de personas, asi
que un poco de seriedad; un poco de seriedad, un
poco de honradez, de rigurosidad en el trabajo, que
creo que nos lo podemos exigir.

(Aplausos).

Creo que, y en este sentido lo planteamos, lo he
dicho en mi intervencidon, es un documento que
hemos trabajado con mucha gente, que queremos
seguir trabajando. Podiamos haber traido aqui una
proposicion y votarla, creemos que hay que mejorarlo.
Es muy importante, Begofia, tl que eres jurista, es
fundamental para evitar en el ambito penal pero
también en el ambito administrativo con el que
estamos y con esta normativa que no nos gusta,
tener, aportar un domicilio. EI Ayuntamiento ipues
claro que tiene dispositivos de viviendas a disposicion!
Pero tU esta intervencidon que haces... &y no conoces
Mejia Lequerica? Es que no te estamos diciendo que
te vayas a otra ciudad. éNo conoces los programas
con las organizaciones para atender a inmigrantes en
situacién de vulnerabilidad? Y luego: «ly dénde las
casas?». Pues, bueno, si lo tenemos, si lo tenemos.
iHombre, por favor! iHombre, por favor! Eso es
fundamental, hemos dicho... Y en mi intervencion,
Puri, he planteado que la tarjeta de vecindad, lo que
estamos trabajando...

La Presidenta: Sefor Valiente, el tiempo, por
favor.

El Tercer Teniente de Alcalde, Presidente del
Distrito de Chamartin y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don Mauricio Valiente Ots: Pues
nada, muchas gracias, y espero que esto sirva para
que en el futuro tengamos un debate mas serio y que,
desde luego, acabemos con esta ignominia.

La Presidenta: El tiempo.

El Tercer Teniente de Alcalde, Presidente del
Distrito de Chamartin y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don Mauricio Valiente Ots: Muchas
gracias.

(Aplausos).

El Secretario General: Muchas gracias, sefiora
alcaldesa.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 42.- Pregunta n.° 2017/8001224, dirigida
a la Alcaldesa, presentada por el concejal don
Irigo Henriquez de Luna Losada, del Grupo
Municipal del Partido Popular, interesando
conocer qué opinion le merece “que su equipo
de Gobierno esté amortizando mas deuda de la
prevista en el Plan de Reduccion de Deuda
2013-2018".

El Secretario General: Pasamos al apartado
preguntas. Punto niimero 42 del orden del dia.

La Presidenta: Gracias.

Sefior Henriquez de Luna, tiene la palabra.

El Portavoz adjunto del Grupo Municipal del
Partido Popular, don Ifiigo Henriquez de Luna
Losada: Muchas gracias, sefora alcaldesa.

Bueno, usted que acostumbra a echarme
broncas cuando piensa que me paso de la raya, me va
a permitir que empiece mi tiempo con una pequefia,
en fin, pues reprobacién a lo que ha hecho usted
anteriormente, sefiora alcaldesa.

Mire, he sido muchos afios concejal de este
Ayuntamiento de Madrid, jamas he presenciado que
un alcalde que aceptara una iniciativa o una
comparecencia, luego no la cumplimentara, que es lo
que usted ha hecho. Usted se ha reservado los diez
minutos finales para que no tenga derecho de réplica.

(Aplausos).

Y a mi eso me parece profundamente
antidemocratico, y con toda la educacion del mundo y
con todo el carifo, que también le tengo, se lo queria
decir. Porque usted empezd también este mandato
municipal aceptando las iniciativas de la Oposicién que
le dirigiamos a usted, y a mi eso me parecié bien; es
cierto que en otros tiempos esto no ocurria, pero
ahora parece que el buen rollo se ha acabado y que
usted ahora cuando le hacemos preguntas, y no creo
que le hagamos tantas, o le pedimos comparecencias,
0 no las contesta o las deriva a otros concejales. En
cualquier caso, yo me voy a dirigir a usted, sefiora
alcaldesa, porque para usted iba la pregunta.

(En las pantallas del Salon de Sesiones se va
proyectando un power point durante la intervencion
del sefior Henriquez de Luna Losada).

A mi me parece que la coherencia en politica es
un valor y yo creo que cuando en una campafia
electoral o en un programa electoral, bueno, pues
lanzamos una serie de compromisos con los
ciudadanos, lo propio es que los cumplamos y nos
deberian vincular. Claro, que si al final en vez de
ciudadanos hablamos de ciudadania y en vez de
programa electoral hablamos de conjuntos de
sugerencias, la cosa seguramente cambia; pero usted,
sefiora alcaldesa, durante la campafia electoral, la
indignada candidata Carmena, criticaba no ya la
amortizacion anticipada de la deuda, sino la mera
amortizacion de la deuda que estaba contemplada en
el Plan de Amortizacion Municipal 2013-2018 que
habia hecho el gobiermno del Partido Popular. Y en una
entrevista que hizo unos dias antes de la campania
electoral, usted muy indignada sobre este tema se
preguntaba: « éPor qué hay tanta prisa en amortizar
la deuda? Yo le diria a los bancos: Tenéis que esperar,
hay otros objetivos. Un deudor de la entidad del
Ayuntamiento de Madrid puede decidir como se paga
la deuda. éPor qué se ha querido entregar tan pronto?
Muy posiblemente, claro que si, por las vinculaciones
entre los equipos actuales del Partido Popular y la
banca. Y si esas vinculaciones no existen, légicamente
habra otras maneras de amortizar».

Yo entiendo perfectamente que no quiera
contestarme a esta pregunta y que la derive al sefior
Sanchez Mato, que Ultimamente esta muy bizcochable
y estd absolutamente desconocido. Otro marxista,
pero de los de Groucho, ¢no? De la deuda ilegitima y
de las auditorias ciudadanas, sefior Sanchez Mato, a
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amortizar anticipadamente en los dos afios de
mandato municipal nada menos que 800 millones de
euros.

(Aplausos).

Y la total deuda amortizada por este Equipo de
Gobierno ha sido nada menos que 2.300. Y yo le
pregunto, sefora alcaldesa.

(Negacién del sefior Sdnchez Mato).

Si, si, es que la politica es el arte de lo posible,
pero no deberia ser el arte de la impostura, de decir
una cosa Yy hacer exactamente la contraria.

(Aplausos).

Y yo les pregunto, yo le pregunto, sefiora
alcaldesa, lo que usted preguntaba: ¢{Por qué hay que
tener tanta prisa? éSe tendria que amortizar con otro
ritmo? éLes ha dicho a la banca: tenéis que esperar,
hay otros objetivos como las personas sin hogar, los
desahuciados, los nifios desnutridos, o es que acaso
han desaparecido? ¢éPor qué han destinado el
remanente de tesoreria en vez de hacer inversiones
financieramente sostenibles a la amortizacion
anticipada de la deuda?

Y, por fin, la gran pregunta que usted hacia.
éQué tipo de vinculacion tiene este Equipo de
Gobierno con la banca? Porque, si segin usted, los
gestores del Partido Popular, que amortizaron
anticipadamente la mitad de deuda que ustedes en
dos afios tenian un tipo de vinculacién, ustedes qué
tienen éun contubernio?

Muchas gracias.
(Aplausos)

La Presidenta: Gracias. Muchas gracias, sefior
Henriquez de Luna.

Tiene la palabra el sefior Sanchez Mato, para
continuar.

El Delegado del Area de Gobierno de Economia y
Hacienda, Presidente del Distrito de Vicalvaro vy
Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid, don
Carlos Sanchez Mato: Muchas gracias, alcaldesa.

Sefior Henriquez de Luna, nos encanta que haga
esta pregunta, nos encanta, claro, nos encanta y lo
gue nos encantaria es que tuviéramos mucho mas
tiempo, con menos puntos en el orden del dia para
contestar, pero tenemos solo tres minutos y entonces,
evidentemente, por supuesto, lo primero decir que
suscribo no solo yo, todo nuestro grupo municipal, las
palabras de nuestra alcaldesa en campafia electoral,
claro que si, la suscribimos de la primera a la Ultima
palabra, por una sencilla razén: Mire, se le olvida la
segunda parte, que es fundamental, y era de la que
también hablaba Manuela y todos nosotros y nosotras
durante la campaifia electoral, y es que ustedes,
ustedes, en ese proceso que primero nos llevé a ser la
ciudad mas endeudada, pues con cosas como los
sobrecostes en el mantenimiento de la M-30, 6.800
millones de euros; sobrecostes en las obras, 1.194
millones de euros; quebranto patrimonial en la venta
de la vivienda social de la EMVS, 163 millones de
euros; quebranto en el Centro de Deportes Acuaticos,

143 millones de euros; en Caja Magica, 127... No, no,
todo eso no ha ocurrido, pero milagrosamente Madrid
pasb a ser la ciudad mas endeudada de toda Europa;
eso fue un milagro.

(Aplausos).

Fue su milagro, su milagro. Y, entonces, después
de ese milagro, lo que ocurrié es que se dieron cuenta
de que para pagar esa deuda ustedes pensaban que
la Unica forma era pegarle un recorte brutal a las
politicas publicas, y lo hicieron, ivaya que si lo
hicieron!, de hecho, ademas, presumieron de ello.
Dijeron hemos conseguido unos contratos de limpieza
maravillosos, el Unico problema es que, claro, con
esos contratos no se limpia la ciudad, pero eso es un
pequefio detalle, claro, claro...

(Aplausos).

Eso es lo que hicieron ustedes. Claro, ésabe lo
que ha ocurrido? Pues que mire, nosotros hemos
amortizado, los desvios a ustedes de dinero no
supone..., 2.218 millones de euros de junio de 2015 a
junio de 2017.

(Aplausos).

Pero nosotros no estamos satisfechos de eso, no.
De lo que estamos satisfechos, se lo voy a decir, es de
lo siguiente: Mire, la inversion social ha roto todos los
techos historicos de la ciudad de Madrid, la inversion
social, la inversion social, no, no, no, no Alcala, 45, en
Alcald, 45 nos dejamos alquileres por 78 millones de
euros, eso...

(Rumores).

La Presidenta: Guarden silencio, por favor, los
que no tienen la palabra.

El Delegado del Area de Gobierno de Economia y
Hacienda, Presidente del Distrito de Vicalvaro y
Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid, don
Carlos Sanchez Mato: Muchas gracias alcaldesa.

La inversion social en 2016, un 24,21 % superior
a 2015, 605 millones de euros. La inversion en
general, un 150 % mas. Ustedes se llenan la boca
diciendo, y ahi no hay Alcala, 45, inversion social.
Claro, esa inversion social es la que nos permite estar
orgullosos de haber realizado todo eso y ademas
reducido la deuda. Lo de no robar, ayuda.

(Aplausos)
La Presidenta: Muchas gracias.

De nuevo, sefior Henriquez de Luna, tiene la
palabra para responder.

El Secretario General: Ya estaba agotado.

La Presidenta: Me dicen que estaba agotado el
tiempo. Perddn. El sefior secretario...

El Portavoz adjunto del Grupo Municipal del
Partido Popular, don Ifigo Henriquez de Luna
Losada: Ah, no lo sé, con esas imagenes no lo he
visto. {Me da 10”, ya que me he levantado?

(Risas).

La Presidenta: Venga. No, no puede ser.
Muchas gracias, de verdad. Muchas gracias.
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Muy bien, pues continuamos. Sefior secretario.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 43.- Pregunta n.° 2017/8001225, dirigida
a la Alcaldesa, presentada por la concejala doiia
Sofia Miranda Esteban, del Grupo Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania,
interesando conocer qué opinion le merece que
desde la asesoria de la Concejala Presidenta del
Distrito de Arganzuela se indique a las unidades
técnicas del distrito las empresas a las que
deben invitar a presentar ofertas en relacion con
la programacion cultural.

La Presidenta: Muchas gracias, sefior
secretario.

La sefiora Miranda Esteban tiene la palabra por
el Grupo Municipal Ciudadanos por tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Sofia Miranda
Esteban: Voy a dar por formulada la pregunta.
Muchas gracias.

La Presidenta: Muy bien. Muchas gracias.
El sefior Sdnchez Mato tiene la palabra.

El Delegado del Area de Gobierno de Economia y
Hacienda, Presidente del Distrito de Vicalvaro vy
Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid, don
Carlos Sanchez Mato: Muchas gracias, alcaldesa.

Es claro que es una pregunta que entiendo que
hace referencia a algo mas concreto y no sé muy bien
hacia dénde va su pregunta, sefiora Saavedra.

Indicar que, por supuesto, segun lo establecido
en el apartado 2.6 del decreto del Area de Gobierno de
Economia y Hacienda que regula, y la instruccion
5/2016 en cuanto a la contratacién municipal, ese
apartado establece la obligacién de invitar a tres
empresas para aquellos contratos menores de importe
superior a 1.000 euros, no estableciendo ningun
método de seleccién del envio de las invitaciones salvo
las referidas a la capacidad del contratista, y en ese
sentido se utilizan en todos los casos, en todos los
casos y en todos los distritos.

La Presidenta: Muchas gracias. Sefiora Miranda
tiene usted la palabra. Disculpe, no era la sefiora
Saavedra, fue una equivocacion, me di cuenta.

La Concejala del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Sofia Miranda
Esteban: No pasa nada. Muchas gracias.

Sefora alcaldesa, yo he hecho una pregunta
formulada a usted como responsable del Area de
Cultura. Me hubiera gustado que del mismo modo que
siempre contesta en las comisiones, me hubiese
contestado en este Pleno. Y me hubiese contestado
por doble motivo: Primero, como he dicho, porque es
usted la responsable de Cultura de esta ciudad, y
también porque es la alcaldesa y creo que tiene que
estar al tanto de cdmo se hacen las contrataciones en
los diferentes distritos.

Mire, como responsable de Cultura de Madrid,
usted deberia de hacer suyo el objetivo de acercar la

cultura a los diferentes barrios y una cultura de
calidad, y creo que esto usted y yo ya lo hemos
hablado en numerosas ocasiones. Ese deberia ser su
objetivo nimero uno como delegada de Cultura de
este Ayuntamiento. Pero es que como alcaldesa, usted
tiene la obligacién de que este objetivo se cumpla, y
también como delegada del Area de Cultura deberia
ser suyo el objetivo de que las mejores empresas
productoras de cultura de la ciudad tuviesen acceso a
producir las mejores actuaciones y las mejores
exposiciones de cultura en los distritos. Y como
alcaldesa usted deberia controlar que esto se hiciese
asi y de avalar el trabajo de los técnicos de este
Ayuntamiento que merecidamente se han ganado su
plaza de funcionarios.

Y me gustaria, me gustaria que la sefiora
alcaldesa me hubiese contestado, porque no sé si
sabe, sefiora Manuela Carmena, que el asesor politico
de la sefiora Arce en Arganzuela, y subrayo asesor
politico —que parece mas un comisario politico, ha
actuado como Juan Palomo: yo me lo guiso, yo me lo
como en la organizaciéon de los temas culturales del
distrito—, ha buscado las empresas, ha contactado
con ellas, ha confirmado que se van a presentar v,
ademas, ha dado instrucciones claras a la unidad
técnica de que solamente, y subrayo solamente, se
han de invitar al proceso a esas empresas, porque ha
dividido las diferentes actuaciones y la diferente
programacion en bloques asegurandose de que cada
una de ellas se coma un trozo del pastel. Y mire, esto
a mi me huele a consigna politica, a desconfianza en
nuestros técnicos y nuestros funcionarios y a
amiguismo sectario, sefiora alcaldesa. Y usted, sefiora
Carmena, como responsable de Cultura y como
alcaldesa, esta avalando este comportamiento. Usted
estd avalando que a pesar de que en las
contrataciones, efectivamente, se tiene que invitar a
tres empresas, también se han de adjudicar en base a
solvencia técnica y profesionalidad.

Y curiosamente, para organizar un cine de
verano se estd contratando a una empresa que se
llama La Siempre Llena. Efectivamente, La Siempre
Llena después de los plenos, porque es donde la
seflora Arce acude a tomarse las cafias después de
ningunear a la Oposicidn en los plenos de Arganzuela.
Y usted, sefiora alcaldesa, esta avalando que para la
programacion de artes escénicas y mdusica en el
distrito de Arganzuela se contrate a una empresa de
auditores, a una empresa de auditores, que ya me
dirdn qué tiene que ver la auditoria con la musica o las
artes escénicas.

Mire, sefiora alcaldesa, termino vya, esta
avalando, usted estd avalando la dictatocracia de la
sefiora Arce ninguneado a la Oposicidén, que también
ahora ningunea a los técnicos municipales.

La Presidenta: Sefiora Esteban, el tiempo.

La Concejala del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Sofia Miranda
Esteban: Eso si, sefiora alcaldesa, eso si, somos la
Oposicion la que carecemos del caracter democratico
que este Pleno se merece.

(Aplausos).
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(En este momento, cuando son las doce horas y
cuatro minutos, se incorpora al Salén de Sesiones la
Interventora General).

La Presidenta: Muchas gracias.
Sefor Sanchez Mato, para aclarar.

El Delegado del Area de Gobierno de Economia y
Hacienda, Presidente del Distrito de Vicalvaro y
Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid, don
Carlos Sanchez Mato: iVaya niveldn, sefiora
Miranda, vaya niveldn! Vaya niveldn, porque ademas
de faltar al respeto a una persona que trabaja como
eventual en el Ayuntamiento de Madrid llamandola
comisario politico, le ha faltado al respeto hablando de
cosas que entiendo que son vida privada de mi
compafiera Rommy Arce. Me parece que es algo
deleznable, deleznable.

Porque parece que usted si que hubiera hecho la
gestion cultural de la ciudad de Madrid de otra
manera, y en concreto de la del distrito de Arganzuela,
la de Usera y la de cualquier otro distrito. Sabe, hay
un problema... Bueno, hay una suerte, una ventaja:
usted no gobierna, y espero que no lo haga nunca, ni
su grupo. Espero que no lo haga nunca porque,
evidentemente, para empezar hace falta un minimo
rigor del que usted ha carecido.

Mire, simplemente con leer la normativa de
contratacién, que por €so respondo yo en vez de la
alcaldesa, porque en el Area de Economia y Hacienda
es donde estan establecidas las competencias en
materia de contratacion publica, y lo que le puedo
asegurar es que en materia de contratacion publica se
cumple escrupulosamente la instruccion que indica lo
que se puede hacer: que se puede invitar a empresas,
claro que si. No se puede prohibir a nadie el que
pueda asistir o participar en un proceso de
contratacion, pero en el caso de los contratos menores
se puede invitar a empresas; es perfectamente logico.
Y usted monta en cdlera porque se invite a empresas,
bueno, pues léase la instruccion, léase la normativa de
contratacién y no siga incidiendo en cosas que son
absolutamente absurdas.

Hay una serie de criterios y requisitos que tienen
que ver con la contrataciéon en materia de contratos,
valga la redundancia, que no superan un determinado
importe, y es una materia en la que el Ayuntamiento
de Madrid es especialmente cuidadoso, no porque lo
hayamos hecho nosotros sino porque esta de antes,
es normativa anterior, es normativa anterior que
nosotros estamos intentando poner encima de la
mesa la mejora en materia de transparencia sobre esa
contratacion, y eso es lo que tendremos que ser
capaces en la propia Comision de Vigilancia de la
Contratacion para que figure lo que hasta ahora no
figuraba. Cojo el guante lanzado por la sefiora
Causapié anteriormente y digo que en la Comision de
Vigilancia de la Contratacion, que tendra lugar
mafiana, pues ofrezco en la Junta de Portavoces que
veamos la forma de poner en marcha eso, que no es
competencia del gobierno, que es competencia de los
grupos que propusieron la iniciativa.

Muchas gracias.

(Aplausos).

La Presidenta: Muchas gracias.
Continuamos.

El Secretario General: Muchas gracias sefiora
alcaldesa.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 44.- Pregunta n. © 2017/8001235 dirigida
a la Alcaldesa, presentada por el concejal don
Orlando Chacoén Tabares, del Grupo Municipal
del Partido Popular, con el visto bueno de su
Portavoz Adjunto, interesando conocer “cual es
su valoracion del cumplimiento por Ahora
Madrid de su compromiso electoral en materia
de vivienda”.

La Presidenta: Muchas gracias.
Sefior Chacdn, tiene la palabra.

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Orlando Chacén Tabares: Gracias,
sefiora alcaldesa.

Sus compromisos electorales sobre vivienda son
competencia de distintas areas de gobierno, incluso de
algunos distritos; de ahi que la pregunta esta dirigida
a usted, sefiora Carmena: ¢Qué valoracion hace sobre
el grado de cumplimiento de sus compromisos
electorales en materia de vivienda?

La Presidenta: Gracias, sefior Chacon.
Tiene la palabra la sefiora Higueras.

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Equidad, Derechos Sociales y
Empleo y Concejala del Grupo Municipal Ahora Madrid,
dofia Marta Maria Higueras Garrobo: Gracias.
Buenos dias.

Pues mire, sefior Chacdn, mientras que el
derecho a una vivienda digna no sea un derecho
exigible ante los tribunales y mientras que no
hayamos podido recuperar las viviendas sociales que
ustedes vendieron sin importarles las personas que en
ellas vivian y mientras que no tengamos los recursos
necesarios porque ni el Gobierno central ni la
Comunidad de Madrid establecen normas que nos
permitan a los ayuntamientos intervenir en el
mercado inmobiliario, y mientras que el Gobierno
central bloquee con recursos de inconstitucionalidad
iniciativas legislativas de comunidades autéonomas,
como la catalana, como Catalufia, que intentan
avanzar en el tema de la vivienda, no podemos estar
satisfechos, pero cada dia seguimos trabajando para
desarrollar al maximo nuestros compromisos en esta
materia.

Gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Gracias.
Sefior Chacdn, tiene de nuevo la palabra.

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Orlando Chacén Tabares: Muchas
gracias, alcaldesa.
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Sefiora  Higueras, sefiora Carmena, el
Ayuntamiento de Madrid en este momento no esta
gestionando ninguna de las viviendas de bancos ni de
inmobiliarias que ustedes prometieron en el programa
electoral, y tan solo han suscrito convenio con dos
bancos de los muchos que tiene Espafia. Y de las 300
viviendas cedidas por la Sareb, 150 venian ocupadas y
150 vacias, pero de estas vacias y tras un ano y
medio de la firma del convenio con la Sareb, tan solo
una vivienda se ha adjudicado y fue en el pasado mes
de mayo. De las 4.000 viviendas que prometieron
construir en esta legislatura, tanto solo estan en
construccion 91 viviendas, solo dos promociones.

Sefiora Higueras, usted se comprometid a
adquirir en el mercado secundario 1.000 viviendas
durante esta legislatura. A dia de hoy solo se han
adquirido dos que yo sepa; segun unas declaraciones
suyas en un periédico, 29. Como consejero de la
empresa municipal no tengo yo ese conocimiento, esa
informacion.

Hoy por hoy, hay familias que se constituyeron
en cooperativa y siguen esperando que cumplan su
compromiso de cesion de suelo, segin reza su
programa electoral. Les pongo un ejemplo: Vitra en
Puente de Vallecas y Carabanchel, todavia estan
esperando dos afios a pesar de la reunidn que
tuvieron con usted y con la sefiora alcaldesa el pasado
dia 11 de enero.

A dia de hoy, sefior Sanchez Mato, bueno, se ha
marchado, se desconocen las bonificaciones esas que
ustedes prometieron en el programa electoral y que se
comprometieron a conceder en impuestos y licencias
para favorecer el alquiler social de larga duracion.

Sefior Calvo, usted, ya comprendera, sefora
alcaldesa, por qué el motivo de la pregunta para
usted, sefior Calvo, usted debia haber subvencionado
la rehabilitacion de un gran ndmero de inmuebles para
entonces limitar el precio del alquiler en dichos
inmuebles, segin reza el programa electoral de
ustedes. En 2016 solo ha ejecutado un 16 % de las
subvenciones a la rehabilitacion, dejando a miles de
comunidades de vecinos sin posibilidades de
rehabilitacion, pudiéndose sentir orgulloso de tener la
peor ejecucion de los Ultimos afios.

Sefior Calvo, éy qué nos dice de los procesos
participados de rehabilitacion integral? Preglnteselo a
los vecinos de la Colonia Experimental, en la que
ustedes han estado mareando la perdiz, han hecho
oidos sordos y no ha incorporado ni su perspectiva ni
sus propuestas en el Plan Parcial que se aprobara en el
Pleno extraordinario de hoy.

Y, finalmente, sefiora Carmena y sefior Barbero,
écomo pueden comprometerse ustedes a luchar
contra la ocupacion cuando en la Junta Municipal de
Usera la sefiora Arce cuelga una guia en la que dice:
«Si descubres un vecino okupa, no llames a la
Policia»?

Definitivamente, todo es un brindis al sol,
mentira tras mentira lo de la amortizacion anticipada
de la deuda. No me extrafia que ahora salgan a la
calle aquellos que les promovieron en las elecciones
municipales y que hoy se sienten decepcionados y
defraudados por sus falsas promesas electorales.

Muchisimas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.

La sefiora Higueras tiene la palabra para
responder.

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Equidad, Derechos Sociales y
Empleo y Concejala del Grupo Municipal Ahora Madrid,
dofia Marta Maria Higueras Garrobo: Gracias.

Muy bien, como usted sabe, nuestros principales
compromisos eran dos: uno, intentar paralizar los
desahucios y, otro, tener soluciones habitacionales
para las personas que se quedan en la calle.

Y usted sabe que esta corporacion ha parado
muchisimos desahucios, entre otros, todos los que
ustedes habian programado y que paralizamos en
cuanto llegamos: los de las viviendas ocupadas de la
Sareb, que no se estan desahuciando; los de multitud
de viviendas ocupadas por las entidades financieras...
Pero también sabe como yo que desgraciadamente
hay desahucios que no podemos parar.

De todas maneras, le ruego que no se esconda
detras de este discurso facil que estamos haciendo en
este Pleno, porque usted mismo va a promover el
desahucio de al menos 17 familias vulnerables que
estan ocupando viviendas de la Empresa Municipal de
la Vivienda. Y solo espero que cuando esas familias
estén en la calle, no me interpele aqui pidiéndome que
les dé una vivienda, sobre todo porque ahora mismo
ya estan en una, y usted ha podido acceder a sus
expedientes, sabe lo dificil de su situacion, pero eso no
hace que usted pida la paralizacion del desahucio,
todo lo contrario, usted ha votado el desalojo de estas
familias, que supongo vendran a pedir su vivienda
aqui.

Por lo demas, estamos haciendo todo lo posible
para que esas soluciones habitacionales
comprometidas sean una realidad lo antes posible,
mediante los procesos de compra de vivienda,
construccion de las mismas, acuerdos con la Sareb y
con las entidades financieras, con las que hemos
adoptado una actitud de cooperacion en lugar de
confrontacién, por mucho que les pese; con el
programa del alquiler social y con los programas que
vamos a ampliar de viviendas solidarias.

Y no podemos hacer mas que una valoracion
muy positiva del esfuerzo realizado y explicitar nuestro
compromiso de seguir dia a dia buscando férmulas
que den respuesta a todos estos casos.

Gracias.

(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.
Continuamos, sefior secretario.

El Secretario General: Muchas gracias sefiora
alcaldesa.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).
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Punto 45.- Pregunta n.° 2017/8001219,
presentada por el concejal don Ramén Silva
Buenadicha, del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, con el visto bueno de su Portavoz,
interesando conocer “qué acciones o directrices
ha trasladado el Delegado del Area de Salud,
Seguridad y Emergencias a los Organos
Directivos de esta Area para lograr la Paz Social
en el colectivo de Policia Municipal”.

La Presidenta: Muchas gracias.
Sefor Silva, cuando usted quiera.

El Secretario del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ramodn Silva Buenadicha: Muchas
gracias, presidenta. Buenos dias a todos y a todas.

Traigo esta pregunta al Pleno para poner de
manifiesto algo que todos conocemos, todos los aqui
presentes conocemos, y también muchos madrilefios
por el seguimiento que hacen los medios de
comunicacion, y es como se deteriora dia a dia la
relacion de los policias municipales con esta
corporacién, cdmo se deteriora la relacion de los
representantes de estos policias municipales, que son
sus sindicatos y también una asociacién profesional,
con este Gobierno Municipal.

Hace ya un afio y cinco meses que se produjo el
escrache al delegado de Seguridad y a dia de hoy
siguen abiertos los expedientes que con ese motivo se
abrieron. A nosotros nos parece, desde luego, un
tiempo muy muy largo y que mantiene abierta esa
confrontacién sin que se resuelva.

En el tiempo de gestion de este Gobierno
Municipal se han producido Unicamente dos acuerdos
en Policia Municipal: uno en relacién a la conciliacién
familiar, que se hizo con varios sindicatos, no con el
mayoritario pero si con varios sindicatos; y otro de
jornada laboral, que se hizo tan sélo con uno de los
sindicatos que no es el mayoritario y solo con uno de
los sindicatos.

Han sido multitud los conflictos que habido en
Policia Municipal, desde los jurados vecinales, los actos
del patron, las condecoraciones... La gestion del dia a
dia desde luego es algo que sabemos que genera
constantemente conflictos por esa falta de acuerdo
que hay con los sindicatos de Policia Municipal, y
Ultimamente la forma en que se cubrieron las
necesidades del World Pride pues también volvio a
poner de manifiesto esa situacion de enfrentamiento
gue se vive en Policia Municipal.

Hace falta, y es lo que aqui reclamo, un giro de
180° en la relacion que mantiene este Gobierno
Municipal con todos los sindicatos que representan a
los policias municipales: CPPM, UPM, CSIT, UGT, CSIF,
CCOO y también con la Asociacion Profesional de
Policia Municipal. Den ese giro porque se acaba el
tiempo. El tiempo va pasando, la confrontacion cada
dia es mayor y, como digo, es necesario no, es
imprescindible que de una vez por todas ustedes
empiecen a negociar primero y a acordar a
continuacién con los sindicatos que representan a
todos los trabajadores de la Policia Municipal.

Muchas gracias.

(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias, senor Silva.

Tiene la palabra el sefior Barbero para continuar
en la respuesta.

El Delegado del Area de Gobierno de Salud,
Seguridad y Emergencias y Concejal del Grupo
Municipal Ahora Madrid, don Javier Barbero
Gutiérrez: Buenos dias.

Yo no admito la premisa de que esté deteriorada
la relacién. Es cierto que nos encontramos con unas
relaciones clientelares preocupantes con una sola
organizacién sindical cuando llegamos, y se esta
trabajando con todas las organizaciones.

En este sentido, son mas cosas de las que
ustedes han nombrado, pues por ejemplo los
concursos especificos de méritos que las bases
generales si han firmado con todos los sindicatos, o
ese, que usted si que lo ha nombrado, de conciliacion
de vida laboral y familiar, que es novedoso
absolutamente en el cuerpo v fijese si eso les importa
a los policias.

Quiero decir ademas que con la participacion de
los mismos, ademas se han realizado concursos de
procedimientos y normas del departamento de
calidad, de la unidad de comunicaciones, de la unidad
de apoyo a la diversidad y un largo etcétera. Es decir,
que hay participacion sindical en esas cuestiones
también organizativas.

También se ha contado con las organizaciones
sindicales en la compra del diverso material adquirido,
tanto en vehiculos como en la propia uniformidad, que
también han participado ellos, o en las cuestiones de
proteccion como los chalecos unipersonales. También
estamos trabajando con ellos la convocatoria en
marcha de 174 plazas para el préximo otofio; nos han
ido escribiendo en las ultimas semanas, a todas ellas o
se les ha recibido o se les ha podido escuchar ya o se
les ha programado la cita. Estamos en ese animo
constructivo.

Es cierto que hay diferencias con respecto a
algunas centrales u otras. Hay algunas que, por
ejemplo en el World Pride fijaron una posicion politica
la vispera del comienzo del World Pride mas que una
cuestion sindical, y, bueno, cuando ahora decia el
enfado por el trabajo del World Pride: sélo un 2,6 %
de los policias fueron obligados a trabajar. A mi me
parece que eso es una buena planificacion y es un
buen trabajo con las centrales sindicales.

Nosotros lo que queremos hacer es seguir en
esa linea de didlogo vivo y constante. Le voy a dar
datos muy objetivos.

Durante tres anos el Partido Popular hasta antes
que llegaramos nosotros, mantuvieron 9 reuniones de
la Comise y 21 reuniones de mesa sectorial. Pues
bien, nosotros en dos afios hemos mantenido 12
reuniones de la Comise y 30 de la mesa sectorial. Eso
significa didlogo, didlogo y didlogo. Obviamente habra
que seguir buscando la interlocuciéon lo mas fluida
posible, y de hecho empezaremos la negociacion del
nuevo convenio una vez que termine el cierre de la
mesa general de negociacidn. Somos los primeros
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interesados en trabajar en esa linea de didlogo
permanente.

Como usted bien sabe, hace poco habldbamos
de la construccidn de las unidades para reemplazar a
esos espacios modulares, ahi habrda también
participacion de los sindicatos porque nos interesa
saber mucho su opinién sobre cdmo esas nuevas
construcciones puedan tirar para adelante.

Muchisimas gracias.

(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.
Continuamos, sefior secretario.

El Secretario General: Muchas gracias, sefiora
alcaldesa.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 46.- Pregunta n.° 2017/8001233,
presentada por la concejala doia Purificacion
Causapié Lopesino, del Grupo Municipal
Socialista de Madrid, interesando conocer "qué
medidas piensa adoptar el gobierno municipal
para reducir la brecha de género existente entre
las personas desempleadas en la ciudad”.

El Secretario General: En el punto 46 se
contenia la pregunta numero 2017/1233, ha sido
retirado por el Grupo Municipal Socialista en virtud de
escrito nimero 2017/1268 en los términos obrantes
en el expediente, por lo que pasariamos al punto 47.

(La precedente iniciativa se retira por su autora, antes
del comienzo de la sesion, en los términos del articulo
65.1 del Reglamento Organico del Pleno).

Punto 47.- Pregunta n. ° 2017/8001241,
presentada por el concejal don Sergio Brabezo
Carballo, del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, interesando conocer
de la Delegada del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad "los motivos por los que el
importe destinado por EMT a retribuciones de
directivos se incrementé en un 11% en 2016”.

La Presidenta: Muchas gracias.

El sefior Brabezo tiene el uso de la palabra por
tres minutos en representacion del Grupo Municipal
Ciudadanos.

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Sergio Brabezo
Carballo: Buenos dias. Muchas gracias.

Si, me gustaria saber por qué este Ayuntamiento
aumenta el sueldo a sus trabajadores en un 3 %, sin
embargo a los directivos de la EMT les aumenta un
11 % su salario, y quiero recalcar que el Equipo de
Gobierno se comprometié a bajar en un 6 % los
sueldos a los directivos; no lo digo yo, lo dice su
programa.

Muchas gracias.

La Presidenta: Muchas gracias.

Tiene la palabra la sefiora Inés Sabanés por el
Equipo de Gobierno, por tres minutos.

La Delegada del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Portavoz adjunta del Grupo
Municipal Ahora Madrid, dofia Inés Sabanés Nadal:
La explicacion por la que usted ha deducido que es un
11 % de incremento a los directivos de la Empresa
Municipal de Transportes es bastante sencilla, aunque
usted ha tomado los datos en bruto de la memoria.

La diferencia es imputable al hecho de que en
2015 hubo dos directores que se acogieron a la
prejubilacién  anticipada parcial acumulando la
realizacion de sus prestaciones laborales, lo que
significa que cobraron un 25 % de su sueldo, es decir
un 75 % menos de lo que hubieran debido de percibir
si hubieran trabajado, si hubieran desempefiado su
cargo sin prejubilacion durante todo el afio 2015. Sin
embargo, la incorporacién de nuevos directores no se
produjo hasta el Ultimo trimestre de ese mismo afio
2015. Es decir, en el afio 2015 no se produce con
respecto al 16 el diferencial que usted plantea de un
11 %, sino que lo que se produce en 2015 es un
ahorro no habitual debido a la circunstancia que le
acabo de explicar, dato que usted puede comprobar
en la evolucién de este concepto de masa salarial
directivos desde el afio 2012.

La Presidenta: Muy bien. Sefior Brabezo, tiene
la palabra de nuevo para continuar el debate.

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Sergio Brabezo
Carballo: Muchas gracias.

Estamos analizando los datos de octubre de
2015 a mayo de 2017. Fuente de estos datos: Portal
de Transparencia del Ayuntamiento de Madrid, sus
propios datos. Si simplemente me voy a ver los
eventuales que usted ha sumado, el nimero de
directivos desde octubre del 2015 a mayo del 2017,
hay una diferencia de un 4,9 %. ¢En retribuciones?
Mas de lo mismo, un 6 % mas en retribuciones que en
el 2015 y estamos comparando, le vuelvo a decir,
mayo del 2017. Evolucién de eventuales, nimero de
eventuales: en octubre de 2015 diferencia a mayo de
2017, un 36 % mas. Lo mismo sucede con las
retribuciones, la evolucién es la siguiente dentro de
eventuales: octubre 2015 comparado con mayo del
2017, un mas 39 %, casi un 40 % mas de retribucion.

Quiero dejar muy claro que ustedes se
comprometieron a bajar los sueldos de los directivos,
no lo digo yo, lo dicen las declaraciones no solamente
de la sefiora Manuela Carmena, sino también de su
comandante en jefe Pablo Iglesias, que decia que
nadie debia cobrar mas que un ministro; no lo digo yo,
lo dice su jefe de filas. También tenemos que recordar
que su programa politico lo deja muy claro:
reestructurar el organigrama del Ayuntamiento con el
fin de racionalizar las estructuras directivas, reducir y
limitar los cargos de asesores, pero ustedes siguen
aumentando.

Lo curioso es que titulaban a este punto
profesionalizacion, refiriéndose al Ayuntamiento de
Madrid; es muy curioso, porque cuando vamos a ver a
quién ha fichado usted en la EMT, pues es una
directora de comunicacion que casualmente est3,
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casualmente estd en la empresa Hécate, que es la
misma que nos ha hecho en varias ocasiones el
programa de movilidad de Podemos y también el
corte de calles en Galileo.

Lo que mas me sorprende es que ustedes fichan
a esta persona, y me parece muy bien que hagan lo
que quieran con su gestién dentro de la EMT, me
parece absolutamente bien, pero lo que no me parece
bien es que esta persona, cuando ustedes se vayan,
se vaya a quedar dentro de la EMT, no me parece
correcto.

Mire, usted ya cogi6é a una persona de fuera de
la EMT para dirigir la empresa publica. Sabe usted,
perfectamente, que siempre se coge a una persona
propia de la EMT, un propio trabajador de la casa,
pero usted cogi6 a una persona de fuera.

Mire, finalizo, lo que mas me preocupa no es que
usted haga politica con la EMT, lo que me preocupa es
que se queman los camiones de la EMT.

Muchas gracias.

(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.
Sefiora Sabanés.

La Delegada del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Portavoz adjunta del Grupo
Municipal Ahora Madrid, dofia Inés Sabanés Nadal:
Si hago politica con la EMT, politica de transportes y de
movilidad de la ciudad, que es una de las cuestiones
mas importantes que este Equipo de Gobierno tiene
que hacer.

(Aplausos).

Y, iacabaramos!, sefior Brabezo, si usted queria
contar aqui que mi jefe de filas es Pablo Iglesias y que
hay una nueva directora de comunicacion en la EMT,
haber empezado por ahi y no me hace a mi trabajar,
buscar los datos. Porque yo si me tomo en serio mi
tarea de gobiemno, jamas vengo aqui sin haberme
preparado una informacion que ustedes me
preguntan.

(Aplausos).
Asi es que, por favor, un poco de rigor.

Le he explicado el diferencial entre el 15y el 16.
La tendencia de evolucién del 12 al 16 tiene una
tendencia progresiva en aumento hasta el 2014, que
baja en el 2015 por el efecto, que le he contado, de
las prejubilaciones; entre el 15y 16 del retorno de la
paga extraordinaria a los trabajadores, que también
tienen derecho, digo yo, £o no?, y por eso se produce
también ese efecto; en el 16 volvemos ya a la senda
descendente en cuanto a directivos, y en el 17
recuperamos todavia mas senda descendente.

Lo que le voy a decir es que los nuevos
directores incorporados en el 2015 hay una reduccion
y hay un descenso sobre las percepciones en los
nuevos directivos que se han incorporado a la EMT.

Y, por Ultimo, le digo: nosotros estamos
gobernando, yo estoy gobernando, la facultad y la
capacidad para decidir...

La Presidenta: Sefiora Sabanés, el tiempo, por
favor.

La Delegada del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Portavoz adjunta del Grupo
Municipal Ahora Madrid, dofia Inés Sabanés Nadal:
...el director gerente de la EMT, aunque a usted no le
guste, la responsabilidad es nuestra.

Muchas gracias.
(Aplausos).

El Secretario General: Muchas gracias, sefiora
alcaldesa.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 48.- Pregunta n.° 2017/8001242,
presentada por la concejala dona Silvia
Saavedra Ibarrondo, del Grupo Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania,
interesando conocer del Delegado del Area de
Coordinacion Territorial y Colaboracion Publico-
Social 'si considera que las bases por las que se
rigen las Convocatorias de Subvenciones de
Fomento del Asociacionismo responden a
criterios de ecuanimidad y méritos para todas
las posibles entidades solicitantes inscritas en el
Registro Municipal de Entidades Ciudadanas y si
piensa introducir algunas modificaciones en la
convocatoria de 2018”,

La Presidenta: Muchas gracias.

Sefiora Saavedra, tiene Ila palabra en
representacion del Grupo Municipal Ciudadanos.

La Secretaria del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofa Silvia Saavedra
Ibarrondo: La doy por formulada.

Gracias, alcaldesa.
La Presidenta: Bien.
Sefior Murgui, para responder, por tres minutos.

El Segundo Teniente de Alcalde, Delegado del
Area de Gobierno de Coordinacién Territorial y
Cooperacion Publico-Social, Presidente del Distrito de
Retiro y Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid,
don Ignacio Murgui Parra: Pues casi que le iba a
decir que la doy por contestada porque por supuesto
que responden a esos criterios de ecuanimidad y de
méritos.

Y, bueno, con respecto a las novedades que se
pueden introducir para la proxima convocatoria, seran
las que se deduzcan de los debates, de las discusiones
y del andlisis que se tiene en el consejo de
asociaciones con las entidades mas representativas
del tejido ciudadano.

Muchas gracias.
La Presidenta: Muchas gracias.
Sefiora Saavedra, tiene la palabra de nuevo.

La Secretaria del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Silvia Saavedra
Ibarrondo: Sefior Murgui, no sé si conocera usted a
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Ulpiano, pero definid lo que se considera justicia, que
es dar a cada uno lo que le corresponde. Y, en este
caso, esta claro que el gobierno de Ahora Madrid, el
gobiemo del cambio, esta haciendo justicia pero solo
con determinadas asociaciones, con las asociaciones
mas préximas, mas agradecidas a Ahora Madrid y con
asociaciones que se unen a este tipo de asociaciones,
y asi sucesivamente.

Porque ustedes estan cediendo locales publicos,
que son propiedad de todos los madrilefios,
gratuitamente, a determinadas asociaciones conforme
a criterios muy, pero que muy manejables.

Y, por ejemplo, en el distrito de Chamberi, un
local maravilloso en la calle Bravo Murillo se ha
adjudicado a una entidad constituida antes de ayer
para la adjudicacion, la casa de la cultura y la
participacion, que ha picado de aqui y de alld los
requisitos para que finalmente resultara adjudicataria
y se han quedado cuatro entidades, como se dice
coloquialmente, compuestas y sin novio, basicamente,
sin local para desempefiar sus actividades.

Pero es que la cosa todavia no queda aqui, la
cosa no queda aqui, sino que Ahora Madrid va a
subvencionar los gastos de  mantenimiento
inmobiliario de los locales cedidos gratuitamente, y
ademas los va a subvencionar con dinero de todos los
madrilefios, es un detalle bastante importante. Lo que
estd haciendo Ahora Madrid es como en los hoteles de
verano, que les estdn dando alojamiento gratis,
también pagando los gastos de suministro y
manutencion. Sefores de Ahora Madrid, ¢ahora les
vamos a pagdar las copas? Porque vamos...

Nosotros es que nos hemos encontrado con una
convocatoria de subvenciones en los distritos, donde
se dice que se van a abonar los gastos de
mantenimiento y de mobiliario de asociaciones que ya
tienen cedido, gratuitamente, un local; eso es justicia,
menuda justicia.

Y, por ejemplo, podemos hablar del distrito de
Arganzuela, donde estda la concejala, la sefiora
Rommy Arce, conocida por su trayectoria
democratica. Pues si, la sefiora Rommy Arce en el
distrito de Arganzuela ha adjudicado un local de nada
mas que mil metros cuadrados a EVA. Y jugando a las
adivinanzas, se podria casi adivinar el porvenir, que
es: ¢a quién se le va a subvencionar los gastos de
mantenimiento y los gastos de mobiliario en el distrito
de Arganzuela? Pues a EVA, claro. Hombre, no es muy
dificil, con 18.000 euros, sefiores, ni mas ni menos
gue de dinero de los madrilefios.

Por eso le quiero preguntar a los sefiores de
Ahora Madrid si van a seguir con esta politica del
despilfarro del dinero publico, que cada vez se dedican
a ella mas apasionadamente y descuidan lo
verdaderamente importante, como es la construccion
de escuelas publicas o de vivienda publica, y que
reflexionen, le pido al gobierno de Ahora Madrid, y
mediten sobre el concepto de justicia y sobre el
concepto de todo incluido.

Muchas gracias.
(Aplausos).

La Presidenta: Muchas gracias.

Pues, sefior Murgui.

) El Segundo Teniente de Alcalde, Delegado del
Area de Gobierno de Coordinacién Territorial y
Cooperacion Publico-Social, Presidente del Distrito de
Retiro y Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid,
don Ignacio Murgui Parra: Bueno, lo que usted
llama despilfarro nosotros concebimos que no es un
despilfarro, sino que es facilitar...

No sé si esta usted atenta a mi respuesta.

La Secretaria del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, doha Silvia Saavedra
Ibarrondo: Si.

. El Segundo Teniente de Alcalde, Delegado del
Area de Gobierno de Coordinacion Territorial y
Cooperacién Publico-Social, Presidente del Distrito de
Retiro y Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid,
don Ignacio Murgui Parra: Si. Bien. Muchas
gracias.

Lo que usted llama despilfarro, decia, nosotros lo
llamamos facilitar y apoyar la labor de un tejido social
que consideramos que es un elemento importantisimo
en la configuracion de esta ciudad desde una
perspectiva democratica y de justicia social.

Efectivamente, nosotros vamos a seguir con esa
politica, vamos a seguir facilitando y tratando de
facilitar recursos y de que el acceso a esos recursos
sea mas sencillo y sea realmente un derecho que se
puede ejercer, efectivamente.

Si usted me queria preguntar sobre las
subvenciones de los distritos, le diré que en todas las
comisiones de valoracion ustedes participan en los
distritos y ustedes han dado su conformidad en los
distritos sobre cémo se ha hecho el reparto de esas
subvenciones, sobre las bases y sobre como se han
aplicado esas bases, y si usted me queria hablar de las
subvenciones que se dan a mantenimiento y a gasto
de mantenimiento de locales, estaban incluidas dentro
de esas subvenciones que se han dado en los distritos,
de las cuales se han hecho seguimiento en estas
comisiones de valoracion en las que ustedes han
participado.

Ustedes han participado en esas comisiones,
ustedes han dado su conformidad, entonces no
entiendo a qué viene aqui este show. En fin, me
imagino que si usted tiene alguna asociacion en
concreto a la que considera que no se le debe de dar
estas subvenciones, pues puede usted comunicarlo si
considera que no cumple con las condiciones que se
fijan en los pliegos.

Muchas gracias.
La Presidenta: Muchas gracias.
Continuamos, sefior secretario.

El Secretario General: Muchas gracias, sefora
alcaldesa. Pasamos al apartado interpelaciones.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 49.- Interpelacion n.° 2017/8001213,
presentada por el concejal don José Manuel
Davila Pérez, del Grupo Municipal Socialista de
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Madrid, con el visto bueno de su Portavoz,
“dirigida al equipo de Gobierno sobre los
motivos del retraso en la aprobacion del nuevo
Plan de Calidad del Aire y Cambio Climatico de la
ciudad de Madrid y conocer cual es el calendario
para su ejecucion y puesta en marcha”.

La Presidenta: Muchas gracias, sefior
secretario.

Tiene la palabra el sefior Davila Pérez en
representacion del Grupo Municipal Socialista.

El Concejal guardar del Grupo Municipal
Socialista de Madrid, don José Manuel Davila
Pérez: Hola, buenos dias a todas y a todos.

Bueno estamos aqui en esta interpelacion debido
a que, para hacer un poquito de historia, desde
diciembre de 2015 finalizé el Plan de Calidad del Aire
gue tenia la ciudad de Madrid aprobado para los afios
2011-2015.

(En este momento, cuando son las doce horas y
treinta y siete minutos, abandona el Salén de Sesiones
el Secretario General, ocupando su lugar en la
secretaria el Subdirector General de Asistencia Técnica
al Pleno, don Miguel Jiménez Gémez).

Es cierto que han pasado ya mas de veinte
meses, practicamente, también es verdad que el plan
anterior no acabdé de cumplir los objetivos que se
marcaron porque no hubo un descenso significativo, y
de hecho, para hacer un poco de recopilacién, en julio
de 2015 Bruselas envié una carta motivada al
Gobierno de Espafia en el que sefialaba el
incumplimiento que habia habido en los valores de
NO: durante el periodo de 2010-2013 en distintas
zonas de Espafia, no es un problema exclusivo de
Madrid, pero entre ellas estd Madrid. Y ese
incumplimiento lo motivaba como que habia habido
una falta de medidas suficientes para garantizar que
se bajaran realmente esos niveles.

Nosotros incumplimos, como hemos dicho,
desde 2010, por lo que Bruselas tiene abierto un
expediente de infraccién con posibles sanciones para
el Reino de Espafia. Y para hacer un poco de
cronologia sobre lo que han sido las actuaciones del
Equipo de Gobierno, pues hago un pequefio repaso:
entonces, el 2 de noviembre de 2016 se presentd, por
parte de la concejala de Medio Ambiente y Movilidad,
un borrador con las treinta propuestas que se
planteaban en el nuevo Plan de Calidad del Aire y
Cambio Climatico; en ese mismo acto ya se anuncio
que con aportaciones y mejoras a través de un
proceso participativo, intentando llegar a un consenso
con los grupos politicos, se iba a tener aprobado para
finales de afio, después de la aprobacion por Junta de
Gobierno, y  todavia estamos esperando,
evidentemente, porque eso no ha ocurrido.

También tenemos, se planted en esa misma
comparecencia que se iba a pasar por la Comision de
Medio Ambiente y Movilidad, tampoco se hizo.

Posteriormente ya, entrados en 2017, el 15 de
febrero, la Comision Europea lanza una Ultima
advertencia a los cinco estados que estamos
incumpliendo los niveles de didxido de nitrogeno,
entre los cuales estd Espafia, y nos dicen realmente

que van a tomar medidas para rebajar la
contaminacion, amenazando con dirigirse al Tribunal
Superior de Justicia de la Union Europea para que
actle contra ellos. En el caso de Espafia hace una
mencidn explicita a la situacion de la contaminacion en
Madrid y en Barcelona.

El 13 de marzo la alcaldesa Manuela Carmena y
la concejala de Medio Ambiente y Movilidad, Inés
Sabanés, presentan en rueda de prensa ante esa
aprobacion en Junta de Gobierno del Plan de Calidad
del Aire. Plantean que van a destinar 540 millones de
euros, y el 6 de abril, finalmente, el plan se aprueba
inicialmente por Junta de Gobierno. Se produce un
periodo de informacién publica en el cual diferentes
colectivos y  partidos  politicos  presentamos
alegaciones, y todavia a dia de hoy no sabemos ni
conocemos los motivos, por un lado, por los cuales
ese plan no se esta aprobando, y tampoco sabemos el
calendario.

El motivo de esta interpelacién es preguntar al
Equipo de Gobierno en qué se basa o qué ha ocurrido
para que todavia no conozcamos ni siquiera el
resultado de las alegaciones que hemos presentado
tanto los colectivos como los diferentes partidos
politicos, y también pedimos que nos expliquen qué
calendario tienen previsto o cudndo piensan poner en
marcha esta actuacion.

Nosotros hicimos nuestro trabajo, el Partido
Socialista, presentamos unas alegaciones y entre ellas,
por destacar alguna también para comentarlo y que
de todo el mundo sea conocido, y ya que no hemos
tenido la oportunidad de hacer ese debate, aprovecho
la interpelacion para hacerlo o al menos para
anunciarlas, planteamos la gratuidad del transporte
publico en la EMT en episodios de alta contaminacion
como se aprobd en este Pleno del Ayuntamiento de
Madrid.

Planteamos un aumento de la red de recarga
rapida para vehiculos eléctricos, de los 40 previstos
por el plan a 250 antes de 2020; no podemos plantear
un cambio de modelo, y a otro modelo de motores de
combustion a motores eléctricos, si no tenemos una
red de carga relativamente potente.

Planteamos que tenia que haber un plan
municipal de ayudas a la renovacion de los vehiculos
comerciales, industriales y de servicios; no solo basta
y no solo se puede plantear el tema de prohibiciones
sino que tenemos que facilitar ayudas para que la
gente que utiliza su vehiculo para trabajar pueda
cambiarlo a vehiculos mas limpios.

También planteamos una ampliacion de la zona
de bajas de emisiones a toda el area interior de la M-30
y que se revisara anualmente, porque es cierto que
muchas veces hacemos medidas que solo competen a
lo que es la almendra central, pero es cierto que los
niveles de contaminacion también se disparan en
algunas ocasiones en zonas periféricas, y también
tenemos que tener previsto actuaciones en las mismas
y no solo en la almendra central.

Planteamos también en 2025 un compromiso de
que toda la flota de la EMT sea cien por cien vehiculos
ECO y Cero.
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También planteamos que tiene que haber un
plan de movilidad sostenible para toda la ciudad de
Madrid, cosa que tampoco esta hecha.

También hemos comentado, aunque con escaso
éxito porque el plan de aparcamientos disuasorios va
muy atrasado, que tiene que haber una ampliacién de
la oferta. Si queremos incidir realmente de forma
contundente en evitar que entren coches en Madrid,
tenemos que plantear que hay un aparcamiento
disuasorio. En ese sentido planteamos que al elevar la
oferta a 15.000 plazas, que seria un 57 % mas de las
9.570 que estan actualmente en vigor ahi.

Planteamos también que para hacer otro tipo de
movilidad, crear mas de 2.000 nuevas plazas de
aparcamiento para motos; si queremos también evitar
que las motos aparquen en la acera, como dice la
normativa, también tenemos que darles una ubicacion
Yy un espacio.

Y también planteamos dos medidas mas y con
ello acabo: la sustitucion de la limitacién en la M-30 de
la velocidad a 70 por una sustitucion o un mecanismo
flexible, creemos que la tecnologia ya permite hacer
nuevas modalidades y permite hacer un mecanismo
que sea lo suficientemente flexible para que en funcién
de la contaminaciéon y como esté el trafico, poder ir
acdlimatando, a través de los paneles que tenemos
informativos, la velocidad en la misma zona.

Y también planteamos un plan de reforestacion
de zonas degradadas en el borde de la M-30 y en la
periferia de la capital. Tenemos un montén de zonas
gue realmente estan en malas situaciones.

Con ello, lo que queremos plantear también es
que nosotros estamos de acuerdo con una movilidad
sostenible en la ciudad de Madrid, apostamos por una
movilidad sostenible en la ciudad de Madrid y, de
hecho, por ejemplo ayer mismo, como ha dicho
nuestra portavoz, apoyamos el cierre del paso del
tunel de Moreras, creemos que es una reivindicacion
histérica que tenian tanto asociaciones como
colectivos ecologistas, nos parece una buena medida,
y cuando ustedes hacen las cosas bien se lo decimos y
lo apoyamos, pero también se esta viendo muchas
incoherencias, y una de ellas, por ejemplo, que
también se ha tratado en este Pleno y lo ha
comentado mi compafiera Mercedes Gonzalez, es la
aprobacion del Plan Especial de Usos del COAM, el
Plan de Usos del COAM, eso contradice un modelo de
movilidad sostenible, convertimos el mismo centro de
Madrid en un sitio como recinto ferial, es una
incoherencia tremenda, no va a mejorar ni va a
ayudar a mejorar la calidad del aire, no va a ayudar ni
va a mejorar tampoco a hacer una politica que nos
plantee una movilidad sostenible porque va a ser un
efecto de atraccion de vehiculos y de personas al
centro de la ciudad cuando realmente estamos ya
colapsados en el centro de Madrid. Y creemos que sin
un urbanismo que sea realmente una de las
herramientas claras de la movilidad, es imposible
traerlo.

Y en ese sentido queremos manifestar también
que las politicas de movilidad sostenible, estando a
favor de ellas, eso no significa dar un cheque en
blanco al Gobierno, eso no significa que cada

actuacion que haga el Gobierno esté bien hecha, eso
lo que significa es que si hay un didlogo entre la
ciudadania y los partidos politicos y se plantean
actuaciones que sean razonables las vamos a apoyar
por el concepto de movilidad sostenible, pero también
significa que hay muchas actuaciones que se estan
disefiando y se estdan haciendo con las que no
estamos de acuerdo: el disefo de... tal como se ha
hecho el disefio de Galileo, el disefio o lo que se esta
planteando en la calle Alcald creemos que es un
despropdsito. Entonces hay muchas actuaciones que
estando de acuerdo con la filosofia, no podemos estar
de acuerdo en como se ejecutan.

Entonces, les pedimos claramente que si quieren
realmente tener la complicidad del Partido Socialista y
si quieren aprobar todos los planteamientos, que yo
creo que compartimos con la filosofia...

La Presidenta: Sefior Davila, el tiempo por
favor.

El Concejal guardar del Grupo Municipal
Socialista de Madrid, don José Manuel Davila
Pérez: Quitemelo si no de la segunda intervencion.

Queremos compartir esa filosofia, que la
compartimos de hecho, hagan ustedes el favor, sobre
todo en temas de Desarrollo Urbano Sostenible,
planteen una colaboracion, planteen una informacion,
comentemos los proyectos, hablémoslos, y en ese
sentido lo que si se pueden plantear es acercamientos,
pero es verdad que no vamos a dar un cheque en
blanco, y en ese sentido por supuesto que va a haber
discrepancias sobre actuaciones que creemos que no
solo favorece a la movilidad sostenible sino que la
perjudica en esta ciudad.

Muchas gracias.
(Aplausos).

La Presidenta: Muchas gracias. A continuacion,
tiene la palabra la sefiora Sabanés, en esta primera
intervencion.

La Delegada del Area de Gobiermno de Medio
Ambiente y Movilidad y Portavoz adjunta del Grupo
Municipal Ahora Madrid, dofia Inés Sabanés Nadal:
Muchisimas gracias, alcaldesa.

Agradezco la pertinencia de esta interpelacion
porque lo cierto y verdad es que hemos anunciado
que en el mes de julio tendriamos y podriamos debatir
el Plan de Calidad de Aire y, desde luego, se ha
retrasado. Entonces, por tanto, esa es la primera
reflexion que yo les quiero hacer.

La implementaciéon de un ambicioso plan de
calidad de aire en la ciudad significa la adopcion de
una serie de medidas disefiadas que desde luego
necesitan y estan focalizadas en un nuevo modelo de
ciudad y de movilidad que significan, desde luego, dos
elementos muy importantes: el primero es corregir el
excesivo uso del vehiculo privado, y el segundo es un
calendario estrictco de restricciones para aquellos
vehiculos mas contaminantes en la ciudad.

Como ustedes no tienen por qué entender, pero
yo si me debo de explicar, el trabajo no ha sido facil y
esta sujeto también a muchisimas dificultades que han
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retrasado esta aprobacion o el que podamos debatir
de forma definitiva el plan.

Les voy a resumir tres cuestiones que han sido
muy importantes.

La primera es cerrar las modelizaciones que
permitan avanzar escenarios de forma rigurosa. Estas
modelizaciones las estd haciendo la Universidad
Politécnica, de acuerdo con las medidas que se les han
facilitado. Nos ha pedido algo mas de tiempo para
asegurar el rigor de las mediciones porque uno de los
elementos, si ustedes recuerdan, del plan anterior por
lo que Europa ademas nos penalizaba o nos llamaba la
atencién, es porque no habia una verdadera
modelizacion y un criterio muy riguroso del efecto que
todas y cada una de las medidas podian significar y en
qué horizonte se deberian de cumplir.

El segundo elemento es que hemos estudiado o
estamos estudiando, no les voy a echar a ustedes las
culpas, dos bloques importantes de enmiendas que se
han presentado a este plan, no solo por los grupos
politicos sino por otros colectivos y organizaciones, y
en este caso las enmiendas..., el Partido Popular no ha
presentado ninguna alegacion, si ha presentado el
Partido Socialista al igual que Ciudadanos.

El tercer elemento es que hemos introducido un
proceso de didlogo con el resto de Ilas
Administraciones. En este caso, dado que Ila
naturaleza del problema que supone la contaminacion
del aire en la ciudad de Madrid, necesita una
coordinacién imprescindible tanto con el resto de
ayuntamientos como con la Comunidad de Madrid y
con el Gobierno del Estado. Pero eso no significa,
como ustedes vienen a plantear todo el tiempo, que
no se ha hecho nada en el tema de contaminacién.

En relacion a la movilidad urbana, se ha
aprobado, de hecho ya se ha lanzado, el programa
marco para todos los proyectos de aparcamientos
disuasorios; se ha ampliado la red ciclista; se ha
modificado la ordenanza fiscal para aumentar los
incentivos a vehiculos de bajas emisiones; se ha
renovado la flota de autobuses de la EMT, 200 ya
incorporados, 200 en este nuevo periodo, que se
iniciaran en el 17 mas, por primera vez, los autobuses
eléctricos que se aprobaron el otro dia; se han
aprobado los programas anuales, a propuesta de una
enmienda del Partido Socialista, para el taxi que estan
en ejecucion de 1,5 millones; se esta mejorando la red
de recarga de vehiculos eléctricos; se han incorporado
criterios de sostenibilidad a la contratacion municipal.
En fin, hay que plantear que se han desarrollado una
serie de medidas que son importantes.

Me gustaria también deciles que se ha
analizado, un poco en general, porque tendremos
momentos para debatirlo, hay alegaciones muy
importantes de los dos grupos, en algunos casos son
alegaciones que comparten totalmente la filosofia del
Plan A, que piden concreciones, en algunos casos,
piden excepciones, moratorias y piden una serie de
incorporaciones al Plan que son positivas. Hay otras
que tendremos que discutir, por ejemplo hay una que
pide que se incentive también a los vehiculos
catalogados con categoria C. Una cosa es una
moratoria y otra cosa es incentivar a un vehiculo que,

hoy por hoy, nos esta diciendo la Unién Europea que
una parte de nuestro problema es que tenemos una
politica contradictoria porque, por un lado, queremos
rebajar las emisiones y, por otro lado, por otras
normativas del Estado o por no vigilarlas
convenientemente, incentivamos medidas
contradictorias con el objetivo.

En esta primera... decir que las principales lineas
de actuacion saben ustedes cudles son, del Plan A, y
decirles en esta primera intervencion que Ila
aprobacién inicial se hizo efectivamente el 6 de abril
del 2017. Durante este tiempo, ademas del analisis y
evaluacion de las alegaciones y aportaciones recibidas,
se ha trabajado de forma coordinada con otras
Administraciones porque hay cuestiones de fiscalidad,
de legislacién de trafico, de etiquetaje, de que el
etiquetaje sea obligatorio o no, de financiacion del
transporte de proximidad, de la instalacion de los
carriles Bus-VAO porque Madrid tiene un problema de
acceso de vehiculos privados intensamente a la ciudad
y, por tanto, hemos de conseguir que esas
plataformas reservadas Bus-VAO sean una realidad
para que tengan un efecto disuasorio del acceso a la
ciudad.

También queriamos compartir los planes de
incentivos, sobre todo con el Estado, para pymes y
auténomos, incentivos que pudieran agruparse, sobre
todo para auténomos y pymes, desde vehiculos Cero
o vehiculos Eco, para abordar la transicién.

En la siguiente intervencion iré contestando otras
cuestiones que se han planteado y que se plantearan.

Muchas gracias.
(Aplausos).

La Presidenta: Don José Manuel Davila tiene de
nuevo la palabra para continuar en el debate.

(Rumores).

Segun el guion que yo tengo, después de la
seflora Sabanés intervenia el sefior Davila.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don José Manuel Davila Pérez: Plantear
que lo mas importante no es conocer una informacion,
que lo mas importante, en este caso es,
efectivamente, el calendario, que imagino que lo deja
para la segunda intervencion, y luego los motivos
pues, bueno, en ningln momento estamos diciendo
desde el Grupo Municipal Socialista que ustedes no
estén haciendo nada sobre movilidad sostenible o
sobre el control de la contaminacién o intentar hacer
cosas, pero lo que si decimos es que hay una cosa,
que es una herramienta fundamental, que es el Plan
de Calidad del Aire, que no estd aprobado y que lleva
veinte meses que nos hemos desfasado. Entonces, en
ese sentido, si pedimos un esfuerzo y si creemos que
es fundamental que se haga un planteamiento de
acelerar los tiempos y bueno, evidentemente, pues
cuando usted nos diga el calendario que tiene previsto
lo veremos.

De todas maneras, en cualquier contexto, yo
insisto mucho en lo que es el problema real que
tenemos, que yo creo que es la politica municipal que
es un tema de modelo de ciudad. Es incompatible y es
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muy dificil que no haya una coherencia entre las
diferentes politicas que se desarrollan a nivel de las
diferentes areas del Equipo Municipal, y yo veo
incoherencias muy claras, que ya lo dijimos en su
momento, por el problema que tiene de las
competencias que estan distribuidas en dos areas
diferentes, lo cual creemos que es un error y lo hemos
manifestado tanto en Pleno como en diferentes
espacios de debate que ha habido, y creemos que
desde el Area de Desarrollo Urbano Sostenible hay
actuaciones que estan haciendo, y vuelvo a poner el
ejemplo del COAM, las cuales no son razonables y no
son coherentes con un modelo de movilidad y un
modelo de control de contaminacion. Entonces, en ese
sentido, o hay una coherencia en las actuaciones o si
no va a ser muy complicado cumplir objetivos porque
al final el modelo de ciudad significa que realmente se
haga una politica que sea coherente y que sea
equivalente entre las diferentes areas.

Y luego plantear también que parte de las
actuaciones que se estan haciendo se estan haciendo
muy unilateralmente, y yo creo que también es un
error. Tanto el disefio de los carriles bicis, que hay una
problematica con algunos colectivos ciclistas, como
ese planteamiento de algunos cortes que se estan
haciendo o algunas actuaciones que estan planteando,
intervencién en calles como la de la calle Alcalad que yo
he dicho, pues es mas complicado justificar. Por
ejemplo, si vas a Santa Engracia, tenemos una calle
que, con cinco carriles, tiene los mismos carriles que
tiene la Castellana con cinco veces menos de trafico,
con lo cual hacer una intervencién ahi pues puede ser
razonable y puede tener cierta coherencia con lo que
estamos planteando, con las ideas que planteamos y
tenemos. Pero claro, por ejemplo, esa zona de la calle
Alcald, que tiene dos carriles de subida y dos carriles
de bajada, lo que va a provocar realmente es un
desastre y yo intuyo que va a haber un rechazo
vecinal y de asociaciones de comerciantes muy fuerte,
con lo cual no se pueden hacer las mismas
actuaciones en todos los sitios. La actuacién en la calle
Gran Via nosotros la apoyamos en su momento
porgue tenia todo el sentido el mundo en el momento
gue haces un APR e impides la circulacion.

Por cierto, otra de las cosas fundamentales con
la movilidad, el APR del distrito Centro es una
herramienta basica y fundamental que tenemos que
aplicar lo antes posible porque, en la medida que no lo
aplicamos, estamos condicionando las politicas de
movilidad de los distritos adyacentes.

La Presidenta: Davila, el tiempo, por favor.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don José Manuel Davila Pérez: Ya, acabo

ya.

No tiene nada que ver las actuaciones que
podemos hacer por ejemplo en Chamberi, teniendo el
trafico cortado en Centro, que los flujos de circulacion
van a cambiar totalmente, a tenerlos sin cortar, con lo
cual pedimos que lo aceleren lo maximo posible y lo
pongan en marcha.

Muchas gracias.

La Presidenta: Muy bien, muchas gracias.

A continuacién tiene la palabra, por el Grupo
Municipal de Ahora Madrid, la sefiora Sabanés.

La Delegada del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Portavoz adjunta del Grupo
Municipal Ahora Madrid, dofia Inés Sabanés Nadal:
Gracias.

En primer lugar, fechas: la programacién es
traer al Pleno de septiembre el debate sobre el Plan de
Calidad de Aire.

Segunda duda que usted planteaba, sefior
Davila. El desarrollo del Plan de Calidad de Aire se
coordina y se impulsa desde Medio Ambiente. Es
verdad que recoge medidas de otras areas pero se
coordina desde Medio Ambiente.

En las politicas de aparcamiento que usted me
planteaba, si se estd actuando, se esta eximiendo de
la obligacién de aparcamientos en el centro en los
respectivos planes que se estan realizando. En el plan
inicial ya hay un cronograma de las medidas, de la
aplicacién de cada una de las medidas, entre otras
cosas porque nos lo pide la Unién Europea. Ahora hay
una parte muy importante que compartimos con las
enmiendas que ustedes han formalizado. No estoy de
acuerdo con la vision esta que ustedes han planteado
contra determinadas actuaciones puntuales como
puede ser Galleo o como pueden ser otras
actuaciones de urbanismo tactico en la ciudad. No
puedo estar de acuerdo porque en realidad a ver si a
todos ustedes les va a pasar como la frase esa de
Woody Allen, éno?, que no sé cual es la clave del éxito
pero sé cual es la del fracaso: querer contentar a todo
el mundo. En este tema es complicado querer
contentar a todo el mundo y hay un orden de
prioridades, y el orden de prioridades es el mandato
de la Unidn Europea. Ustedes van mal y ustedes
tienen que reducir, tienen perfectamente focalizado el
trafico, la causa, que es el trafico privado, no lo digo
yo, lo dice la Unidén Europea, tienen perfectamente
diagnosticado cual es el foco y también le dice al
Estado que también tienen que intervenir en la
tecnologia y ser claros en los etiquetajes y en las
tecnologias pero, desde luego, de la revisién y el
planteamiento de todo el mundo les digo que
hariamos un gran servicio a esta ciudad, primero, si
fuéramos capaces de compartir una parte muy
importante del plan; segundo, si no utilizaramos
demasiada demagogia a la hora de evaluar
determinadas situaciones; y tercero, si fuéramos
valientes.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.

A continuacion tiene la palabra, ahora si, el sefior
Brabezo.

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Sergio Brabezo
Carballo: Muchas gracias.

Sefiora Sabanés, no nos eche la bronquita, por
favor, de verdad. Le decia antes, no es nuestra culpa,
usted es la que estad gestionando. Dice: no, es que
ustedes no se enteran. No, es usted la que esta
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gestionando este Ayuntamiento y la que tiene que
poner iniciativas sobre la mesa para paliar el problema
que tenemos en medio ambiente y que tenemos
sobre contaminacion. Estamos preocupados, pero mas
preocupados estamos porque usted no reacciona,
porgue su equipo no reacciona ante este problema.

Me sorprende también la iniciativa del Partido
Socialista. Es decir, aqui el Partido Socialista nos esta
diciendo que el Plan A es buenisimo, lo veremos luego
en una iniciativa que nos presenta en este mismo
Pleno, pero ahora nos dice: escuchen, sefiores de
Ahora Madrid, tienen que redactar este Plan A.
iHombre!, no puede ser que sea tan bueno pero a la
vez lo tenga que redactar. Hay algo que no funciona,
sefior Davila, hay algo que no funciona en la iniciativa
que usted esta tomando dentro de Medio Ambiente,
de verdad, es una incoherencia tras la otra.

Importante decir que si Ahora Madrid no
reacciona, équién es el responsable? El Partido
Socialista que tiene la llave de gobierno y es quien le
apoya. O sea, si usted tiene tantas quejas, no apoye a
este Equipo de Gobierno, es tan facil como eso.

Atencion. También quiero decirle que estos
retrasos de los que tanto estamos hablando, ya
llevamos ocho, ocho muy claros. Mire: en
aparcamientos disuasorios, retraso numeto uno.
Retraso numero dos, la ampliaciéon del Area de
Prioridad Residencial, que también estamos a la
espera de saber qué quiere hacer y cuando lo quiere
hacer. Decisiones sobre el Servicio de Estacionamiento
Regulado, no sabemos si lo quiere implantar fuera de
la M-30 o qué quiere hacer con ese nuevo sistema que
tanto hablaba. Plan de Movilidad Urbano Sostenible y
del Espacio Publico, también sobre la mesa y otro
retraso mas que tenemos. Plan de Gestion de
Residuos para el periodo 2017-2022, también sobre la
mesa, otro retraso mas. El Plan de Movilidad Eléctrico,
también sobre la mesa y también estamos esperando.
Programa Madrid + Natural, otro retraso que tenemos
también sobre la mesa. Y otro retraso que también
tenemos sobre la mesa pero que no lo van a aplicar,
ya se lo digo, el de paseo de Extremadura, que usted
queria poner semaforos y pasos de peatones en el
paseo de Extremadura. Ya le han dicho sus propios
técnicos que nanai de la China, que no es posible.

Mire, estamos preocupados con la contaminacion
en Madrid pero, como le decia antes, estamos mas
preocupados con los retrasos que tiene este
Ayuntamiento de Madrid, la verdad, es que es lo que
mas nos preocupa.

Ciudadanos ya ha presentado diferentes
alegaciones, el que mas alegaciones ha presentado a
este Plan de Calidad del Aire, y eso muestra nuestra
preocupacion.

Mire, decir, por ejemplo, como el sefior Castafio
que habia sefialado en su Twitter que nosotros
estdbamos en contra de que los coches tenian que
circular en Casa de Campo. éCuando hemos dicho
nosotros eso? No mientan, sefiora Sabanés, no
mienta. Mire, nos podremos equivocar en muchas
cosas, pero no mienta, si no le gusta nuestra politica,
la critica, nosotros lo Unico que le pedimos siempre
que haga un corte en una calle, que haga algun corte,

alguna restriccién, que ponga alternativas, nada mas
que eso, no le pedimos nada mas, nada mas.

Mire, le digo, finalizo, el Plan A, nacid
descoordinado, nacié absolutamente descoordinado, y
ahora pide coordinacion.

La EMT, tanto que presume, pero es que se le
queman los autobuses.

Y sobre cortar Gran Via. Esa es su Unica gran
accién para acabar con la contaminaciéon en Madrid,
cortar Gran Via, eso es lo Unico que ha hecho.

Mire, aqui si que miro a los sefiores del Partido
Socialista, que son los que tienen que reaccionar, no
den este apoyo porque especialmente en medio
ambiente van muy equivocados ¢y sabe qué es lo
peor? Que usted lo reconoce.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.

A continuacion, tiene la palabra el sefior Martinez
Vidal, en representacién del Grupo Municipal del
Partido Popular.

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Fernando Martinez Vidal: Buenos
dias. Buenas tardes.

El Equipo de Gobierno Ahora Madrid-PSOE acaba
de escenificar, de alguna manera, un desencuentro,
pero estén tranquilos porque en el punto 67, es una
pena que no sea en el 69, vuelven los arrumacos.

Sefiora alcaldesa, el principal causante de la
contaminacion atmosférica en las grandes ciudades y
también en Madrid es el trafico rodado. Todos
estamos de acuerdo en los objetivos, pero no en los
medios para conseguirlos.

El PP demostrd, en veintiséis afios de gestion
municipal, que se puede mejorar la calidad del aire
adoptando medidas estructurales, preventivas,
disuasorias, para una movilidad sostenible que
nosotros preferimos llamar movilidad inteligente, sin
necesidad de prohibir. Y el resultado ha sido que los
madrilefios respiramos hoy un aire mucho mas limpio
que hace diez afios; no lo decimos nosotros, lo dicen
ustedes en sus documentos: «La situacién de la
contaminacion por didxido de nitrogeno ha mejorado
progresivamente en los Ultimos afios. Descienden las
concentraciones en todas las estaciones y disminuye el
nimero de estaciones que supera el valor limite
anual». Y esto lo reconoce hasta Ahora Madrid porque
en estos datos basa la redaccion del que pretende ser
el nuevo Plan de Calidad del Aire que, a pesar de las
dudas del sefior Davila, algunos dicen que existe.
Cuando traigan a Pleno la aprobacion del Plan A,
nosotros le daremos nuestra opinion.

Sefiora alcaldesa, su Equipo de Gobierno ha
optado por el camino mas facil, pero también el mas
irresponsable en politica, criminalizar al vehiculo
privado y a los conductores, prohibiendo, limitando y
restringiendo la circulacion y el acceso de vehiculos
por muchas calles. éDonde estan las consultas
ciudadanas en Galileo, Santa Engracia, Alcala, Atocha?
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Llevan ustedes dos afios alarmando a los madrilefios
por la contaminacion, y no es un tema de la Union
Europea, es un tema ideoldgico. El caos en el centro
de Madrid que estan generando seguramente sea lo
que marque su gestion y por lo que sean recordados
en el futuro.

(En este momento, cuando son las trece horas y cinco
minutos, se incorpora al Saldén de Sesiones el
Secretario General, ocupando de nuevo la secretaria,
desempefiada en su ausencia por el Subdirector
General de Asistencia Técnica al Pleno, don Miguel
Jiménez Gémez).

Sefora alcaldesa, ésaben como se circula ahora
por la ciudad? No me atrevo a decirselo cantando
pero: des-pa-ci-to. Sefiores concejales, es curioso que
en un tema que, segun el Equipo de Gobierno era
urgente porque afecta a la salud publica, lleven un afio
de retraso, y para otros, que vienen a complicarle la
vida a los ciudadanos, se estén dando ustedes tanta
prisa. Pero los madrilefios pueden estar tranquilos
porque en cuando vuelva el Partido el Popular al
gobiemo municipal, volvera el sentido comun a la
gestion de las cosas publicas.

Muchas gracias.
(Aplausos).

La Presidenta: Muchas gracias, sefor Martinez
Vidal.

Muy bien, pues tiene la palabra, en Ultima
ocasion, la sefiora Sabanés.

La Delegada del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Portavoz adjunta del Grupo
Municipal Ahora Madrid, dofia Inés Sabanés Nadal:
Sefior Martinez Vidal, ¢y sabe usted como se camina
por la ciudad? Pues a-go-bia-da.

(En este momento, cuando son las trece horas y seis
minutos, abandona el Salon de Sesiones la Presidenta,
ocupando su lugar en la presidencia el Tercer Teniente
de Alcalde, Presidente del Distrito de Chamartin y
Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid, don
Mauricio Valiente Ots).

(Rumores.-Aplausos).

éVale? Bueno. O sea, usted tiene una
preocupacion, que es cdmo se circula por la ciudad,
porque en su cabeza lo prioritario es la velocidad del
coche, la circulacion del coche, que ocupe cuanto mas
espacio mejor y que sea el centro del debate.

Eso era, ya se lo he dicho muchas veces, en los
afios ochenta. Ya no es asi, el debate es de la
movilidad, y es la combinacion de los diferentes
modos y un reparto de espacio que permita combatir
la contaminacion, a la vez que una utilizacion
razonable y de calidad de la ciudad y que preserve la
salud. Ustedes sigan con los debates de los afios
ochenta, a los que se suma cada vez que puede
Ciudadanos, y a lo Unico que les contestaré es que la
mayoria de la poblacion entiende bastante mejor lo
que ocurre que ustedes.

Como planteaban, hacian una evaluacion sobre
la evolucion de la contaminacion en la ciudad, cuando
hemos tenido los distintos debates, tanto en el Pleno

como en otras ocasiones, siempre plantean... Son
ustedes los que han llegado, en un ejercicio la verdad
de una falta de rigor impresionante, son ustedes los
que han llegado y hacen subir la contaminacion.
Bueno, un pequefio detalle: los periodos de andlisis de
la contaminacién son periodos largos de tiempo.

(En las pantallas del Salén de Sesiones se va
proyectando un power point durante la intervencion
de la sefiora Sabanés Nadal).

Pero les he puesto ahi la relacion y el
funcionamiento de, por un lado, el promedio y el
comportamiento de la contaminacién en la ciudad de
Madrid desde el 2005 hasta el 2015 y 16; y les he
puesto el comportamiento de la situacion del trafico,
para que vean la relacién directa e intensa que tiene el
trafico en la evolucion de la contaminacion.

Y a todos ustedes les digo, y especialmente al
Partido Socialista y a Ciudadanos: aqui tienen la curva.
Bajamos un poquito en 2016; no es la tendencia,
seguimos estando mal, éeh? Lo digo y lo reconozco. O
sea, ojald que esa tendencia que iniciamos en el 16
fuera la tendencia; no lo es.

El Presidente en funciones: Inés...

La Delegada del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Portavoz adjunta del Grupo
Municipal Ahora Madrid, dofia Inés Sabanés Nadal:
Termino.

Por eso tenemos que trabajar para,
efectivamente, hacer un cambio de un enorme
impacto en la ciudad, en la que yo espero contar por
lo menos con aquellos que entienden que la movilidad
es otra cosa que la circulacion del vehiculo privado.

Muchas gracias.
(Aplausos).

El Presidente en funciones: Muchas gracias,
Inés.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 50.- Dar cuenta de la suplencia de la
Alcaldesa durante los dias 18 a 22 junio de
2017.

El Presidente en funciones: Pasamos al
blogue de informacién del Equipo de Gobierno, puntos
50 a 64, iverdad?

El Secretario General: Asi es, efectivamente,
sefior presidente. De conformidad con lo acordado por
los portavoces, se darian todos por leidos, excepto los
puntos 51, 52, 53, 54, 55, 56 y 57, en donde se ha
solicitado una intervencion conjunta por parte del
Grupo Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania.

(Se da cuenta de la precedente comunicacion).

Punto 51.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en
sesion de 15 de junio de 2017, por el que se
inadmite a tramite el Plan Especial de Control
Urbanistico Ambiental de Usos para el edificio
sito en la calle Gran Via niimero 60, promovido
por Gran Via 60 S.L. Distrito de Centro.
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(Los puntos 51 a 57 se tratan conjuntamente).

El Secretario General: Para no cansar al Pleno,
se trata en todos los casos de inadmisidn a tramite de
diversos planes especiales de control urbanistico
ambiental, que tienen por objeto los ambitos que se
sefialan en cada uno de los enunciados.

El Presidente en funciones: Muchas gracias,
sefior secretario.

Tiene la palabra, por el Grupo Municipal
Ciudadanos, Silvia Saavedra.

La Secretaria del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofa Silvia Saavedra
Ibarrondo: Gracias, Mauricio.

Quiero poner hincapié en dos expedientes: en
primer lugar, el relativo al Plan Especial de San
Bernardo niimero 10, y hacer referencia al periplo que
ha tenido que pasar un ciudadano para poner una
cafeteria mas venta de pan, un ciudadano que solicitd
unas obras... Es verdad que la Comisién Local de
Patrimonio en 2014 sefialé que era necesario tramitar
un plan especial, pero esta persona presentd una
instancia para tramitar el Plan Especial ante la Junta
de Centro en septiembre, y se ha encontrado, bueno,
pues por un periplo, hasta que la Comision Local de 21
de abril del 2017 ha sefialado que no es necesario Plan
Especial y que se trata de obras que son
perfectamente autorizables a través de licencia.

Por eso nosotros queremos poner de manifiesto,
bueno, pues que no se puede crear esta inseguridad
juridica y generar que una persona tenga que dar
vueltas hasta encontrar el instrumento adecuado para
ejercer su actividad.

En segundo lugar, queremos hacer referencia a
la solicitud para implantar un edificio exclusivo de
apartamentos turisticos en la calle Luchana nimero
13. Ya observamos que no aplica usted, sefior Calvo,
la famosa instruccion; esa instruccion que se debatio
en el Pleno, que muchos de los concejales que
intervinieron en ese debate manifestaron la ilegalidad,
tanto por el fondo como por la forma de esa
instruccion, y finalmente se acordd que se derogara y
que se inaplicara esa instruccion, porque en el fondo
suponia enmascarar, a través de la potestad
jerarquica, realmente el ejercicio de una potestad
reglamentaria, y una instruccion no puede
reglamentar.

Al sefior Calvo, a usted, sefior, en la comision de
marzo de 2017, le pudo el inconsciente y sefialé que
esta instruccion estaba pensada para regular los
cambios de uso y los cambios de clase de uso.

Pues bien, esta instruccion nos la hemos
encontrada aplicada, pero qué casualidad que en el
fondo se aplican ahora esos articulos que eran tan
dudosos de las normas urbanisticas del Plan General
de Ordenacion Urbana y ahora no hay dudas; ahora
son articulos pues perfectamente determinados y no
se tiene ninguna duda respecto a su aplicacion.

En este caso, pues nos hemos encontrado con
un plan especial para implantar un edificio exclusivo de
apartamentos turisticos en la calle Luchana nimero
13, que simplemente se ha acordado su inadmision

sin mas justificacién porque no se quiere un cambio de
uso y sin pasarlo a la Ciphan. Por eso nosotros pues le
pedimos al sefior Calvo que tenga cuidado en las
decisiones que toma en el Area de Desarrollo Urbano
Sostenible. Tenga cuidado también con las
impugnaciones, tanto directas como indirectas, que se
pueden producir, directas, teniendo en cuenta pues
que ahora no aplica la instruccion; indirectas, en
aplicacion de la instruccion, porque la responsabilidad
en la Administracion publica es una responsabilidad
ob-je-ti-va y en urbanismo no todo vale.

Muchas gracias.

El Presidente en funciones: Muchas gracias,
Silvia.

El Grupo Municipal Socialista no ha pedido
intervenir en este punto.

Y el Grupo Municipal Popular se habia reservado
la intervencion.

(Rumores).

Pues tiene la palabra, para cerrar el debate, José
Manuel Calvo, delegado del area. Compafiero.

El Delegado del Area de Gobiemo de Desarrollo
Urbano Sostenible y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don José Manuel Calvo del Olmo:
Muchas gracias, presidente.

Vamos a ver, respecto al punto 53, pues,
efectivamente, son unas obras, se trata de unas obras
que pueden hacerse directamente por licencia.

También decimos... es cierto que a veces
ustedes nos achacan que se marea al ciudadano, que
la Administracién marea al ciudadano, y hay veces
que el resultado parece apuntar que es asi; no estoy
diciendo que este sea el caso.

También lo que decimos es que los ciudadanos
conocen o los técnicos que asesoran a los ciudadanos
para desarrollar una actuacion de este tipo conocen
que existe un instrumento que se llama la consulta
urbanistica, y que la consulta urbanistica te permite
anticipar qué tipo de procedimiento es el mas eficaz
para llegar a un objetivo y...

(Rumores).

Es que me despista, hablando todo el tiempo;
asi no me puedo concentrar, disctlpeme.

...la consulta urbanistica te permite anticipar qué
tipo de procedimiento es el mas objetivo y qué obras
serian autorizables, en su caso, o no autorizables, y
por qué procedimiento.

Por tanto, yo lo que pediria también es que se
utilice mas este instrumento, que es bastante Util para
aclarar el panorama normativo y poder luego actuar
de una manera mucho mas eficaz y sabiendo,
sabiendo que se va a tener éxito, al menos en cuanto
al procedimiento elegido.

Y en cuanto al punto 55, Silvia, pues estamos en
lo de siempre; nosotros hemos hecho una instruccion,
una instruccion avalada por nuestros servicios técnicos
y por nuestros servicios juridicos, que usted conoce
bien. Yo creo que, en fin, es indudable la calidad de
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nuestros funcignarios y, en particular, de los servicios
juridicos del Area de Desarrollo Urbano Sostenible,
tanto de la Secretaria General Técnica como de todo el
equipo de letrados que trabajan con ella y que han
avalado esta instruccidn. Por tanto, permitame que le
diga lo que le dije el otro dia en comisién a su
compafiero Bosco, y es que, recogiendo todas sus
sugerencias y valorandolas, me fio mas de mis
técnicos que de usted, en este caso. Por tanto,
nosotros seguiremos aplicando la interpretacion de la
normativa tal y como recoge esa instruccion, porque
esta avalada, le repito, por nuestros servicios técnicos
y por nuestros servicios juridicos.

Es una instruccion que aclara, que aclara la
interpretacién normativa, y en base a esa aclaracion,
l6gicamente los técnicos se apoyan en esa aclaracion
para poder resolver los expedientes. De ahi que, como
usted bien ha dicho, se resuelvan con tanta claridad y
con tanta rotundidad; algo que hasta la aprobacion de
esta instruccién no ocurria.

Muchas gracias.

El Presidente en funciones: Muchas gracias,
José Manuel.

(Se da cuenta del precedente acuerdo).

Punto 52.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en
sesion de 15 de junio de 2017, por el que se
inadmite a tramite el Plan Especial de Control
Urbanistico Ambiental de Usos para la parcela
sita en la calle Fortuny niumero 34, promovido
por Jardin Fortuny S.A. Distrito de Chamberi.

(De conformidad con las intervenciones recogidas en
el punto 51 y que se dan aqui por reproducidas, se da
cuenta del precedente acuerdo).

Punto 53.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en
sesion de 15 de junio de 2017, por el que se
inadmite a tramite el Plan Especial de Control
Urbanistico Ambiental de Usos para el local sito
en la calle de San Bernardo numero 10,
promovido por Aluga Restauracion S.L.U.
Distrito de Centro.

(De conformidad con las intervenciones recogidas en
el punto 51 y que se dan aqui por reproducidas, se da
cuenta del precedente acuerdo).

Punto 54.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en
sesion de 15 de junio de 2017, por el que se
inadmite a tramite el Plan Especial de Control
Urbanistico Ambiental de Usos para los edificios
sitos en la calle de Goya numeros 6 y 8,
promovido por Hermanos Revilla S.A. Distrito de
Salamanca.

(De conformidad con las intervenciones recogidas en
el punto 51 y que se dan aqui por reproducidas, se da
cuenta del precedente acuerdo).

Punto 55.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en
sesion de 15 de junio de 2017, por el que se

inadmite a tramite el Plan Especial para el
edificio sito en la calle de Luchana nimero 13,
promovido por Iberia Suites S.L. Distrito de
Chamberi.

(De conformidad con las intervenciones recogidas en
el punto 51 y que se dan aqui por reproducidas, se da
cuenta del precedente acuerdo).

Punto 56.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en
sesion de 15 de junio de 2017, por el que se
inadmite a tramite el Plan Especial de Control
Urbanistico Ambiental de Usos para Ia
implantacion de Ila actividad de garaje
aparcamiento de uso publico, en las plantas
baja y sétano del edificio sito en la calle de
Cercedilla nimero 3, promovido por Albinger
Bahia S.L. Distrito de Chamberi.

(De conformidad con las intervenciones recogidas en
el punto 51 y que se dan aqui por reproducidas, se da
cuenta del precedente acuerdo).

Punto 57.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en
sesion de 15 de junio de 2017, por el que se
inadmite a tramite el Plan Especial de Control
Urbanistico Ambiental de Usos para Ia
transformacion de privado a mixto del
aparcamiento sito en la calle de la Basilica
niumero 24, promovido por la Casa de los Padres
Mercedarios de la Basilica de la Merced. Distrito
de Tetdan.

(De conformidad con las intervenciones recogidas en
el punto 51 y que se dan aqui por reproducidas, se da
cuenta del precedente acuerdo).

Punto 58.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en
sesion de 15 de junio de 2017, por el que se
avoca la competencia en materia de
contratacion, a los solos efectos del
nombramiento, coordinacion y retribucion de los
comités de expertos en los procedimientos de
licitacion de escuelas infantiles, y se delega en la
titular del Area de Gobierno de Equidad,
Derechos Sociales y Empleo.

El Presidente en funciones: Pasamos a los
puntos 58 a 64, iverdad?

(Asentimiento del Secretario General).
No hay peticién de palabra al respecto.
(Se da cuenta del precedente acuerdo).

Punto 59.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en
sesion de 15 de junio de 2017, por el que se
modifica el acuerdo de 30 de marzo de 2017 de
organizaciéon y competencias del Area de
Gobierno de Politicas de Género y Diversidad.

(Se da cuenta del precedente acuerdo).

Punto 60.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en
sesion de 22 de junio de 2017, por el que se
avoca la competencia para resolver las
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solicitudes formuladas para la modificacion o
suspension con caracter temporal de los niveles
maximos de emision sonora en los eventos
enmarcados en Ila celebracion de Ia
manifestacion y las fiestas de Madrid Orgullo
"MADO” — WORLDPRIDE 2017, y se autoriza la
suspension de tales niveles durante dichos
eventos.

(Se da cuenta del precedente acuerdo).

Punto 61.- Dar cuenta del informe emitido por la
Gerencia de la Ciudad sobre el cumplimiento del
articulo 104 bis de la Ley Reguladora de las
Bases de Régimen Local, correspondiente al
segundo trimestre de 2017, y remitido por
Resolucion de la Delegada del Area de Gobierno
de Portavoz, Coordinacion de la Junta de
Gobierno y Relaciones con el Pleno, de 10 de
julio de 2017.

(Se da cuenta del precedente informe).

Punto 62.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en
sesion de 5 de julio de 2017, por el que se
deniega la aprobacion inicial del Plan Especial
de Control Urbanistico Ambiental de Usos para
la ampliacion del aforo en el bar restaurante sito
en la calle de Ponzano niimero 39, promovido
por Restaurante La Maquina, S.A. Distrito de
Chamberi.

(Se da cuenta del precedente acuerdo).

Punto 63.- Dar cuenta del informe emitido por la
Intervencion General, de seguimiento del
cumplimiento del equilibrio financiero en el
ejercicio 2016 por las entidades a las que se
refiere el articulo 4.2 del Reglamento de
desarrollo de Ia normativa de estabilidad
presupuestaria, en su aplicacion a las entidades
locales, aprobado por Real Decreto 1463/2007,
de 2 de noviembre, remitido por Decreto del
Delegado del Area de Gobierno de Economia y
Hacienda, de 11 de julio de 2017.

(Se da cuenta del precedente informe).

Punto 64.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid por
el que se autoriza la transferencia de crédito,
por importe total de 2.735.480,00 euros, a la
seccion 110 “Créditos Globales y Fondo de
Contingencia” del Presupuesto General del
Ayuntamiento de Madrid para 2017.

(Se da cuenta del precedente acuerdo).

Punto 69.- Proposicion n.° 2017/8001226,
presentada por la concejala doiia Maria del Mar
Espinar Mesa-Moles, del Grupo Municipal
Socialista de Madrid, con el visto bueno de su
Portavoz, interesando que se adopten Ilos
acuerdos que contiene la iniciativa,
encaminados a que la edificacion situada en la
calle Peironcely numero 10 se incorpore al
Catalogo de Bienes y Elementos Protegidos del
Ayuntamiento de Madrid, asi como las demas
medidas que se contemplan en la iniciativa.

El Presidente en funciones: Comenzamos,
por lo tanto, con la parte resolutiva. Anunciar que de
acuerdo a lo establecido en el articulo 64.2, del
Reglamento, vamos a proceder a una alteracion en el
orden de abordaje de los distintos puntos, y vamos a
empezar por el punto 69 y por el 72.

Tiene la palabra, para la presentacién de la
iniciativa, Mar Espinar.

(Aplausos).

La Portavoz adjunta segunda del Grupo
Municipal Socialista de Madrid, dofia Maria del Mar
Espinar Mesa-Moles: Muchas gracias. Muy buenas
tardes.

Tenemos un simbolo, una casa marcada por la
metralla y unos nifios sonriendo. Un simbolo del bien,
de la ingenuidad, de la ilusion, de la ternura frente a la
destruccién y la barbarie. Un simbolo fotografiado por
uno de los grandes narradores graficos de nuestra
guerra civil: Robert Capa. Como ya saben, les hablo
de la casa del nimero 10 de la calle Peironcely.
Propongo un ejercicio de politica de verdad, con este
simbolo podemos hacer dos cosas: una bonita y otra
buena. Hagamos de Peironcely un lugar para recordar
los desastres de la guerra, de nuestra guerra, de
cualquier guerra, porque el dolor no es patrimonio de
unos frente a otros, porque los nifios son nifios aqui y
ali. No nos corresponde a nosotros seguir
peleandonos sino dejar de hacerlo. Dejemos de una
vez de hablar en nombre de la gente y escuchemos
un mensaje claro nacido del compromiso de las
personas. Desde la Fundacion Anastasio de Gracia-
FITEL, a la que saludamos y le damos la bienvenida a
este Pleno, hasta la Parroquia San Carlos Borromeo,
pasando por la Casa de Veldzquez, la Academia
Francesa de Madrid, el Centro Internacional de
Fotografia de Nueva York y tantas otras fundaciones e
instituciones que si no nombro es por falta de tiempo,
existe un suefio. Mas de veinte asociaciones estan
trabajando muy duro para conseguir un objetivo: un
grupo muy considerable de ciudadanos coordinados
estan luchando para que Peironcely no muera.
Tomemos el pulso de la calle, demostrémosles a los
madrilefios que somos una buena generacion de
politicos. Hagamos una politica que defienda los
simbolos de la paz.

(En las pantallas del Salén de Sesiones se va
proyectando un power point durante la intervencion
de la sefiora Espinar Mesa-Moles).

Tenemos un simbolo, protejamoslo y hagamos
uso civico de él, de la mano siempre de sus
impulsores que no son otros que la Fundacion
Anastasio de Gracia como representante de veinte
entidades mas. No nos olvidemos de eso, sefior Calvo,
por mucho titular que consiga usted vender. Esta es la
parte de politica bonita, consigamos que el
Ayuntamiento incorpore el conjunto de viviendas del
nimero 10 de Peironcely al Catdlogo de Bienes y
Elementos Protegidos de esta ciudad. &Y por qué?
Porque hablamos de un simbolo que muestra la
crudeza de nuestra historia, pero también
necesitamos la parte de la politica buena. En esa casa
vive gente en unas condiciones que no son aceptables,
estan sobreviviendo, malviviendo en unas condiciones
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que deberia hacer que se nos cayera la cara de
verglienza. Nadie se merece eso. Nunca antes he
visto mas claro que si somos politicos es para ayudar
a personas como ellas, que hoy nos acompafian
también en este Pleno y a las que no quiero dejar de
darles la bienvenida.

Peironcely nos da la posibilidad de conocer los
rostros, de saber los nombres de esas familias. Este
Ayuntamiento debe ofrecerles soluciones a estas
personas, debe luchar por ellas para que tengan un
minimo de dignidad, para que se sientan protegidas.
Politica bonita y politica buena. Y lo mas importante de
todo es que lo hagamos juntos, que los madrilefios
vean que hay cosas que unen a pesar de los pesares.
No dejemos que Peironcely caiga en el olvido.
Estamos hablando de un simbolo fantastico. No
dejemos que nuestra ciudad se convierta en un
agujero negro de pobreza. Cuento con todos ustedes.

Muchas gracias.
(Aplausos).

El Presidente en funciones: Muchas gracias,
Mar.

Por el Equipo de Gobierno interviene José Manuel
Calvo.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano Sostenible y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don José Manuel Calvo del Olmo:
Bien. Muchas gracias y, por supuesto, me sumo a la
bienvenida, al saludo a todas las asociaciones y
colectivos que estan visitdndonos en este Pleno y, en
particular, a aquellos colectivos que estan
preocupados por este asunto que también preocupa al
Equipo de Gobierno.

Reconocer el trabajo de estas asociaciones y
también, por supuesto, reconocer y felicitar al Partido
Socialista por esta iniciativa que nos parece, desde
luego, muy oportuna y que sin duda pensamos que
hay que llevar adelante .

Decirle, sefiora Espinar, que no solamente nos
preocupa la incorporacion al catalogo de este edificio,
que nos parece que es algo que hay que hacer, sino
incluso estariamos hablando de una proteccion
especifica, de una proteccidén especifica mediante una
modificacién puntual de plan, que en este momento
estamos estudiando ya para cambiar la calificacion de
la parcela que, como bien sabe y como bien ha dicho,
actualmente es residencial y pasarla a equipamiento
publico y, claro, proceder a la recuperacion de ese
suelo. Dentro de ese proceso de recuperacion del
suelo, que podria hacerse por la via de Ila
expropiacion, evidentemente, el tema fundamental es
resolver ese problema de vivienda o de infravivienda
que en este momento se encuentra en este edificio vy,
desde luego, no podemos dar ningln paso sin tener
claro como se van a producir esos realojos, en qué
condiciones y de acuerdo con las personas y con las
familias afectadas.

Por lo tanto, coincidimos en el fondo de la
propuesta; coincidimos en el objetivo; coincidimos en
que este edificio es un simbolo. Es un simbolo de un
hecho clave en la historia de nuestra ciudad y en la
historia de nuestro pais como es la guerra civi. Un

simbolo que fue ademas fotografiado por un referente,
por un fotdgrafo referente de este conflicto y, desde
luego, que pensamos que en esa blsqueda y en ese
trabajo de recuperar los simbolos de esa guerra civil
que nos han hurtado de la memoria y que, desde
luego, nosotros entendemos que hay que recuperar,
dar este paso, proteger este edificio y dedicarlo a un
uso vinculado a esa recuperacion de la memoria, es
muy oportuno y cuenten con este Equipo de Gobierno
para llevar adelante ese objetivo.

Muchas gracias.
(Aplausos).

El Presidente en funciones: Muchas gracias,
José Manuel.

Tiene la palabra, por el Grupo Municipal
Ciudadanos, Sofia Miranda.

La Concejala del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Sofia Miranda
Esteban: Muchas gracias, y muy buenos dias a todos
y al publico que nos acompania.

Sefiora Espinar, a mi me gustaria que me
aclarase en su préxima intervencién qué es lo que
realmente pretende con esta proposicion: ayudar a los
vecinos o proteger un edificio, porque mezclar las dos
en una misma proposicién, creo que es un desatino
que solo viene a demostrar dos cosas por su parte:
Por un lado, el desconocimiento que tiene hacia el
proceso administrativo de este Ayuntamiento y, por
otro lado, el desconocimiento que tiene respecto a la
Ley de Patrimonio de esta Comunidad de Madrid.

Lo que me lleva a la conclusion, me lleva a
pensar que ustedes, Partido Socialista, no quieren ni
ayudar a los vecinos ni proteger el patrimonio. (Y por
qué digo que no quieren ayudar a los vecinos? Por lo
siguiente. En primer lugar, porque en el primer punto
de su proposicién proponen la catalogacion integral del
edificio, cuando el elemento representativo es solo la
fachada, solo la fachada, por lo que tendria que ser
una catalogacion parcial. Porque dar una maxima
proteccion al edificio de forma integral, segin lo que
ustedes proponen, supondria condenar a las familias a
la infravivienda durante un afio o afio y medio. ¢Por
qué? Porque supone modificar el catdlogo que, por
ciento, ustedes votaron en contra de esa modificacion
en el Pleno de febrero cuando mi grupo lo propuso.
Por lo tanto, estan condenando a las familias a un afio
y medio de solucion.

Por otro lado, la reforma y modificacion de ese
catdlogo, como decia, supone esa espera de afio y
medio, lo que demuestra ese desconocimiento del
proceso administrativo por su parte. Y por otro lado,
dice que ademas el Ayuntamiento proponga la
solucién habitacional a estas familias mientras se
toman las medidas pertinentes para solucionar el
problema de Peironcely. Pero primero, como ustedes
sabran, tienen que acudir a los servicios sociales de la
junta de distrito, y como usted sabra, a dia de hoy,
hay 9.000 familias, 9.000 familias esperando una
solucién habitacional; 9.000.

¢Y saben lo que estan haciendo sus socios de
Gobierno para dar soluciones habitacionales a los
ciudadanos de Madrid que lo necesiten? Comprar dos
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viviendas de las 4.200 que prometieron. Una y dos, y
9.000 familias esperando. Por tanto, tampoco estan
proponiendo una solucion realista y factible. Y, por
otro lado, tampoco quieren proteger el edificio, no, no,
tampoco lo quieren proteger, porque ya anuncia en su
proposicién que van a llevar a la asamblea de Madrid
una PNL para que se declare BIC de forma integral, lo
cual supondria que la rehabilitacion, que cualquier
modificacién del edificio tuviera que tener un informe
técnico pertinente por parte de la Comisién de
Patrimonio. Sefiora Mar Espinar, de verdad, entiendo
cudl es el fondo de la proposicion pero creo que ha
sido un desatino por su parte presentarla como lo ha
hecho.

Muchas gracias.

El Presidente en funciones: Muchas gracias,
Sofia.

Tiene la palabra a continuacion, por el Grupo
Popular, Isabel Rosell.

La Concejala del Grupo Municipal del Partido
Popular, doiia Isabel Rosell Volart: Muy buenos
dias.

Quiero también saludar a los representantes de
la plataforma. Sefiora Espinar, como usted ya sabe,
esta proposicién fue debatida en el pleno de la junta
de distrito de Puente de Vallecas ampliamente y
nuestro grupo votamos afirmativamente, o sea, que
vamos a votar afirmativamente. De modo que solo le
voy a hacer algunos comentarios.

Estamos totalmente de acuerdo en su primer
punto de su proposicion relativo a incorporar el
conjunto de viviendas del nimero 10 de Peironcely al
Catalogo de Bienes y Elementos Protegidos del
Ayuntamiento de Madrid, pero ahi debo insistir en lo
que ya les dijo mi compafiera Garcia Romero en el
pasado Pleno. Sefiores de Ahora Madrid, seguimos a
la espera de que se decidan a actuar con
responsabilidad y cumplan de una vez su compromiso
de actualizar dicho catdlogo, una responsabilidad que,
por cierto, hubiera evitado la barbaridad perpetrada en
el convento del paseo de la Habana. Asi que, sefiora
Espinar, a ver si consigue de sus socios de Gobierno
que cumplan porque, si no, todos estos debates,
finalmente, es floritura y esterilidad.

En cuanto a la conmovedora imagen objeto de
su proposicién, con la que Robert Capa ilustrd la
tragedia de la guerra civil en los desmontes de
Vallecas, tiene, qué duda cabe, la espectacularidad y
el genio que el fotdgrafo hingaro derrochaba a la hora
de escenificar el sufrimiento; escenificar si, algo que a
fin de cuentas altera la realidad.

(En este momento, cuando son las trece horas y
veintisiete minutos, se incorpora al Salon de Sesiones
la Presidenta, ocupando de nuevo la presidencia,
desempefada en su ausencia por el Tercer Teniente
de Alcalde, Presidente del Distrito de Chamartin y
Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid, don
Mauricio Valiente Ots).

Y es que la instantdnea de esa casa en la calle
Peironcely, carcomida de metralla tras los primeros
bombardeos, es, segin muchos expertos Yy
concretamente el historiador de la fotografia, José

Latova, un montaje, uno mas entre tantos como la
famosisima muerte de un miliciano, un despliegue de
atrezzos si eso les gusta mas. La aparicion de la
célebre maleta mexicana con abundantes negativos
de nuestra contienda, revela que la desamparada
familia de Entrevias le sirvi6 como extra en otros
puntos de Madrid, del Madrid sitiado. En noviembre
del 36 la poblacién civil habia sido evacuada de
Entrevias y solo los combatientes tenian acceso a ella.
Del general Miaja, que tuvo la decencia y los arrestos
de defender la capital cuando el gobierno en pleno se
quedaba heroicamente en la luna de Valencia.

(En las pantallas del Salén de Sesiones se va
proyectando un power point durante la intervencion
de la sefiora Rosell Volart).

Pero no quisiera terminar sin un apunte histdrico.
Ahi pueden ver ustedes unas fotografias de Robert
Capa que retratan, esta vez si, unas imagenes
tomadas en el gobierno civil de Teruel, una es muy
conocida y las otras dos han sido identificadas por
nuestro compafiero Corral de los negativos de la
maleta mexicana. En ellas aparecen unos
combatientes pertenecientes a la 84 Brigada Mixta del
Ejército Republicano. No sé si ustedes conocen la
historia, pero 46 de esos combatientes que pueden
ver en las imagenes y que tan bien ilustran la barbarie
de la guerra, serian fusilados sin juicio por su propio
bando. Ninguna cadmara inmortalizd esa barbarie pero
lo mas triste es que seguramente, en estos tiempos
de recuperaciébn de nuestra memoria historica,
tampoco nadie esté dispuesto a reivindicarlo.

Y al filo de su proposicion, sefiores socialistas,
acabaria sefialando la parte de postureo en todo ese
proceso de exaltacién de su memoria histdrica que no
en los hechos histéricos, pues mientras hoy se suman
al carro de la reivindicacion de la plataforma
internacional salva Peironcely 10, anteayer le quitan
esta calle a Garcia Morato para dedicarsela a Robert
Capa, una calle destartalada, con ruinas industriales y
solares abandonados. Sinceramente, el sefior Capa
hubiera merecido una mejor calle en la capital de
Espafia. Una verglienza internacional a la que,
afortunadamente, nosotros no contribuimos con
nuestra abstencion.

Muchas gracias.
(Aplausos).

La Presidenta: La sefiora Espinar tiene la
palabra.

La Portavoz adjunta segunda del Grupo
Municipal Socialista de Madrid, dofia Maria del Mar
Espinar Mesa-Moles: Si, muchas gracias.

Bueno, sefior Calvo, me alegro mucho que
reconozca el trabajo de las asociaciones, ahora solo le
queda ponerse en contacto con ellas. Pensé que como
usted ya habia vendido practicamente toda la historia
a El Pais ayer, pensé que hoy ya vendria con alguna
solucién para los vecinos. En cualquier caso, coincido
con usted en que es una prioridad para nosotros
ubicar a esas familias, cuente con nosotros para
hacerlo y con todo nuestro apoyo. Espero que se haya
puesto en contacto ya con Marta Higueras también
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para que podais empezar a trabajar conjuntos en esta
solucion que urge, y urge muchisimo.

Al Partido Popular agradecerle su intervencion, y
a la sefiora Miranda pues no sé muy bien qué decirla.
Mire, si usted no entiende que la proteccion de nuestro
patrimonio debe ir unida a la mejora de la calidad de
vida de nuestros ciudadanos, creo, sinceramente, que
usted cuanto menos se ha confundido de area en este
Ayuntamiento. Creo que tiene usted un problema, que
tiene que superar los votos en contra que tiene mi
partido en algunas de sus propuestas y no por ello
cada vez que le suena algo parecido a lo que nosotros
votamos intentar ir a rebufo, y por ultimo, y por el
carifio que le tengo, desearle suerte con su estrategia.
Los demas estamos apostando por vivir la politica
desde la intensidad intentando cambiar la vida de la
gente.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.

A continuacién tiene la palabra don José Manuel
Calvo.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano Sostenible y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don José Manuel Calvo del Olmo:
Bien, muchas gracias.

Bueno, sefiora Miranda decirle que no es
imprescindible la revision completa del catalogo para
catalogar un edificio. Por eso le he explicado en mi
primera intervencion que estamos estudiando la
posibilidad de, mediante una modificacion puntual del
Plan, establecer una catalogacion, una proteccion del
edificio y poder proceder a su calificacion como
equipamiento publico y, por tanto, a su recuperacion y
resolver, por supuesto, la cuestiéon de los realojos de
las personas que en este momento viven alli.

También aclararle, estan repitiendo en este Pleno
que hemos comprado dos viviendas. Bueno, si
ustedes quieren ser rigurosos como dice su portavoz
que le gusta el rigor, pues decirle que se nos han
ofrecido en esos dos procesos de compra de viviendas
que hemos lanzado desde la Empresa Municipal de la
Vivienda, se nos han ofrecido 97 viviendas, que estan
todas revisadas, y de las cuales 30 cumplen los
criterios que hemos establecido para comprarlas y
estamos en proceso de adquisicion, de 30, de 30
dentro del proceso, dentro de los dos procesos de
compra que hemos lanzado. Por cierto, hasta este
momento, que sepamos, no podemos obligar a la
gente a ofrecernos su vivienda. Nosotros estamos
haciendo esfuerzos para comprar esas viviendas y
para que tengan unas condiciones adecuadas de
conservacion, de mantenimiento y que
inmediatamente, nada mas adquirirlas, podamos
ponerlas a disposicion de la gente que las necesita. Le
repito 30, no dos, para las proximas intervenciones
utilicen el nimero correcto.

En cuanto a lo que planteaba la sefiora Rosell,
bueno, sefiora Rosell decirle que en la revision que
ustedes hicieron del catdlogo cuando elaboraron la
revision del Plan General, como le explicaba el otro
dia, en los trabajos de revisidn que hicieron, ustedes

no contemplaron ninguno de los edificios que estaban
potencialmente catalogados por la Ley de Patrimonio
del afio 2013. En los trabajos del sefior Bardaji no
aparecia, por ejemplo, este convento. Por lo tanto, si
atendemos a su logica, la revision del catdlogo no
hubiera resuelto ese problema que se ha generado de
derribo del convento.

Por supuesto que vamos a iniciar, de hecho
estamos poniendo, estamos revisando toda Ila
informacién que ustedes encargaron, y vamos a iniciar
en septiembre, como hemos dicho, esa revision del
catdlogo de manera integral, con vision no solamente
de la arquitectura tradicional sino de la arquitectura
moderna, industrial y de todos los elementos que
potencialmente estan protegidos en la Ley de
Patrimonio. Y termino sefialando una frase que me ha
sorprendido, ha dicho usted que haciamos exaltacion
de su memoria historica, remitiéndose a nosotros, al
Partido Socialista y a nosotros. Yo le diria que la
memoria historica es de todos y le diria...

(Rumores).

Y le diria que me preocupa mucho, no se exciten
tanto, no se exciten cuando hablamos de memoria
historica, le diria que me preocupa mucho que ustedes
No se reconozcan en esa memoria historica.

Muchas gracias.
(Aplausos).

La Presidenta: Muchas gracias, sefior
secretario. Comenzamos la votacion.

¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofa Purificacion Causapié Lopesino: A
favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasgqiiés: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Delegada del Area de Gobiermno de Medio
Ambiente y Movilidad y Portavoz adjunta del Grupo
Municipal Ahora Madrid, dofia Inés Sabanés Nadal:
A favor.

La Presidenta: Bien, pues queda aprobada.

El Secretario General: Aprobada por mayoria,
ahora si el 72.

(Aplausos).

(Sometida a votacion la precedente proposicion,
queda aprobada por 43 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (19),
Ahora Madrid (16), Socialista Madrid (8) y 7
abstenciones de los concejales del Grupo Municipal de
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania).
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Punto 72.- Proposicion n. ° 2017/8001234,
presentada por la concejala dofa Maria
Inmaculada Sanz Otero, del Grupo Municipal del
Partido Popular, con el visto bueno de su
Portavoz Adjunto, interesando que el Pleno del
Ayuntamiento inste a la Junta de Gobierno a
que promueva, atendiendo a las demandas de
los vecinos, una rehabilitacion integral de la
calle Anastro, por su deficiente estado de
conservacion; y a que realice un estudio del
estado en el que se encuentran las calles
aledanas pertenecientes a la Colonia El Bosque,
para acometer las actuaciones que sean
necesarias.

La Presidenta: Muchas gracias, sefior
secretario.

Comenzamos el debate. Tiene la palabra la
sefiora Inmaculada Sanz, en representacion del Grupo
Municipal del Partido Popular.

La Secretaria del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofia Maria Inmaculada Sanz Otero: Si.
Muchas gracias, sefiora alcaldesa.

Traemos esta proposicion, con las fotos que la
acompafian y que les invito a que las vean
adecuadamente, porque es un tema que es urgente y
es un tema que es necesario, y €s un tema que es
completamente competencia de este Ayuntamiento de
Madrid, y al que, lamentablemente, no se le esta
dando la prioridad que tiene.

(En las pantallas del Salén de Sesiones se va
proyectando un power point durante la intervencion
de la sefiora Sanz Otero).

Yo animo a la alcaldesa, que vive a 1 km mas o
menos de esta zona de Madrid, que se acerque a verlo
con sus propios 0jos y vera cdmo lo que le estamos
planteando es algo que necesita una solucion urgente,
y que no se esta dando por pura desidia del Equipo de
Gobierno.

Mire, la Asociacion de Vecinos de El Bosque ha
hecho un dosier magnifico con las principales
reivindicaciones que ellos tienen respecto a la situacion
en la que se encuentra su barrio, el bulevar de
Afastro, para los que no conocen la zona, en la parte
de arriba de Arturo Soria. Y, bueno, pues en este
dosier se puede ver todas esas cosas que ellos estan
reclamando, y que es de justicia que se resuelvan ya:
la situacion del asfalto, de las aceras, de los alcorques,
el mantenimiento de las zonas verdes es realmente
muy deficiente; la limpieza y la recogida de basuras,
nos denuncian, ha empeorado mucho en los ultimos
tiempos. Y hay un tema que nos preocupa
especialmente, como es la situacion del arbolado y la
caida permanente de ramas, porque es un verdadero
peligro, solo en los Ultimos meses han caido cuatro
ramas en esa zona, en ese bulevar y en las zonas
aledafas, y de verdad estamos preocupados porque
un dia va a haber una desgracia y ese dia tendremos
que lamentarlo todos.

Después de dos afios con avisos continuos de los
vecinos y una proposicidn aprobada en el pleno de
Hortaleza en marzo de 2016, hace mas de un afio,
con la abstencion, eso si, de Ahora Madrid, porque

ellos entendian que no eran prioritarios estos arreglos,
que, en fin, son mas que evidentes que lo son, pues la
verdad es que la situacion no deja de empeorar.

El dia que se debati®é esa mocion alli, Ahora
Madrid lo que nos dijo es que utilizaran el sistema
Avisa Madrid y fueran dando avisos. Bueno, lo han
hecho en decenas y decenas y decenas de ocasiones
y, lamentablemente, no les han resuelto nada. Y,
entonces, pues lo Unico que les proponen, después de
mucho tiempo, es cambiar la fisionomia del bulevar,
hacer restricciones, quitar plazas de aparcamiento... Y,
sefiores de Ahora Madrid, los vecinos lo Unico que
quieren es que les arreglen las calles; no estan
pidiendo que les cambien la fisionomia de las calles.

Por una vez en la vida, haganles caso: arreglen
las aceras, el asfalto, los arboles, que es lo que les
estan pidiendo, porque es lo Unico que quieren, no
tropezarse con las losetas levantadas, no caerse en los
alcorques que llevan vacios mucho tiempo, y que les
limpien las papeleras y que les limpien las calles.

Yo creo que, de verdad, es sencillo de entender y
faciimente apoyable. Espero que la suerte que no
tuvimos en el pleno de Hortaleza cuando llevd
Ciudadanos esta proposicion, la tengamos y hoy haya
un compromiso aqui de la alcaldesa de Madrid, con
una zona, ademas, aledafia a donde ella vive y que
deberia conocer, para que esto se solucione de
manera urgente.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias, sefiora Sanz.

A continuacion, tiene la palabra la concejala del
distrito, por tres minutos.

La Presidenta de los Distritos de Ciudad Lineal y
Hortaleza y Concejala del Grupo Municipal Ahora
Madrid, dofa Yolanda Rodriguez Martinez:
Muchas gracias, alcaldesa.

El bulevar de la calle Afastro requiere de una
serie de mejoras que tienen que ver con facilitar la
movilidad peatonal, con seguridad, resolver los dafios
que el paso del tiempo ha causado en el asfalto y en
las aceras, y diversas mejoras. Pero también con
acometer mejoras necesarias pendientes tras varias
legislaturas. Estas cuestiones estan identificadas,
tenemos conocimiento tras reunién con la colonia El
Bosque, desde finales de 2015, y asi no lo han hecho
llegar desde la asociacién vecinal en las diversas
reuniones que hemos mantenido.

A lo largo del primer semestre de 2016 se
repararon algunos baches existentes y los técnicos
municipales del Departamento de Vias Publicas
detallaron un esquema de mejora del transito
peatonal del bulevar para ejecutarse a lo largo de este
afio.

A principios del 17 se traslado a la asociacion el
esquema de las actuaciones sobre el bulevar,
concretamente en sus intersecciones con la calles que
lo cruzan, dando continuidad peatonal: esos tramos
de calle quedarian con un ancho de 3,5 m sin que se
pudiera aparcar y el paso se construiria elevado a la
cota del bulevar peatonal; transversalmente también
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se construirian pasos de peatones adaptados y de
ancho suficiente.

La prevision era que esas actuaciones se
incluyesen en los proyectos correspondientes al afio
2017 del contrato de gestion integral de
infraestructuras de la ciudad de Madrid.

Dicho esquema se trasladé a la asociacién de
vecinos, que planteé determinadas dudas sobre la
idoneidad de las actuaciones previstas para ejecutarse
este afio. Ante las dudas planteadas sobre el esquema
de actuaciones por los representantes de dicha
asociacion, se paralizaron las actuaciones previstas y
se abrié un proceso de debate con el vecindario. Dicha
asociacion realizd una asamblea vecinal, en la que
abordd la propuesta técnica, que fue rechazada y
planteada en nuevos términos. El rechazo venia
motivado, segun nos informaron, por la pérdida de
plazas de aparcamiento y por dudas sobre dificultades
en los giros, especialmente para camiones.

Como traslado de los planteamientos vecinales,
se realizd una reunién entre el distrito de Hortaleza y
los representantes de la asociacion vecinal el 5 de abril
de este afo, en la que se fijaron la tipologia de las
acciones e incluso se priorizaron por los vecinos:
templado del tréfico con nivel 30 mediante la
colocacién de sefiales a lo largo del bulevar, es
importante resefiar que ya existe sefializacion vertical
de limitacion de velocidad, pero seria conveniente
completarlo con medidas de templado del trafico;
asfaltado de cruces para pintar pasos de cebra que
faltan para dar continuidad peatonal al bulevar;
proposicion de losetas del bulevar; riego automatico
subterraneo de la vegetacion del bulevar; revision de
rebajes y bancos en la parte de arriba. Estas, y no
otras, son las acciones planteadas por la asociacién
vecinal de manera oficial y con las que trabajamos
como referencia.

En todo momento, la Asociacién Vecinal de El
Bosque, que ha sido muy colaborativa, ha estado
informada de que estos cambios significaban volver a
empezar con los trabajos técnicos y, por lo tanto, un
retraso en las actuaciones, ya que significaba
retroceder en los trabajos avanzados técnicamente.

La Presidenta: Sefiora Rodriguez, el tiempo.

La Presidenta de los Distritos de Ciudad Lineal y
Hortaleza y Concejala del Grupo Municipal Ahora
Madrid, dofia Yolanda Rodriguez Martinez: Bueno,
como tengo un segundo turno...

Solamente afiadir que, en colaboracién en todo
momento con los vecinos, ya se les ha informado que
es un proyecto como inversion financieramente
sostenible para el afio 2018.

(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.

El sefior Labrado tiene la palabra por el Grupo
Municipal Ciudadanos.

El Portavoz adjunto del Grupo Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, don Bosco
Labrado Prieto: Muchas gracias, sefiora presidenta.

Lo ha sefialado la sefiora Sanz Otero, hoy
debatimos una propuesta presentada por nuestro
grupo municipal en el pleno del distrito de Hortaleza
hace diecisiete meses, el pasado 15 de marzo de
2016; propuesta, que también ha sefialado, fue
aprobada por todos los grupos de la Oposicion y la
abstencién de Ahora Madrid, a pesar de ser una
peticion vecinal demandada de forma recurrente por el
distrito.

Es mas, el 20 de junio, nuevamente, volvimos a
preguntar por la situacion de esta propuesta,
volviendo a incidir en la necesidad de iniciar las obras
para la mejora de calzada, aceras, pasos de peatones,
arbolado y mobiliario urbano. La respuesta de la
concejala presidenta del distrito fue parca, nos dijo
que el 15 de diciembre de 2016, es decir, nueve
meses después de haberse aprobado esta iniciativa,
se habia mandado un mail al Area de Desarrollo
Urbano Sostenible solicitando informacion y el pasado
28 de marzo al Area de Medio Ambiente, estando en
ambos casos a la espera de contestacion.

Ante esta respuesta, reflejo claro de desidia,
finalmente se adelantd, como ha sefialado también, la
existencia de una inversion financieramente
sostenible, prevista para este afio, con objeto de
mejorar la sefalizacién de la zona del bulevar,
sustitucion de losetas y algun pequefio trabajo mas.

Como también ha sefialado la sefiora Sanz
Otero, recordemos que también dijeron que la calle de
Afastro no era prioridad para su gobierno. Sefiores de
Ahora Madrid, y cudl es la prioridad, éno es prioridad
una demanda vecinal o es que solo atienden aquellas
demandas de sus fieles y estdmagos agradecidos? O
quizas el problema sea que ustedes en materia de
gestion de ciudad no tienen prioridad y funcionan al
ruido que mejor suena sin tener un modelo de ciudad
ni unos objetivos de trabajo.

Hoy nos dice la concejala presidente que ha
habido reuniones. Yo les solicito que sin demora inicien
los trabajos de mejora del bulevar, que nuestro Grupo
Municipal les propuso hace 17 meses. No pierdan el
tempo en generar mesas de debate sobre
remodelaciones quiméricas, lo que quieren los
vecinos, lo que quieren las asociaciones vecinales es
que se eliminen las barreras arquitectdnicas
existentes, se arreglen las aceras, losetas, asfaltado de
calzada y alcorques y reponga el arbolado. Ademas,
les recuerdo que tienen ustedes una obligacion con la
ley de accesibilidad que tienen que cumplir en el mes
de diciembre.

Hoy el Partido Popular lo ha traido a este Pleno,
esta bien, esta bien que el Partido Popular actie de
vagon de cola de la Oposicion y vaya recolectando
todas aquellas propuestas presentadas y aprobadas
en los distritos, y las traiga a este Pleno; desde luego
qué mejor forma de poner de manifiesto la falta de
respeto institucional que este gobierno tiene a la
Oposicion y a los plenos de distrito.

Pero concejales de Ahora Madrid, senora
alcaldesa, sean practicos, sean Utiles, y por respeto a
nuestro Estado de derecho cumplan con los mandatos
del Pleno.

Muchas gracias.
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(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.

A continuacion, tiene la palabra don Ramoén
Silva, en representacion del Grupo Municipal
Socialista.

El Secretario del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ramodn Silva Buenadicha: Muchas
gracias alcaldesa.

Como ya se ha dicho, el Grupo Municipal
Socialista en el distrito de Hortaleza voté a favor de
esa proposicion cuando la llevé Ciudadanos, y por
supuesto vamos a votarla también aqui, porque nos
parece necesario y cuando ademas ya también
coincide con las reuniones que se han venido
manteniendo para realizar esas obras, pues poco que
afadir, pero si alguna cosa.

Desde luego el deterioro de esta zona, no solo
del bulevar sino del barrio de El Bosque, de esta zona
no es de dos afios, es de mucho mas tiempo hacia
aca, y pese a las fotos que hemos visto, decir en este
Pleno y dejar manifiesto que no es el barrio de
Hortaleza que peor esta, aunque si que necesita esa
reparacion; peor esta el barrio de la UVA, donde
Ciudadanos y el Partido Popular tienen una
responsabilidad clarisima, y también algunas zonas de
Canillas donde también tienen, Ciudadanos y el
Partido Popular, una responsabilidad clarisima, de dar
una soluciéon de vivienda a los vecinos para que
después puedan tener unas calles en condiciones.

Muchas gracias.
La Presidenta: Muchas gracias.

Muy bien, a continuacion tiene de nuevo la
palabra la sefiora Sanz Otero en representacion del
Grupo Popular.

La Secretaria del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofia Maria Inmaculada Sanz Otero:
Muchas gracias.

Yo, sefiora Rodriguez, le agradezco mucho que
nos vuelva a leer el mismo informe que nos ha leido
en el pleno de Hortaleza en varios momentos; le
hubiera agradecido algo mas de originalidad aqui en
este Pleno de Cibeles. Mire, se lo vuelvo a decir, yo
creo que esto es muy claro, es que los vecinos de El
Bosque como tantos otros no quieren las empanadas
mentales de sus dreas de Movilidad o de sus areas de
Desarrollo Urbano a ver qué calles les cortan, qué
aparcamientos les quitan o cdmo destrozan las calles.
Lo que quieren es que se las arreglen, lo que quieren
es no tropezarse con las losetas, lo que quieren es no
caerse a la calle cuando sale la gente mayor y se cae
en los alcorques.

(Aplausos).

Entonces, de verdad, para eso no hacen falta
dos afos de sesudos estudios del sefior Calvo y de la
sefiora Sabanés, lo que hace falta es mandar a alguien
que lo arregle de una vez. Y eso es lo que ustedes no
estan haciendo. Usted, mire, ha dicho una cosa aqui
que no es verdad, usted dice que las Unicas
informaciones que tienen acerca de las demandas de
los vecinos de El Bosque son esas a las que se refiere

de esa reunidén que tuvieron con su asesor; con su
asesor porque ustedes no reciben a nadie, ustedes
mandan a sus asesores porque los concejales aqui no
estdn para recibir a los vecinos sino para cosas mas
importantes. Pero no es verdad, usted conoce igual
que yo el dosier, muy elaborado por cierto, que tiene
preparada la asociacién de vecinos, en el que habla,
mire, de algunas solicitudes urgentes: inclusion en el
plan de arboles viejos, porque sabe usted qué pasa,
que desde la poda que se hizo, muy importante en el
afio 2014, no se ha vuelto a actuar en los arboles de la
colonia El Bosque y son muchos y son algunos con
deterioros importantes. Inclusion en el plan de arreglo
de baches y pavimentos, arreglo del bulevar, mayor
limpieza de la zona y vaciado de contenedores y
papeleras, revision de los puntos de soldadura de la
cancha Burgo de Osma; eso como cosas urgentes.

Y los puntos negros del barrio pues se los
definen muy concretamente: el pavimento en las
aceras que rodean a la cancha de Golmayo, El bulevar
de Afastro, calle Ramonet, la suciedad en Burgo de
Osma y Afiastro, falta de podas en toda la colonia; en
la movilidad, las Iluminarias, en la inseguridad
ciudadana por el aumento de robos y tirones piden
mas presencia policial y por la mendicidad creciente en
el barrio. No es verdad que usted esto no lo conozca, y
si no lo conoce, sinceramente es porque no quiere
porque usted este dosier lo tiene igual que lo tengo yo
y porque, como digo, pues no ha tenido la sensibilidad
de reunirse con los vecinos y ha mandado por delante
a sus asesores y a la gente que ha entendido por
pertinente.

Por eso, yo le pido, sefiora alcaldesa, insisto,
como vecina del distrito de Hortaleza, a ver si tienen
mas suerte que los vecinos de Valdebebas, con los
que usted se comprometié aqui hoy hace cinco meses
a recibirlos, y usted no los ha recibido una vez mas,
porque ustedes estan en cosas mas importantes. Yo le
pido que entre viaje y viaje, a Paris, a Montreal y a
todos esos sitios a los que usted va, por favor cumpla
con la promesa de recibir a los vecinos de Valdebebas
y por favor pénganse a arreglar los baches y los
alcorques de la colonia El Bosque o a impedir que se
caigan las ramas porque, si no, acabaremos
lamentando una desgracia.

Muchas gracias.
La Presidenta: Muchas gracias, sefora Sanz.

A continuacién, la dltima palabra no sé si va a
intervenir la sefiora Rodriguez o el sefior Calvo. Pues
la sefiora Rodriguez tiene la palabra.

La Presidenta de los Distritos de Ciudad Lineal y
Hortaleza y Concejala del Grupo Municipal Ahora
Madrid, dofia Yolanda Rodriguez Martinez:
Dificimente le puedo dar otro informe, como usted
dice, porque esto se ha tratado el mes pasado en el
pleno de Hortaleza; ustedes lo iban a traer el mes
pasado aqui, los retiraron, y a mi desde luego me
extrafid porque usted sabe tan bien como yo que las
cosas no son tan rapidas. Si decirle que durante este
ano ha habido cuatro incidencias en la acera y en la
calzada que han sido subsanadas. Pero mire, yo le voy
a dedir: yo tengo raices manchegas y los manchegos
estamos muy orgullosos de un rio que tenemos alli,
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que es el Guadiana, y desde luego toda la actuacion
que ha hecho el Partido Popular con la colonia El
Bosque es exactamente igual.

En el afio 95, con Esperanza Aguirre como
concejal de Medio Ambiente, se aprueba hacer un
tunel para que Afastro no sea una via rapida. En el
afo 96, Banesto, que es una colonia que forma parte
de El Bosque, se planted la financiacién del citado
tunel a cambio del mejor aprovechamiento urbano en
torno a sus oficinas. En el afio 97, ya con el plan
encima de la mesa, se proyecta la ejecucion del paso
subterraneo para el 2001, previo pago de Banesto,
antes del 31 de diciembre del 99, al Consistorio de
unos 2.000 millones de pesetas a cambio del mejor
aprovechamiento de sus instalaciones de la finca sita
en Mesena 80. Llegado el citado diciembre del 99, los
destrozos urbanisticos y ambientales que Banesto
realizd en los terrenos dedicados a vivienda y zona
recreativa, desconocidos primero y beatificados por el
Consistorio después, se vieron remediados con una
sustanciosa cantidad que sufragaria el tunel que
recorreria la calle de Anastro.

En la anterior legislatura, esto son palabras del
concejal Angel Donesteve en el Pleno de junio de
2013, en la anterior legislatura, la concejal presidenta
Elena Sanchez Gallar se comprometié a peatonalizar el
bulevar. La segunda tenencia de presidencia de junta
en esta legislatura, Alimudena Maillo, se comprometid
a arreglar el bulevar y adecentar el recorrido. En el
mes de junio de 2013, Angel Donesteve en su primer
Pleno se compromete a continuar los compromisos
adquiridos por los anteriores concejales. En julio de
2013 se aprueba pintar dos pasos de cebra que
todavia no estan pintados. En febrero de 2014
aparece un proyecto para hacer actuaciones, y ahi
desaparece la colonia El Bosque para el Partido
Popular.

(Aplausos).

Mire, ese informe, ese informe por supuesto yo
he dicho que lo tenia desde diciembre del 2015...

La Presidenta: Sefiora Rodriguez, el tiempo por
favor.

La Presidenta de los Distritos de Ciudad Lineal y
Hortaleza y Concejala del Grupo Municipal Ahora
Madrid, dofia Yolanda Rodriguez Martinez: Ha
habido muchas reuniones con los vecinos y desde
luego lo que se va a hacer es lo que quieren los
vecinos. Nada mas.

Gracias.

(Aplausos).
La Presidenta: Vamos a comenzar la votacién.
¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino: A
favor.

La Presidenta: (Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: A favor.

(Sometida a votacion la precedente proposicion queda
aprobada por unanimidad).

X X X X

La Presidenta: Bien, llegado este momento, se
nos ha pedido, creo que lo saben ustedes porque en la
junta de portavoces ya se hablo, la posibilidad de que
como este Pleno, hemos sefialado este Pleno sabiendo
que no era la fecha habitual, hay tres concejales que
estan todavia celebrando bodas y entonces nos han
pedido que hiciéramos un receso. Segun la ultima
noticia que tenemos, a las dos y media ya podran
estar aqui. ¢Dos y media? Dos y media.

Bien, pues entonces, en virtud de lo que dice el
articulo 54 de nuestro Reglamento en el apartado
tercero, continuara este Pleno a las dos y media de la
tarde.

Muchas gracias. Tenemos un descanso.

(Se interrumpe la sesion a las trece horas y cincuenta
y cinco minutos, reanudandose la misma a las catorce
horas y treinta y seis minutos).

* * * *

(En este momento, cuando son las catorce horas y
treinta y seis minutos y se ha reanudado la sesion, ha
abandonado el Salén de Sesiones la Interventora
General, ocupando su lugar el Viceinterventor General,
don César Fernandez Lopez).

Punto 65.- Proposicion n.° 2017/8001199,
presentada por el concejal don Miguel Angel
Redondo Rodriguez, del Grupo Municipal
Ciudadanos—Partido de la Ciudadania,
interesando que la Junta de Gobierno apruebe la
modificacion de la Ordenanza Reguladora del
Impuesto sobre bienes inmuebles de naturaleza
urbana y que recoja una reduccion del 7% de su
tipo impositivo.

La Presidenta: Vamos a continuar.
Sefior secretario, tiene la palabra.

El Secretario General: Muy bien. Retomando
el orden del dia, tal y como estaba inicialmente
contemplado, volvemos al punto 65 del Pleno.

La Presidenta: Muchas gracias.

Comenzamos el debate. Tiene la palabra, en
primer lugar, el proponente, el sefior Redondo, en
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nombre y representacion del Grupo Municipal
Ciudadanos.

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Miguel Angel
Redondo Rodriguez: Muy buenas tardes. Gracias,
sefiora alcaldesa.

Motivos para reducir la carga fiscal en Madrid: el
primero es que, si no bajamos el IBI, la inmensa
mayoria de los madrilefios pagaran mas IBI en el
2018 porque aumenta la base liquidable; es decir, no
solamente no estamos hablando de bajada del IBI, lo
que queremos es frenar el aumento del pago del IBI,
y eso se lo hago llegar al Partido Socialista. Es
importante que los madrilefios no paguen un recibo
del IBI mas alto en el 2018 que en el 2017.

El Ayuntamiento de Madrid es una maquina de
recaudar, por ejemplo los 200 millones de euros en
multas, lo cual equivaldria pues a todo el presupuesto
para una ciudad como la ciudad de Burgos.

En el 2004 los derechos reconocidos por el IBI
de naturaleza urbana eran de 408 millones de euros,
en el 2016 de 1.287 millones. Los derechos
reconocidos se han multiplicado por 3,2 veces en doce
anos. Recordamos que la plusvalia también se ha
multiplicado por tres en los Ultimos afios, y eso
realmente no ha sido accién de Ahora Madrid sino que
ha sido de los gobiernos anteriores del Partido Popular.

Barrios del sur en el distrito de Villaverde como
Butarque, los Angeles, los Rosales y San Andrés,
pagaran mas IBI o el casco histérico de Vallecas
también pagara mas IBI; todo Vicdlvaro, Moratalaz,
Latina y por supuesto los distritos del norte.
Unicamente hubo 22 barrios agraciados con pagar
menos IBI en el 2017.

Todo lo anterior por la parte de ingresos.

Por la parte de gastos, si comparamos el
presupuesto de 2017 con las obligaciones reconocidas
del ejercicio 2015, hay una previsién del aumento de
gasto no financiero de 1.000 millones de euros, un
aumento en torno a 1.000 millones de euros de
aumento de gasto. Un gasto con enormes bolsas de
gastos superfluos y duplicidades, como por ejemplo,
con una plantilla de cerca de 42.000 trabajadores, 21
asesores mas para los distritos, o 21 coordinadores,
gue en este mismo Pleno se decidié eliminar la figura
del gerente y lo Unico que se hizo fue cambiar el
nombre, que en cuatro afios entre las dos figuras su
coste estaria en torno a 14 millones de euros, o la
contratacion de interinos nuevos para las IFS con un
coste en dos afios en torno a 6 millones de euros,
recordemos que con 42.000 empleados publicos;
estudios y trabajos técnicos, 62 millones de euros;
gastos en publicidad y propaganda, que se disparan
en un 125 %; gastos en reuniones y conferencias, que
se dobla; subvenciones nominativas, que se doblan;
una radio municipal...

Llegamos al tercer bloque, y aqui es en la que el
delegado de Economia y Hacienda, el sefior Sanchez
Mato, nos dice que como podemos pedir bajar los
impuestos cuando esto afecta a la regla de gasto, al
gasto que tenemos como limite. En primer lugar, ya
hemos explicado la cantidad de gasto superfluo que

hay; en segundo lugar, ya también hemos explicado
muchas veces como se saltd la regla de gasto de
forma premeditada, gastando 200 millones de euros
en los Ultimos dias de diciembre, y por ultimo, en
cuanto afectd a la regla de gasto la bajada del 7 % del
IBI del 2016.

Si vamos al informe de Intervencion General de
evaluacion del cumplimiento del objetivo, pagina 42,
leo textualmente: «Disminucién del 7 % del tipo
inmuebles grabados a tipo general, 10.170.299
euros». Eso me gustaria que nos lo explicara, sefior
Sanchez Mato, porque 10 millones de euros suponen
un 0,2% euros de todo el presupuesto del
Ayuntamiento de Madrid, el 0,2 % de 4.800 millones
de euros; 10 millones de euros, por ejemplo, es el
equivalente a la eliminacién de los 21 gerentes de
distrito durante cuatro afios, durante toda una
legislatura.

También tengo que hablar, tengo que decirlo
porque también estdan hablando de que gracias a
todos estos impuestos, gracias a no rebajar el limite
de gasto pues se esta consiguiendo aumentar el gasto
social; las empresas dan un gran beneficio, suben un
127,2 % de beneficio las empresas municipales y
mixtas. Mire, esto...

La Presidenta: Sefior Redondo, el tiempo. Ya
sé que tiene otra, pero para que usted calcule.

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Miguel Angel
Redondo Rodriguez: Vale.

Esto es una auténtica tomadura de pelo, esto es
contabilidad creativa. El motivo del aumento de este
beneficio de las empresas publicas todo es debido al
aumento de las transferencias; es decir, desde el 2014
aumentan un 56 % las trasferencias corrientes y el
4.000 % las transferencias de capital. Esto es un
engafiabobos, esto es contabilidad creativa. Esto
consiste en lo siguiente: yo transfiero fondos a las
empresas publicas del Ayuntamiento. éCon eso qué
consigo? Que la ejecucion presupuestaria  del
Ayuntamiento aumente, y con ese empujoncito de
Alcala 45, pues voy de un 93 %. Y, por otra parte, las
empresas publicas tienen unos ingresos mas altos y
digo: pues nada, he conseguido un 127 % mas de
beneficio en las empresas publicas. iY encima tienen la
cara de mandar un tuit institucional diciendo que son
buenisimos! Esto es contabilidad creativa.

Miren, para que se hagan una idea: en las
grandes empresas, en las grandes multinacionales
esto lo hacen los directivos cuando llegan a fin de afo
para mejorar ratios que no han conseguido gracias a
su gestion, y asi, consiguiendo esos objetivos, se
llevan sus bonus, sus bonus. Esto es contabilidad
creativa. Evidentemente, esto que hacen es legal, si
no, los funcionarios del Ayuntamiento de Madrid no lo
hubiesen permitido, no lo hubiese permitido
Intervencion. Han hecho bien su trabajo, por
supuesto, pero esto es estrujar las normas contables
para que todo parezca lo que no es; y empezar a decir
que aumenta un 127 % del beneficio, que han
ejecutado el 93 %, es una auténtica tomadura de pelo
y esto no es propio de un Ayuntamiento como el
Ayuntamiento de Madrid.
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Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.

A continuacion, tiene la palabra don Carlos
Sanchez Mato.

El Delegado del Area de Gobierno de Economia y
Hacienda, Presidente del Distrito de Vicalvaro vy
Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid, don
Carlos Sanchez Mato: Muchas gracias, alcaldesa.

Bueno, Ciudadanos viene de nuevo con su
campaifa de todos los afos, diciendo que hay que
reducir el IBI, y, bueno, lo hace pero luego no ha
dedicado el tiempo, en sus seis minutos, a hablar
mucho del IBI.

(En las pantallas del Salén de Sesiones se va
proyectando un power point durante la intervencion
del sefior Sanchez Mato).

Es ldgico porque, claro, no se sostendria la
posicién esa de que no hemos hecho nada desde el
actual Equipo de Gobierno para mejorar una situacion
claramente lesiva para los intereses generales que
habia sido la actuacién del Partido Popular, que habia
convertido, como pueden ver en las pantallas, el IBI
en una verdadera arma de destruccién masiva para
los ciudadanos madrilefios; evidentemente, lo habia
hecho al mismo tiempo que descuidaba elementos tan
importantes como los de los desequilibrios territoriales
de la ciudad de Madrid. Por lo tanto, esta claro que
olvidar cuando se plantea esta campafia por parte de
Ciudadanos las medidas que ha adoptado el actual
Equipo de Gobierno es falsario, sefior Redondo.

Mire, el afio anterior al que llegdramos nosotros
el tipo del IBI estaba en el 0,581; bajo en el 2015,
antes de que llegaramos nosotros, al 0,548 porque
dejé de tener efecto el recargo que legalmente se
habia establecido, y nosotros en el 2016 rebajamos al
0,51 en un acuerdo que tuvo que ver con el acuerdo
también presupuestario al que llegamos con el Grupo
Municipal Socialista, al 0,51.

Pero el afio siguiente pusimos en marcha la
revision catastral, que ha permitido que una de cada
cinco viviendas, las que mas habian tenido deterioro
de valor durante estos afos de crisis, se produjera una
rebaja entre el 20 y el 40 % de reduccién en su recibo
del IBI. Eso es hacer politica con el impuesto de bienes
inmuebles, eso es hacer politica, no lanzar soflamas
sin ningun tipo de fundamento, porque, claro, yo le
tengo que decir que ademas de haber hecho todo eso
y de no descartar que podamos tomar medidas en el
futuro, dependera de las necesidades de la ciudad, las
necesidades de inversidn, pues hay que hacer
referencia primero a que el 0,51 esta en un rango de
los denominados medio-bajo de lo que son las
posibilidades legales: 0,4 minimo-1,30 maximo.

Ciudadanos se olvida normalmente de que
apoya y estd apoyando la legislacion estatal, que
impide que el Ayuntamiento de Madrid pueda invertir
mas de acuerdo a la legalidad. Y ademas se olvida de
una cosa, que es que en los pocos municipios en los
que gobierna lo que hace es precisamente lo contrario
de lo que trae aqui: en Valdemoro ustedes han

rechazado bajar el IBI, en Valdemoro.
Afortunadamente ha habido una mocién de censura y
ya gobiernan fuerzas del cambio, pero ustedes lo que
han hecho en Valdemoro ha sido justo lo contrario de
lo que traen aqui. Y en Villaviciosa de Odén se han
opuesto en dos ocasiones a la rebaja del IBI. iMenos
mal que no gobiernan en mas sitios!, porque si no, la
incoherencia les haria que voltearan la cabeza como la
nifia del exorcista.

La Presidenta: Muchas gracias.

A continuacién abrimos la segunda parte del
debate y tiene la palabra la sefora Erika Rodriguez.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Erika Rodriguez Pinzon: Gracias.

En efecto, como ya lo ha dicho el sefior Sanchez
Mato, la gran subida del IBI, la gran subida de este
impuesto para los madrilefios la hizo el Partido
Popular; fue el Partido Popular el que acribilld a los
madrilefos con una subida inaudita de esta tasa. éQué
es lo que pasa? Que nosotros si habiamos propuesto
una bajada del IBI, inclusive estd en nuestro
programa; pero para bajar impuestos hay que ser
responsables frente a lo que implica, ver las
implicaciones que tiene y frente a lo que se considera,
cual es la filosofia de ese impuesto y por qué existe.

Los impuestos son formas de redistribuir y son
formas de mantener, y en este caso muy importante
para el Ayuntamiento de Madrid de mantener una
Administracién fuerte y una prestacion de servicios
sociales fuertes. Nosotros necesitamos mantener un
nivel de ingresos, y cualquier cambio que se haga
sobre ese nivel de ingresos tiene que ser progresivo,
tiene que lentamente ir produciéndose y ajustarse a
las posibilidades, ajustarse realmente a las
posibilidades econémicas de cada afio del gobierno. Y
justamente ese es el problema con el que nos
enfrentamos ahora mismo.

Es cierto que en una propuesta que se presentd
el afo pasado se aprob6 un compromiso para que al
final de la legislatura se hiciera una bajada que se
acercara al tipo 0,4 % del IBI, pero también es cierto
que nos estamos enfrentando este afio a las
restricciones que nos impone la regla de gasto, regla
de gasto en la cual no hemos contado, que ya hemos
hablado aqui muchisimas veces de la necesidad de
que se cambie la forma en la que se calcula, y en el
cual no hemos contado ni con la complicidad del
Partido Popular ni de Ciudadanos.

Si no podemos bajar impuestos no es porque
este Pleno no haya traido esa propuesta, no es porque
el Partido Socialista no lo haya propuesto, es porque
no hemos tenido la complicidad de ustedes, de
Ciudadanos y del Partido Popular, para modificar esa
regla de gasto y que se nos permita realmente utilizar
los recursos que tiene la ciudad. éPor qué? Porque si
reducimos los ingresos, en esa misma forma
tendremos que reducir el gasto, y nosotros no
pasamos por hacer recortes a los ciudadanos; pero
con no poder recortar, tampoco podemos bajar
impuestos de la forma en que nos hubiera gustado
hacerlo en este caso concreto. Entonces, lo que les
pido es consistencia, es coherencia con eso, es que a
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nivel gubernamental se actle de forma consistente
con el discurso que ustedes estan haciendo aqui.

Desde luego, para mi esa propuesta no es
oportuna, no es el momento y no me parece
responsable seguir.

Gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Gracias.

El sefior Henriquez de Luna, en representacion
del Grupo Municipal Partido Popular.

El Portavoz adjunto del Grupo Municipal del
Partido Popular, don Iifigo Henriquez de Luna
Losada: Muchas gracias, sefiora alcaldesa.

Sefiora Rodriguez, no nos pida coherencia al
Partido Popular y consistencia, pidansela a ustedes
mismos, porque ustedes hace muy poco tiempo
votaron a favor de una proposicion para bajar el IBI,
en contra, por cierto, de lo que votd Ahora Madrid, y
ahora: cambio de portavoz, cambio de criterio; de un
portavoz socialdemdcrata que si creia que la bajada de
los impuestos era progresista, a una portavoz
socialista que piensa que el dinero donde mejor esta
es en las manos de la Administracion. En eso el sefior
Sanchez Mato ha ganado una aliada en este Pleno. Por
tanto, coherencia la que tendria que tener el Partido
Socialista.

Desde luego nosotros vamos a votar a favor de
esta proposicion, porque es coherente con los
acuerdos Y las resoluciones que este Pleno ha tenido.
Aqui el problema de fondo es que los acuerdos
plenarios al sefior Sanchez Mato, en fin, esboza una
gran sonrisa porque se los pasa por el arco del triunfo,
le importan muy poco los acuerdos plenarios; esa es,
de verdad, la categoria democratica del Equipo de
Gobierno. Lo que dice el Pleno les importa muy poco,
pero, en fin, como ahora tenemos aliada en el Partido
Socialista, pues resulta que la presién es menor.

Bueno, sefior Sanchez Mato, ya le he dicho antes
que una verdad a medias es la mayor de las mentiras.
Usted presume de que estamos en un rango del IBI
medio-bajo en el conjunto de las ciudades, pero usted
no cuenta toda la verdad. Usted tiene que contar lo
que pasd en esta ciudad en el afio 2011, por cierto,
gobernaba el Partido Popular en el Ayuntamiento de
Madrid, pero la Direccibn General del Catastro
dependia del Ministerio de Economia donde gobemaba
el Partido Socialista, y se hizo una subida catastral,
sefior Sanchez Mato, que ese es el fondo del problema
que usted permanentemente intenta obviar, ese es el
fondo del problema; se hizo una subida catastral que
fue un absoluto despropdsito, que permitid
precisamente que entre el afio 2007 y 2015, donde
los valores inmobiliarios bajaron de media un 30 %,
que la recaudacion por el IBI en la ciudad de Madrid
subiera un 70 %. Déjese usted de recibos medios.
Usted lo que tiene que darse cuenta es lo que ha sido
la crisis inmobiliaria y lo que ha sido la recaudacion
publica. A mi no me duelen prendas en hacer
autocritica con respecto al Partido Popular, pero usted
aqui no nos cuente las verdades a medias. Ustedes no
tienen ninguna voluntad politica de resolver esa
injusticia a la que se sometié a los madrilefios. Esta

claro que los Unicos grupos que en esta cdmara tienen
voluntad politica son Ciudadanos y el Partido Popular.

. Y sefior Sénchez Mato, la nueva revision del
Indice Fiscal de Calles, de la que vamos a seguir
hablando porque estd generando unas injusticias
tremendas, de aquellos polvos de la revision catastral
de 2011, que para que usted lo sepa, y termino
sefiora alcaldesa, solo se tuvieron en cuenta 1.700
transacciones de casi 30.000 en la ciudad de Madrid;
en el estudio no se incluyeron diez barrios de Madrid, y
la media de la muestra que se hizo para la revision fue
de catorce muestras por barrio. ¢Sabe por qué en la
revision del Indice Fiscal de Calles esta pasando lo que
estd pasando? Porque seguramente esa revision
catastral no se hizo bien, sefior Sanchez Mato.

La Presidenta: Sefior Henriquez de Luna, el
tiempo, por favor.

El Portavoz adjunto del Grupo Municipal del
Partido Popular, don Ifiigo Henriquez de Luna
Losada: Y por eso en algunos barrios de Madrid se
esta subiendo el indice fiscal y las tasas de terrazas y
la tasa por aprovechamiento de la via piblica mas de
un 250 %, que es una auténtica verglienza para esta
ciudad, senor Sanchez Mato.

Ya termino, sefiora alcaldesa.

Como dijo Quevedo: «La soberbia nunca baja de
donde sube, pero siempre cae de donde subid», sefior
Sanchez Mato. Entonces, frente a la soberbia,
humildad. Bajese de su pedestal de soberbia y sea
justo con los madrilefios.

La Presidenta: Por favor, el tiempo.

El Portavoz adjunto del Grupo Municipal del
Partido Popular, don Ifiigo Henriquez de Luna
Losada: Muchas gracias, sefiora alcaldesa.

(Aplausos).

La Presidenta: Sefior Redondo, solamente le
quedan cinco segundos.

(Pausa).

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: El Partido Socialista vota a favor de saltarse
la regla de gasto, pero vota en contra de bajar los
impuestos. El Partido Socialista cuando esta en
campafia promete bajar los impuestos, pero luego
vota en contra.

La Presidenta: Sefiora Villacis, el tiempo.

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: Y termino.

Basta ya de tener un ayuntamiento al que le
sobra dinero, amortiza anticipadamente deuda, tiene
un superavit de 1.022 millones, ahorra con unos
ciudadanos que con muy poquito estan pagando un
IBI que no pueden...

La Presidenta: Sefora Villacis, el tiempo. Hay
que respetar el tiempo.

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
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Sanchez: Si no lo bajan, por lo menos, por favor,
propénganos una enmienda...

Usted ha tenido un minuto de mas, ellos me
estan interrumpiendo. Ha tenido un minuto de mas.

Estoy haciendo una oferta que creo que es muy
importante.

La Presidenta: Sefiora Villacis, hay que
respetar el tiempo.

Advertimos al sefior Redondo que estaba
agotando su tiempo, el tiempo estd agotado. Por
favor, guarde silencio.

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: Quiero informar a la ciudadania que si no
aceptan esta bajada les va a subir el IBI, y ustedes no
quieren que se sepa.

La Presidenta: Por favor, guarden las normas.
Sefior Sanchez Mato, tiene la palabra.

El Delegado del Area de Gobierno de Economia y
Hacienda, Presidente del Distrito de Vicalvaro y
Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid, don
Carlos Sanchez Mato: Muchas gracias, alcaldesa.

En vez de no calcular bien el tiempo, yo le
pediria a Ciudadanos un poquito de rigor, bueno, un
poquito no, rigor a la hora de lanzar, como decia
antes, campanas falsas.

Mire, se acaba de publicar el indice, el ranking,
que elabora la Agencia Tributaria de Madrid que
marca, y ademas lo lleva realizando ya bastantes
afos, varios afios, y que marca y explica la posicion de
Madrid en el conjunto del Estado y en el conjunto
también de los municipios mas importante de la
Comunidad de Madrid.

(En las pantallas del Salon de Sesiones se va
proyectando un PowerPoint durante la intervencion del
sefior Sanchez Mato).

Y, bueno, pues lo que ustedes han estado
diciendo es que Madrid es el municipio, es el tercero
en pago de IBI, y no es cierto. Directamente la
Agencia Tributaria de Madrid, esa gente que trabaja
tan bien y tan al servicio de los madrilefios vy
madrilefas, la Agencia Tributaria de Madrid dice que
estamos en el puesto 16. Claro, éustedes saben como
han hecho las cuentas para sacar eso de que somos
medalla de bronce, como dicen ustedes? Pues mire,
han cogido el IBI y lo han dividido entre el nimero de
habitantes. Eso tiene tanto rigor que esta incluyendo,
por ejemplo, a mis dos hijas que no son propietarias
de nada, pero también a otros muchos contribuyentes
que no pagan IBI, y olvidan que hay diferentes tipos
de IBI, diferentes tipos de suelos, diferentes tipos de
inmuebles, les da igual todo: mentir y punto, y utilizar
también a la gente de una manera bastante perversa.
Porque yo creo que lo que hay que decir, primero,
tendrian ustedes que reconocer los esfuerzos que ha
hecho este Equipo de Gobierno, que ademas repito
estd en minoria, por lo tanto tiene que llegar a
acuerdos para eso, para poder reducir determinada
carga en determinado momento y ademas en los
sitios donde mas habia caido el valor con arreglo a las

directrices técnicas de la Direccion General del
Catastro, que la Direccion General del Catastro, le
recuerdo a la gente que nos esta escuchando, no son
unos amiguetes mios, es la Direccion General del
Catastro que depende del Ministerio de Hacienda, del
colega Montoro, o sea, de nuestro ministro de
Hacienda y Funcién Pdblica quiero decir, de su colega
quiero decir, no del mio; entiéndame, entiéndame.

Estamos hablando de algo con rigor técnico,
claro que lo es; estamos hablando de una estadistica,
la mas amplia que se realiza para ver la evolucion del
valor catastral en el Estado espafiol, y cuando lo hacen
en Madrid, en Madrid, usted dice: no vale, no vale.
Pues no valdra tampoco para Salamanca. En
Salamanca gobiernan ustedes y ahi si les vale, o en
Soria, ahi si les vale. No vale en Madrid porque
gobierna Ahora Madrid y, claro, vamos a reducir el IBI
en 22 barrios. Mire, un poquito de rigor y un poquito
de capacidad de comprender que cuando estaban
gobernando ustedes multiplicaron el IBI y le echan la
culpa al gobierno del sefior Zapatero, como es légico y
normal, con el catastrazo, pero es que hasta el 2011
ustedes se empefiaron...

La Presidenta: Sefior Sanchez Mato, el tiempo,
por favor.

El Delegado del Area de Gobierno de Economia y
Hacienda, Presidente del Distrito de Vicalvaro y
Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid, don
Carlos Sanchez Mato: ...a fondo en subir el IBI.

La Presidenta: El tiempo. Muchas gracias.
(Aplausos).

El Secretario General: Puede someterse a
votacién el punto 65 del orden del dia.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino: En
contra.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofa Rita Maestre
Fernandez: En contra.

La Presidenta: Sefor secretario.

El Secretario General: Se ha producido un
empate en el resultado de la votacion y, por tanto, la
misma ha de repetirse. El voto de calidad de la
alcaldesa resolvera el mismo de mantenerse.
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La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofa Purificacion Causapié Lopesino: En
contra.

La Presidenta: ¢(Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasgqiiés: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobiermo de
Portavoz, Coordinaciéon de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: En contra.

La Presidenta: En contra.

El Secretario General: Queda rechazada la
proposicion.

La Presidenta: Muy bien, pues continuamos.

(Sometida a votacion la precedente proposicion,
queda rechazada por 28 votos a favor de los
concejales de los Grupos Municipales del Partido
Popular (21) y Ciudadanos-Partido de la Ciudadania
(7) y 28 votos en contra de los concejales de los
Grupos Municipales Ahora Madrid (19) y Socialista de
Madrid (9), decidiendo el voto de calidad de la
alcaldesa, tras efectuarse una nueva votacion, de
acuerdo con el articulo 69.4 del Reglamento Organico
del Pleno).

Punto 66.- Proposicion n.° 2017/8001210,
presentada por el concejal don Sergio Brabezo
Carballo, del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, “interesando que el
organo competente del Ayuntamiento de Madrid
apruebe una serie de medidas aplicables a las
infracciones leves por acceso no autorizado a un
Area de Prioridad Residencial”.

La Presidenta: Sefior Brabezo, tiene usted la
palabra en nombre y representacién del Grupo
Ciudadanos.

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Sergio Brabezo
Carballo: Muchas gracias.

Hoy queriamos presentar esta propuesta de
reduccién en el coste de las multas de 90 euros a
50 euros. También sefialar que nos parece muy
importante no solamente esa reduccién, eso es una
consecuencia de cosas que se estan haciendo mal.

¢Qué incidencia también tiene esta propuesta?
Tiene una parte muy importante, que es de
informacion; es el pilar esencial. ¢Para qué? Para que
las sefales en Madrid sean correctas, para que la
primera multa sea notificada al ciudadano en el mayor

corto plazo de tiempo, y obviamente sin esa sancion,
porque el madrilefio, en este caso, para las multas que
estamos hablando no quiere ser multado; tenemos
que comprender los errores que también puede
cometer cualquier tipo de ciudadano. Y, por ultimo, la
informacién en los aparcamientos del equipo de
aparcamientos municipales que tenemos en Madrid;
creemos que es esencial una buena informacion.

Ya digo, resumen: por un lado, informacién
completa a los ciudadanos para que no cometan
errores 'y, por otro lado, mientras estamos
solucionando estos problemas que tenemos con el
volumen de multas en APR, un descuento de 90 euros
a 50 euros.

Creemos que es esencial, creemos que es justo
porque este Ayuntamiento no estd actuando de
manera correcta. ¢Por qué no esta actuando de
manera correcta? Bueno, los hechos nos lo dicen.
¢Cuantas multas hemos anulado en el 2019 de APR?
200.000. Aqui mismo, en este Pleno, segun la
Asociaciébn de Funcionarios de Carrera del
Ayuntamiento de Madrid, nos indican que llegaron a
anularse 200.000 multas por APR; creemos que es
muy importante sefialarlo. Es decir, este
Ayuntamiento lo ha estado haciendo tan mal con las
multas de APR, que ha tenido que anular 200.000 de
ellas; es muy importante tenerlo en mente.

Quiero sefialar también la importancia que
estamos hablando en el volumen de multas. ¢Cudntas
multas estamos llevando en los APR? 50.000 multas
todos los meses desde lo que llevamos de afio, desde
inicio; desde el 2017 hasta la actualidad, los datos que
tenemos actualizados, mas de 50.000 multas todos
los meses. Calles concretas que tienen multas de mas
de 6.400, por ejemplo, Leganitos. Pero no es una
anécdota, también veremos que Jacometrezo, por
ejemplo, 5.000, o Santo Domingo, la plaza, 4.000
multas todos los meses. Es algo que, evidentemente,
salta a la vista que algo esta sucediendo en esa zona.

éPor qué queremos aplicar esta propuesta lo
antes posible? Porque actualmente tenemos tres APR
y queremos pasar de tres a una sola en la zona total
de Centro, en todo el distrito Centro. Creemos que si
no hemos gestionado bien tres pequefias APR,
obviamente no lo vamos hacer bien con un gran APR
como ustedes quieren hacer.

No tengamos a los ciudadanos como victimas.
Muchas gracias.
La Presidenta: Muchas gracias.

A continuacion, tiene la palabra el sefior Sanchez
Mato.

La Delegada del Area de Gobiermno de Medio
Ambiente y Movilidad y Portavoz adjunta del Grupo
Municipal Ahora Madrid, dofia Inés Sabanés Nadal:
Intervengo yo.

La Presidenta: Muy bien. En el guién ponia el
sefior Sanchez Mato. La sefiora Inés Sabanés,
fenomenal.

La Delegada del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Portavoz adjunta del Grupo
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Municipal Ahora Madrid, dofia Inés Sabanés Nadal:
Muchas gracias.

Bueno, como todos ustedes saben, las areas de
prioridad residencial es un espacio de restriccién de los
vehiculos no residentes con el objetivo, en primer
lugar, de preservar el uso sostenible de las vias
comprendidas en los mismos, asi como disminuir los
niveles de contaminacién acustica y atmosférica en
dichos espacios. No crea usted que es mucho mas
complejo gestionar un gran APR de contorno definido
y perfectamente sefializada que tres piezas separadas
con distintas configuraciones dentro del mismo
distrito. No lo crea usted porque no es asi.

Comparto con ustedes que en todas estas
situaciones es muy importante prever las transiciones
y las puestas en marcha generando los menos
problemas posibles. Efectivamente, como usted bien
ha indicado, lo comprobamos en la puesta en marcha
de la APR de Opera, que le recuerdo, por si se le ha
olvidado, que partia de un decreto del 1 de enero de
2015 que cambiaba no solo las normas del APR de
Opera, sino que cambiaba las normas del conjunto del
APR, y segun llegamos teniamos que aplicarla y nos
indicaron que estaba todo informado; luego resultd
no estarlo tanto, no estarlo suficientemente, desde
luego, y por eso asumimos el error como comenté
aqui en este Pleno.

(En este momento, cuando son las quince horas y seis
minutos, se incorpora al Salén de Sesiones la
Interventora General).

Bueno, pues para las diferentes cuestiones, para
resolver el tema del APR, usted de alguna manera lo
plantea: disponer de una mejor y mas eficaz e
intuitiva “sefalética”, que permita identificar las zonas
de entrada; establecer un periodo de aviso previo a la
infraccion, es decir, un tiempo de aviso previo para
que todo el mundo comprenda y enviar las cartas
informativas correspondientes, y realizar una campana
de informacién y comunicacion para que todo el
mundo conozca la situacién o como va a ser la forma
del nuevo APR.

Después continuaré, solo si me deja un poquito
mas de tiempo que me resta de la segunda
intervencion, le voy a decir por qué alguna de las
propuestas.

Bueno, no vamos a aceptar la proposicion,
aungue hay cosas que ya se estan haciendo y se
estan incorporando. Por ejemplo, la que mas supongo
que a ustedes les importa, que plantean rebajar a
50 euros la sancién leve. Eso significa que con el
descuento a esa sancion usted impondria una sancion
de 25; eso se confunde claramente con un peaje. Son
dos sistemas diferentes, y si usted adopta una
actuacion de este tipo, es evidente que el objetivo
esencial disuasorio, ese es el esencial de un APR,
cambia y se reconfigura de otra manera, con
independencia de los problemas legales. También
significaria que habria una diferencia entre la entrada
al APR o las multas por mal aparcamiento en el SER y,
por tanto, un sistema un poco inexplicable.

En la segunda intervencion le manifestaré sobre
las otras cuestiones, pero, en cualquiera de los casos,
hay muchos de los planteamientos que ponen en la

proposicién en los que seguramente es su momento
llegaremos a acuerdos.

(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.

A continuacion, tiene la palabra don José Manuel
Davila por el Grupo Municipal Socialista.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don José Manuel Davila Pérez: Hola,
buenas tardes ya a todas y a todos.

Bueno, nosotros entendemos, yo entiendo que
queda muy bien decir o intentar rebajar multas,
intentar rebajar impuestos, que pueda tener algin
tipo de efecto, algin tipo de medida a nivel
propagandistico de que se estad preocupado por una
serie de cosas, pero creemos que no tiene nada que
ver con la realidad y el tema que estamos tratando.

Efectivamente, si tu ahora mismo pagas por los
veinte dias que tienes naturales desde que recibes la
notificacion, tienes un descuento del 50 % de la multa,
con lo cual son 45 euros. Desde nuestro grupo politico
siempre hemos defendido que si el Ayuntamiento se
equivoca en la gestion de alguna cosa, evidentemente
tiene que subsanar el error. De hecho, nosotros
trajimos ya un fallo de gestion que en su momento
hubo con la aplicacién de la normativa en APR, que si
os acordais fue una mocién de urgencia que presenté
yo mismo, pidiendo la condonacién de las multas
porque, efectivamente, habia habido fallos de gestion
y habia miles de personas que se habian equivocado y
habian tenido que pagar una cosa que,
evidentementq, no tenia ningun sentido. Nosotros, en
la APR de Opera, cuando se implantd también
defendimos que habia fallos en el modelo y que
implicaban también que teniamos que rectificar, pero
evidentemente el APR es un sistema que esta
funcionando desde hace muchos afos, que lo
implanté en su momento el Partido Popular y que es
un sistema que esta demostrandose que funciona.

Con lo cual, creemos que para que tenga algun
efecto la posibilidad de disuasion..., porque las multas
tienen que tener una cierta capacidad de disuasion; si
efectivamente, te sale mas barato infringir
practicamente que dejar el coche en otro sitio, en un
aparcamiento o hacer otro tipo de situaciones, pues
evidentemente no tiene la medida correctora que
tiene que plantearse en un sistema.

Con lo cual, nosotros no estamos de acuerdo con
la proposicion de Ciudadanos. Lo que si planteamos es
que se tiene que implantar ya lo antes posible el APR
del Distrito Centro porque es verdad que la gestion es
mucho mas intuitiva, es una gestion mucho mas
razonable siguiendo la frontera de los bulevares. O
sea, no entendemos bien por qué el Equipo de
Gobierno no ha conseguido o no ha aplicado todavia
lel APR en Centro, porque es una proposicion que
planteamos y es un argumento que nosotros estamos
defendido desde el primer dia de la legislatura.

Y, luego, respecto al resto de puntos, tanto el
sistema de ocupacion de aparcamientos, ya lo hemos
defendido en este Pleno, y la revision de la sefialética
también, con lo cual creemos que esos puntos ya se
han tratado y ya se han valorado.
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Con lo cual, nosotros vamos a votar en contra de
la iniciativa, y sobre todo lo que exigimos vy
planteamos al Equipo de Gobierno es que por favor el
APR lo implanten ya. Es una medida fundamental para
organizar la movilidad sostenible en la ciudad de
Madrid, para organizar la movilidad en los barrios
adyacentes y todas las intervenciones que tengamos
que hacer, como son Chamberi, como es Arganzuela,
como es Retiro. Entonces, creemos que es
fundamental que se haga lo antes posible y que se
aplique de esta manera. No entendemos el retraso
que esta habiendo; entendemos que hay que hacer
algunas modificaciones de contrato pero, y es un tema
que ya estamos debatiendo desde hace mucho tiempo
y volvemos a exigir una y otra vez un compromiso
electoral, un compromiso que adquirimos aqui en el
Pleno del Ayuntamiento de Madrid, se aplique lo antes
posible.

Con esto acabo la intervencion, y sobre todo
plantear que, bueno, yo lo que si trataria es, cosas que
planteamos de movilidad, como es este caso, que
seamos un poquito mMas rigurosos y mas serios,
porque al final intentar hacer siempre propaganda
efectivista sobre las cosas es muy de Ciudadanos pero
realmente no tiene ningln sentido desde un punto de
vista politico y social.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias, sefior Davila.

A continuacién, la sefiora Sanz Otero por el
Grupo Municipal Popular.

La Secretaria del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofia Maria Inmaculada Sanz Otero: Si,
muchas gracias.

Bueno lo que ha quedado claro con estas dos
proposiciones que estamos debatiendo es que el
Partido Socialista impide que se bajen los impuestos
en Madrid y que el Partido Socialista impide que se
bajen las multas en Madrid; ese es el retrato del dia de
hoy.

(Aplausos).

Yo, sinceramente, sefior Davila, sefiora Sabanés,
yo creo que estan perdiendo ustedes el norte si creen
que 25 euros de peaje supuesto que podria ser esa
multa reducida, no supone nada para los bolsillos de
los madrilefios. A lo mejor para los mas de
90.000 euros que ganan los concejales de gobierno no
supone nada, para la media de los madrilefios supone
mucho; es que, en fin, decimos unas cosas...

Mire, 3 millones de multas en 2016 han puesto
ustedes, un 30 % mas que en 2015; 5,6 multas por
minuto, 334 multas a la hora, 8.000 multas al dia. Y
en 2017, pues la cosa va todavia a mas porque, mire,
si hablamos de la ejecucion en el mes de junio, si
hablamos de los reconocimientos netos, eran en el
afo 2016, 71 millones y este afio ya van por 94
millones de euros. Si hablamos de lo recaudado en el
2016, estaba en 34 millones y este ano ya van por 45
millones de euros. En fin, yo creo que es suficiente, es
suficiente lo que ustedes estan haciendo. Y, mire, y si

hablamos sobre los APR, 543 multas en 2016 frente a
las 365.000 de 2015.

Por todo esto, es evidente que nosotros vamos a
estar a favor de esta propuesta, porque, ademas, esto
se va a agravar con ese nuevo APR que ustedes van a
hacer en una zona amplisima de la ciudad, que, en fin,
como deciamos ya pues llévensela hasta la M-30, la
M-40, la M-50. Al final lo que ustedes quieren poner es
un peaje para entrar en la ciudad, es lo que ustedes
quieren hacer: empiezan por aqui y luego van a ir
evidentemente aumentandolos. Claro, al sefior
Sanchez Mato se le hace la boca agua, se le pone el
simbolo del euro en los ojos viendo lo que se puede
recaudar con todo esto, porque a ustedes les parece
poco los 400 millones de euros al afio que las
personas que circulan por Madrid pagan por diferentes
conceptos.

Mire, ademas, pagan cada vez mas cuando
ademas se les permite circular cada vez por menos
sitios, porque ustedes no les reducen en el impuesto
de vehiculos de traccién mecanica por circular cada
vez por menos sitios. Cada vez les cobran mas por los
parquimetros, cada vez suben mas el dinero que
pagan por todas estas cosas y, hombre, pues parece
sensato que cuando se va a hacer un macro area
incluida la Gran Via en esta zona, pues que se pueda
reducir el importe, que desde luego la primera sancion
sea simplemente un comunicado y que se informe a
los ciudadanos, porque ahora mismo estd muy mal
sefializado, muy mal sefializado y los ciudadanos,
sobre todo en el nuevo APR de Opera, se equivocan
mucho lamentablemente, y, hombre, no creo que
sean todos muy torpes y ustedes muy listos.
Entonces, a lo mejor tenemos que plantearnos por
qué se equivoca tanto la gente, porque no creo que
les guste nada pagar 90 euros de multa.

Y, de verdad, no digan esas cosas de que
25 euros diarios a los madrilefios no les supone nada
porque, sinceramente, creo que estan perdiendo un
poquito el contacto con el suelo.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.
El sefior Brabezo tiene la palabra de nuevo.

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Sergio Brabezo
Carballo: ¢Qué tiempo tengo?

La Presidenta: Creo que le quedan dos minutos
cuarenta y siete.

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Sergio Brabezo
Carballo: Muy bien, intentaré ir rapido. Tres minutos,
pues entonces podré explicarlo todo un poquito mejor.

Muy bien. Sefiora Sabanés, ha dejado claro que
para usted los APR son peajes. Hoy ya lo ha dejado
claro, lo ha dicho antes: son los peajes. No queria
implantar peajes y ya se le ha escapado hoy, ya tiene
usted su peaje que tanto buscaba para entrar en la
ciudad de Madrid. Lo ha dicho claramente: es que un
descuento en las multas seria un peaje, ide 25 euros!
iMadre de Dios! De verdad, mire que nosotros somos
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catalanes y tenemos peajes altos, pero de 25 euros
tampoco llegamos.

Mire, épor qué se hace este descuento? Tiene
todo el sentido, el sefior Davila lo acaba de decir, lo ha
explicado: es que solamente para el descuento tiene
veinte dias laborables. Claro, ¢qué sucede? Que este
Ayuntamiento estd tardando casi dos meses, el
maximo legal, para notificar esa multa. Claro, sefiora
Sabanés, entonces muchas veces no se puede pagar
esa multa con ese descuento por pronto pago, sefora
Sabanés, claro, evidentemente.

Dice que va a ser mas facil un APR en todo el
Distrito Centro con el doble de camaras, se le olvida
decirlo, porque va a controlar la entrada y la salida, y
también casi el triple de metros cuadrados. Es decir,
que para usted es mas facil controlar mas metros
cuadrados que menos con el doble de camaras de las
que actualmente tenemos.

Le voy a explicar una pequena anécdota.

Mire, Katia y Patricia son dos canadienses que
vinieron aqui, a Madrid, a trabajar como consultoras
para una empresa y se hospedaron en la calle Gran
Via, 66 concretamente, donde hay un conocido hotel.
Aqui cogieron, alquilaron su coche y tenian que
aparcar en la plaza Mostenses y, desgraciadamente,
tenian que entrar por la calle Leganitos. Mire, estas
personas estuvieron menos de una semana
trabajando aqui, en la ciudad de Madrid. Recibieron
siete multas por entrar en los APR. Desconocian
completamente que existieran estos APR; siete
multas, pagaron 630 euros. Pero no solamente eso,
sino que luego tuvieron un recargo por parte de la
compafiia que les alquilo...

(Rumores).

Por favor, se pueden estar en silencio y ser un
poco educados, ya que ustedes lo piden...

La Presidenta: Guarden silencio, por favor.

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Sergio Brabezo
Carballo: Me gustaria... Siempre tienen la fea mania
de hacer exactamente lo mismo cuando estoy
hablando. No pidan respeto, no pidan respeto cuando
ustedes no lo aplican. Por favor, se lo pido por favor.

(Aplausos).

Por favor, respete; sefior Mato, es continuo.
Siempre que estoy hablando, siempre tiene que
apostillar alguna cosa. Le pido respeto, simplemente.
Respete, de verdad. Intentaré finalizar lo antes
posible. Por favor.

Estas personas pagaron 630 euros en multas y
luego un recargo que les paso la empresa de alquiler
del coche de 211 euros, casi 850 euros totales. Quiero
que piense realmente si a usted esto le parece justo y
quiero que piense si realmente el sistema que
tenemos es justo y apropiado para la ciudad de
Madrid. Creo que como minimo tenemos que aliviar el
dolor que pasan muchos ciudadanos que estan en la
ciudad.

La Presidenta: Sefior Brabezo, por favor.

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Sergio Brabezo
Carballo: Muchas gracias.

(Aplausos).

La Presidenta: A continuacion tiene la palabra
de nuevo la sefiora Sabanés.

La Delegada del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Portavoz adjunta del Grupo
Municipal Ahora Madrid, dofia Inés Sabanés Nadal:
Bueno, por si se les ha olvidado: el sistema de APR lo
hereda este gobierno; el sistema de APR parcelado lo
hereda este gobierno. Por si se les ha olvidado.

Segundo...
(Rumores).
¢Eh? éQué les pasa?

Segundo. No contemplamos sistemas de peajes.
Le repito, no contemplamos sistemas de peajes.

Tercero. Me debo de haber explicado fatal
porque yo sé que ustedes son muy inteligentes y lo
entienden todo a la primera, entonces yo pido
disculpas, me he explicado fatal. He dicho que un
modelo donde la tarifa base se rebaja mucho y hay un
50 % de descuento, para la gente, para una gran
cantidad de gente que si se lo puede permitir, que si
se lo puede permitir, se va asemejando
paulatinamente a un sistema de peajes que no tiene el
efecto disuasorio que nosotros queremos, y ustedes
también en su momento —no sé si es que han
cambiado de opinibn—, que tenga un area de
prioridad residencial. Para que nos aclaremos.

Y con respecto a la proposicion. En el marco de
una... Y sobre todo, me plantean ustedes: es que
tardan mucho. Bueno, disculpas, pero si que es mas
intuitivo un sistema asi, infinitamente mas intuitivo y
facil de gestionar que el parcelado en tres APR que
ustedes pusieron en marcha.

(La sefiora Sabanés Nadal muestra un plano).

No obstante, en la nueva ordenanza de
movilidad, en la nueva ordenanza de movilidad si que
vamos a hacer un estudio en relacién con los importes
por fracciones leves, de modo que puedan reducirse
moderadamente las infracciones leves de unos y de
otros, también del SER, siempre que cumplan el
caracter disuasorio, que es el objetivo del APR, y que
se puedan, ademas, modular teniendo en cuenta...

La Presidenta: Sefiora Sabanés, el tiempo, por
favor, el tiempo.

La Delegada del Area de Gobiermno de Medio
Ambiente y Movilidad y Portavoz adjunta del Grupo
Municipal Ahora Madrid, dofia Inés Sabanés Nadal:
...la reincidencia de las conductas.

(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.
Sefior secretario.

El Secretario General: Entiendo que se puede
someter a votacion el punto 66 del orden del dia.
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La Presidenta: Muchas gracias. {Grupo
Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino: En
contra.

La Presidenta: ¢(Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasgqiiés: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobiemno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: En contra.

La Presidenta: Sefior secretario.

El Secretario General: Pues se vuelve a
reproducir el empate y es necesario repetir la
votacién.

La Presidenta: Muy bien.

El Secretario General: Se vuelve a producir un
empate. Es necesario repetir la votacidon con los
efectos juridicos que de su resultado ya hemos
advertido antes.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino: En
contra.

La Presidenta: (Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: A favor.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacion de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: En contra.

La Presidenta: En contra.

El Secretario General: Con el voto de calidad
de la sefiora alcaldesa, el punto 66, la proposicion
contenida en el punto 66 queda rechazada.

La Presidenta: Continuamos.

El Secretario General: Muchas gracias, sefora
alcaldesa.

(Sometida a votacion la precedente proposicion,
queda rechazada por 28 votos a favor de los
concejales de los Grupos Municipales del Partido
Popular (21) y Ciudadanos-Partido de la Ciudadania
(7) y 28 votos en contra de los concejales de los
Grupos Municipales Ahora Madrid (19) y Socialista de
Madrid (9), decidiendo el voto de calidad de la
alcaldesa, tras efectuarse una nueva votacion, de
acuerdo con el articulo 69.4 del Reglamento Organico
del Pleno).

Punto 67.- Proposicion n.° 2017/8001220,
presentada por los concejales dona Inés
Sabanés Nadal y don José Manuel Davila Pérez,
de los Grupos Municipales Ahora Madrid y
Socialista de Madrid, respectivamente, con el
visto bueno de sus Portavoces, interesando que
se reafirme, desde el Ayuntamiento de Madrid,
el compromiso con el Acuerdo de Paris, con la
aprobacion inminente del Plan A de calidad del
Aire y cambio climatico, para seguir impulsando
y desarrollando las medidas contenidas en el
mismo; y que se inste al gobierno de Espaia a
reafirmar y promover el cumplimiento de los
acuerdos internacionales en esta materia, e
impulsar el rol activo de Europa como principal
impulsor global de la lucha contra el cambio
climatico.

El Secretario General: Senalar que en relacion
con este punto, se ha presentado una enmienda de
modificacion, anotada con el nimero 2017/1255,
presentada por el Grupo Municipal Ciudadanos-Partido
de la Ciudadania. A ello nos referiremos después.

La Presidenta: Por el Grupo Municipal
Socialista, José Manuel Davila.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don José Manuel Davila Pérez: Hola de
nuevo.

Bueno, plantear que nosotros traemos esta
proposicién. Como todos y todas sabéis, el anuncio
que tuvo el presidente Donald Trump de sacar a
Estados Unidos de los acuerdos de Paris es una
pésima noticia y muy mala noticia para todos los que
creemos que el medio ambiente esta en peligro, para
todos los que creemos en el cambio climatico y que
tenemos que alcanzar una serie de objetivos para
conseguir que el calentamiento global sea un gran
problema.

Desde un punto de vista municipal, ha habido ya
alguna contestacion muy fuerte desde algunas
ciudades norteamericanas, planteando
pronunciamientos desde sus plenos, planteando
precisamente ese compromiso por la lucha contra el
cambio climatico. Queriamos hacer que Madrid se
sumara; queriamos hacer un apoyo tanto a las
ciudades estadounidenses como un apoyo y un
compromiso y reforzarlo, que desde Madrid vamos a
hacer todo lo posible, y ese esfuerzo adicional que se
nos exige para compensar que Estados Unidos no esta
elaborando o no estd haciendo la politica que le
corresponde.
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En ese sentido, traemos esa proposicién aqui con
dos puntos basicos: uno, que es, evidentemente,
como deciamos antes, que hay que hacer un plan de
calidad del aire bueno, hacer un plan de calidad del
aire potente; se tiene que aprobar cuanto antes con la
participacion de todos y todas, y al mismo tiempo
tenemos que instar al Gobiemo de Espafa a que
ayude a que Europa sea pionera y a que el Gobierno
de Espana sea pionero en la lucha contra el cambio
climatico.

Creemos que es fundamental, creemos que es
muy importante; este tipo de compromisos son pasos
éticos que tenemos que dar. Y sobre todo, queremos
plantear que también hay que hacer
pronunciamientos publicos por parte de los partidos
politicos ~ posicionandonos  sobre  los  temas
importantes, y este es uno de ellos. Y en solidaridad
con el pueblo americano y, sobre todo, con todos los
habitantes de este mundo, que necesitamos parar
todo lo posible lo que es la situacion que tenemos con
el cambio climatico, queremos traer esta proposicién y
gueremos que sea debatida y votada aqui.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.

La sefiora Sabanés, para continuar con Ila
proposicion.

La Delegada del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Portavoz adjunta del Grupo
Municipal Ahora Madrid, dofia Inés Sabanés Nadal:
Bueno, pues como paulatinamente hemos ido
observando y como diria el alcalde de Valencia, el
cambio climatico estd aqui por mas que el sefor
Trump lo quiera negar, estd aqui, sefiores y sefioras.
Entonces, tenemos la obligacion y la necesidad de
actuar y de actuar rapido.

El 2 de junio del 2017, Donald Trump anuncié la
salida de los Estados Unidos del Acuerdo de Paris.
Evidentemente, es una pésima noticia, es una
malisima noticia para el mundo, en un momento
crucial en que gracias a la cooperacion de los
gobiernos, del activismo de diversas entidades y
organizaciones, se habia alcanzado un acuerdo global
en la practica totalidad de los Estados; seguramente
no todo lo que se planteaba desde las distintas partes,
pero si un acuerdo global entre todas las
organizaciones.

No es momento aqui y ahora de que nos
pongamos a analizar la decision, pero si resaltar la
reaccion positiva de las ciudades.

Concretamente en Estados Unidos, un grupo
importante de ciudades lanzaron ya la campana
«Nosotros seguimos dentro», apoyando, es decir,
nosotros seguimos nuestro compromiso con los
acuerdos de Paris independientemente de la decision
de su gobierno federal. Por eso creo que las ciudades
y nuestro compromiso y pertenencia a la C40 nos
hace que firmemos también y apoyemos ese
compromiso de la mayoria de las ciudades del mundo.

Muchas gracias.

(Aplausos).

La Presidenta: Muchas gracias.

Sefior Brabezo, tiene la palabra en
representacion del Grupo Municipal Ciudadanos por
tres minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Sergio Brabezo
Carballo: Muchas gracias.

Me gusta que estemos hablando sobre el cambio
climatico, no me gusta que estemos hablando tanto
de Estados Unidos; estamos en la ciudad de Madrid.
Creo que es esencial hablar de lo que se esta haciendo
en nuestra ciudad. Sinceramente, hablar de otros
paises creo que no es el lugar. Queda muy claro el
compromiso que tiene Espafia con los acuerdos de
Paris, creo que eso queda muy claro. Ustedes quieren
reafirmarlo, pues muy bien, pero aqui creo que
venimos a hablar sobre cosas mas concretas,
terrenales, estamos en el Ayuntamiento de Madrid, lo
que ven los ciudadanos de primera mano.

Sinceramente, cuando veo esta propuesta y la
leo, sefior Davila, y veo que usted esta hablando sobre
el compromiso de Paris pero a su vez estd diciendo
que lo hagamos mediante el Plan A, ihombre! iDe
verdad! O sea, sinceramente, antes lo ha estado
criticando, antes ha estado diciendo que no esta
redactado, pero ahora en esta propuesta nos dice lo
bueno que es el Plan A. iPor favor, sefior Davila!
¢Podemos tener un poquito de.., no sé, centramos un
poco? O sea, no podemos decir una cosa y su
contraria y encima el mismo dia en el Pleno, o sea, es
que hace dos horas nos ha dicho una cosa
completamente diferente. De verdad, felicitar ahi al
PSOE por el aguante sobre estas contradicciones,
porque, de verdad, es imposible entenderlo y a veces
es hasta dificil hacer la intervencién rebatiéndole las
cosas.

El Plan A, si ya hablamos concretamente, porque
esta propuesta tiene dos partes: una, el Acuerdo de
Paris y, otra, la aplicacion del Plan A. El Plan A, usted
sabe perfectamente que todavia estd por redactar y
tiene muchisimas carencias; tiene carencias porque
hay muchos puntos que quedan absolutamente
abiertos, quedan absolutamente abiertos, y eso hace
falta bajarlo a terreno. ¢Qué significan los 30 puntos
que tenemos? Por supuesto, solo tenemos de cambio
climatico una sola propuesta, de cambio climatico:
Madrid mas natural. Las otras propuestas, usted sabe
perfectamente que esta confundiendo términos, son
de calidad del aire. Me choca que usted, sabiendo
perfectamente de qué habla, sabiendo perfectamente
de qué habla, usted si que conoce a la perfeccion que
esta confundiendo esos términos y esas medidas; lo
sabe perfectamente. A la demas gente puede ser que
a lo mejor por desconocimiento y por no acabar de
entender o porque muchas veces es transversal, no se
acaba de definir una linea y la otra, pero usted sabe
perfectamente que el Plan A simplemente tiene una
sola medida de cambio climatico, una verdadera
medida. Esta, pues, como decia, confundiendo los
términos. Pedimos que acepten la enmienda que
hemos presentado, basicamente por dos razones:
una, porque creemos que estas enmiendas aumentan
la efectividad del Plan A, y también creemos que va a
perjudicar menos la vida de los ciudadanos. Creemos
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que se puede hacer: ser compatibles con los acuerdos
de Paris y tener una buena calidad de vida en la
ciudad de Madrid.

Finalizo. Pido la votaciéon por puntos y, por favor,
no solamente compromisos por parte de este Equipo
de Gobierno, sino hechos para acabar con la
contaminacion y el cambio climatico en la ciudad de
Madrid.

Muchas gracias.
La Presidenta: Muchas gracias.

A continuacion, tiene la palabra el sefior Martinez
Vidal en representacion del Grupo Municipal Popular.

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Fernando Martinez Vidal: Buenos dias
otra vez.

Hace un rato hemos visto como un socio del
Gobierno interpelaba al otro por no hacer los deberes
en relacion con el nuevo Plan de Calidad del Aire.
Confiemos en que de este rifirrafe no salga la creacién
de una nueva mesa, a la que son tan aficionados
ustedes. Pero llegados a este punto, la coalicion PSOE-
Podemos vuelve a funcionar y nos traen una
proposicion que podia parecer importante y urgente si
no fuera porque hace un mes traian la misma y la
retiraron por no considerarla ni tan importante ni tan
urgente.

Mientras la izquierda va, el Gobierno de Espafia,
el Partido Popular, estd de vuelta. No necesita que
ustedes le insten porque cumple con sus obligaciones,
y en el mismo momento en el que Estados Unidos
anuncié su retirada del Acuerdo de Paris, Espafia y los
socios de la Unién se reafirmaron en sus compromisos
a través de una declaracion en el Uultimo Consejo
Europeo. El Gobierno espafiol va a llevar también
proximamente a aprobacion la Ley del Cambio
Climatico y la Transicion Energética, para regular de
forma coherente y estable las politicas que afectan al
cdima y que incorporara objetivos ambiciosos y
realistas para el periodo 2030-2050.

Sefiores de Ahora Madrid, hagan ustedes como
el Gobierno de Espafia y cumplan con su obligacién.
Ustedes son los que gestionan. Si el Plan de Calidad
del Aire es tan importante, traiganlo en septiembre a
aprobacién ya, pero declaraciones de intenciones
como las de hoy en esta proposicion sobran. Y
mientras se deciden a limpiar el cielo, vayan limpiando
el suelo, porque Madrid sigue sucio. Estos dias los
vecinos de San Cristdbal de los Angeles han atado
bolsas de basura a las farolas ante la falta de
papeleras, los de la Alameda de Osuna siguen
organizados en brigadillas de limpieza, en los barrios
es un clamor que los nuevos cubos de basura a pedal
en las calles han venido a complicar la vida aiin mas a
los vecinos.

Y sefiores concejales, no sera el Partido Popular
quien ofenda a presidentes de paises amigos elegidos
democraticamente. La izquierda espafiola tiene
especial predileccion por ofender a los Estados Unidos
y a sus simbolos. Desde el Partido Popular mostramos
nuestro respeto por los Estados Unidos y su
presidente, y recordamos que los mejores resultados
contra la contaminacion atmosférica y la defensa del

medio ambiente se han realizado siempre en los
paises con una economia capitalista; los grandes
desastres ecoldgicos: Cherndbil, el mar de Aral, la
lluvia acida en los paises del Este, se han producido en
los regimenes en los que se inspira este Equipo de
Gobierno.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Gracias.
A continuacion, tiene la palabra el sefior Davila.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don José Manuel Davila Pérez: Bueno, voy
a intentar explicarlo de forma muy sencilla a ver si
algunos pueden entender algo, porque veo que a
veces las explicaciones que se dan, por muy faciles
que sean, no consiguen entenderse.

A ver, no tiene nada que ver que en una
interpelacién anterior nosotros urjamos al Equipo de
Gobierno a que apruebe un plany lo lleve adelante, un
plan necesario y un plan muy importante, un plan que
creemos que hemos podido mejorar con las
alegaciones que ha hecho el Partido Socialista, con
plantear ahora que, evidentemente, ese plan va a ser
uno de los instrumentos fundamentales que va a tener
la ciudad de Madrid para usarlo contra el cambio
climatico.

También es cierto que nosotros en su momento
ya planteamos que con la calidad del aire
consideramos que tenian que ser planes
independientes: uno de calidad del aire y otro de
cambio climatico; pero, bueno, yo entiendo que
Ciudadanos en sus alegaciones habra expuesto muy
claramente qué posturas o qué alternativas dan ellos y
qué soluciones ofrecen, porque cuando esas
alegaciones sean publicas ya me gustaria poder
mirarlas y analizarlas a ver si hay una sola que vaya
en esa direccion o son todas cosas generales. Cuando
las tenga en mi conocimiento, pues podremos
comentarlos, y yo creo que ese debate va a ser muy
muy interesante.

Luego, por otro lado, plantear, bueno, sefiores
del Partido Popular, evidentemente la ciudad de
Madrid tiene que posicionarse politicamente; se puede
posicionar en este Pleno, en el anterior e incluso en el
siguiente, pero no podemos quedarnos fuera de un
debate que nos incumbe a todos.

Y bueno, si ustedes piensan hacer una ley sobre
cambio climatico, espero que al menos en esa ley
vaya reflejado, por ejemplo, cancelar el impuesto al
sol, porque no se puede plantear politicas energéticas
de forma razonable cuando ustedes estan yendo
contra las energias renovables, con lo cual confio y
deseo que tengan esa sensibilidad. Y uno de los
mayores ataques que ha ido contra las industrias
renovables, por cierto, una industria donde Espaiia era
puntera, lo hicieron ustedes. Con lo cual esperamos y
deseamos que realmente esta situacion cambie.

Y como tenga la sensibilidad el Equipo de
Gobierno nacional que tiene este Grupo Municipal
Popular en temas de medio ambiente, Dios nos pille
confesados con la ley que vaya a presentar, porque no
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he visto cosa mas retrograda que este Equipo de
Gobierno municipal, que afortunadamente no se repite
en otros gobiernos municipales en otras ciudades
espafolas, en aplicacion de temas de movilidad
sostenible 0 de cambio dimatico; o sea, me parece
una cosa totalmente alucinante.

Y respecto al tema de Estados Unidos, pues
mire, cuando Estados Unidos tiene gobernantes como
Barack Obama que hacen politicas razonables, pues
les podemos evidentemente plantear que estamos de
acuerdo, y cuando tienen gobernantes que hacen
barbaridades, como Donald Trump, pues
evidentemente lo criticamos. Y no tiene mayor
problema y no es ir contra el pueblo americano y no
es ir contra un aliado, es plantear con qué politicas
estamos de acuerdo y con cuales no.

Entonces sefiores de Ciudadanos y sefiores del
Partido Popular, por favor, de una vez comprométanse
a luchar contra las cosas que, por cierto, en la
sociedad del siglo XXI practicamente todo el mundo
acata de forma razonable y ustedes siguen estando en
politicas, que estd muy bien que se vayan a otras
épocas y a otras situaciones, pero, hombre, entren ya
en el siglo XXI, que va siendo hora, y pdnganse
realmente a remar en la direccién que nos interesa a
todos y a todas, que es realmente luchar contra el
cambio climatico y defender nuestro medio ambiente.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.
La sefiora Sabanés ya para concluir.

La Delegada del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Portavoz adjunta del Grupo
Municipal Ahora Madrid, dofia Inés Sabanés Nadal:
Bueno, pues hoy el Partido Popular también aclara
mucho, porque poniéndose del lado del sefior Trump
se pone practicamente en la realidad; ademas de que
les molesta mucho que se lo diga, pero ustedes se
estan poniendo en el sector negacionista.

Y eso es bastante serio. Esto es bastante serio.
(Observaciones del sefior Martinez Vidal).

Ustedes han dicho que nos preocupemos de
Madrid, que respetan profundamente al presidente de
los Estados Unidos y que les parece un agravio que le
recordemos, en este caso las ciudades, que es una
pésima decision el salir, Estados Unidos, de los
acuerdos de Paris. Ni mas ni menos. Que lo han
firmado importantisimas ciudades en Estados Unidos.
Pero, équé me estan contando?, que estamos en
contra y no sé qué rollo. Pero si las propias ciudades,
el C40, las ciudades europeas, las ciudades en Estados
Unidos tienen una posicién unanime de critica al sefior
Trump en esa decision de salirse del cumplimiento de
los acuerdos de Paris; de esto va esta proposicion.

(Aplausos).

De esto va esta proposicion. éQue ustedes
quieren ponerse del lado de Trump y del lado de los
negacionistas? Alla ustedes.

(Observaciones del sefior Martinez Vidal).

Léanse luego el Diario de Sesiones y la
proposicidn lo que apela es a que esta ciudad, esta
ciudad se posicione con la herramienta que tenemos,
mejorable. Ustedes luego diran: con esto usted no va
a cumplir..., lo que quieran, y el sefior Brabezo: pues
no vamos a admitir la enmienda. Tendremos el debate
de plan de calidad de aire, estan sus enmiendas, estan
un montén de enmiendas del Partido Socialista, y el
Partido Popular pues no ha tenido a bien, pero algo
tendra que decir, entiendo, en su momento, pero me
parece muy importante que nos unamos al conjunto
de ciudades. Si hay algo que ha hecho que el acuerdo
de Paris avanzara, era la posicién activa y activista de
las ciudades, de muchos signos, distintas, diferentes
ciudades, no las ciudades que gobierna Ahora Madrid,
de todas las ciudades de Europa y de todas las
ciudades de Estados Unidos. ¢No quieren? Pues a mi,
la verdad, es que me gustaria que Madrid, como todas
las ciudades, fuera capaz de decir que la decision de
Estados Unidos de incumplir el acuerdo de Paris es
una pésima decision para el mundo.

Gracias.
(Aplausos).

La Presidenta: Muchas gracias. Sefior
secretario.

El Secretario General: Muchas gracias, sefiora
alcaldesa.

Bueno, pues varias cosas preliminares antes de
proceder a la votacion. En primer lugar, el Grupo
Ciudadanos, como se adelantaba antes, ha
presentado una enmienda, la nimero 2017/1255, que
de conformidad con lo dispuesto en el apartado
segundo de la resolucion del tercer teniente de alcalde,
que regula la materia, debe ser admitida a tramite por
los grupos autores de la iniciativa, porque si no, no se
someteria a votacién. Y entonces se les pregunta para
que conste en el diario: ¢aceptan o no aceptan la
votacion?

La Delegada del Area de Gobiermno de Medio
Ambiente y Movilidad y Portavoz adjunta del Grupo
Municipal Ahora Madrid, dofia Inés Sabanés Nadal:
No, no, no se acepta la enmienda.

El Secretario General: El Grupo Socialista,
coautor de la iniciativa, étampoco acepta?

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don José Manuel Davila Pérez: Si. No se
acepta.

El Secretario General: No se acepta. Bueno.
Pues queda rechazada al inicio la enmienda en los
términos que se acaban de sefalar, y quedaria otra
segunda cuestion y tengo que preguntarle a don
Sergio Brabezo sobre ello. Ha pedido la votacion por
puntos, entendiendo por puntos los apartados uno y
dos de la parte dispositiva de la proposicion, el
apartado uno que empieza diciendo «Reafirmar desde
el Ayuntamiento», y el segundo, «Asimismo, instamos
al Gobierno de Espafia». En esos términos se plantea.
¢Estan de acuerdo los autores de la iniciativa en votar
separadamente por puntos?

(Asentimiento).
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Se acepta. Bueno. Pues asi dicho, someteriamos
entonces a votacion el apartado primero de la parte
dispositiva de esta proposicion.

La Presidenta: Muchas gracias, sefor
secretario. El apartado primero...

(Una concejala se coloca junto a la puerta de salida del
Salén de Plenos).

El Secretario General: Ahora mismo no se
puede salir de la sala. Una vez empezada la votacion,
no se debe, por lo menos. Iniciada la votacién no se
debe salir.

La Presidenta: Vale. Venga. Estupendo.

El Secretario General: Pues eso. Apartado
primero de la proposicion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ciudadanos?

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Sergio Brabezo
Carballo: A favor.

La Presidenta: {Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofa Purificacion Causapié Lopesino: A
favor.

La Presidenta: ¢(Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinaciéon de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: A favor.

La Presidenta: {Resultado?

El Secretario General: Aprobado por mayoria
este primer parrafo. Y ahora el segundo parrafo

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Ciudadanos?

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Sergio Brabezo
Carballo: Abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino: A
favor.

La Presidenta: (Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Abstencion.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacion de la Junta de Gobierno y

Relaciones con el Pleno, dofa Rita Maestre
Fernandez: A favor.

El Secretario General: También aprobado por
mayoria.

La Presidenta: Muy bien. Pues ahora
continuamos, sefor secretario.

(Sometida a votacion por puntos la precedente
proposicion, queda aprobada por 33 votos a favor de
los concejales de los Grupos Municipales Ahora Madrid
(19), Socialista de Madrid (9) y Ciudadanos-Partido de
la Ciudadania (5) y 21 abstenciones de los concejales
del Grupo Municipal del Partido Popular, para el punto
10, y 28 votos de los concejales de los Grupos
Municipales Ahora Madrid (19) y Socialista de Madrid
(9) y 26 abstenciones de los concejales de los Grupos
Municipales del Partido Popular (21) y Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania (5), para el punto 2°).

Punto 68.- Proposicion n.° 2017/8001223,
presentada por la concejala dofia Maria de las
Mercedes Gonzdlez Fernandez, del Grupo
Municipal Socialista de Madrid, con el visto
bueno de su Portavoz, interesando que el Pleno
del Ayuntamiento acuerde que el Area de
Desarrollo Urbano Sostenible modifique de
manera urgente la ordenacion del APE 16-11
“"Ciudad  Aeroportuaria y Parque de
Valdebebas”, para dar cumplimiento a Ia
Sentencia del Tribunal Superior de Justicia de
Madrid que anula el acuerdo plenario de 30 de
octubre de 2014, por el que se aprueba
definitivamente el Plan Especial referido a dicho
ambito, procurando también atender al
cumplimiento de la Sentencia de la Seccion 1 A
de la Sala de lo Contencioso Administrativo del
Tribunal Superior de Justicia de Madrid, de 19
de abril de 2017, que anula el Proyecto de
Reparcelacion del mismo.

El Secretario General: Bueno, aqui los grupos
municipales del Partido Popular y Ciudadanos-Partido
de la Ciudadania han presentado una enmienda
conjunta de adicion, nimero de registro 2017/1264.
Pero también se ha presentado a su vez una
enmienda transaccional registrada con el numero
2017/1271, suscrita por los portavoces de los grupos
Socialista, Popular y Ciudadanos. A todo ello nos
referiremos también en el momento de las votaciones.

La Presidenta: Muchas gracias.

Tiene la palabra la sefiora Gonzdlez en
representacion del Grupo Municipal Socialista.

La Portavoz adjunta primera del Grupo Municipal
Socialista de Madrid, dofia Maria de las Mercedes
Gonzalez Fernandez: Bueno, en primer lugar,
quisiera dar la bienvenida a los vecinos que han
venido de Valdebebas a acompafiarnos a este Pleno...

(Rumores).

..., @ la cooperativa Valdecan y a la Asociacion de
Valdebebas.

Hace dieciséis meses, en marzo de 2016, una
sentencia del Tribunal Superior de Justicia de Madrid
declaré nulo el Plan Especial que el Ayuntamiento
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aprobd en octubre de 2014 para transformar la gran
zona comercial y de oficinas de Valdebebas. El
objetivo del Plan Especial era adecuar los usos a las
necesidades del mercado, reduciendo la superficie
comercial, dando lugar a 16 parcelas para construir
mas de 1.000 viviendas, la mayoria de ellas
protegidas, y una parcela dotacional educativa donde
estaba previsto que un colegio privado abriera sus
puertas este mes de septiembre para el curso 2017-
2018.

Poco después, como consecuencia de esta
sentencia, hace un afio, en julio de 2016, el Tribunal
Contencioso-Administrativo anuldé también el proyecto
de reparcelaccion del ambito. Estas sentencias
otorgaban a las parcelas su calificacion anterior:
terciario comercial, oficinas y una zona verde.

En el Pleno ciudadano del pasado afio —que este
afio no se ha celebrado—, este asunto fue la segunda
propuesta mas votada. Desde hace un afo llevamos
animandoles, mostrandoles nuestra mas absoluta
disposicion de colaboracion para desbloquear
agilmente la situacion juridica y administrativa
generada, por ello les pedimos que fueran proactivos y
avanzasen en soluciones de planeamiento. Pero
dieciséis meses después seguimos practicamente
igual, si no peor, ya que no sélo el ambito del Plan
Especial sigue parado, sino que, sin una resolucion
oficial por parte de su area, han dejado de conceder
licencias.

Ante esta situacion traemos esta proposicion en
la que no pedimos ni mas ni menos que usted haga su
trabajo, que tramiten urgentemente una modificacion
puntual del Plan General dando cumplimiento a la
sentencia, y a la par, modifiquen la reparcelacién
econdmica anulada sin paralizar la actividad de
Valdebebas, que es un area de desarrollo, pero
l6gicamente garantizando de una vez por todas la
seguridad juridica en un ambito azotado por los
tribunales.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.
A continuacién tiene la palabra el sefior Calvo.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano Sostenible y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don José Manuel Calvo del Olmo:
Muchas gracias, alcaldesa.

Por hacer un poco de historia:

Con fecha 19 de abril del afio 2017, de este afio,
el Tribunal Superior de Justicia de Madrid dictd una
sentencia que confirmaba la sentencia de instancia
dictada por el Juzgado Contencioso Administrativo de
Madrid, que anulaba el proyecto de reparcelacion
econdmica del &mbito APE 16.11 Ciudad Aeroportuaria
y Parque de Valdebebas, fundandose esa declaracion
de nulidad en la anulacién, todavia no firme en aquel
momento, del Plan Especial de Ordenacion
Pormenorizada del APE 16.11 Ciudad Aeroportuaria y
Parque de Valdebebas.

El 21 de junio de este afo, el Supremo,
resolviendo el recurso de casacion, ha confirmado la

nulidad del Plan Especial del @mbito de Valdebebas,
que Unicamente tenia por objeto, como ha dicho la
portavoz del Grupo Socialista, el cambio de usos en la
denominada pastilla comercial. Esta declaracion firme
de nulidad del Plan Especial arrastra de forma
inevitable la nulidad del proyecto de reparcelacion
econdmica.

La consecuencia de todo esto es que la
ordenacion recogida en la revision del Plan del 97 y
aprobada por acuerdo del Consejo de Gobierno de la
Comunidad de Madrid el 1 de agosto de 2013, que fue
declarada conforme a derecho por las sentencias del
Tribunal Supremo de 6 de octubre de 2016, es la que
esta vigente en este momento.

Esta recuperacion obligatoria de esta ordenacion
supone que a dia de hoy el ambito no cuenta con los
instrumentos de gestion necesarios para su desarrollo,
pese al grado de consolidacién avanzado que pueda
tener la urbanizacién y edificaciéon en el mismo. Es
decir, Valdebebas no cuenta hoy ni con proyecto de
reparcelacion ni con proyecto de urbanizacion valido.

Ante esta situacién, debe ser objetivo esencial de
este Ayuntamiento dotar de seguridad juridica a un
ambito como este, en el que la realidad fisica y social
de los vecinos se encuentra apartada de la realidad
juridica; seguridad que, ademas, resulta imperativa a
la vista de la nueva doctrina fijada por el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid en orden a la
urbanizacion, al entender que no es posible conceder
licencias de primera ocupaciéon hasta que no se haya
podido completar la urbanizacién entera del ambito.

Para poder dotar de seguridad juridica a los
vecinos de Valdebebas y no exclusivamente a los de la
pastilla comercial, resulta indispensable aprobar
primero los instrumentos de ejecucion de
planeamiento que ha quedado vigente, el de 2013; es
decir, resulta indispensable no contar con nuevos
proyectos de reparcelacion y urbanizacion aprobados.
No podemos volver a colocar a Valdebebas en una
situacion de incertidumbre, ordenando la tramitacion
de una modificacién de plan y dejando a los vecinos
sin instrumentos de gestion, pero con las viviendas
construidas y ocupadas y las promociones iniciadas
con arreglo a la ordenacion anulada. Es imprescindible
corregir esta situacion, proporcionando la cobertura
legal necesaria a todos los interesados en el ambito.

Con independencia de que los servicios técnicos
puedan ir adelantando los trabajos correspondientes a
la modificacion puntual pretendida en la pastilla
comercial, antes de esa tramitacién es preciso abordar
con caracter previo la regularizacion del ambito al
amparo de la ordenacion de 2013, ya que hacer lo
contrario supondria retrasar aun mas tanto las
promociones que se encuentran en marcha como las
ya construidas, e incluso ocupadas, en el resto del
ambito, que no cuentan con licencias firmes.

Termino.

Solo una vez aprobados los instrumentos de
ejecucion del planeamiento aplicable hoy, Ila
ordenacion del afio 2013, y garantizada la seguridad
juridica de todos los vecinos de Valdebebas, se podra
proceder a la modificacion de la ordenacion en lo que
a la pastilla comercial se refiere.
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En este momento, continllan tramitandose las
licencias de primera ocupacion, entendiendo que la
norma de cobertura de estas licencias son las licencias
de obras que fueron otorgadas con anterioridad a las
Ultimas  resoluciones judiciales que anulan la
ordenacién urbanistica y la reparcelacién econémica.
El Tribunal Superior de Justicia de Madrid también ha
anulado las ultimas licencias de primera ocupacion
tramitadas sobre la base de esa legalidad, pero hasta
tanto no sean firmes estas sentencias, que han sido
recurridas por el Ayuntamiento, continuara Ila
tramitacion de las licencias de primera ocupacién con
la finalidad de no perjudicar a los vecinos afectados.

Para terminar, decir que nosotros vamos a
seguir trabajando para buscar soluciones, pero que no
vamos a dar pasos. Este Ayuntamiento, este Gobierno
no puede dar pasos que agraven la incertidumbre
juridica en el ambito de Valdebebas.

Muchas gracias.
La Presidenta: Muchas gracias.

A continuacién, tiene la palabra el sefior Labrado,
en representacion del Grupo Municipal de Ciudadanos.

El Portavoz adjunto del Grupo Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, don Bosco
Labrado Prieto: Muchas gracias. Buenas tardes.

La verdad es que a dia de hoy no tengo clara la
disposicion del delegado en materia urbanistica. No sé
si su enfoque es mas bien arquitectonico, dedicado
Unicamente a la forma y disposicion de la ciudad o su
enfoque es mas bien social, centrado en la dinamica
de las actividades econémicas, ambientales y sociales
que demanda la ciudad de Madrid. Pero no hace falta
gue me responda ahora, sefior delegado, le pido que
lo haga con hechos, con acciones y actuaciones que
den respuesta a las necesidades de los madrilefios y
no a las suyas particulares.

Pero lo que si quiero que me conteste ahora es
la siguiente pregunta, sefior delegado: équiere o no
quiere actuar de acuerdo a los intereses de los vecinos
de Valdebebas? Digaselo claro. Hoy estan aqui, a los
que aprovecho a dar la bienvenida, vecinos de
Valdebebas, que llevan demasiado tiempo esperando
a ser escuchados, no solo oidos, esperan que el
Consistorio permita el desarrollo del barrio,
desbloqueando las partidas presupuestarias para la
construccion de viviendas, escuelas o parques. Los
vecinos quieren respuestas sobre el futuro del parque
central, los equipamientos municipales y deportivos y
culturales prometidos, pero sobre todo estan
preocupados por la situacion de las familias a las que
no se concede licencia para su vivienda.

En esta proposicion hablemos de dos puntos, los
mas importantes: el Plan Especial y la reparcelacion
economica.

Teniendo en cuenta que la sentencia respecto al
Plan Especial ya es firme y que desde hace un afio se
sabe que la solucién pasa por la tramitacién de una
modificacién del Plan General, como le ha sefialado
anteriormente la portavoz del Grupo Socialista, y que
hasta que esta modificacion no esté aprobada no
podra verse desarrollado el ambito, es necesario que

el Equipo de Gobierno de Ahora Madrid se ponga a
trabajar ya en serio.

Por lo tanto, desde el Grupo Municipal de
Ciudadanos aprovechamos la proposicion que
presenta el Grupo Socialista para exigile que se
tramite la modificacion con la mayor celeridad posible,
ya que, como todos sabemos, este tramite es lento y
complejo y los vecinos llevan ya demasiado tiempo
sufriendo las consecuencias de la mala gestién de la
Administracion local. Este Ayuntamiento deberia ser
sensible y consciente del problema.

Respecto a la reparcelacion econdémica, como
todavia no es firme la sentencia, la junta de
compensacion ha solicitado una aclaraciéon previa al
recurso de casacion. Pero, sefior delegado, por favor,
no paralice la actividad de Valdebebas. Sin mas
dilacion, insisto, inicie la tramitacion de la modificacion
del Plan General porque, una vez aprobado, la
problematica de las licencias habra pasado al olvido.

Pongase a trabajar, sefior delegado, no me mire
con esa cara y pongase a trabajar. Es el momento de
demostrar, y yo estoy deseando que usted me lo
demuestre, que ha dejado atras la paralisis por el
analisis, y se lo aseguro que no seré yo el Unico
madrilefio que se lo agradezca.

Muchas gracias.
La Presidenta: Muchas gracias.

A continuacion, tiene la palabra la sefiora Garcia
Romero en representacion del Partido Popular, por
tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofla Paloma Garcia Romero: Muchas
gracias, sefiora alcaldesa.

Bien, este es un caso, el de Valdebebas,
aprovecho también para saludar a los vecinos, a la
Asociacion de Vecinos Valdecam, que han venido hoy
aqui a acompanamos, hoy es un caso que todos los
grupos municipales, sefior Calvo, todos, nos hemos
puesto de acuerdo para solucionar Valdebebas. Es un
tema que ya lleva mucho tiempo, llevan los vecinos
muchisimo tiempo esperando una solucién. Y hemos
aprovechado la proposicidon que ha presentado el
Grupo Socialista para mejorarla, con una enmienda de
adicion que hemos presentado junto a Ciudadanos.
Quiza, dofia Mercedes se ha quedado en el
cumplimiento de las sentencias judiciales; nosotros
hemos querido ir mas alld, Ciudadanos y nosotros,
porque, como bien ha dicho también dofia Mercedes,
no podemos tener Valdebebas paralizado como lo
tenemos en la actualidad.

No podemos que las licencias de primera
ocupacion se estén dando a cuenta gotas; estan las
familias esperando para entrar a sus viviendas y usted
las da a cuenta gotas. Es un derecho de los vecinos,
es un acto reglado, no las puede usted retener y
dandoles poco a poco, porque no es una competencia
ni una gracia desde luego de usted para poder darlas
asi.

Al mismo tiempo, no se estan concediendo
licencias de terraza; estd el barrio total vy
absolutamente muerto. Los ciudadanos de Valdebebas
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quieren ser iguales que otros barrios de Madrid,
quieren tener los mismos servicios que otros barrios
de Madrid.

Y ya no le digo los nuevos vecinos que quieren ir
a vivir a Valdebebas. Tiene usted paralizada por una
sentencia que sabe que no es firme sobre la
reparcelacion, y por tanto nada esta juridicamente
impidiendo que se den las licencias para estos 1.200
vecinos de Valdebebas, bueno, proximos o futuros o
futuribles, con usted, que quieren ir a vivir a
Valdebebas y que de momento no pueden.

Los vecinos de Valdebebas salieron, creo que fue
antes de ayer, a la calle a protestar, no es la primera
vez que salen, por el abandono al que los tiene
sometidos el equipo de Ahora Madrid. Hoy nos hemos
enterado por la sefiora Sanz, por la secretaria de
nuestro grupo, que hace cinco meses que estan
esperando a que la alcaldesa de Madrid les reciba.
Cinco meses, sefiora alcaldesa, yo creo que tiene que
tomar usted medidas en el asunto.

Se han opuesto también, que parece que lo
Unico que les interesa no es solucionar sus problemas
de estas licencias y los nuevos equipamientos del
barrio, lo Unico que les preocupa es llevar el artefacto,
sefior Murgui, al cual todos los vecinos se han
opuesto. Y también la Ultima proposicion que fue
aprobada por el Pleno de Hortaleza por todos los
grupos menos Ahora Madrid, sobre, sefiora Sabanés,
los contenedores de uso colectivo, en el cual se
oponen todos los vecinos de Valdebebas, puesto que
son casas nuevas con unos cuartos de basura
importantes y, desde luego, no les interesa para nada
este tipo de contenedores, por el mal olor y por otros
inconvenientes indudablemente que tienen.

Entonces, équé le pedimos? Actle ya, salga aqui
pero no se quede usted en burladero o en su escafio,
salga aqui, mire a los vecinos y digales que lo va a
solucionar ya como se lo estamos pidiendo todos.
Salga y digaselo. No se acochine en el burladero y en
tablas, en el término taurino, salga y digaselo.
Apruebe la modificacion del Plan General ya, que
llevan los vecinos esperando mas de un afio, pero
salga ya y hagalo ya. Dé las licencias de primera
ocupacién ya, dé las licencias de terraza ya e
indudablemente posibilite que vayan nuevos vecinos a
vivir a Valdebebas.

La Presidenta: Sefiora Garcia, el tiempo por
favor.

La Concejala del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofia Paloma Garcia Romero: Muchas
gracias.

Actle ya, esclchenles de una vez, que les tienen
total y absolutamente abandonados como les dicen.
Gracias.

(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.

A continuacién don José Manuel Calvo tiene de
nuevo la palabra.

La Portavoz adjunta primera del Grupo Municipal
Socialista de Madrid, dofia Maria de las Mercedes
Gonzalez Fernandez: No, me toca a mi.

La Presidenta: Ay, si, perdon, la sefiora
Gonzalez. Perdoneme.

La Portavoz adjunta primera del Grupo Municipal
Socialista de Madrid, dofia Maria de las Mercedes
Gonzalez Fernandez: Bueno, sefior Calvo, tengo
que decirle que su respuesta me deja preocupada y
cuanto no, desconcertada. Llevamos esta proposicién
porgue hemos preguntado en comision tres veces por
este asunto, usted las tres veces nos ha dicho que
estaba trabajando en ello, y resulta que hoy nos dice
que no va a hacer absolutamente nada. Con un
estupendo analisis juridico que no va acompafiado de
un analisis politico y urbanistico de las decisiones que
con respecto a una herencia absolutamente
envenenada, que lo reconozco, que ha heredado del
Partido Popular en un ambito como el de Valdebebas,
que es un dislate urbanistico fruto de una serie de
errores de planeamiento que ha llevado a sufrir
constantes varapalos en los tribunales a Valdebebas,
lo que usted tiene que hacer es afrontar el problema.
Y el gobierno del cambio viene para cambiar algo, no
viene para no cambiar nada. Y lo que le tienen que dar
ustedes a los vecinos es una seguridad juridica y un
planeamiento legal, que es lo que nunca han tenido.
Pero es que llevan mas de dieciséis meses para eso, y
hoy llega y dice que es que hay que volver a empezar
de cero, que ya veremos como hacemos con la
reparcelacion y que es una situacién absolutamente
indeterminada, y eso no puede ser asi. Nosotros no
podemos dejar colgadas de la brocha a familias, a
muchas mas familias que otras cooperativas que han
defendido intensamente los grupos Ciudadanos y
Partido Popular, no podemos dejar colgadas de la
brocha a esas familias, que son miles de familias,
tenemos que darles una solucién. Y usted tenia una
sentencia desde hace dieciséis meses y dijo que
estaba trabajando en ello, y hoy viene y dice que
vamos a paralizarlo todo y a pensar. Una cosa es ser
prudentes, que nosotros entendemos la prudencia en
un ambito absolutamente tan envenenado, y otra
cosa es la pardlisis, y lo que usted nos esta hoy
diciendo es que esta situaciébn se va mantener
paralizada ad eternum, y no puede ser asi; estamos
hablando de un colegio, estamos hablando de
viviendas, estamos hablando de familias y de gente
que ha proyectado su destino en un ambito que esta
absolutamente minado pero que tenemos que
solucionar.

Y de verdad entiendo perfectamente que no me
haya llamado como suele ser habitual para hablar de
esta proposicién, pero es que su respuesta me parece
absolutamente desconcertante. Se estan poniendo de
acuerdo tres grupos que no se caracterizan por
ponerse de acuerdo.

(Observaciones de la sefiora Maestre Fernandez).

La Presidenta: Sefiora Maestre, guardé
silencio.

La Portavoz adjunta primera del Grupo Municipal
Socialista de Madrid, doilia Maria de las Mercedes
Gonzalez Fernandez: Sefiora Maestre, le tengo que
recordar que la que vota compulsivamente a favor en
el urbanismo madrilefio con el Partido Popular es
usted, a favor.
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(Aplausos).

Se lo recuerdo, se lo recuerdo, sin despeinarse,
sefiora Maestre, sin despeinarse, sin ruborizarse; del
«si se puede» al «todo me lo como».

(Risas).

Sefor Calvo, la bola no la podemos hacer mas
grande. Y si seguimos paralizados, la bola de nieve de
Valdebebas nos va a llevar completamente por
delante, con lo cual le pido por favor que actuemos
cuanto antes.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.
Don José Manuel Calvo palabra para concluir.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano Sostenible y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don José Manuel Calvo del Olmo:
Cuando mantendran la educacidén, cuando
escucharan a la otra parte en lugar de estar haciendo
chistes, bromas, chascarrillos permanentemente.

(Rumores).

La Presidenta: Guarden silencio por favor,
guarden silencio. Continte, sefor Calvo.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano Sostenible y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don José Manuel Calvo del Olmo:
Bien. Ustedes saben perfectamente, y los vecinos que
estan aqui también lo saben perfectamente, que hay
un acuerdo, un acuerdo que costd muchos meses
armar y que costdé muchos meses cerrar entre todas
las partes, un acuerdo que cuenta con un importante
consenso respecto a la nueva ordenacion de la pastilla
comercial. Claro, nos encontramos con la sentencia
reciente, que lo que hace es devolvernos al
planeamiento de 2013, y entonces se plantea como se
encaja ese acuerdo de ordenacidn, que esta cerrado,
que esta practicamente cerrado con todas las partes
implicadas, como digo que no ha sido facil, cémo
encaja en esta nueva sentencia. Y eso es lo que
tenemos que trabajar ahora y eso es lo que tenemos
que analizar para garantizar la seguridad juridica de
todos los vecinos de Valdebebas.

Decia la sefiora Garcia Romero que Valdebebas
estd paralizado. Estda paralizado, sefiora Garcia
Romero, porque ustedes aprobaron un plan especial
ilegal para cambiar los usos sin resolver las cesiones
obligatorias que ha anulado el Tribunal Supremo y que
en base a esa anulacion, se anula el proyecto de
reparcelacion y se anula el proyecto de urbanizacion. Y
en base a todo eso tenemos hoy un ambito que tiene
el planeamiento del afio 2013, por su responsabilidad
0 mas bien por su irresponsabilidad de aprobar ese
Plan Especial ilegal.

(Aplausos).

Sean mas valientes, y ya con esto termino, sean
valientes, digan que tenemos que aprobar, los tres
grupos que solamente se ponen de acuerdo para
votar esta proposicion de Valdebebas y para apoyar a
Rajoy como presidente del Gobierno, solamente se

ponen de acuerdo en esas dos cuestiones, sean
valientes y digan que este Equipo de Gobierno, que
este Ayuntamiento tiene que aprobar una modificacién
puntual que comprometa de nuevo la legalidad de
todo Valdebebas, teniendo una sentencia firme que
dice que el planeamiento del afio 2013 es legal y esta
correcto. Sean valientes y diganlo, y lo hacemos y nos
ponemos a hacerlo. Creo que no lo van hacer. Creo
que no lo van hacer, por una razén: porque ustedes
practica la politica de los gestos pero no de la
responsabilidad.

Muchas gracias.
(Aplausos).

La Presidenta: Sefior secretario, vamos a
votacion.

El Secretario General: Recordando lo que
antes adelantdbamos, nos encontramos primero con
una enmienda de adicién suscrita por los grupos
Municipal del Partido Popular y Ciudadanos-Partido de
la Ciudadania, registrada con el niUmero 1264, pero
entiendo que la enmienda transaccional 1271, suscrita
por esos dos grupos y también por el Grupo Socialista,
es de adicion, vendria a desplazar la primera; es decir,
que no seria necesario referimos a ella. Por tanto, yo
lo que propondria, tratdndose de una enmienda de
adicién, seria una primera votacion de la enmienda
transaccional y una segunda con el texto resultante de
la adicién o no propuesta en la primera de ellas. Si les
parece asi correcto, someteriamos entonces en primer
lugar a votacién la enmienda transaccional 1271, que
propone la adicion que aparece reflejada en su
enunciado.

La Presidenta: Muchas gracias, sefior
secretario.

Comenzamos la votacion.
¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino: A
favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasgqiiés: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofa Rita Maestre
Fernandez: En contra.

La Presidenta: Guarden silencio, guarden
silencio.

(Aplausos).
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El Secretario General: Queda aprobada esta
adicion y, por tanto, ahora podemos someter a
votacion el texto resultante de integrarla en la
proposicion inicial.

La Presidenta: Muy bien. {Grupo Municipal
Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino: A
favor.

La Presidenta: ¢(Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: En contra.

La Presidenta: Muy bien. ¢El resultado?

El Secretario General: Aprobada por mayoria
la proposicion 1223.

La Presidenta: Muy bien. Muchas gracias.
(Aplausos).

Continuamos, sefior secretario.

Guarden silencio, por favor.

El Secretario General: Sin olvidar que el
punto 69 ya fue objeto antes de sustanciacion,
pasariamos entonces al punto 70 del orden del dia.

(Sometida a votacion la precedente proposicion, en la
redaccion resultante de integrar en la misma la
enmienda transaccional con numero de registro
2017/8001271, que desplaza la enmienda presentada
con numero de registro 2017/8001264, queda
aprobada por 37 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales del Partido Popular (21),
Socialista de Madrid (9) y Ciudadanos-Partido de la
Ciudadania (7) y 19 votos en contra de los concejales
del Grupo Municipal Ahora Madrid).

Punto 69.- Proposicion n.° 2017/8001226,
presentada por la concejala doiia Maria del Mar
Espinar Mesa-Moles, del Grupo Municipal
Socialista de Madrid, con el visto bueno de su
Portavoz, interesando que se adopten Ilos
acuerdos que contiene la iniciativa,
encaminados a que la edificacion situada en la
calle Peironcely numero 10 se incorpore al
Catalogo de Bienes y Elementos Protegidos del
Ayuntamiento de Madrid, asi como las demas
medidas que se contemplan en la iniciativa.

(Este punto ha sido tratado anteriormente después del
punto 64).

Punto 70.- Proposicion n.° 2017/8001229,
presentada por el concejal don Bosco Labrado
Prieto, del Grupo Municipal Ciudadanos-Partido
de la Ciudadania, interesando la creacion de un
Programa de Vivienda Asequible en régimen de
alquiler, con asignacion econémica especifica,
destinado a las familias con recursos
econémicos limitados que no pueden acceder al
alquiler en el mercado libre, ni tampoco a las
bolsas de alquiler social, con Ila dotacion,
alcance y contenido que se indica en Ila
iniciativa.

El Secretario General: En este punto también
hemos de sefialar la existencia de una enmienda
transaccional suscrita por los grupos municipales del
Partido Popular y de Ciudadanos-Partido de Ila
Ciudadania, registrada con el nimero 2017/1261, a la
que nos referiremos después.

La Presidenta: Gracias. Tiene la palabra el
sefior labrado en representacién del Grupo Municipal
de Ciudadanos.

El Portavoz adjunto del Grupo Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, don Bosco
Labrado Prieto: Muy buenas tardes de nuevo.

Miren, la situaciébn actual en la que nos
encontramos en materia de vivienda cuanto menos
esta en el mismo estadio que hace dos afios, cuando
todos los grupos politicos ya sefialdbamos que nuestro
objetivo primordial era paliar este problema, uno de
los problemas mas acuciantes y que mas preocupan a
la sociedad madrilefia.

La realidad hoy es que después de dos afios
Ahora Madrid ha intentado distintas medidas que,
desgraciadamente, no han obtenido los resultados
esperados. La verdad es que algunos ya lo
preveiamos, a sabiendas que la buena voluntad, la
utopia y la falta de proyectos que convergen no son
buenas compafieras de viaje cuando se trata de
aportar soluciones. Tampoco hace falta que me
recuerden que se ha emprendido un programa de
vivienda publica, una estrategia a largo plazo que en el
mejor de los casos comenzara a dar sus frutos,
exiguos, también tengo que decirlo, en el cuarto
trimestre del afio 2018. Esta estrategia a largo plazo
no soluciona el problema que hoy y ahora tienen miles
de familias, familias como la de Jésica de Tetuan, que
hoy nos acompana, o la familia de Santi y Lidia en
Carabanchel.

El listado de inscritos, para que tenga usted
presente esta situacidn, como demandantes de la
Empresa Municipal de la Vivienda y Suelo de esta
ciudad sigue en aumento; sé que es usted consciente.
Mire, los datos a 30 de junio nos sefialan que los
inscritos superan las 14.000 solicitudes y los
demandantes en régimen de atencidn prioritaria
superan los 9.000 inscritos.

Sefiora delegada, estas miles de personas no
pueden esperar, por eso hoy traemos esa propuesta,
la puesta en marcha de un programa de vivienda
asequible en régimen de alquiler que pueda resolver
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de forma inminente esa necesidad social y prevista en
nuestra Constitucion.

Este programa, mediante la adecuada dotacion
presupuestaria, dard respuesta a la escasez de
vivienda disponible para los ciudadanos que lo
necesitan y que ademas estén inscritos en la Empresa
Municipal de la Vivienda. No olvidemos que el parque
de vivienda publica es muy escaso y que son muchos
los vecinos que no pueden acceder al mercado libre de
vivienda dados sus escasos recursos.

Con el superavit presupuestario y la ausencia de
inversiones, creo que ahora es el momento de
emprender estas politicas ambiciosas, si realmente lo
que se quiere es solucionar el problema de la escasez
de viviendas.

Proponemos con esta propuesta paliar el desfase
que pueda existir entre el precio de alquiler y la
capacidad econdémica de que disponga la familia,
haciendo extensivo el concepto de familia a otras
formas de convivencia y priorizandose, en todo caso, a
las familias numerosas, familias monoparentales con
menores, familias con personas dependientes o
ascendientes mayores de 65 afios a su cargo,
personas con discapacidad funcional reconocida
superior al 33 %, parados de larga duracion sin
subsidio de desempleo o perceptores de la renta
minima de insercion.

De igual forma, como ya tiene previsto por parte
del area, este programa se debera incluir dentro del
proyecto que se pondra en marcha de acompafiamiento
sodial.

Le pido que me reste de mi segunda
intervencién, por favor.

Ademas, para garantizar el éxito del programa, y
con objeto de poner a disposicion de la ciudad la
vivienda vacia existente, se pondran en marcha una
serie de medidas de incentivacion a los propietarios,
como la gestién de las ayudas municipales para la
adecuacién de su propia vivienda, si esta la vinculan al
programa por un periodo minimo de tres afios, o la
garantia del cobro de la renta.

Concejales, es momento de ser valientes vy
coherentes. Desde Ciudadanos os hemos trasladado
esta iniciativa, abierta a buscar el consenso maximo
posible. Ya les adelanto, en este momento, que
aceptamos la enmienda presentada por el Partido
Popular, asi que le pido a la alcaldesa y a los grupos
municipales, tanto de Ahora Madrid como del Partido
Socialista, que es necesario que todos los grupos
tengamos la voluntad firme de dar respuesta a un
problema que sufren nuestros vecinos, que por ellos
se presenta esta iniciativa.

Muchas gracias.

(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.
Tiene la palabra la sefiora Higueras.

) La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Equidad, Derechos Sociales y
Empleo y Concejala del Grupo Municipal Ahora Madrid,

dofa Marta Higueras Garrobo: Gracias. Buenas
tardes.

Bueno, yo reconozco que la proposicion que se
presenta es un cimulo de buenas intenciones, esto lo
reconozco, pero también lo es de indefiniciones.

Voy a comenzar exponiendo algunos ejemplos:

Las familias destinatarias de esta propuesta son
las familias con recursos econdémicos limitados, no se
especifican ni se acotan lo que consideran recursos
econdmicos limitados ni a cuantas familias entienden
que se deberia dar cobertura.

Es contradictoria, ya que por un lado parece
exduir a las familias con menores ingresos, pero por
otra parte describe actuaciones asociadas claramente
a familias sin recursos.

Es inconcreta, porque no indica de qué viviendas
hablamos y no hay ninguna propuesta en cuanto a la
cuantia maxima a subvencionar ni qué otras
necesidades se cubririan ni el porcentaje y duracién de
esta ayuda ni en qué circunstancias se activaria ni si
esta ayuda solo se activaria a quienes estuvieran
recibiendo las ayudas de alquiler o a cualquier otra
persona residente en Madrid que cumpliera los
mismos requisitos.

Cuando se refiere a una posible incentivacion del
aporte de viviendas por la via de la ayuda a la
rehabilitacion, vuelven las mismas indefiniciones: équé
tipo de intervenciones serian subvencionables? ¢(En
qué porcentaje o cuantia seria subvencionado? Si la
vivienda no necesita rehabilitacion o el propietario
considera que no quiere invertir en rehabilitar su
vivienda, ¢no percibiria ningn incentivo por aportar su
vivienda al programa? ¢O si lo percibiria?

Para rizar el rizo, la propuesta llega a la
percepcion de una ayuda publica al cumplimiento de
algo a lo que el propietario esta obligado legalmente,
pues una vez firme el contrato de alquiler debera
mantenerlo asi durante tres afios.

Tampoco sabemos si estas ayudas a las que me
referia de la rehabilitacién solo afectarian a las
viviendas vacias o también podria pedirlas cualquier
propietario. Con cualquiera de las opciones que
elijamos, se abre un listado de posibles consecuencias
no valoradas, motivo este por el que vamos a votar en
contra a esta iniciativa.

Muchas gracias.
La Presidenta: Muchas gracias.

A continuacion, entramos en la primera parte del
debate mas amplio. Tiene la palabra la sefiora
Gonzdlez en nombre y representacion del Grupo
Municipal Socialista.

La Portavoz adjunta primera del Grupo Municipal
Socialista de Madrid, dofia Maria de las Mercedes
Gonzalez Fernandez: Muchas gracias.

Creo que después de la escena de absoluta
desesperacion que hemos vivido con una familia hoy
aqui reclamando una vivienda, todos o casi todos los
gue nos encontramos aqui somos plenamente
conscientes de que el asunto de la vivienda es capital
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para nuestro Ayuntamiento: Madrid necesita un
parque publico de vivienda en alquiler.

éComo lograrlo? Nosotros pusimos nuestro
modelo encima de la mesa con nuestro programa
electoral y con la proposicidn que presentamos en
noviembre. Ciudadanos presenta hoy el suyo, al modo
Ciudadanos, diciendo que es un programa de
vivienda, cuando en realidad es unas ayudas al
alquiler, con una absoluta indeterminacién, coincido
plenamente con la sefiora Higueras, sin ninguna
concrecion y contradiciendo y chocando frontalmente
con lo que han venido defendiendo en este Pleno y
durante los dos afios anteriores, que son las
constantes bajadas de impuestos.

Ustedes proponen, en definitiva, sefior Labrado,
una mala copia del cheque vivienda de la Comunidad
de Madrid, que ni compartimos alli ni compartimos
aqui. Si aprobasemos la proposicion, tal y como
ustedes nos la han planteado, o centrandola un poco
con la enmienda del Partido Popular, que la centra un
poquito y le da un poquito mas de coherencia, seamos
sinceros, el Ayuntamiento tendria que aplicar esta
propuesta sobre mas de 14.000 personas inscritas,
familias inscritas en la EMV.

Si tenemos en cuenta el precio medio del alquiler
existente en el mercado, que tiene una subida
imparable, porque estamos en un momento de
precios equivalente a la época de la burbuja, con un
alquiler medio de 1.000 euros al mes y teniendo en
cuenta que la proposicion no plantea ningun limite a la
subvencion entre el precio ofertado y la capacidad
econdmica de la familia, pues nos podemos encontrar
con la necesidad de dar, aproximadamente, 1.000
euros al mes a 14.000 familias.

Estdn ustedes habldndonos de que el
Ayuntamiento de Madrid con este programa que
ustedes plantean tendria que costear 168 millones de
euros, cuatro veces mas que todas las subvenciones y
ayudas otorgadas por diferentes conceptos a las
familias madrilefias por el Ayuntamiento de Madrid,
que en el 2016 supusieron 46 millones de euros.

éMe pueden explicar cdmo se bajan impuestos y
se dotan programas con 168 millones de euros? Me
parece que es, absolutamente, el modelo de
Ciudadanos. Es una propuesta inviable
econdmicamente para el Ayuntamiento de Madrid,
maxime cuando la Comunidad de Madrid, el gobierno
que ustedes estan sosteniendo, tiene el cheque
vivienda, insisto, con una dotacién presupuestaria de
17 millones de euros.

No es de recibo que Ciudadanos apruebe unas
ayudas al alquiler en la Comunidad de Madrid por 17
millones de euros y aqui venga a pedimos unas
subvenciones al alquiler de 164 millones de euros. Y si
quieren, en el poco tiempo que tengo, hablamos del
modelo, de lo que se supone que es un modelo de
cheques o ayudas directas al alquiler. Dificilmente
vamos a ayudar a enfriar el mercado del alquiler con
lo que ustedes proponen, todo lo contrario. Y esto no
lo digo yo, que para el sefior Calvo soy una
revolucionaria, sino que lo dicen expertos en vivienda,
que todas las ayudas que se conceden al alquiler

acaban engrosando y encareciendo el mercado; con lo
cual, discrepamos profundamente de esta proposicion.

Muchas gracias.
La Presidenta: Gracias, sefiora Gonzalez.

A continuacién, tiene la palabra el sefior Chacén
en representacion del Grupo Popular.

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Orlando Chacéon Tabares: Muchas
gracias, alcaldesa.

Ahora Madrid y Manuela Carmena se
presentaron a las elecciones municipales de 2015 con
el firme compromiso de trabajar con decisién para
asegurar el acceso universal a la vivienda; eso decia el
programa electoral.

Sefiora Higueras, vuelvo insistir, y no me acuse
de discurso facil, a dia de hoy solo hay 91 viviendas en
construccion de 4.000 viviendas prometidas en esta
legislatura; solo se han adquirido, segun usted (en /a
intervencién por error se dijo ustedes), 29 viviendas, y
segun el sefior Calvo 30 viviendas, en el mercado
secundario  de 1.000 viviendas que se
comprometieron a adquirir en esta legislatura.

No se esta gestionando ninguna vivienda vacia ni
de grandes inmobiliarias ni de bancos, por mucho que
ustedes lo repitan en el programa electoral, pero si
sigue habiendo desahucios en nuestra ciudad, y
resulta que la lista de solicitantes de vivienda en la
Empresa Municipal de la Vivienda, dentro del
Programa de Atencidn Prioritaria, suma ya casi 10.000
solicitantes.

Este es el balance que a dia de hoy podemos
hacer de una penosa gestiéon de lo que era el
estandarte de su programa electoral. Tras dos afios de
Gobierno ya no pueden escudarse en la herencia
recibida, no pueden escudarse, como lo ha hecho
antes, en la venta de vivienda, porque a dia de hoy
tendrian que estar construyéndose un nimero, por lo
menos, de 2.700 viviendas segun lo reflejan ustedes
en el Plan de Accidon de la Empresa Municipal de la
Vivienda, 2.700 viviendas tendrian que estar
construyéndose en este momento.

(Aplausos).

Toda esta penosa gestion es consecuencia,
seguramente, de eso que dijo la alcaldesa que el
programa electoral de Ahora Madrid se hizo con
demasiada prisa, pero es que esa prisa con la que
ustedes hicieron el programa electoral no la estan
aplicando en su accion de gobierno, sefiora Carmena,
y si no, écomo puede explicarse que tras veinticinco
meses de gobierno, el pasado 13 de julio la Empresa
Municipal de la Vivienda y Suelo inicia proceso de
licitacion para la contratacion de los trabajos de campo
y procesamiento de datos de la encuesta sobre la
situacion de vivienda y demanda residencial en el
municipio de Madrid. ¢{Realmente le preocupa a usted,
sefiora Carmena, el asunto de la vivienda en Madrid?

Sinceramente lo de ustedes es el mundo al
revés, porque esta encuesta era lo primero que tenian
que haber hecho en el 2015 para la elaboracion del
Plan de Vivienda 2016-2019, pero resulta que la
hacen ahora dos afos después. éComo la van a
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remediar si los resultados de la encuesta van hacia
otra direccion? ¢Es esto la nueva politica? ¢Es esto el
gobierno del cambio? Sinceramente ustedes son el
gobierno de lo peor y a lo peor. éEste es el gobierno
del que se enorgullece el seior Iglesias que tiene la
osadia de proponerlo como ejemplo y aval de un
gobiemo nacional? Sefiora Carmena, esta proposicién
es una oportunidad para que ustedes ofrezcan una
situacion parcial a lo que prometieron. Ante la falta de
accién y de iniciativa de este Equipo de Gobierno
respecto a la vivienda, somos los grupos de la
Oposicién los que traemos soluciones a los problemas
de los madrilefios, ustedes tienen que trabajar por los
problemas reales de los madrilefios y dejarse de traer
asuntos que no son competencia de este Pleno.

Muchisimas gracias.
La Presidenta: Muchas gracias.

A continuacion, tiene la palabra de nuevo el
sefior Labrado.

El Portavoz adjunto del Grupo Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, don Bosco
Labrado Prieto: Muchas gracias.

Sefiora Higueras, creo que quien le prepard la
intervencién no habia leido la transaccional y no habia
visto que esa indefinicion queda marcada y acotada
por el propio Equipo de Gobierno.

Yo creo que es el momento de que usted coja el
toro por los cuernos si, efectivamente, quiere acabar
con el problema y no quedarse como el Partido
Socialista, o0 como hacen ustedes, en un mero
diagnostico sin aportar ningun tipo de solucion, sin
aportar ideas.

Sefiora Gonzalez, simplemente corregirle que se
le ha escapado un cero, con 12.000.000 de euros
acabariamos con la lista de atencion prioritaria, y eso
es importante, 9.000 familias. Téngalo en cuenta.

Como le decia, es momento de que pasen
ustedes de la queja a la excusa porque no tienen
justificacion, dejen de pasar, todos sabemos que sus
discursos se han quedado, como decia, en la mera
exposicion y en el diagndstico, y estan aplicando, y por
eso no tienen los resultados que deberian tener, unas
politicas del siglo pasado. Necesitamos apuestas que
den solucién a los problemas actuales; la realidad y la
complejidad social es bien distinta.

Hagalo, por favor, sefiora Higueras, y desde
luego todos los madrilefios que estan en una situacion
desesperada se lo agradeceran.

Muchas gracias.
La Presidenta: Muchas gracias, sefor Labrado.

Tiene la palabra, ahora ya, para cerrar el debate
la sefiora Higueras.

La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Equidad, Derechos Sociales y
Empleo y Concejala del Grupo Municipal Ahora Madrid,
dofia Marta Maria Higueras Garrobo: Bueno,
compartiendo con todos ustedes la preocupacion por
la falta de vivienda, déjenme decirles que el mercado
inmobiliario es altamente sensible y en un momento

de tension de precios hay que ser especialmente
cuidadosos con actuaciones que puedan tener como
consecuencia incrementos indeseados de estos
precios.

Las ayudas directas a los inquilinos son
inflacionistas respecto a las rentas de alquiler, en
opinién de la mayoria de los expertos en la materia.
Tienen ademas un impacto negativo en la renta de los
perceptores de estas ayudas, especialmente cuando
no son recibidas dentro del marco de los denominados
planes estatales de vivienda, ya que deben ser
incluidas como ingresos en la correspondiente
declaracion de la renta.

Existe una auténtica necesidad de incrementar,
de aumentar el nimero de viviendas de propiedad
publica en alquiler en el conjunto de nuestro pais, este
es el auténtico hecho diferencial entre la situacion del
parque inmobiliario de ciudades espafolas en las
ciudades europeas similares.

Situacion especialmente grave en la ciudad de
Madrid, donde nos encontramos con que un escaso
1,2 % sobre el total de las viviendas de nuestra ciudad
son viviendas publicas de alquiler frente al 2,5 que
tenemos a nivel nacional, porcentaje en si mismo muy
escaso si lo comparamos con paises de nuestro
entorno, el 18 % en Francia o Reino Unido, o el 33 %
en Holanda.

Decir también que incrementar el parque de
vivienda en alquiler no depende de la desconfianza por
parte de los propietarios en el cobro de la renta, ya
que el problema de alquiler de la Empresa Municipal
de la Vivienda, se llama ALMA, cuenta, entre otros
incentivos, con seguros para el cobro de estas rentas,
también tiene seguros de dafios en las viviendas, por
lo tanto no tiene que ver con esa desconfianza. Mas
tiene que ver con la perspectiva de que se va a
maximizar el precio de las rentas, y medidas como la
de su propuesta tienden, efectivamente, a alimentar
esa expectativa.

Muchisimas gracias.
(Aplausos).

La Presidenta: Sefior secretario.
(Pausa).

El Secretario General: Disculpe la Presidencia
y el Pleno en su conjunto.

La Presidenta: Ningun problema.

El Secretario General: Bueno, entonces
tenemos en este punto una enmienda transaccional, la
nimero 1261, que, aclarado el extremo, refiere y
afecta, de los cuatro parrafos que tiene de caracter
dispositivo la enmienda transaccional, afecta al
segundo, segln se nos informa por parte de los
autores. Es decir, que el parrafo para paliar el desfase
entre el precio de alquiler se sustituiria por los tres
parrafos que aparecen en la enmienda transaccional,
empezando por el: se propone dotar econémicamente
este programa. Es decir, que nos encontramos ante
una enmienda de modificacidon que sustituye a ese
parrafo.
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A mi me parece oportuno, quizd, empezar por
votar esta enmienda de sustitucion parcial del parrafo
o de modificacion del parrafo y con su resultado, en su
caso, votar el texto resultante, si les parece oportuno.

La Presidenta: Muy bien.

El Secretario General: Les parece asi.
Entonces sometemos a votacién la enmienda
transaccional 1261.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino: En
contra.

La Presidenta: (Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: En contra.

La Presidenta: Repetimos.
¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino: En
contra.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: A favor.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacion de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: En contra.

La Presidenta: En contra.

El Secretario General: Queda rechazada la
enmienda transaccional, por lo que someteriamos
entonces a votacion el texto tal y como habia sido
propuesto inicialmente por el Grupo Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, en virtud del
escrito 2017/1229.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofa Purificacion Causapié Lopesino: En
contra.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobiermo y
Relaciones con el Pleno, dofa Rita Maestre
Fernandez: En contra.

La Presidenta: Sefnor secretario.

El Secretario General: Hay que repetir la
votacién.

La Presidenta: Repetimos la votacion de
nuevo.

¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino: En
contra.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasgqiiés: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofa Rita Maestre
Fernandez: En contra.

La Presidenta: En contra.

El Secretario General: Se deshace el empate
en ambos casos por el voto de calidad de la
Presidencia y, por tanto, el punto queda rechazado.

La Presidenta: Muy bien.
Pues seguimos, sefior secretario.

(Sometida a votacion la precedente proposicion,
queda rechazada por 28 votos a favor de los
concejales de los Grupos Municipales del Partido
Popular (21) y Ciudadanos-Partido de la Ciudadania
(7) y 28 votos en contra de los concejales de los
Grupos Municipales Ahora Madrid (19) y Socialista de
Madrid (9), decidiendo el voto de calidad de Ia
alcaldesa, tras efectuarse una nueva votacion, de
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acuerdo con el articulo 69.4 del Reglamento Organico
del Pleno).

Punto 71.- Proposicion n.° 2017/8001232,
presentada por los concejales dofa Rita Maestre
Fernandez y don Ignacio de Benito Pérez, -éste
ultimo, con el visto bueno de su Portavoz-, de
los Grupos Municipales Ahora Madrid vy
Socialista de Madrid, respectivamente,
interesando que se inste al Gobierno y al
Congreso de los Diputados a que adopten de
forma urgente las medidas y acuerdos que
contempla la iniciativa en defensa de las
pensiones publicas y del sistema de Seguridad
Social.

El Secretario General: Sefalar que en este
punto también se ha presentado una enmienda de
modificacién, por parte del Grupo Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, registrada con el
ndmero 2017/1262, a la que nos referiremos
después.

La Presidenta: Muchas gracias, sefior
secretario.

Comenzamos el debate. Tiene la palabra el sefior
De Benito, en representacién del Grupo Municipal
Socialista.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ignacio de Benito Pérez: Gracias,
sefiora alcaldesa.

Buenas tardes. Esta proposicion que hoy
presentamos es resultado de un acuerdo alcanzado
por varias asociaciones de pensionistas y jubilados
integradas en el Consejo Sectorial de Personas
Mayores de este Ayuntamiento, por la Coordinadora
Estatal por la Defensa del Sistema Publico de
Pensiones y por las Federaciones de Pensionistas, de
Comisiones Obreras y UGT. Por eso quiero, en primer
lugar, saludar a sus representantes que hoy nos
acompafian.

Entrando en materia, la iniciativa se refiere
Unicamente a la financiacion de las pensiones
sabiendo que el Ayuntamiento no tiene competencias
en esta materia. Lo que si tenemos es la obligacion de
hacernos eco de esta grave situacion y servir ademas
como ejemplo a otros municipios.

Los efectos de la crisis econdmica y las medidas
adoptadas para combatirla han provocado el
empobrecimiento de millones de pensionistas
situdndolos, en muchos casos, al borde de la exclusion
social cuando no dentro de ella.

Desde 2011 las pensiones han acumulado una
pérdida de su poder adquisitivo de entre cuatro y cinco
puntos, y sobre su futuro, y pese a no poder
profundizar por falta de tiempo, los datos son mas que
alarmantes.

Por todo ello, y ante el preocupante futuro que
se atisba, esta proposicion pretende ser una llamada
mas para tomar medidas que restituyan esa pérdida
de poder adquisitivo y modifiquen el actual sistema de
financiacion de forma que se aseguren unas pensiones
dignas en el presente pero también en el futuro.

Del mismo modo, el Sistema de Proteccion
Social que cubre otras necesidades de los pensionistas
y jubilados ha sufrido recortes y limitaciones que
afectan directamente a las condiciones de vida de
estos. Si, hablamos de copagos y de la regresion que
ha experimentado la aplicacion de la Ley de
Dependencia, dejando a miles de estos pensionistas
sin los cuidados necesarios o0 sin los recursos
econdmicos que alivien su condicién de personas
dependientes, y en este contexto, como en tantos
otros, reivindicamos el importante papel jugado por
las mujeres, en otro ambito mas de la realidad social
donde también se ve profundamente discriminada con
una diferencia media de 421 euros. Una vez mas
desigualdades salariales entre hombres y mujeres. Por
eso no podiamos dejar fuera de esta proposicion la
reclamacién de medidas que reduzcan esta brecha
entre pensionistas de uno y otro sexo y que, a la
postre, impidan que en el futuro puedan perpetuarse
estas desigualdades.

En resumen, y como termindabamos Ila
exposiciéon de motivos, vivimos una situacion de
alarma social por el peligro que corre uno de los
pilares fundamentales de nuestra sociedad: las
pensiones publicas. Preservar, asegurar y mejorar el
Sistema Publico de Seguridad Social, y dentro de las
pensiones publicas, es contribuir a mantener la
cohesion social, un obligado ejercicio de solidaridad
intergeneracional y la mejor forma de consolidar
nuestro Estado de bienestar.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.

A continuacién, también para la proposicion, la
sefiora Higueras.

La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Equidad, Derechos Sociales y
Empleo y Concejala del Grupo Municipal Ahora Madrid,
dofa Marta Maria Higueras Garrobo: Quiero
comenzar agradeciendo a todas las asociaciones y
personas que, en representacion de las y los
pensionistas, han trabajado con los grupos
municipales de Ahora Madrid y del Partido Socialista
para elaborar este texto de consenso que elevar como
iniciativa a este Pleno.

Suscribo todo lo expuesto por el sefior De
Benito, y solo quiero incidir en que mas del 20 % de
los habitantes de la ciudad de Madrid tienen mas de
sesenta y cinco anos, a ellos deben sumarse aquellos
que no llegan a esa edad pero que perciben una
pension de jubilacion. La realidad es que, al igual que
tenemos trabajadores pobres, tenemos pensionistas
pobres. Sirva de ejemplo este dato: mas de la mitad
de las pensiones son inferiores al salario minimo
interprofesional, por no hablar del sangrante caso de
las pensiones de las mujeres inferiores en un 40 % de
media a la de los hombres.

Desde el Ayuntamiento procuramos mejorar las
condiciones de vida de estos pensionistas aumentando
cada afo los servicios y las partidas de asistencia a
domicilio, teleasistencia, centros de dia o centros de
mayores. Pero no es suficiente si los responsables de
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las pensiones, es decir de los ingresos de las y los
pensionistas, no apuestan por su mantenimiento y su
mejora dentro del marco publico de las mismas.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.

A continuacion comenzamos el debate. Tiene, en
primer lugar, la palabra el sefor Redondo, en
representacion del Grupo Municipal Ciudadanos.

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Miguel Angel
Redondo Rodriguez: Si, muchas gracias, sefiora
alcaldesa.

En Ciudadanos pensamos que hay que
mantener unas pensiones justas, adecuadas y
periédicamente revisadas y actualizadas para nuestros
mayores. Somos partidarios de limitar al maximo las
prejubilaciones, flexibilizar la edad de jubilacion,
facilitar la prolongaciéon de la vida laboral de forma
voluntaria y, de manera adicional, mejorar la fiscalidad
del ahorro a largo plazo para la jubilacion.

El Sistema Plblico de Pensiones es un pilar
fundamental del Estado social y democratico que es
Espafa. Es por ello que nuestra Constitucion exige a
los poderes publicos que a los ciudadanos de la tercera
edad se les garantice la suficiencia econdmica
mediante pensiones adecuadas y periédicamente
actualizadas.

Entendemos que la garantia y viabilidad del
Sistema PUblico de Pensiones debe hacerse desde el
mas amplio consenso politico y en el marco del Pacto
de Toledo. Defendemos un sistema publico de
pensiones de reparto, es decir, con una fuerte
solidaridad entre generaciones y contributivo.
Garantizar pensiones justas y adecuadas exige tener
en cuenta una mayor esperanza de vida y el
envejecimiento de la poblacion, la relacion entre
pensionistas y cotizantes asi como la situacion
econdmica del pais.

Para garantizar el Sistema de Pensiones, la
suficiencia de las prestaciones y la sostenibilidad a
largo plazo, somos partidarios de un factor de
sostenibilidad que tenga en cuenta la esperanza de
vida en el momento de la jubilacion, y un factor de
revalorizacion anual que garantice el equilibrio entre
ingresos y gastos en el Sistema de Pensiones a la hora
de fijar la revalorizacion anual de las pensiones
teniendo en cuenta los ciclos econdmicos de
crecimiento o decrecimiento.

La garantia de que en el futuro se establezcan
pensiones econdmicamente adecuadas también exige
no ligar exclusivamente el futuro de las pensiones a
las cotizaciones. Consideramos necesario que los
ingresos del Sistema Publico de Pensiones no se
deriven solo de las cuotas sociales sino también con
aportaciones presupuestadas del Estado. Las
pensiones no contributivas o asistenciales y las de
viudedad deberian financiarse mediante los
Presupuestos Generales del Estado.

Por ello, pese a coincidir en gran parte de la
propuesta, hemos presentado una enmienda porque

hay determinadas cuestiones, con repercusiones no
solo econdmicas sino técnicas, que estimamos
necesitan ser analizadas y revisadas en los foros
competentes.

Muchas gracias.
La Presidenta: Muchas gracias.

A continuaciéon tiene la palabra, en
representaciéon del Partido Popular, la sefiora
Larrainzar.

La Concejala del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofia Maria Begofa Larrainzar Zaballa:
Gracias, sefiora alcaldesa.

En primer lugar, quiero dejar la posicién de
nuestro grupo que es la de siempre, en un tema como
pensiones siempre hemos estado y estaremos
comprometidos y no escatimaremos en esfuerzos.
Ahora bien, la proposicion que nos trae en este
momento adolece de defectos de forma en cuanto...
La primera razén, mire, lo han dicho ustedes, no es
competencia de este Pleno, y lo han dicho, lo han
dicho expresamente porque es un hecho
incuestionable y ademas de ello también demuestra
un hecho incuestionable.

Ustedes son un ejemplo mas de traer
competencias que no les corresponde con un
desprecio no solo a la institucion que representan, que
son las competencias que ustedes tienen que ejercer,
las competencias de la prestacion de servicios a los
ciudadanos, sino ademas a los madrilefios que les
votaron, les votaron para ejercer sus propias
competencias y no las de los demas. Ademas, ustedes
llegan tarde con esta proposicion y también lo saben,
lo saben porque ya son dos afios, y en el Ultimo afo,
concretamente el 29 de mayo y el 12 de julio, se han
tratado estos temas en sesiones concretas del
Congreso. Pero es mas, sefores del Partido Socialista
y de Ciudadanos pero, équé nos traen, si ustedes han
aprobado una proposicion no de ley del Partido
Popular en la que ya se han cargado el objeto de lo
que nos traen hoy aqui para pedir al Congreso el 26
de noviembre a instancia de nuestro partido? Y
ustedes votaron a favor.

Mire, épor qué en un sitio dicen una cosa y luego
otra? La razones que dan, simplemente porque lo pide
una coordinadora, con la que vamos a apoyarles en
todo y ustedes han cambiado la forma en la que ellos
plantearon su proposicion, no se pueden entender.

Yo lo que le digo es que esta ya trabajando el
Pacto de Toledo, esta trabajando justamente en las
peticiones que tanto Ciudadanos como el PSOE, como
Ahora Madrid estan pidiendo. Y mire, le recuerdo,
tenemos un modelo de pensiones que es valorado por
toda la sociedad, que es sostenible si tenemos sentido
de responsabilidad, un modelo de pago que paga hoy
las pensiones mas altas y mas pension. Yo podria
entender que Ahora Madrid, en su desconocimiento e
inexperiencia traiga esta proposicion pero, éel Partido
Socialista? ¢El Partido Socialista que ha sido
protagonista del Pacto de Toledo desde 1990 y que
hemos hecho el mejor pacto social de toda la historia
de la democracia?
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¢Como es posible que traigan ustedes esto? Esto
es verdad y siempre hemos ido revalorizando este
tema con consenso, porque eso es lo que nos ha
unido, ese tema tan preocupante. Y ademas, mire
usted, ese consenso no se ha roto ni cuando nos
dejaron la herencia en el 94 ni en el 2011 que nos
dejaron un déficit en la Seguridad Social...

(Aplausos).

...ni tampoco cuando adelantaron las elecciones,
adelantaron las elecciones para que nosotros, para
gue no intervinieran, y eso se consiguid gracias al
Partido Popular.

El Partido Popular hizo una ley que garantizd una
subida revalorizando del 25 %.

La Presidenta: Sefiora Larrainzar, el tiempo,
por favor.

La Concejala del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofia Maria Begoia Larrainzar Zaballa:
Acabo.

Decirles que el déficit fue por los 3 millones de
parados que dejé Zapatero y que nosotros creemos
que es un derecho, pero que el lugar es el Pacto de
Toledo.

(Aplausos).

La Presidenta: Continuamos con el debate,
muchas gracias, sefiora Larrainzar.

Continuamos con el debate, el sefior De Benito,
por favor.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ignacio de Benito Pérez: Gracias,
sefiora alcaldesa.

En primer lugar, quiero agradecer la aportacion
de Ciudadanos. Como saben ustedes, la primera
medida que nosotros planteamos es la derogacion de
la Ley 23/2013 vy, por lo tanto, no podiamos estar a
favor de su enmienda, pero yo le agradezco ademas el
tono de su intervencion.

Quiero felicitar a la sefiora Larrainzar porque son
las cuatro y treinta y cinco, y hasta este momento no
han sacado ustedes al sefior Zapatero, yo creo que
poco a poco se les estd pasando la obsesion que
tienen con José Luis Rodriguez Zapatero...

(Aplausos).

...que, por cierto, fue el mismo presidente del
gobiemo que dejé en superavit las cuentas publicas y
ustedes son el gobierno que esta saqueando la hucha
de las pensiones, asi que creo que lecciones poquitas.

Y, efectivamente...
(Aplausos.- Rumores).

La Presidenta: ContinGe, por favor. Calma,
continte.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ignacio de Benito Pérez: Gracias,
sefiora alcaldesa.

Y, efectivamente, al final es lo de siempre, como
ustedes decian, ustedes las formas empiezan

amables, luego se dejan ver su verdadero rostro, y en
lo que es el fondo, que es lo que les delata, es el voto
en contra siempre de mejorar la vida de nuestros
mayores.

Y a nosotros nos querian dar una leccién de
competencias, y yo se la acepto, yo he dicho en este
Pleno que no es una competencia nuestra, pero desde
luego es nuestra obligacion no ponernos de perfil ante
una situacién como esta, y si nos quieren decir cudles
son nuestras competencias, se lo demuestro. Les
recuerdo que en los presupuestos de este afio lo que
hemos estado aprobando ha sido eliminar los copagos
en teleasistencia y en ayuda a domicilio, asi que
también estamos trabajando donde compete, que es
mejorando la vida de los madrilefios y madrilefias que
estdn en una edad en la que, desgraciadamente,
necesitan de un apoyo especial por parte de las
instituciones.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Sefiora Higueras, para concluir.

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Equidad, Derechos Sociales y
Empleo y Concejala del Grupo Municipal Ahora Madrid,
dofna Marta Maria Higueras Garrobo: Bueno,
como dice la iniciativa que hoy presentamos al Pleno,
el sistema publico de Seguridad Social, y dentro de él
las pensiones publicas, constituyen una pieza
fundamental de nuestro Estado de derecho del
bienestar.

Tenemos que protegerlas por encima del color
del gobierno o la situacion del pais. Proponemos una
serie de medidas para que las Administraciones
competentes, no este Ayuntamiento, sino las
Administraciones competentes, efectivamente,
garanticen la estabilidad del sistema de pensiones
publicas, su mantenimiento y la recuperacion de su
poder adquisitivo. Medidas que revaloricen las
pensiones conforme a la inflaciéon y con clausulas de
compensacion ante posibles desviaciones.

Le pido que reconsidere su voto y que lo piense
antes de votar.

Muchas gracias.

(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.
Sefior secretario.

El Secretario General: Muchas gracias, sefora
presidenta.

Bueno, pues como adelantdbamos al principio,
hay una enmienda de modificacion que ha presentado
el Grupo Municipal Ciudadanos-Partido de Ila
Ciudadania, que se ve afectada por los apartados
primero y segundo de la resolucion del tercer teniente
de alcalde que determina el método a seguir para
votar las enmiendas. Y, entonces, es preciso
preguntar con caracter previo a los autores de la
iniciativa, en este caso los grupos municipales de
Ahora Madrid y Socialista de Madrid, si aceptan que se
puede someter a votacion esta enmienda, que viene a
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ser practicamente una enmienda a la totalidad, porque
viene a sustituir completamente el texto propuesto, o
que aparece en la iniciativa del Grupo Municipal de
Ahora Madrid.

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacion de la Junta de Gobiemo y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: No.

El Secretario General: No se acepta.
¢Y el Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofa Purificacion Causapié Lopesino: No.

El Secretario General: No. Muy bien.
Rechazada entonces esta posibilidad, someteriamos a
votacion la proposicién 1232 en sus propios términos.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begofia Villacis
Sanchez: Abstencion.

La Presidenta: {Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofa Purificacion Causapié Lopesino: A
favor.

La Presidenta: (Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: Repensado, en contra.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinaciéon de la Junta de Gobiermo vy
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: A favor.

La Presidenta: {Resultado?

El Secretario General: Queda aprobada la
proposicion por mayoria de votos.

(Aplausos).
La Presidenta: Muy bien. Seguimos.

(Sometida a votacion la precedente proposicion,
queda aprobada por 28 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales Ahora Madrid (19) y
Socialista de Madrid (9), 21 votos en contra de los
concejales del Grupo Municipal del Partido Popular y 6
abstenciones de los concejales del Grupo Municipal
Ciudadanos-Partido de la Giudadania).

Punto 72.- Proposicion n. °© 2017/8001234,
presentada por la concejala dofa Maria
Inmaculada Sanz Otero, del Grupo Municipal del
Partido Popular, con el visto bueno de su
Portavoz Adjunto, interesando que el Pleno del
Ayuntamiento inste a la Junta de Gobierno a
que promueva, atendiendo a las demandas de
los vecinos, una rehabilitacion integral de la
calle Afastro, por su deficiente estado de

conservacion; y a que realice un estudio del
estado en el que se encuentran las calles
aledanas pertenecientes a la Colonia El Bosque,
para acometer las actuaciones que sean
necesarias.

(Este punto ha sido tratado anteriormente después del
punto 69).

Punto 73.- Proposicion n.° 2017/8001237,
presentada por las concejalas doifa Maria de las
Mercedes Gonzalez Fernandez y dofia Marta
Gomez Lahoz de Ios Grupos Municipales
Socialista de Madrid y Ahora Madrid,
respectivamente, con el visto bueno de sus
Portavoces, interesando que el Pleno del
Ayuntamiento acuerde instar al Consorcio
Regional de Transporte de Madrid Ia
implantacion urgente de una linea de autobls
que comunique el distrito de Barajas con su
centro sanitario de referencia, el Hospital
Ramoén y Cajal.

El Secretario General: Sin olvidar que el punto
72 ya ha sido objeto de sustanciacion antes, la
proposicién 1234, y que la proposicion 1237, que
aparece referida al punto 73 del orden del dia, ha sido
retirada por los grupos autores de la iniciativa,
pasariamos, como se sefialaba ahora mismo por la
Presidencia, al punto 74.

(A iniciativa de las portavoces de los Grupos
Municipales Socialista de Madrid y Ahora Madrid, se
retira la precedente proposicion).

Punto 74.- Proposicion n.° 2017/8001239
presentada por el concejal don Ignacio de
Benito Pérez, del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, con el visto bueno de su Portavoz,
interesando “que el Ayuntamiento de Madrid
instale sistemas de ventilacion, climatizacion y
eficiencia energética en todas las escuelas
infantiles de la red municipal”.

La Presidenta: Muchas gracias, sefior
secretario.

Vamos a comenzar, tiene la palabra el sefior De
Benito.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ignacio de Benito Pérez: Gracias,
sefiora alcaldesa. Buenas tardes de nuevo.

La ola de calor que asold la region hace unas
semanas tuvo especial incidencia en los centros
educativos. Alumnos y profesores tuvieron que
soportar temperaturas por encima de los 35° durante
la jornada escolar, con el consiguiente riesgo para la
salud. Segun denuncio la Federacion de Ensefanza de
Comisiones Obreras, alumnos de varios colegios de la
capital sufrieron vémitos, golpes de calor e incluso
lipotimias por las altas temperaturas en el interior de
las aulas. Gorras, botellas de agua y cremas para el
sol se incorporaron al material escolar que llevaban los
alumnos.

Son bien sabidas por todos ustedes las medidas
adoptadas por la Consejeria de Educacién para
afrontar una situacion que no es tan rara. Cada vez
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son mas frecuentes las olas de calor y se amplian en el
tiempo coincidiendo, por lo tanto, con el calendario
escolar.

Es una realidad innegable que estos episodios de
calor afectan de forma especialmente negativa a los
alumnos y alumnas de las escuelas infantiles, ya que
estos centros abren durante los meses de julio y de
septiembre, meses en los que estan condenados a
soportar temperaturas que superan habitualmente los
35°.

Es decir, que si en lo referente a los alumnos y
alumnas de primaria, secundaria y bachillerato, la
situacion es grave, si nos centramos en los nifios y
nifas de las escuelas infantiles, es una absoluta
barbaridad, y son demasiado pequefios para
verbalizarlo y mucho menos para fabricarse abanicos
de papel.

Por ese motivo, y por la especial vulnerabilidad
de estos los nifios, especialmente de los bebés, es
urgente tomar medidas eficaces para resolver este
problema tal y como ha hecho el Ayuntamiento de
Fuenlabrada. Asi, alli han destinado una partida
presupuestaria de 60.000 euros para instalar equipos
de dimatizacion, concretamente sistemas de
refrigeracion con bombas de frio y calor en sus siete
escuelas infantiles y dos casas de nifios. Por ponerles
otro ejemplo, las tres escuelas de Getafe cuentan con
aire acondicionado desde hace décadas.

Segln la Aemet, este verano serd mas caluroso
de lo normal y habra frecuente riesgo de olas de calor
con anomalias de temperaturas por encima de grado
y medio y episodios de alerta amarilla por calor. Estas
previsiones, que marcan una tendencia clara, hacen
necesario que el gobierno municipal ponga en marcha
actuaciones para evitar que los trabajadores y los
alumnos de las escuelas infantiles municipales sufran
de esta manera los efectos negativos de un calor
excesivo.

El Decreto 39/1977 de Prevencion de Riesgos
Laborales, obliga a los centros de trabajo a mantener
una temperatura en su interior de entre 17 y 27°.
Evidentemente, los colegios publicos y las escuelas
infantiles incumplen estos limites en verano, como se
incumplen los limites que establece el reglamento de
instalaciones técnicas en edificios, segun el cual la
temperatura del aire en los recintos habitables
acondicionados no sera inferior a 21° ni superior a 26.

Por lo tanto, consideramos necesario que el
Ayuntamiento de Madrid disponga en sus escuelas
infantiles de sistemas de ventilacion, climatizacion y
eficiencia energética para que, independientemente de
la temperatura que exista en la calle, en el interior de
los centros haya una temperatura adecuada que
respete la normativa laboral y que permita el bienestar
de los nifios y de los trabajadores.

Por ello, proponemos que se instalen equipos de
climatizacion con bombas de frio y calor en las 56
escuelas infantiles municipales actualmente en
funcionamiento, asi como en todas aquellas de
proxima construccién, para garantizar en todos estos
centros una temperatura estable durante todo el afio.

Por todo ello, les pedimos el voto afirmativo para
esta iniciativa. No podemos cruzarnos de brazos...

La Presidenta: El tiempo, por favor.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ignacio de Benito Pérez: Si, sefiora
alcaldesa, si no le importa, me lo descuenta de la
segunda intervencion.

Por todo esto, le decia, les pedimos el voto
afirmativo para esta iniciativa. No podemos cruzarnos
de brazos ante una situaciéon ya de por si seria, pero
que desgraciadamente empeorara en los préximos
afios, y mucho menos podemos sentarnos a esperar
que ocurra algo realmente grave en una escuela
infantil para tomar medidas, estamos hablando de la
salud y de la seguridad de nifios y nifias.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.

A continuacién, tiene la palabra la sefiora
Higueras.

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Equidad, Derechos Sociales y
Empleo y Concejala del Grupo Municipal Ahora Madrid,
dofa Marta Maria Higueras Garrobo: Se trae al
Pleno como iniciativa la instalacion de equipos de
cimatizacién y aire acondicionado en las escuelas
infantiles de titularidad municipal, al hilo de las
recientes semanas de calor que hemos padecido.

Les adelanto que el Grupo de Ahora Madrid va a
votar a favor de la proposicion que presenta el Grupo
Municipal Socialista. No tenemos inconveniente en
votar a favor de wuna iniciativa de contenido
meramente ejecutivo, pero si les adelanto que antes
de tomar la decisién definitiva escucharemos a las
AMPA, ya que nos constan algunas opiniones
discrepantes sobre este tema.

En cualquier caso, el acuerdo de este Pleno se
remitird a los respectivos distritos, como responsables
del mantenimiento de estos edificios, con Ila
recomendacion de consensuar con cada una de las
AMPA la instalacion o no de estas medidas de
climatizacion.

Por otra parte, saben que se estan disefiando y
construyendo nuevas escuelas y en todas ellas se
incorporan ya sistemas de climatizacion como los
solicitados en su iniciativa.

Muchas gracias.
La Presidenta: Muchas gracias.
Pues comenzamos el debate.

La seflora Dominguez Soler, por el Grupo
Municipal de Ciudadanos.

La Concejala del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Ana Dominguez
Soler: Muchas gracias, presidenta. Buenas tardes a
todos.

Factores como la iluminacion, la temperatura o el
ruido afectan, sin duda, al rendimiento de las
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personas, no solo en el ambito laboral, sino también
en el escolar. Lo cierto es que las empresas, y cuando
menos la legalidad vigente, exigen unos minimos de
confort en los puestos de trabajo. Lo mismo tenemos
que aplicar en los entornos escolares, y en este caso
hablamos de las escuelas infantiles, por la especial
sensibilidad que los mas pequefios pueden mostrar
hacia un entorno poco ergondmico. El aire limpio, la
iluminacién suficiente y una temperatura de confort no
es solo exigible en época estival sino los doce meses
del afo. «Nueve meses de invierno y tres de infierno»,
reza el refran popular sobre el clima en Madrid.

Vamos a votar a favor de esa proposicidn por
dos motivos, que individualmente tendrian el peso
suficiente como para validarla: en primer lugar,
porque es de cajon que en las instalaciones donde
prestamos servicios publicos, estos servicios sean de
calidad, y la calidad abarca el confort, la salud, la
seguridad y la higiene, maxime cuando hablamos de
nifios de hasta tres afios de edad. Y en segundo lugar,
porque lo establecen las normas. Como ha dicho el
sefior De Benito, el Real Decreto 486/1997, por el que
se establecen las disposiciones minimas de seguridad
y salud que deben cumplir los lugares de trabajo,
recoge que la temperatura de los locales donde se
realicen los trabajos sedentarios, como en las
escuelas, estard comprendida entre 17y 27 °C.

Y, sefiores concejales, porque tenemos dos
ordenanzas que asi lo establecen: el articulo 6.3 de la
Ordenanza de Escuelas Infantiles establece como
condiciones de seguridad que los centros deberan
cumplir las normas de seguridad de la legislacién
vigente, asi como las condiciones técnico-sanitarias de
los centros infantiles recogidas en la Ordenanza de la
Proteccién de la Salubridad Publica en la ciudad de
Madrid.

Y si nos vamos a la Ordenanza de Salubridad, en
concreto en su articulo 62, climatizacion, leemos:
«Dispondran de sistema de dimatizacién capaz de
garantizar una temperatura en todas las dependencias
entre 20 y 25 °C».

Y yo creo que con esto esta todo dicho; si
gueremos prestar buenos servicios publicos, nuestras
instalaciones, equipamientos, infraestructuras,
materiales y medios han de ser de calidad, y mas en
cuanto a nifos se refiere.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.

A continuacion, por el Partido Popular, la sefiora
Martinez de Sola, por favor, tiene la palabra.

La Concejala del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofia Carmen Martinez de Sola Coello de
Portugal: Gracias, sefiora alcaldesa.

Sefor De Benito, comparto absolutamente su
sensibilidad; no solo la suya, la de todos los concejales
por un tema que realmente merece la pena, es la
salud y el bienestar de nuestros bebés. Nada que ver,
por supuesto, con el otro tema de los colegios, puesto
que los horarios son completamente diferentes.

De todas formas, el alcance de su propuesta
quizéd me suene un poco ambiguo, y seria deseable un
plan mucho mas pormenorizado, si le parece
adecuado. Es adaptado a los casos y, naturalmente,
con un presupuesto. Ya hemos visto en el punto
nimero 40, en nuestro Pleno de los presupuestos,
simplemente o no hay o no se cumplen. Con lo cual,
un caso tan grave, tan sensible, mereceria la pena que
en este trimestre, digamos, hasta el mes de enero, se
pudiera organizar este plan y después llevarlo a cabo.
Y, si no, también, a lo mejor podria preguntar a sus
compafieros de partido en Andalucia, donde en el
ultimo mes han cambiado de opinién, en quince dias
tres veces, y también de consejero; o sea, que a lo
mejor pues conviene llevar el didlogo hasta ese punto.

Por lo demas, también ha sido un Pleno no solo
de temas presupuestarios y competenciales, también
de Medio Ambiente, donde ha sido uno de los
protagonistas que hemos tenido; quizds generar
espacios de sombra, los toldos, la vegetacion y
muchas otras de estas cuestiones que estan encima
de la mesa serian importante tenerlas presentes, y
totalmente adecuado a los tiempos que vienen,
porque hablamos de nifios, de nifios muy pequefios,
que necesitan probablemente también en el tema de
climatizacién un tratamiento especial.

Creo que con este debate, con este punto, hay
una oportunidad Unica de crear espacios sostenibles,
dar un ejemplo especial desde el Ayuntamiento de
Madrid, y adecuado, como decia antes, a Ila
permanencia durante largas horas del dia de nuestros
bebés. Intentemos no desperdiciar la iniciativa porque
en el caso que nos ocupa, esperemos ese presupuesto
y ese plan, seria, quiza, pues un brindis al sol, nunca
mejor dicho.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.

Bien, pues, para concluir, el sefior De Benito y la
seflora Higueras después.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ignacio de Benito Pérez: Gracias,
sefiora alcaldesa.

En primer lugar, quiero agradecer a todos los
grupos el voto favorable a esta iniciativa.

Si me gustaria decirle a la sefiora Martinez de
Sola, yo sé que acaba de llegar, pero, bueno, para que
sepa cuadl ha sido el trabajo previo de su grupo en
relacion a las escuelas infantiles. Por ponerle un
ejemplo, en el proceso de enmiendas ustedes
plantearon la eliminacion de todas las partidas
presupuestarias para la construccion de nuevas
escuelas infantiles; seguramente la postura con usted
al frente cambie y haya espacio para llegar a
acuerdos.

También le puedo decir cual ha sido la nuestra:
ha sido la creacion de escuelas infantiles, Ila
incorporacidon de escuelas infantiles en los
presupuestos de ambos ejercicios o0 ha sido llegar a
acuerdos con el Equipo de Gobierno para aprobar
unas ordenanzas que de verdad reduzcan las tasas
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que estan pagando los padres y, sobre todo, que
ofrezcan un mejor servicio a estos menores.

Nos decia la sefiora Higueras que quiza hay que
hablar con las madres y con los padres. Nosotros lo
vemos bien, pero también le digo que para presentar
esta iniciativa lo hemos hecho de manera previa,
hemos hablado con las madres y con los padres,
hemos estado hablando con las entidades con las que
llegamos a un acuerdo para aprobar estas nuevas
ordenanzas que van a entrar en vigor proximamente,
y también hemos hablado con los ayuntamientos que
ya tienen una experiencia en este sentido y de los que
yo creo que podemos sacar un buen aprendizaje
porque estan ofreciendo un buen servicio a las familias
y, sobre todo, a los nifios y a los trabajadores de estas
escuelas.

Muchas gracias.
La Presidenta: Muchas gracias.
La sefiora Higueras, para concluir.

. La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Equidad, Derechos Sociales y
Empleo y Concejala del Grupo Municipal Ahora Madrid,
doilia Marta Maria Higueras Garrobo: Bueno,
agradecer todas las intervenciones, y puesto que yo
creo que estamos todos de acuerdo, creo que se
puede pasar a la votacion.

La Presidenta: Sefior secretario.

El Secretario General: Pues totalmente de
acuerdo con lo que se acaba de manifestar, podemos
pasar a la votacion del punto 74.

La Presidenta: Muy bien. ¢Grupo Municipal
Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino: A
favor.

La Presidenta: (Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: A favor.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacion de la Junta de Gobiemo y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: A favor.

La Presidenta: Muy bien.
Pues continuamos.
El Secretario General: ¢A favor, verdad?

La Presidenta: Si, a favor, unanimidad.

El Secretario General: Aprobado por
unanimidad.

(Sometida a votacion la precedente proposicion queda
aprobada por unanimidad).

Punto 75.- Proposicion n.° 2017/8001240
presentada por el concejal don Alvaro Gonzilez
Lopez, del Grupo Municipal del Partido Popular,
con el visto bueno de su Portavoz, interesando
la paralizacion inmediata de las obras que se
ejecutan en la avenida de Oporto y en la calle La
Via, y su reversion, para recuperar los sentidos
de circulacion anteriores, que cualquier obra en
la zona se informe con caracter previo a los
comerciantes y vecinos, y que se dé
cumplimiento al acuerdo del Pleno de la Junta
Municipal de Carabanchel del pasado 6 de julio
de 2017.

La Presidenta: Muchas gracias, sefior
secretario.

Sefior Gonzdlez Lépez, en representacion del
Grupo Municipal Popular, cuando usted quiera.

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Alvaro Gonzalez Lopez: Muchas
gracias, sefiora alcaldesa.

Una pena que la concejala de Carabanchel haya
querido salir ahora mismo del Pleno precisamente en
uno de los puntos mas importantes, para ella por lo
menos y para mi, de este Pleno.

(Aplausos).

Pero dicho eso, sefiora alcaldesa, me gustaria
empezar saludando a los vecinos de Galileo, a los
vecinos de la avenida de Oporto, de Valle de Oro, de la
calle La Via...

(Aplausos).

..que, por una decision sectaria ideoldgica de
Ahora Madrid van a ver disminuida su calidad de vida
si nada lo remedia y no cumplen los mandamientos
del Pleno.

(Rumores).

Sefiora Carmena, yo no le voy a preguntar si
vive en la avenida de Oporto o en la calle de la Via,
porque ya lo sé yo, usted vive en una zona estancial
de un distrito distinguido de la ciudad de Madrid.
Tampoco le voy a preguntar si conoce Carabanchel,
porgue ya sé que no conoce Carabanchel, pero, mire,
la invito a ir a conocer Carabanchel con los vecinos de
Carabanchel que estan ahi, con la presidenta de la
Asociacion de Vecinos de Carabanchel Bajo y de
Carabanchel, que seguro que van a estar muy a gusto
con usted ensefidndole el desastre de obras que
estan haciendo en el distrito de Carabanchel, sefiora
Carmena. Y lo digo porque estas asociaciones, estos
vecinos han recogido mas de 4.000 firmas, 4.000
firmas para que estas obras no sigan adelante; 4.000
firmas, sefiora alcaldesa. ¢Y sabe por qué? Porque
estas obras estan redundando en la falta de calidad de
vida de los ciudadanos de Carabanchel.

Sefiora alcaldesa, tiene usted que saber que
estas obras no han sido consultadas con nadie, con las
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asociaciones de vecinos, con los vecinos en particular,
con nadie. Ahi tiene los atascos que se estan
haciendo.

Sefiora alcaldesa, usted no conoce esta obra con
toda seguridad. Sefior Calvo, usted es el mayor
responsable de esto, no tiene que reirse porque ahi
estan los vecinos que van a sufrir solamente por lo
que usted ha querido hacer alli antojadizamente.

(Aplausos).

Sefora alcaldesa, lo que ustedes van a hacer alli
es desviar toda la circulacion por la avenida de Oporto
en un solo sentido evitando que los autobuses suban
por la avenida de Oporto. éEso qué quiere decir? Que
va a quitar la movilidad de la gente mayor, porque
usted no ha pensado en los mayores. Tampoco han
pensado en los comerciantes de la avenida de Oporto,
no ha pensado en ellos para nada, que estan sufriendo
grandes pérdidas. No ha pensado en ninguno de ellos.
Tampoco lo ha consultado. Tampoco ha pensado en
los que viven en la calle de la Via. Ahi les tiene a los
gue viven en la calle de la Via. ¢Sabe lo que les pasa a
los que viven en la calle de la Via? Que ustedes han
desplazado nada menos que siete lineas de autobus
por esta calle de dos sentidos: 108, 81, 55, 484, 486,
481, la N 16 y la N 17, pero es que aparte, sefiora
alcaldesa, en esa calle hay dos escuelas infantiles, un
colegio, un instituto, una escuela de idiomas, y tienen
la mala costumbre los padres de llevar a sus hijos al
colegio y van a sufrir también esos colapsos como esta
habiendo ahora mismo alli; autobuses atascados,
coches atascados, ahi lo esta viendo. Todo eso es lo
que van a sufrir los vecinos de Carabanchel de esa
calle a partir de septiembre.

(En las pantallas del Salén de Sesiones se va
proyectando un power point durante la intervencion
del sefior Gonzalez Lopez).

Eso es lo que no podemos consentir, y por eso
esta aqui el Partido Popular, y por eso se acordé en el
pleno de Carabanchel, Partido Popular, Ciudadanos y
Partido Socialista, que eso se parara, que se
reconsiderara, se tiene que reconsiderar, sefiora
alcaldesa.

(Aplausos).

Usted tiene que pisar el suelo, tiene que venir a
conocer Carabanchel y conocer de cerca lo que
piensan los ciudadanos.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Gracias.

Don José Manuel Calvo tiene la palabra por tres
minutos, en representacion del gobierno municipal.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano Sostenible y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don José Manuel Calvo del Olmo:
Muy bien. Muchas gracias, alcaldesa.

Lo primero, sefior Gonzalez, pedirle mas respeto
cuando se dirija a la alcaldesa. La alcaldesa por
supuesto que conoce Carabanchel; por supuesto que
ha estado en Carabanchel; por supuesto que ha

caminado por las calles de Carabanchel y conoce
perfectamente ademas la calle de la Via. Hace un
tiempo tuvimos la oportunidad de estar en
Carabanchel precisamente visitando la finca de Vista
Alegre.

(Observaciones del sefior Gonzalez Lopez).
La Presidenta: Guarden silencio, por favor.
(Rumores).

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano Sostenible y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don José Manuel Calvo del Olmo:
Pero, ¢a ustedes qué tipo de educacion, qué tipo de
respeto les han ensefiado?

(Observaciones del sefor Martinez-Almeida
Navasqliés. - Rumores).

La Presidenta: Silencio, por favor.

El Delegado del Area de Gobiemo de Desarrollo
Urbano Sostenible y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don José Manuel Calvo del Olmo:
Eso decian...

La Presidenta: Guarden silencio, sefiores, por
favor, y dejen hablar a quien estad en el uso de la
palabra.

Continué, sefior Calvo.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano Sostenible y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don José Manuel Calvo del Olmo:
Yo que soy de Carabanchel, sefior Gonzalez, eso de
sal fuera lo decian mucho en mi instituto: sal fuera.

(Risas).

Bueno, entrando en el tema. Con tantas firmas
como estan recopilando ustedes, no se preocupen que
van a llegar a las préximas elecciones en un estado
electoral excelente con toda la cantidad de firmas que
Pleno tras Pleno nos ponen encima de la mesa.

(Rumores).
Entrando...
(Rumores).

La Presidenta: Les pido a todos que guarden
silencio y escuchen a quien estd en uso de la palabra,
porque cuando los demas estan en uso de la palabra
les gusta que les escuchen.

Continué, sefior Calvo.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano Sostenible y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don José Manuel Calvo del Olmo:
Muchas gracias.

(Rumores).
La Presidenta: Por favor, seforas, por favor.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano Sostenible y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don José Manuel Calvo del Olmo:
Menos mal que habia preparado una intervencion
corta porque, si no, ya no me hubiera dado tiempo a
terminarla.
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Sefior Gonzdlez, hay que decirle que este
proyecto, como usted bien sabe, consiste
fundamentalmente en desdoblar los dos sentidos que
hasta ahora discurrian por la avenida de Oporto en
dos carriles, manteniendo un sentido por la avenida de
Oporto y otro por la calle de la Via, generando lo que
se conoce como un par de circulacion. Esto permite
dos cosas. Por un lado, introducir un carril ciclista en
cada sentido y, ademas, ampliar las aceras, mejorar la
accesibilidad y la seguridad en los cruces, ya que se
trata de una operacién de ciudad; una operacién de
ciudad que evalla las condiciones de movilidad en el
entorno y el conjunto de modos de transporte, de
formas de moverse por la ciudad, y los equilibra, los
reequilibbra en funcion de las cargas que en este
momento tenian cada una en las calles que conforman
el ambito rehabilitado o remodelado.

Este proyecto surge de un proceso de discusion,
de un proceso de discusion que mantuvimos a lo largo
del afio pasado cuando estuvimos evaluando y cuando
estuvimos valorando qué nuevos itinerarios ciclistas se
iban a poner en marcha en la ciudad de Madrid. Un
proceso que ademas se impulsoé no solo desde el area,
sino también desde la junta de distrito y que
planteaba la solucién adoptada. Lo que usted ha
puesto hoy en esta pantalla han sido fotos de obras vy,
claro, las obras generan atasco. iMenudo
descubrimiento! Ya veran cuando terminen las obras
cdmo la solucidn de movilidad en la zona es
muchisimo mejor porque precisamente por eso hemos
hecho esta actuacién, porque lo que queremos es
mejorar la calidad de vida de los madrilefios y
madrilefias y también mejorar sus condiciones de
movilidad, de los vecinos de la calle de la Via vy los del
resto de Carabanchel.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.

Continuamos con el debate. A continuacion,
tiene la palabra el sefior Brabezo en representacion del
Grupo Municipal Ciudadanos.

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Sergio Brabezo
Carballo: Buenas tardes. Un saludo a todos los
visitantes, bienvenidos a vuestra casa, que es vuestra
casa, nunca lo olvides y que podéis pedimos tantas
cosas como necesitéis, de verdad.

Quiero dejar muy claro, sefor Calvo, usted esta
hablando de respeto, pidiendo respeto nuevamente.
Sinceramente, me parece que lo que usted esta
haciendo con los vecinos de Galileo, de Carabanchel o
con las familias de Cuatro Caminos, pues me parece
que eso es una falta de respeto. Eso si que es una
falta de respeto.

(Aplausos).

Mire, también esta haciendo obras dice que para
mejorar la movilidad en la ciudad, pero ustedes
solamente estan haciendo e hinchando la burbuja de
los carriles bici, que es lo Unico que estan haciendo,
que acaban en el Defensor del Pueblo, que acaba en
unos problemas muy serios, no quiero incidir en lo que
estan haciendo para no hacer un problema mas grave

y dejarselo encima de la mesa, porque me parece que
usted tiene que repensar lo que estd haciendo con los
carriles bici, por ejemplo. Tenemos carriles bici, como
el de Toledo, el que quiere hacer ahora el de calle
Alcald y el de Santa Engracia, que cada vez van a
peor, cada vez van a peor, 0 sea, €s que no esta
dando ningun beneficio a la ciudad y quiero que lo
tengamos muy claro.

EMT, si, como decia don Alvaro Gonzélez, desde
luego, siete lineas de la EMT que tienen que cambiar,
y eso le da un dolor de cabeza a muchisima gente,
especialmente a la gente mayor que es la que mas
consume y mas utiliza el servicio de la EMT, si no lo
sabe usted, lo deberia saber.

Si, no se reia, porque usted es el que ha pedido
el cambio de estas lineas. Porque, recordemos, el
Consorcio actla a peticion del Ayuntamiento de
Madrid. iOjo!, que muchas veces se les llena la boca
diciendo: no, eso es tema de Consorcio, a mi no me
digan nada. Bueno, es que usted si habla con el
presidente del Consorcio, le explicara las tres formas
que hay para pedir cambios de lineas, y una de ellas
es que el Ayuntamiento de Madrid pide ese cambio de
lineas. Por cierto, otra la puede hacer de manera
sobrevenida cuando ve cualquier tipo de cambio en el
trafico o haya algun problema grave en sus calles, y
entonces decide cambiar de manera auténoma las
lineas de la EMT o los recorridos, las lineas de la EMT,
mejor dicho.

Mire, estamos en contra de lo que esta haciendo
porque no hay ningin estudio de movilidad,
simplemente, como usted ha hablado y ha dicho
claramente, se esta discutiendo, han discutido entre
ustedes. Si, pero no con los funcionarios del
Ayuntamiento, porque no tenemos ese estudio. Al
menos nadie de aqui ha visto ese estudio; a lo mejor
usted lo tiene, pero en el cajon que ahi estd muy bien.
Informacion a los ciudadanos. Nada absolutamente. Y
a los grupos municipales, ya para qué. Mas de 4.000
firmas que presentan los vecinos que estan
absolutamente en contra.

Y luego también quiero recalcarle el rechazo de
los foros locales, sus foros locales que también le dicen
que no, que no vaya hacia adelante con este proyecto.

(Aplausos).

Mire, antes siempre culpaban, que si a la
comunidad, que si a un barrio, que si al otro, que si a
una persona, a un concejal, o a un diputado. Ahora ya
se estan echando la bronquita entre vosotros, entre
ustedes, entre el sefior Calvo y la sefiora Esther
Gomez. Nos gustaria saber quién ha tomado la
dedision y quién es el responsable de esta obra, que lo
Unico que esta haciendo es mayores dolores de
cabeza a los ciudadanos de Madrid.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.

A continuacién, tiene la palabra la sefiora
Rodriguez, en representacion del Grupo Municipal
Socialista.
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La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Erika Rodriguez Pinzon: Muchas
gracias.

Yo también saludo a los vecinos que estan
acompanandonos hoy aqui. Para nosotros, en este
caso, es dificil votar porque no compartimos el modelo
de movilidad que propone el Partido Popular. Es cierto
que nosotros hemos mostrado unas distancias con esa
idea, hemos mostrado, ademas, nuestra simpatia por
repensar la ciudad, por un modelo de movilidad
diferente, por un modelo de urbanismo distinto y que
implica con ello, y eso es muy importante, un
urbanismo pensado con y para la gente. Y aqui es
donde creemos que se encuentra el gran fallo. Es que
no podemos dejar de escuchar a los vecinos. Muy a
pesar de no estar en contra de ese modelo de ciudad
que propone el Partido Popular no puedo dejar de
escuchar a los vecinos en este caso. Y creo que tienen
razon, porque son ellos los que viven diariamente los
problemas que se generan alrededor de una obra,
alrededor de un cambio tan profundo en el trafico del
distrito. En este caso, vamos a estar a favor, como le
decia, de la peticidn, especialmente porque estamos a
favor de que se escuche a los vecinos en este caso y
de que se encuentren soluciones que sean mucho mas
inclusivas. Yo sé que es dificil poner de acuerdo a todo
el mundo y encontrar soluciones en las que todos
estén satisfechos. Pero vamos a trabajar por ello
porgue ese es justamente el reto que plantea construir
ciudades diferentes.

Gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.

Sefior Gonzdlez, en representacion del Grupo
Popular.

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Alvaro Gonzalez LoOpez: Gracias,
sefiora alcaldesa.

Sefor Calvo, cuando se rie de mi, no se rie de
mi, se rie de esas 4.000 firmas, de esos 4.000 vecinos
que han firmado.

(Aplausos).

Tenga usted respeto. Tenga usted respeto a
esos vecinos que les van a dejar de votar como... por
cierto, ¢usted ha leido la web Decide Carmena,
perdén, Decide Madrid? Todos los comentarios son
negativos, absolutamente todos los comentarios son
negativos para esta obra, todos, todos y cada uno de
ellos. No se hace caso, épor qué no han consultado a
las asociaciones de vecinos? éPor qué no han
consultado a los vecinos? Ha consultado a la concejala
de Carabanchel, la que se ha ido hace un momentito
fuera. Pero, mire, la ha consultado y es curioso porque
la concejala de Carabanchel entre 2008 y 2011 voto
dos veces en contra del carril bici en la avenida de
Oporto, sefiora concejala, ése le ha olvidado ya
cuando era vocal de Izquierda Unida que votd en
contra?

(Aplausos).

Tosa, tosa, que es normal. Mire, mire, sefior
Calvo, quiere decir a los vecinos esos estudios de

impacto de ruido édonde estan?, porque los vecinos
no lo han visto. Esos estudios de impacto de la
contaminacion que les va a afectar directamente en la
calle de la Via, tampoco los han visto. ¢Dénde estan
esos estudios, sefior Calvo? Nadie los ha Vvisto,
solamente los ha consultado con su amiga y concejala
de Carabanchel.

Mire, ustedes son un fraude, ustedes son un
fraude, ustedes propusieron en el programa electoral
de Carabanchel hacer un centro cultural en el barrio
de San Isidro, élo han hecho? No, ni un solo euro.
Propusieron un centro de tercera edad en el barrio de
Comillas, élo han hecho? No, ni un solo euro.
Propusieron hacer un aparcamiento en Blasa Pérez,
élo han hecho? No, ni un solo euro. Propusieron hacer
un centro cultural o biblioteca en el PAU de
Carabanchel, élo han hecho? No, ni un solo euro. ¢Han
propuesto en el programa de Ahora Madrid hacer un
carril bici en la avenida de Oporto? Tampoco. Aqui,
aqui si que han metido mucho dinero, solamente por
una cuestion meramente ideoldgica que va a afectar
duramente a los vecinos, a la calidad de los vecinos.

Sefiora alcaldesa, yo lo que quiero es que aqui
se pronuncie usted ¢Va a respetar si 0 no el acuerdo
plenario que vamos a votar ahora mismo? ¢Va a
respetar ese acuerdo plenario? éVa a parar las obras?
éVa a respetar el acuerdo del pleno de la junta de
Carabanchel? Usted se tiene que mojar de una vez ya.

(Aplausos).

No se puede ir por las ramas continuamente en
este Pleno. Usted se tiene que mojar. Si va a
respetarlo, y tiene que respetarlo porque lo vamos a
votar aqui, usted tiene que paralizar las obras, tiene
que revertirlas, y es mas, tiene que sentarse con los
vecinos y con las asociaciones de Carabanchel, con la
seflora concejala de Carabanchel creo que se habra
sentado el sefior Calvo y estara satisfecho. Los vecinos
no estan en absoluto satisfechos. Miren, esta mafiana
han pedido la dimision de la sefiora concejala de
Carabanchel, quizas esta es la segunda oportunidad y
la voy a aprovechar, dimita sefiora concejala.

Gracias.
(Aplausos).

La Presidenta: Muchas gracias, sefior
Gonzalez.

Continuamos, continuamos con el debate. Tiene
la palabra don José Manuel Calvo para concluir el
debate.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano Sostenible y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don José Manuel Calvo del Olmo:
iQué enfadado esta usted siempre, sefior Gonzalez,
qué enfadado esta!

(Rumores).

La Presidenta: Guarden silencio, si son tan
amables.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano Sostenible y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don José Manuel Calvo del Olmo: El
del humor es usted, sefior Martinez-Almeida.
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La Presidenta: Guarden silencio.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano Sostenible y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don José Manuel Calvo del Olmo: El
de los chistes es usted.

(Rumores).

Bueno, agradecerle... éPero, me quieren dejar
hablar? Pero ustedes me han visto que les he
escuchado atentamente, a pesar de las barbaridades
que estaba diciendo el sefior Gonzdlez, y les he
escuchado atentamente, y he tomado mis notas, y
ahora le voy a contestar, si me dejan hablar.

La Presidenta: Guarden silencio, por favor.
(Rumores).
Guarden silencio, por favor.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano Sostenible y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don José Manuel Calvo del Olmo:
Bien.

Sefior Brabezo, deberia dejar de repetir ese
mantra de que si los carriles bici acaban en el
Defensor del Pueblo. Usted sabe, supongo que ya le
ha llegado la informacién de que el Defensor del
Pueblo ha inadmitido las sucesivas quejas que usted
pone, que ustedes y sus colectivos afines ponen sobre
nuestros carriles bici. Por tanto, acaban y empiezan en
el Defensor del Pueblo, que inadmite sucesivamente
estas quejas.

Sefiora Erika,lperdén, la falta de costumbre de
dirigirme a usted. Erika, agradecerte el tono. Yo creo
que, efectivamente, compartimos un modelo de
movilidad, compartimos que es imprescindible un
cambio en la movilidad, que es imprescindible reducir
el peso que tiene hoy el coche en la movilidad en la
ciudad de Madrid y que, desde luego, hay que
plantear soluciones alternativas. Esto quiere decir que
lo hagamos todo bien y que, evidentemente,
tengamos que repensar determinadas actuaciones,
pues por supuesto que habra que hacerlo y tendremos
que sentarnos y tendremos que hablarlo. Pero, desde
luego que se agradece ese tono constructivo aunque
creo que se equivocan votando a favor de esta
propuesta con Ciudadanos y con el Partido Popular,
una propuesta que va en la linea de deshacer una
obra que va a ser buena para la movilidad del barrio y
que desde luego va a beneficiar, sin ninguna duda, a
los vecinos, de la calle de la Via y del conjunto del
distrito de Carabanchel.

Sefior Gonzalez, ustedes pretenden sustituir al
ejecutivo en este Pleno. Ustedes plantean
proposiciones que no son de su competencia, que no
son competencia de este Pleno, y por lo tanto no me
pida que deshaga o que pare una obra que, por cierto,
le informo que estd terminada, que esta
practicamente acabada. Es curioso que le preocupa, le
preocupa la contaminacién al sefior Gonzdlez, le
preocupa la contaminacion de la calle de la Via, esta
contaminacion le preocupa bastante, y el otro dia,
cuando en la Comisién de Calle 30 nuestro compariero
el sefior Sanchez Mato ponia los datos de
contaminacion de la M-30 o cuando el representante

de Ecologistas en Accion hablaba del efecto atractor
que habia generado la M-30 y...

La Presidenta: Sefior Calvo, el tiempo, por
favor.

(Rumores).

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano Sostenible y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don José Manuel Calvo del Olmo:
Eso le preocupaba menos.

(Aplausos).

El Secretario General: Entiendo que podemos
someter a votacion el punto 75 del orden del dia.

La Presidenta: Muchas gracias, sefior
secretario.

¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoifia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino: A
favor.

La Presidenta: (Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: A favor, y esperemos que se respete el
acuerdo.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofa Rita Maestre
Fernandez: En contra.

La Presidenta: Muy bien, sefior secretario.

El Secretario General: Queda aprobada por
mayoria la proposicion.

(Aplausos).

La Presidenta: Muchas gracias. Vamos a
continuar.

(Sometida a votacion la precedente proposicion,
queda aprobada por 37 votos a favor de los concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (21),
Socialista de Madrid (9) y Ciudadanos-Partido de la
Ciudadania (7) y 19 votos en contra de los concejales
del Grupo Municipal Ahora Madrid).

Punto 76.- Proposicion n.° 2017/8001244
presentada por el concejal don Ifiigo Henriquez
de Luna Losada, del Grupo Municipal del Partido
Popular, interesando “que el actual equipo de
Gobierno, en aplicacion de la Ley 39/2015, de 1
de octubre, del Procedimiento Administrativo
Comiin de las Administraciones Publicas y del
Reglamento Organico de  Participacion
Ciudadana del Ayuntamiento de Madrid de
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2004, someta a informacion publica y audiencia
publica todas aquellas actuaciones municipales,
especialmente en la via publica, que afecten a la
vida diaria de los vecinos de Madrid”.

El Secretario General: En relacion con esta
proposiciéon, figura la presentacion en plazo de una
enmienda de modificacion suscrita por el Grupo
Municipal Ciudadanos-Partidko de la Ciudadania
registrada con el numero 2017/1258. A ella nos
referiremos en su momento.

La Presidenta: Muchas gracias, sefior
secretario.

Comenzamos el debate.
Tiene el sefior Manglano la palabra.

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Percival Manglano Albacar: Gracias.

Es bien sabido que la democracia no existia en
Madrid hasta que Ahora Madrid llegd a Cibeles; hasta
entonces esto habia sido un reducto fascista
neoliberal, en el que los concejales de gobierno jamas
escuchaban a los vecinos y solo recibian érdenes del
Club Bilderberg. Pero, en 2015, los madrilefios, por fin,
rompieron sus cadenas y pudieron disfrutar, gracias a
Manuela, de la libertad y la democracia. Bueno, quiza,
no tanto.

(Aplausos).

A estas alturas es evidente que el relato, segun
el cual ahora hay plena participacion ciudadana y
antes solo habia oidos sordos, es mas falso que su
promesa de bajarse el sueldo a la mitad, porque a
ustedes lo Unico que les importa es la apariencia de
participacion, el darea del seflor Soto es su
departamento de marketing y poco mas.

(Aplausos).
Esto es asi por, al menos, dos razones:

La primera es que nunca someten a un proceso
participativo nada que no tengan decidido de
antemano, las votaciones son meros tramites para
legitimar a posteriori decisiones ya tomadas en sus
despachos. La consulta, es un decir, sobre la Gran Via
fue un buen ejemplo: tres de sus cuatro preguntas
hacian referencia a la voluntad del vecino de mejorar
la Gran Via. iVamos, que solo les faltd repartir
papeletas con las cruces ya marcadas en las casillas!
Este gobierno siempre gana las votaciones y todo esta
pensado para que asf sea.

La segunda razon por la que su politica de
participacion es una gran trola es el ingente ndmero
de iniciativas que lanzan sin consultarselas a nadie.
Destacan las de restriccion de la movilidad: podria
hablar de Alcald, de la avenida de Oporto, de la calle
Toledo o de Santa Engracia; pero me voy a centrar en
la calle Galileo, y lo voy a hacer comparando su forma
de actuar con la del gobierno medieval este que les
precedid y que desconocia la participacion porque su
mentalidad estaba anclada en el siglo octavo. Tomaré
el ejemplo de la reforma de la calle Pilar de Zaragoza:
en el afio 2009, el conocido satrapa Ifiigo Henriquez
de Luna, a la sazdn concejal del distrito de Salamanca,

tuvo la tiranica idea de transformar la calle Pilar de
Zaragoza en calle de prioridad peatonal.

Aqui va un resumen de las consultas realizadas
al respecto:

Uno, informacion y control continuo por parte
tanto de los grupos de la Oposicion como de los
vecinos en los plenos de la junta de distrito; esto no se
hizo en Galileo.

Dos, audiencia publica realizada en el Centro
Cultural Buenavista, su convocatoria se realizd
colocando carteles en cada portal de las calles Pilar de
Zaragoza y adyacentes, asi como por carta dirigida a
todos los presidentes de las comunidades de vecinos;
esto no se hizo en Galileo.

Tres, exposicion del proyecto en dicho centro
cultural; esto no se hizo en Galileo.

Cuatro, envio de una carta a todos los vecinos de
la zona para informarles punto por punto de la
remodelacion; esto no se hizo en Galileo.

Como consecuencia, y al cabo de muchos meses
de consultas, se modificd el proyecto original para
adaptarlo a las peticiones de los vecinos, y se hizo lo
siguiente: renovacion de todo el alumbrado y
mobiliario urbano; creacién de zonas de juego infantil;
plantacién de arbolado de alineacién en las ampliadas
aceras e instalacion de un pavimento de coexistencia.

Veamos ahora, frente a este despdtico proceder
de la casta, cdmo actué la gente en la calle Galileo: la
calle se corté el lunes 12 de junio; la decision se
anuncié el domingo 11 de junio.

(Aplausos).

La fase consultiva se limitd a celebrar algun taller
no publicitado, al que acudieron en gran medida
funcionarios y personal eventual de la junta. &Y quién
organizo los talleres? Pues, cdmo no, un «colocao», en
este caso la empresa Hécate, fundada por la actual
directora de comunicacién de la EMT escasos dias
después de ser Manuela Carmena proclamada
alcaldesa. ¢Y cdmo se le adjudico el contrato? A dedo.
¢Y cudnto se le dio? 18.000 euros mas IVA. iLo de
siempre, vamos!

Es decir, la participacion en la calle Galileo ha
sido, a todos los efectos, una coartada para poderle
dar otro contrato menor a un «colocao».

Pero hay un aspecto mas de la calle Galileo que
me parece particularmente grave: una vez cerrada la
calle, los vecinos se movilizaron en contra y recogieron
a fecha de 7 de julio mas de 2.000 firmas. éCual fue la
reaccion del gobierno municipal? Ignorarlas y remitir a
los vecinos a la web Decide Madrid.

Es decir, que ahora hay dos categorias de firmas
en Madrid: las que se hacen en la web municipal y las
que no; las primeras son buenas, las segundas no; las
primeras valen, las segundas no.

(Aplausos).

Esto tiene una implicacion gravisima, y es que la
Unica participacion que consideran legitima es la que
se canaliza a través de sus foros. Vamos, que o
controlan ustedes la participacion o no la reconocen.
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(Aplausos).

Para Ahora Madrid, la participacion no tiene nada
que ver con la movilizacién espontanea de los
madrilefios y todo con su control social.

Por todo ello, hemos presentado esta mocion;
una mocidén que rompe con su aspiracion de control
social de la participacion, una mocién que les llevaria a
preguntar primero y a ejecutar después, y no lo que
han hecho hasta ahora, que es ejecutar primero y
preguntar después.

Gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.

Tiene la palabra, a continuacion, el sefior Soto,
por el gobierno, por tres minutos.

El Delegado del Area de Gobierno de
Participacion Ciudadana, Transparencia y Gobierno
Abierto y Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid,
don Pablo Soto Bravo: Vuelves a no defraudar con
tu intervencion, Percival.

(Rumores).
La Presidenta: Silencio, por favor.

El Delegado del Area de Gobierno de
Participacion Ciudadana, Transparencia y Gobiemno
Abierto y Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid,
don Pablo Soto Bravo: Yo venia preparado para
hablar de la propuesta concreta respecto del tramite
de informacién publica y, bueno, me encuentro otra
cosa, a lo mejor en el segundo turno lo quieres
abordar y, entonces, te responderé.

No voy a entrar mucho en esta teatralizacion,
que de verdad que es el Unico nombre que se me
ocurre a esto que dices, pero hay una cosa a la que no
me resisto a entrar, y es que me parece que tratas de
blanquear veinticuatro o veintiséis afios de gobierno,
en los que no se le preguntaba nada a nadie y se
actuaba una y otra vez de espalda a los vecinos.

(Aplausos).

Yo he nacido en esta ciudad, como muchos y
muchas de los que estamos aqui, y jamas el
Ayuntamiento me habia preguntado nada, jamas. Y
no estamos hablando de la peatonalizacion de una
calle, de 60 m de calle; estamos hablando de, por
ejemplo, la mayor obra que se ha hecho en ninguna
ciudad europea, enterrando una autopista por debajo
de la ciudad, con un impacto de 7.000 millones que va
a afectar a generaciones y que no se le pregunt6 a
nadie, se declaré ademas ilegal posteriormente. iNo
se le preguntd a nadie, a nadie!

(Aplausos).
Entonces, que ahora querais dar clases de...
(Rumores).

La Presidenta: Por favor, guarden silencio. Por
favor, se lo llevo diciendo durante todo el dia, hay que
escuchar.

Continte, sefior Soto.

El Delegado del Area de Gobierno de
Participacion Ciudadana, Transparencia y Gobierno
Abierto y Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid,
don Pablo Soto Bravo: Yo creo que para poder
mejorar la manera que tiene uno de abordar un tema
es reconociendo cuando hace algo mal, y es muy
posible que cometamos muchisimos errores nosotros,
claro que si; pero no aborde usted el discurso
pretendiendo  que ustedes proponian cuestiones
participativas a la ciudad cuando eso no era asi. No
era asi, no era asi, y parte del resultado de que no
fuera asi, es que la ciudadania les desplazo del
gobierno y entramos nosotros.

(Rumores).
La Presidenta: Guarden silencio, por favor.

El Delegado del Area de Gobierno de
Participacion Ciudadana, Transparencia y Gobierno
Abierto y Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid,
don Pablo Soto Bravo: Fijense ustedes, ademas,
como hemos tenido recientemente la Comision de
Madrid Calle 30, hemos descubierto que habia
presupuestados 1,3 millones para informacion publica,
que sucesivamente se fueron multiplicando hasta
llegar a mas de 11 millones de euros, que se les pagd
por parte del Ayuntamiento a las constructoras para
realizar unos procesos participativos que nadie
conocid; ese es su legado.

Ahora, nosotros, équé estamos haciendo? Cada
reglamento, cada ordenanza, cada plan estratégico
que se aprueba en Junta de Gobierno tiene un tramite
de audiencia abierta en Decide Madrid. Hemos hecho
consultas, no de iniciativas nuestras sino de
propuestas de la ciudadania, cualquiera que se ponga
a juntar firmas, aprovecho para saludar a los vecinos...

(Observaciones del sefior Manglano Albacar).

...pero la cifra es la misma para todo el mundo;
solo tenéis que convencer al 1% de la gente
empadronada en Madrid, y si firma la propuesta, yo
me comprometo a que se vota, y no la votan los
politicos, la vota el pueblo de Madrid, y si les
convencéis a la mayoria, para adelante. Las reglas son
iguales para todo el mundo: para los que estamos de
acuerdo y para los que no estamos de acuerdo.

Gracias.
La Presidenta: Muchas gracias, sefior Soto.

A continuacién, tiene la palabra la sefiora
Saavedra, del Grupo Municipal Ciudadanos.

La Secretaria del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofa Silvia Saavedra
Ibarrondo: El articulo 23 de la Constitucién establece
que los ciudadanos tienen derecho a participar en los
asuntos publicos directamente o indirectamente
mediante sus representantes politicos.

Pues bien, esto aplicado al Ayuntamiento de
Madrid tenemos que decir que la representacion
indirecta de los ciudadanos no existe. {Y por qué no
existe? Bueno, pues porque los concejales de gobierno
se comportan en este Pleno de una manera
absolutamente irrespetuosa, de una manera
absolutamente beligerante, y cuando quieren, no
contestan a las preguntas que les hace la Oposicion.
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Ademas, ademas, y no contentos con eso, nos
dan lecciones de democracia. Mientras, no cumplen
los acuerdos del Pleno, ya ha sefialado mi portavoz los
numerosos acuerdos de este Pleno que se han
incumplido durante este mandato. iUstedes, que eran
la levadura de la democracia!

(Aplausos).

Pues bien, fuera la participacion indirecta, la
participacion directa sigue la misma suerte, ya
sabemos, sefor Soto, que lo suyo siempre es lo mejor
del mundo mundial, porque usted, ya se lo hemos
dicho en comisidn, parece que no tiene abuela, pero,
vamos, no es la cuestion.

La participacion directa en el Ayuntamiento de
Madrid de forma auténtica no existe, dejo fuera sus
presupuestos participativos, no existe porque es una
participacion pues teledirigida, que da igual que salga
la opcion A o la opcién B. Las cuestiones, las
preguntas son todas bonitas.

La participacion ademas que ustedes pretenden
practicar, segun su programa politico, es una
participacion ciudadana, eso si, siempre que sea de
acuerdo con el programa de Ahora Madrid y con los
derechos humanos, articulo 2.5.2 de su proyecto de
sugerencias y programas de Ahora Madrid. Pues bien,
nos hemos encontrado con un ejemplo, que es la calle
Galileo, en el que han fallado los mecanismos de
participacion directa e indirecta. ¢Indirecta? pues se
propuso en este Pleno la reversion de la
peatonalizacion de la calle Galileo, de los 100 m de la
calle Galileo, y a ustedes no les ha dado la gana de
cumplir los acuerdos del Pleno, ni de cumplir este
acuerdo del Pleno. Pero es que aqui no acaba la cosa,
es que la participacion directa tampoco se tiene en
cuenta, porque los vecinos de Galileo estan todo el dia
saliendo a la calle, manifestandose y recabando firmas
para que se les escuche. Algo falla, sefior Soto, algo
falla. Y la sefiora Maestre, que ahora mismo no esta,
tan ufana y tan contenta lo remite a las herramientas
de participacion ciudadana de Ahora Madrid, que se
caracterizan por una participacion politizada dirigida
por mediadores y dinamizadores y una participacion
lenta. Pues, ibuenos estan los vecinos! Qué pasa,
éque mas de 2.000 firmas no son suficientes? Desde
luego esto es hiperdemagogia.

Y sefiores de Ahora Madrid, tienen que
reflexionar sobre la idea de democracia, porque
democracia, como decia Churchill, es la necesidad de
inclinarse de cuando en cuando a las decisiones de los
demas, y es que esta claro que en este mandato pues
se dan varios tipos de mentiras, porque, por un lado,
como decia un conocido escritor, pues estan las
mentiras, las malditas mentiras, las malditas mentiras
estadisticas, y yo afiado otra: la mentira de
participacion ciudadana de Ahora Madrid.

Muchas gracias.
(Aplausos.- Fuertes protestas desde la tribuna).

La Presidenta: Muchas gracias, sefiora
Saavedra.

Guarden silencio, por favor. Guarden silencio,
por favor.

A continuacion, tiene la palabra el sefior Silva por
el Grupo Municipal Socialista.

El Secretario del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ramén Silva Buenadicha: Muchas
gracias, alcaldesa.

Compartiendo el espiritu de la proposicion, no
podemos apoyar la misma en los términos en los que
se ha formulado por la manifiesta imposibilidad de
llevarla a cabo a la vista de la inconcrecién que se
hace en esta propuesta. Obligar a que todas las
actuaciones municipales que se realicen en la via
publica, que afecten a la vida diaria de todos los
vecinos de Madrid sean sometidas a los tramites de
audiencia y de informacidon publica, no solo es
imposible sino que es sencillamente colapsar este
Ayuntamiento.

Yo les propondria que como primer paso, hablen
con sus compaferos en el Gobierno y permitan que
este Ayuntamiento contrate todos los funcionarios que
necesita, y a partir de ahi hablamos de medidas que
desde luego llevan una carga de trabajo y de personal
grandisima, que, como digo, nosotros apoyamos al
menos en ese espiritu.

(Aplausos).

No queremos pensar que el PP con esta
proposicién pretenda alcanzar el objetivo de colapsar
el Ayuntamiento, pero esta proposicion no distingue
entre actuaciones temporales o puntuales y
actuaciones permanentes; entre actuaciones de
pequefia cuantia o de limitada dimensién vy
actuaciones con grandes costes o con la afectacion a
miles de vecinos. Por lo tanto, hubiera sido
conveniente concretar y limitar los tipos de
actuaciones y el ambito de los vecinos que se vieran
afectados por las mismas. Pero eso no quiere decir
que nosotros estemos satisfechos con la actual
situacion. Es verdad que cada vez se extiende mas la
impresion, que nosotros compartimos en muchos
casos, de que este gobierno solo consulta las cosas
que él quiere consultar; de otras muchas cosas los
vecinos y los grupos politicos nos enteramos una vez
que ya se han hecho, cuando tiene un coste elevado la
vuelta atras, y esa situacién hay que acabarla. No nos
vale esta propuesta, pero tampoco nos vale la
situacién actual.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.
El sefior Manglano tiene de nuevo la palabra.

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Percival Manglano Albacar: Muchas
gracias.

Me gustaria empezar por decir que aceptamos la
enmienda de Ciudadanos, es decir que vamos a
acotar los términos de la mocion a la via publica.
Espero que esto haga reflexionar al PSOE y pueda
cambiar de posicion.

Sefior Soto, ¢ésabe cudntos madrilefios
participaron en el proceso de participacion para decidir
sobre la M 30? Yo se lo digo: dos millones de
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madrilefios. ¢Sabe por qué? Porque esa propuesta fue
incluida en las elecciones del afio 2003. Eso es
participacion...

(Aplausos).

..., €S0 es votar en las urnas masivamente sobre
un proyecto.

Siguiente cuestién. Usted se gastd mas de un
milldn de euros en las votaciones de febrero, repito,
mas de un millébn de euros: banderolas, muchos
anuncios en prensa, etcétera. ¢Cuanto dinero se ha
gastado usted en promover la participacion en la calle
Galileo? Yo se lo digo: cero euros, cero euros...

(Aplausos).

.., Y le podria decir lo mismo sobre la calle
Alcala, sobre la avenida de Oporto, etcétera. Por lo
tanto, y esto es la clave de lo que le estoy
trasladando, a ver si se meten en la cabeza de una
vez que participar no es igual a votar, sino que incluye
también consultar, significa también escuchar a los
vecinos, cosa que ustedes no estan haciendo antes de
tomar las decisiones que ejecutan; como digo,
primero ejecutan y después escuchan. Eso tiene que
cambiar, primero tienen que escuchar y después
tomar la decision.

Gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.
Ya para concluir, tiene la palabra el sefior Soto.

El Delegado del Area de Gobiemo de
Participacion Ciudadana, Transparencia y Gobiemno
Abierto y Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid,
don Pablo Soto Bravo: Muchas gracias, alcaldesa.

Bueno, hemos tenido bastante debate en torno a
la democracia y a mi la verdad es que me gusta, es un
tema del que hablo muy a menudo con mi familia, con
mis amigos, con mis compafieros de aventuras
politicas, pero a veces simplificar en una cita de
Churchill lo que es la democracia, es un poco quitarle
la esencia a la democracia.

Los mecanismos de  participacion  del
Ayuntamiento de Madrid se probaran como
absolutamente ajenos al gobierno de turno cuando un
gobiemo pierda una gran votacion, esto es asi;
cuando nosotros perdamos una gran votacién o
vosotros, si algun dia gobemais, perddis una gran
votacion si hacéis votaciones. Entonces ese es el quid.
Yo estoy esperandolo, creedme, con muchas ganas.
Para mi, por encima de una idea concreta esta el
concepto de democracia, lo que pasa es que yo lo que
no puedo es contar las firmas distintas para una
propuesta que para otra, segun queramos llevar una
cosa a referéndum o no, o a votacion o no.

¢Sobre qué cosas lleva este gobierno que no han
sido iniciativas ciudadanas sino que son decisiones de
gobierno, que queremos hacer participativas? Pues
nosotros las que creemos. Ahora estamos llevando
once plazas de once distritos de manera similar a lo de
Gran Via o a lo de plaza de Espafia. Tratamos
obviamente de no saturar. Si aprobasemos esto que

propones, Percival, habria que hacer mas de mil
consultas cada afio. En alguno de los discursos te he
oido decir que nosotros vamos a volver a la gente loca
a votar todos los dias, y al dia siguiente propones una
cosa que implica sacar las urnas por la mafiana, a
mediodia y por la noche.

(Rumores).

Os rogaria que no me interrumpieseis porque,
ademas, cuando una persona esta hablando y cinco o
seis le abuchean a la vez, genera una imposibilidad de
continuar con el discurso.

(Rumores).

La Presidenta: Por favor, un poco de
educacion. No tienen ustedes por qué decir lo que he
oido, que es para explicarselo. Tienen que tener
educacion y respeto, eso es democracia. Continde.

El Delegado del Area de Gobierno de
Participacion Ciudadana, Transparencia y Gobierno
Abierto y Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid,
don Pablo Soto Bravo: Muchas gracias, alcaldesa.

(Rumores).
La Presidenta: Guarden silencio, por favor.

El Delegado del Area de Gobierno de
Participacion Ciudadana, Transparencia y Gobierno
Abierto y Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid,
don Pablo Soto Bravo: Por terminar.

La verdad es que a mi en estos términos me
cuesta mucho abordar el debate. Yo insisto en un
ofrecimiento que os he hecho en repetidas ocasiones y
que es genuino: si queréis que hagamos una consulta
con algun tema, traedlo, lo votamos y sacamos la
consulta, que es que todavia no lo habéis hecho y
estamos deseosos de que os sumeéis realmente a la
participacion, pero no con un discurso falso sino,
venga, de verdad. Nosotros estamos haciéndolo con
ideas que creemos que hay que poner encima de la
mesa para que la ciudadania decida. Si vosotros creéis
que hay algo que se nos ha escapado y esta fuera,
proponedlo, se decide; pero es que la actitud no es
sefalar ahi, la actitud es que traigais la propuesta
aqui...

(Rumores).

La Presidenta: Guarden silencio, por favor.
Ustedes no estan, no tienen el uso de la palabra, no
pueden estar dialogando con quien esta en el uso de
la palabra. Por favor, de nuevo respeto. Se descalifican
ustedes ante quien les ve.

Continte.

El Delegado del Area de Gobierno de
Participacion Ciudadana, Transparencia y Gobierno
Abierto y Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid,
don Pablo Soto Bravo: Y por ultimo, en cuanto al
presupuesto de aquel proceso participativo en el que
dos millones de personas participaron, me da la risa
porque yo seguro que estoy contado como uno de
esos dos millones que participd y ni me enteré.

Pero, en cualquier «caso, si, estaba
presupuestado en 1.300.000. Hemos pagado 11,
teniamos para décadas haciendo consultas y que nos
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hubiéramos enterado todos varias veces y haber
democratizado esta ciudad con ese dinero, que yo
espero que descubramos todos los extremos en la
comision de investigacion, pero no tengo buena espina
porgue yo soy vecino de Madrid y nadie me preguntd
nada.

Gracias.

(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.
Vamos a continuar.

El Secretario General: Muchas gracias, sefiora
alcaldesa.

Entiendo, entonces, que la enmienda la acepta el
Grupo Municipal del Partido Popular, la enmienda
presentada por el Grupo Municipal Ciudadanos-Partido
de la Ciudadania. Dada la caracteristica de la misma,
viene a desplazar la enmienda al texto original. Por lo
tanto, sometemos esta en una Unica votacion.

La Presidenta: Muchas gracias, sefior
secretario. Pues vamos a ello.

¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begofia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino: En
contra.

La Presidenta: (Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: A favor.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinaciéon de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: En contra.

La Presidenta: ¢Sefor secretario?

El Secretario General: Hay un empate en la
votacion, es necesario repetirla.

¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino: En
contra.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: A favor.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: En contra.

La Presidenta: Y en contra.

El Secretario General: El voto de calidad de la
Presidencia determina el resultado: la proposicion es
rechazada.

La Presidenta: Muchas gracias, sefior
secretario.

Continuamos.

(Sometida a votacion la precedente proposicion,
queda rechazada por 28 votos a favor de los
concejales de los Grupos Municipales del Partido
Popular (21) y Ciudadanos-Partido de la Ciudadania
(7) y 28 votos en contra de los concejales de los
Grupos Municipales Ahora Madrid (19) y Socialista de
Madrid (9), decidiendo el voto de calidad de la
alcaldesa, tras efectuarse una nueva votacion, de
acuerdo con el articulo 69.4 del Reglamento Organico
del Pleno).

Punto 77.- Iniciativa n.° 2017/8001238,
presentada conjuntamente por los Grupos
Municipales Ahora Madrid, Socialista de Madrid,
Ciudadanos-Partido de Ila Ciudadania y del
Partido Popular, interesando que el Pleno
apruebe una Declaracion Institucional relativa al
Observatorio  Internacional de  Alcaldes,
resultado del compromiso alcanzado por
alcaldes de 23 ciudades tras la Cumbre sobre
Convivencia celebrada en junio de 2015 en
Montreal.

El Secretario General: Estoy seguro que la
Presidencia procedera a su lectura.

La Presidenta: Muchas gracias.
Asi lo hago, sefior secretario.

«El Observatorio Internacional de Alcaldes es
una red internacional de ciudades y una plataforma
Unica para el intercambio de experiencias,
conocimientos y practicas innovadoras relacionadas
con la cohesidn social, la inclusion y la seguridad de la
comunidad en las ciudades.

El Observatorio es el resultado del compromiso
alcanzado por alcaldes de 23 ciudades de 4
continentes tras la Cumbre sobre Convivencia
celebrada en junio de 2015 en Montreal. Asi, los
alcaldes y alcaldesas de estas ciudades y metrdpolis se
comprometen a reconocer que las ciudades y las
metropolis tienen que cumplir los retos de
fortalecimiento de sus capacidades para la convivencia
en un espiritu de inclusion, apertura, vigilancia y
seguridad; reiterar como alcaldes el deseo de
establecer una estructura permanente y que ofrezca la
oportunidad de debatir, aportar ideas y compartir
nuestras mejores actuaciones e iniciativas; tener en
cuenta lo importante que es para las ciudades y las
metropolis aprovechar los puntos fuertes de sus
universidades e instituciones de investigacion.
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Sobre estos compromisos, se firmd el 21 de
junio la siguiente declaracion:

Nosotros, alcaldes y alcaldesas de ciudades y
metropolis, reunidos en Montreal el 10 y 11 de junio
de 2015, constatamos que el fendmeno de la
urbanizacién asi como la movilidad de las poblaciones,
que no deja de aumentar, modifican la forma en la
que hemos de administrar nuestras ciudades.

Como gobiernos de proximidad, somos la
primera linea en cuanto a gestion de la diversidad, la
igualdad y la inclusién econdmica y social de nuestros
conciudadanos. También tenemos que hacer frente en
concreto a las realidades tecnoldgicas que nos obligan
a una mayor vigilancia, con el objeto de que las
ciudades de nuestras comunidades sean seguras.
Somos conscientes de que los casos de radicalizacion
que derivan en violencia y actos racistas en todo el
mundo nos empujan a potenciar un objetivo comun
necesario y nos hacen cuestionarnos nuestras
practicas en las dreas de inclusion, equidad vy
prevencion.

Asumimos como obligacién propia potenciar el
sentimiento universal de pertenencia y encontrar el
equilibrio necesario entre la apertura, la tolerancia y la
vigilancia, con el objeto de evitar la division social, asi
como cualquier forma de exclusion o violencia
derivada de una radicalizacion excesiva.

Nosotros, alcaldes y alcaldesas de ciudades y
metrdpolis, por la presente acordamos que la funcion
esencial de los alcaldes de promover la diversidad, el
bienestar de todos y la seguridad de nuestras
ciudades y metrdpolis nos coloca en una posicion de
liderazgo. La cooperacion entre los alcaldes, mediante
el didlogo y el intercambio de nuestras mejores
practicas, es un elemento clave para la convivencia.

El entendimiento claro del fenémeno relacionado
con la convivencia tiene que formar parte de nuestras
responsabilidades, asi como la gestién de nuestras
ciudades y metropolis, las practicas urbanas,
innovadoras y sostenibles que promueven la inclusion
social y econdmica, espacios publicos seguros y
acceso a la educacion en todas sus formas, tienen que
pretender el equilibrio entre la apertura y la vigilancia
y asegurar que nuestros ciudadanos viven en un lugar
seguro.

Nosotros, alcaldes y alcaldesas de ciudades y
metrépolis del mundo compartimos las metas
siguientes:

Nuestros ciudadanos merecen vivir en ciudades
donde la calidad de vida, la diversidad cultural, la
seguridad, la cultura, el entorno, el empleo y el buen
gobiemo sean el nlcleo de nuestras preocupaciones
diarias.

Nuestras ciudades y metrépolis tienen que
desarrollar una mejor resiliencia y aprender de las
demas, nuestras politicas publicas tienen que reflejar
nuestro deseo de que ningln ciudadano quede
excluido de nuestros esfuerzos por construir ciudades
inteligentes y, a su vez, que la modernizacion
tecnoldgica proporcione nuevas herramientas para la
inclusion social, econdmica y cultural.

Nuestras instituciones educativas tienen que ser
lugares de acogida e inclusiéon que permitan a todos
los estudiantes lograr su potencial y que se sientan en
casa.

Nuestras politicas urbanas tienen que tener en
cuenta la diversidad social. Tenemos que aplicar
practicas innovadoras y sostenibles que promuevan la
inclusién social y econdmica y que proporcione la
oportunidad de vivir con seguridad.

Reafirmamos tajantemente nuestro compromiso
de intensificar los esfuerzos y promover la convivencia
en nuestras comunidades, asumir nuestras
responsabilidades en esta area y compartir nuestras
experiencias y nuestro conocimiento.

En consecuencia, nos comprometemos a crear el
Observatorio Internacional de Alcaldes sobre
Convivencia, al que pueden adherirse las ciudades que
lo deseen. Este observatorio, el primero entre
gobiermnos locales, trabajara en cooperacion con
universidades y demas centros de investigacion de las
ciudades miembros en las cuestiones que les puedan
preocupar. Montreal acogera la Secretaria Central del
Observatorio durante los préximos cinco afios.

Continuar los debates iniciados en Montreal e
intercambio de nuestro pensamiento estratégico y el
intercambio de informacién declarando que la Cumbre
Internacional de Alcaldes sobre Convivencia debera
ser recurrente e itinerante, por tanto la cumbre se
celebrara cada dos afios en diferentes ciudades o
participantes.

Leida la declaracién de Montreal, y firmada tras
la Cumbre Internacional sobre Convivencia, celebrada
en Montreal el 10 y 11 de junio de 2015, estamos de
acuerdo con los principios y compromisos debatidos y
nos comprometemos a trabajar de forma conjunta
para lograr los objetivos sefialados».

éSefior secretario?

El Secretario General: Puede someterse a
votacion.

¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino: A
favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobiermo y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: A favor.
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El Secretario General: Aprobada la declaracion
por unanimidad.

La Presidenta: Muy bien, pues sefor
secretario.

(Sometida a votacion la precedente iniciativa, queda
aprobada por unanimidad).

Punto 78.- Mocion de urgencia n.°
2017/8001267, presentada por el Grupo
Municipal Socialista de Madrid, interesando la
paralizacion inmediata de la tramitacion de tres
contratos de externalizacion de servicios
publicos del Organismo Autéonomo Madrid
Salud; y la apertura inmediata de un dialogo
entre el Area de Gobierno y la Gerencia de la
Ciudad con las organizaciones sindicales, donde
se establezcan vias de trabajo que solucionen
los problemas de recursos humanos Yy
materiales a favor del mantenimiento de la
gestion directa de los servicios del mencionado
organismo auténomo.

El Secretario General: Se han presentado en
la debida forma dos mociones de urgencia.

La primera de ellas, es la nUmero 2017/1267,
presentada por el Grupo Municipal Socialista de
Madrid, interesando la paralizacién inmediata de la
tramitacién de tres contratos de externalizacion de
servicios publicos del Organismo Auténomo Madrid
Salud y la apertura inmediata de un didlogo entre el
Area de Gobierno y la Gerencia de la Ciudad con las
organizaciones sindicales, donde se establezcan vias
de trabajo que solucionen los problemas de recursos
humanos y materiales a favor del mantenimiento de la
gestion directa de los servicios del mencionado
organismo auténomo.

En primer lugar, previa defensa de la urgencia,
se someterd a votacion la misma, pero antes de entrar
en ello, sefialar que hay una enmienda transaccional
sustitutiva, por su naturaleza es sustitutiva, que
desplaza al texto de la mocion original, registrada con
el nimero 2017/1272, debidamente comunicada a los
portavoces de todos los grupos municipales.

La Presidenta: Si no entiendo mal, sefior
secretario, tendremos que dar la palabra al
proponente de la mocién de urgencia para que en un
minuto la justifique.

El Secretario General: Exacto.

La Presidenta: Pues tiene la palabra el sefior
De Benito.

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Socialista, don Ignacio de Benito Pérez: Gracias,
sefiora alcaldesa.

Hace un par de dias nos despertabamos con la
inquietante noticia de que el Area de Salud, Seguridad
y Emergencias ha procedido a sacar a concurso
determinados servicios que deberia gestionar
directamente Madrid Salud dentro del Proyecto Madrid
Ciudad de los Cuidados. Se trata de una decision, a
nuestro juicio, absolutamente injustificada. Pero mas
alld de nuestra bien conocida posicién politica,
consideramos que el delegado del area tiene que dar

explicaciones sobre esta decision, y principalmente
debe hacerlo a los trabajadores y trabajadoras de
Madrid Salud, que llevan afios sufriendo los problemas
gue asolan al organismo auténomo y que ven como
con esta venta por piezas Ahora Madrid prosigue por
accion lo que hasta la fecha estaba permitiendo por
omision, es decir, el desmantelamiento de Madrid
Salud.

Muchas gracias.
La Presidenta: ¢Sefior secretario?

El Secretario General: Podemos someter a
votacién la urgencia de la mocién.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begofia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificaciéon Causapié Lopesino: A
favor.

La Presidenta: {Grupo Municipal Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: En contra.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofa Rita Maestre
Fernandez: A favor.

La Presidenta: Muy bien.

El Secretario General: Declarada la urgencia,
se puede entrar en el debate de la mociéon en los
términos que estan previstos en el guion de la sesion.

La Presidenta: Muy bien.

Pues el sefior De Benito, para entrar ya en el
tema, tiene la palabra por tres minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ignacio de Benito Pérez: Mire, sefor
Barbero, nunca me imaginé que con ustedes en el
Gobierno tendria que traer una iniciativa de este tipo,
una situacién, un problema generado que no es fruto
sino de algo que nuestro grupo y este concejal le
llevamos mucho tiempo adelantando. Es imposible
hacer cada dia mas con menos.

En este mismo Pleno, en la sala de comisiones,
en el consejo rector, en los centros municipales de
salud, en los CAD, en el Centro de Proteccion Animal,
son algunos de los escenarios desde los que les hemos
advertido una y otra vez que Madrid Salud se muere y
que solo dedicando todos los recursos, que hasta la
fecha se le han negado, se podria evitar ese fatal
desenlace.

Usted me dird que es culpa de Montoro y yo le
diré que si, que es culpa de Montoro y también culpa
de quienes gestionaron anteriormente, pero también
es suya. Y es su culpa no solo porque ustedes
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gestionan esta ciudad desde hace mas de dos afios,
aungue tantas veces nos toque recordarselo, sino
también por la responsabilidad politica que tienen
desde el momento en el que ustedes han sido
conocedores, una y otra vez, de lo que iba a ocurrir y
han demostrado la soberbia y el desprecio de
ignorarnos.

Y mire, sefior delegado que no parezca una
cuestién de orgullo, a mi no me ofende especialmente
que usted ignore al grupo politico que le ha permitido
tener el honor de dirigir a los profesionales de la salud,
la seguridad y las emergencias de esta ciudad, me
duele, precisamente, que haya hecho caso omiso a
estos trabajadores y trabajadoras de Madrid Salud,
gue eran de quienes partian las denuncias que un dia
si y un dia también les haciamos llegar ante su
impasible respuesta.

Si hablamos de Madrid Ciudad de los Cuidados,
usted se embarco en un proyecto tan ambicioso como
poco realista, y nosotros se lo dijimos y lo sabe usted
desde el primer momento porque compartiamos el fin,
pero sabiamos que no contaba con los medios.
Recuerda cuando le advertia: écdmo pretende cuidar a
los ciudadanos sin hacerlo primero con los
profesionales que pretenden llevar esa tarea? O
cuando le pedia que acudiera solo, sin asesores, a un
centro municipal para mirar a los ojos de los
trabajadores y percibir de primera mano el cansancio
y el agotamiento que denotaban sus miradas. Se
acordara, sefior Barbero, de otras expresiones que
utilicé porque sé que le ofendieron, y precisamente
por el afecto personal y el aprecio que le tengo vy el
respeto no voy hacer uso de ellas, aunque siga
manteniendo el fondo, y se lo digo con la agridulce
sensacién de saber que el tiempo me ha dado la
razon; triste logro.

Y es que saben precisamente que tiempo es lo
que han tenido ustedes. Lo saben porque se lo dijimos
desde el primer dia, que éramos conscientes de que
la semilla del desmantelamiento de Madrid habia sido
plantada y regada por el Partido Popular, quien trabajo
durante un tiempo por la absorcién del organismo
auténomo por la Consejeria de Sanidad.

Descartada esa opcién traumatica, se pas6 a
intentar dejar morir al enfermo de viejo, y lo digo con
respecto a sus trabajadores, ya que su edad es
sindnimo de valiosisima experiencia. Y ahi llegaron
ustedes y optaron por la ciudad de los abrazos sin
pensar que era necesario contar con profesionales que
pudieran darlos. Y cuando el Ayuntamiento disponia
de personal para distribuir entre los distintos servicios,
Madrid Salud, que era quien mas lo necesitaba, se
encontraba sin incorporar trabajadores. Asi hasta el
dia de hoy. Por poner un ejemplo, en prevencién y
promocion de la salud, que engloba el mayor ndmero
de profesionales, en el plazo de un afio tendra algunos
centros con un 80 % de plazas no cubiertas por
personas que se han jubilado.

Y ahora nos encontramos con que quieren
ampliar el servicio, y para ello confian dejarlo en
manos de otros. Externalizacion, hibridacion, podran
llamarlo como quieran pero es una privatizacion;
como las que sacaron a la calle decenas de miles de
profesionales sanitarios junto a los ciudadanos cuando

lo pretendid hacer la Comunidad. Y como hicimos
nosotros en aquel momento lo volvemos a hacer, lo
decimos una y mil veces: no, como se lo dicen los
sindicatos que representan a esos trabajadores
olvidados y ninguneados por los que habia antes y por
los que gobiernan ahora.

Por eso les pedimos que llegado este infame
momento que nuestro grupo ha intentado evitar
durante estos dos afios sin conseguirlo, ustedes
recapaciten y paralicen este proyecto hasta que
encuentren un medio para llevarlo a cabo con
empleados municipales. Vias existen y cuentan con la
disposicion de los sindicatos para colaborar y plantear
alternativas.

Sefiores de Ahora Madrid, toca posicionarse: o
se defiende Madrid Salud y la sanidad publica, o se le
termina de dar la puntilla. Esperamos que lo tengan
claro.

Muchas gracias.
La Presidenta: Muchas gracias.

A continuacién tiene la palabra sefior Barbero
por un tiempo de tres minutos.

El Delegado del Area de Gobiemo de Salud,
Seguridad y Emergencias y Concejal del Grupo
Municipal Ahora Madrid, don Javier Barbero
Gutiérrez: Buenas tardes.

Mire, es cierto que oirles hablar a ustedes de
privatizacién de servicios, después de la Ley 15/97
Habilitacién de Nuevas Formas de Gestidn del Servicio
Nacional de Salud, que invita a la entrada de la
sanidad privada; después del afio 2011, cuando el
articulo 135 de la Constitucién ustedes lo cambian con
el Partido Popular para darle prioridad al pago de la
deuda frente a otras necesidades, o como el 14 de
febrero, el Dia de los Enamorados, que ustedes, con
Ciudadanos y el Partido Popular, rechazan con su
abstencion la propuesta de Unidos Podemos de
derogacion de la ley Montoro que nos asfixia a los
ayuntamientos, es por lo menos peculiar. Pero vamos
a lo de Madrid, concretamente a lo que usted traia
aqui.

Mire, todos los proyectos que habia planteaban
no una cuestion de sanidad, sino de salud, de
cuidados, de generar comunidad, que es otra
cuestion. Estan vinculados en su mayoria a los
proyectos de Madrid Ciudad de los Cuidados, que son
desarrollos nuevos y, por tanto, no reemplazan a
profesionales de Madrid Salud; son proyectos
temporales, de dos afos, con una prorroga posible de
dos afios, que no se pueden comparar con lo que hizo
el Partido Popular, con la empresa Capio, que les daba
setenta y cinco afios un hospital. En fin, yo creo que
no es comparable, son procesos participados con los
profesionales de Madrid Salud, con los profesionales
también de Madrid Ciudad de los Cuidados.

Ustedes, como todos los partidos politicos, han
participado en el espacio de planificacion transversal
de Madrid Ciudad de los Cuidados y tenian informacion
sobre todos estos proyectos hace muchos meses. No
sustituyen, complementan; son proyectos, por tanto,
en ese sentido novedosos que responden a una
realidad. Si hay una ley autondmica que dice que esta
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prohibido terminar con los animales en determinadas
circunstancias, supone que tenemos que trabajar de
otra manera en el Centro de Proteccion Animal y con
otros tiempos también y con otros recursos de los que
no disponemos.

Por otra parte, son pliegos que se hacen con
cldusulas sociales, intentando proteger a los propios
trabajadores.

Por otra parte, lo que estamos intentando es
generar herramientas para empoderar a la poblacion,
y ese es un derecho que tienen unos servicios que
tienen derecho los ciudadanos.

Mire, resumiendo, nuestra opcidn, una opcién
incuestionable, intenta hacer compatible tres cosas:

Servicios publicos. En la medida de lo posible
municipalizados, como puede ser la Funeraria. Es
decir, es que nuestra area no puede ser acusada de
intentar privatizar cuando hemos remunicipalizado la
empresa mas grande en este pais en los Ultimos afios,
ipor Dios!

(Aplausos).

Segunda cuestidn, fortalecimiento del empleo
publico. Claro que si. Desde esta area 144 personas se
incorporan al Samur, que también es salud, que
también es sanidad, y eso es empleo publico. Y
podiamos haber hecho lo que hizo Comunidad de
Madrid con el SUMA, que son externalizaciones
permanentes de las ambulancias.

Y en tercer lugar, programas publicos de
transformacion y no los recortes que nos quiere llevar
la ley Montoro y la tasa de reposicion, etcétera,
etcétera; es decir, es una propuesta del no a los
recortes, es una propuesta de intentar dar a los
madrilefios lo que realmente nos estan pidiendo.

Gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.

Abrimos el debate. Tiene la palabra, en primer
lugar, la sefiora Dominguez en representacion del
Grupo Municipal Ciudadanos.

La Concejala del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Ana Dominguez
Soler: Muchas gracias, alcaldesa.

Ya en marzo de este afio los sindicatos
denunciaban la precarizacion y envejecimiento de la
plantila de Madrid Salud, cuestion que ustedes
conocian cuando entraron a gobernar.

El papel lo aguanta todo y ustedes se han
dedicado a vender humo con el Madrid de los
Cuidados, y ahora resulta que el Madrid de los
Cuidados tiene que ser ejecutado por empresas
externas porque no tienen medios. Sinceramente,
creo que ofrecer servicios sin analizar siquiera si soy
capaz de poder prestarlos, es publicidad engafiosa
para los madrilefios.

Nos encontramos con unos contratos que
pretenden externalizar, en contra de la propia filosofia
de este Gobiermno sobre quién debe de prestar los

servicios publicos. Y si existiera algin matiz en los
servicios que pretende externalizarse o presentarse
que no se prestaran con anterioridad, no es de recibo
el externalizarlo directamente y sin ningln tipo de
analisis de recursos; sin ningun tipo de analisis de
recursos y sin la mas minima conversacion con los
representantes de los trabajadores, cuestion a la que
el delegado del area nos tiene acostumbrados, aunque
luego diga que en este Pleno desconoce que en su
servicio haya conflictividad laboral.

Nos gustaria saber qué modelo de gestion es el
que quiere Ahora Madrid para la prevencion y
promocion de la salud en nuestra ciudad y dentro de
las competencias que en la materia tiene este
municipio. Desde luego, si observamos el objeto de los
contratos que se citan en la mocion, el personal que se
pide y las actividades que se van a desarrollar,
etcétera, todo apunta a que ustedes quieren ir
dejando morir el Organismo Auténomo Madrid Salud y
pasar a un modelo de externalizaciéon del servicio. De
hecho no nos extrafia, porque en cuestiones relativas
a intervencién social, y esos contratos estan cargado
de ello, ustedes prefieren externalizar contratos o
subvencionar asociaciones que funcionar con los
medios humanos y materiales de que dispone.

Yo me atreveria a sugerirles que lleven a cabo
una reorganizacion de departamentos: la contratacion
por obra y servicio, cooperacion con Comunidad de
Madrid o mejorar la formacion del personal de Madrid
Salud para acciones de intervencion social, por
ejemplo.

Muchas gracias.
La Presidenta: Gracias.

A continuacién, tiene la palabra la sefiora
Elorriaga en representacion del Partido Popular.

La Concejala del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofia Beatriz Maria Elorriaga Pisarik:
Bueno, muchas gracias, alcaldesa.

Lo primero, mi saludo a todos ustedes aunque
estamos ya al final del Pleno, y yo no sé si es
precisamente por eso que debe de ser que yo no me
estoy enterando bien, porque desde luego estamos
ante una situacion surrealista.

Ayer nos mandan ustedes la mocién de
urgencia, la leemos, nos la tomamos en serio como
siempre, planteamos por qué el Grupo Socialista
decide meter de wuna manera urgente estas
circunstancias, y hoy, a lo largo del dia, han ido
pasando una serie de cosas que lo que me hacen
plantearme es por qué estamos perdiendo el tiempo
en este momento, si ya las decisiones estan tomadas,
si ya ustedes han llegado a un pacto, si ya han
paralizado los contratos. Pero, vamos a ver, équé
sentido tiene esto?

(Aplausos).

¢Estamos  trabajando en serio? Miren, nos
ignoran; ya no es que nos ignoren, es que ya nos
desprecian, es que ni siquiera nos cuentan cosas que
sabe la prensa antes que nosotros cuando estamos
trabajando en un tema muy serio. Miren, es una
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situacion impresentable de desprecio a la Oposicidn
que no puedo comprender.

Miren, cuando leia lo que planteaba el Grupo
Socialista pues reflexioné, y no sabia si venia
provocada por la presion vecinal o si, como bien se ha
dicho aqui, ustedes dudaban de la calidad y del rigor
del Madrid Ciudad de los Cuidados. Hoy lo que veo es
que lo que trataban es de ser portavoz, el Grupo
Socialista, de los sindicatos mayoritarios en este
Ayuntamiento, cosa que también me parece muy
cuestionable, porque no creo que el papel que
tenemos los grupos politicos sea hacer de portavoz de
los grupos en sindicales, que ya tiene sus propias
portavocias.

(Aplausos).

Si el debate es sobre los sistemas de gestién
desde luego no veo la urgencia por ningun lado, por
ningun lado, porque los modelos de gestidn se estan
debatiendo  constantemente; ustedes conocen
perfectamente qué pensamos en el Grupo Municipal
Popular y nosotros sabemos perfectamente lo que
piensan ustedes, bueno, lo que piensan ustedes
cuando no gobiernan, porque cuando gobiernan,
entonces si que cambian las tornas y entonces si que
hacen contratos. O sea, que vamos a ver si somos un
poco coherentes...

(Aplausos).

..y si no, sefior De Benito, preglntele a su
portavoz, preguntele a la sefiora Causapié, que ha
estado en el gobierno, si no ha hecho este tipo de
contratos. Y es que los prejuicios y el dogmatismo,
sefior De Benito, son muy malos consejeros a la hora
de gestionar, no sé si usted ha dado cuenta de eso,
porque lo que tiene que primar es la eficiencia y la
sostenibilidad financiera, ¢O es que ustedes prefieren
que haya servicios que resulten mucho mas caros a
los madrilefios y al Ayuntamiento? Es que no se
comprenden sus planteamientos. Mire, han
conseguido que estemos realmente enfadados porque
es que, de verdad, es que es todo una tomadura de
pelo.

Miren, nuestra posicion es bien clara y lo que
pensamos lo hemos dicho siempre y lo hemos
mantenido siempre, pero, vamos a ver, si lo que a
usted le importa es el contenido de estos contratos
digalo también, porque es verdad que el Madrid de los
Cuidados no tiene sentido si no se podia hacer. Por
tanto... Ya sé que es mi tiempo, no creo que sea
usted, sefiora representante del Grupo Socialista, la
que me debe marcar los tiempos, por otro lado.

Mire usted, vamos a contar...

La Presidenta: Si, efectivamente, esta fuera de
tiempo. Sefiora Elorriaga, perdoneme, me habia
distraido.

La Concejala del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofia Beatriz Maria Elorriaga Pisarik:
Manifestamos que no estamos de acuerdo en todo lo
que ha pasado hoy a lo largo de esta jornada.

Muchas gracias.

(Aplausos).

La Presidenta: El sefior De Benito.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ignacio de Benito Pérez: Miren, UGT
fue el primero en denunciarlo, Comisiones Obreras lo
ha criticado con dureza desde el primer dia, CSIT, CGT
se sumara hoy con total seguridad, la Plataforma
Salvemos el Hospital Ramén Cajal, colectivos
sanitarios, sociales y organizaciones politicas Yy
obviamente el PSOE de Madrid, y muy orgullosos. No
se trata de un capricho, se trata de la defensa de la
sanidad publica o si lo prefieren se lo digo
ideoldgicamente, se trata de un planteamiento de
izquierdas, porque lo podemos explicar en diversos
idiomas, con pedagogia o sin ella, pero a esto le
hemos llamado siempre privatizar un servicio. Aunque
lo suscriba, sefior Barbero, no se lo digo yo, se lo dice
la diputada de Podemos en la Asamblea, Carmen San
José, asi que a lo mejor tiene que hablar con sus
compafieros en la Asamblea, a ver qué opinan de
esto. Y de verdad le quiero preguntar: ¢de verdad era
necesario que llevdramos esta iniciativa, que
trajéramos esta iniciativa al Pleno, cuando estabamos
a punto de partir una vez mas a su grupo en la
votacién, para que ustedes se sienten con los
representantes sindicales de los trabajadores que
tienen que sacar adelante los proyectos de esta
ciudad? Porque si ese es el didlogo que mantiene
usted con los trabajadores publicos, a nosotros nos
preocupa, y creo, sefiora Elorriaga, que con esto la
respondo. Y ya que se sentaron con ellos después de
mucho tiempo, le recuerdo que quedan mejoras
laborales pendientes desde afios, porque al final el
modelo que plantean unos y otros es el mismo.

Y voy terminando.

Les advierto que este es un apoyo
absolutamente critico y vigilante, y por eso me quiero
dirigir en este momento la sefiora alcaldesa, porque
tengo buen concepto del sefior Barbero pero
politicamente no me fio nada de él.

Sepa usted que esta decision bien la hubiera
podido tomar la sefiora Aguirre, y le recuerdo que,
cuando el Grupo Municipal Socialista tuvo que elegir
entre la sefiora Aguirre y la sefiora Carmena le dimos
nuestro apoyo, en ningln caso para que privatizara
los servicios publicos; no dejen de tenerlo presente.
Hay lineas rojas que no se traspasan y ustedes estan
realizando un ejercicio de equilibrismo sobre una de
ellas. Mucho cuidado y no se caigan porque no nos
van a encontrar para socorrerles.

Muchas gracias.
(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.

A continuacion, para cerrar el debate, el sefior
Barbero.

(Rumores).
Guarden silencio, por favor.

El Delegado del Area de Gobiemo de Salud,
Seguridad y Emergencias y Concejal del Grupo
Municipal Ahora Madrid, don Javier Barbero
Gutiérrez: Algun ejemplo. Servicio andaluz de Salud:
docenas de contratos de transporte sanitario, de
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atenciéon temprana, de distribucion de muestras,
docenas, docenas, centenares. Ayuntamiento de
Getafe, socialista: servicio de recogida de residuos
biosanitarios del centro municipal de salud, y le podria
decir muchisimas mas, lo cual no quita que haya que
intentar quitarlos, obviamente, faltaria mas, pero
primero, sefior De Benito, hay que predicar con el
ejemplo, y aparte que me llaman mucho la atencion
varias cosas.

Dice usted que se despierta el otro dia y se
entera de esto. Mire, Francisco Hernandez Ballesteros,
uno de sus asesores, el 31 de marzo estuvo en una
reunion de planificacion de Madrid Ciudad de los
Cuidados, donde se le habla explicitamente de
presupuestos, de contrataciones, se le envian mails al
respecto de todo eso, y después de cuatro meses, es
decir, al albor de algunos sindicatos, con un
oportunismo politico, usted saca la cosa. De esto no se
han enterado; ya me dird usted si no se habian
enterado después de cuatro meses.

(Aplausos).

Mire, hay dos grandes objetivos. Nosotros
tenemos una apuesta inequivoca por lo publico, y es
cierto que hay que reforzar la plantilla ante una
situacion dramatica para intentar que la mayoria de
los proyectos puedan ser realizados por personal
publico, de hecho, estamos preparando un plan de
accion en ese sentido para ver cdmo podemos dar un
vuelco a la situacion. Pero, en segundo lugar
importante: vamos a desarrollar los proyectos
mencionados porque ni la ley Montoro, con su techo
de gasto y su tasa de reposicion, ni las torticeras
posiciones de pinza de determinados colectivos, tienen
que impedir programas transformadores que
empoderen a los vecinos de Madrid en funcion de la
salud y de los cuidados y de su capacidad de generar
redes.

Quiero decirle que la razén es muy sencilla para
garantizar derechos y porque ademas si no lo
hacemos, seria admitir los recortes, seria admitir que
hay cosas que se merecen los ciudadanos y que no se
las otorgamos.

Nuestro primer compromiso sin duda es con los
madrilefios y de manera preferencial, con los mas
vulnerables; no lo dude.

(Aplausos).
La Presidenta: Muchas gracias.
Sefior secretario.

El Secretario General: Muchas gracias, sefiora
alcaldesa.

Pues entiendo que podemos someter en Unica
votacion la enmienda transaccional 2017/1272, pues
claramente desplaza la mocién originaria.

La Presidenta: Muchas gracias, sefior
secretario.

(Rumores).

Por favor, guarden silencio. Guarden silencio, por
favor.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: Abstencion.

La Presidenta: {¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofa Purificacion Causapié Lopesino: A
favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: En contra.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofa Rita Maestre
Fernandez: A favor.

La Presidenta: ¢El resultado?

El Secretario General: Queda aprobada por
mayoria en los términos sefalados y contenidos en la
enmienda transaccional.

La Presidenta: Muy bien.
Continuemos, sefior secretario.
(Rumores).
Guarden silencio, por favor, guarden silencio.

(Sometida a votacién la precedente mocion, previa
aprobacion de la procedencia del debate, queda
aprobada por 28 votos a favor de los concejales de los
Grupos Municipales Ahora Madrid (19) y Socialista de
Madrid (9), 21 votos en contra de los concejales del
Grupo Municipal del Partido Popular y 7 abstenciones
de los concejales del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania).

Punto 79.- Mocion de urgencia n.°
2017/8001269, presentada por Ilos Grupos
Municipales Ahora Madrid, Socialista de Madrid,
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania y del
Partido Popular, interesando que el Pleno
apruebe una Declaracion Institucional al
cumplirse veinte afios del secuestro y posterior
asesinato del concejal del Partido Popular de
Ermua don Miguel Angel Blanco.

El Secretario General: Hay que someter la
urgencia y yo creo que se puede someter, dadas las
caracteristicas de la iniciativa, directamente a votacion
sin necesidad de defensa.

La Presidenta: Muchas gracias, sefior
secretario.

Pues la votacion.
¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?
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La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino: A
favor.

La Presidenta: (Grupo Municipal Partido
Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasgqiiés: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinaciéon de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofia Rita Maestre
Fernandez: A favor.

El Secretario General: Aprobada la urgencia
por unanimidad. Estariamos en disposicion de
proceder a la lectura de la declaracion institucional
propiamente dicha.

La Presidenta: Con mucho gusto, sefior
secretario.

(Rumores).

Guarden silencio, por favor.

«El 12 de julio se cumplieron veinte afios del dia
en el que el terrorismo de ETA sembré de dolor y
desolacion a nuestro pais con el secuestro y posterior
asesinato del concejal del Partido Popular de Ermua,
Miguel Angel Blanco. Después de cincuenta afios de
horror y sufrimiento a manos de la banda terrorista
ETA, con al menos 850 personas asesinadas, miles de
personas chantajeadas y muchisimas familias que
tuvieron que abandonar su tierra por la presion
ejercida por los terroristas y su entorno, podemos hoy
afirmar que el estado democrdtico y de derecho ha
conseguido derrotar a ETA .

La experiencia de estos afios pone de manifiesto
que solo desde la unidad y la suma de esfuerzos se
puede derrotar a uno de los peores enemigos de la
democracia, que es el terrorismo.

Nuestra sociedad no sera libre y pacifica si no
existe una convivencia basada en el respeto y la
tolerancia, y no puede ser digna si no esta basada en
el conocimiento de la verdad, de lo que histéricamente
sucedi6. Debemos contribuir entre todos a imponer
socialmente una lectura de lo sucedido en clave de
condena de las acciones terroristas manteniendo
siempre la memoria de las victimas y trabajando para
su reparacion. En la lucha antiterrorista las victimas
son nuestra referencia.

Por ello el Ayuntamiento de Madrid quiere
recordar en el dia de hoy a Miguel Angel Blanco, y

manifiesta desde la unidad su condena ante cualquier
forma de terrorismo y expresa su solidaridad vy
reconocimiento a todas las victimas y a sus familias
que durante afios han sufrido el terrorismo de ETA».

Sefior secretario.

El Secretario General: Entiendo que se puede
someter a votacion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ciudadanos?

La Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, dofia Begoiia Villacis
Sanchez: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Socialista?

La Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofa Purificacion Causapié Lopesino: A
favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Popular?

El Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular, don José Luis Martinez-Almeida
Navasqiiés: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Ahora Madrid?

La Portavoz de Gobierno y del Grupo Municipal
Ahora Madrid y Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno, dofa Rita Maestre
Fernandez: A favor.

El Secretario General: La declaracion ha sido
aprobada por unanimidad.

(Aplausos).
La Presidenta: Continuamos.

(Sometida a votacién la precedente mocion, previa
aprobacion de la procedencia del debate, queda
aprobada por unanimidad).

El Secretario General: Pues entiendo que la
sesion ordinaria, incluidas estas mociones de urgencia,
ha sido sustanciada en la debida forma, por lo que si la
alcaldesa levanta la sesion podriamos dar comienzo a
la sesion extraordinaria y urgente.

La Presidenta: Muy bien. Pues levantamos la
sesion, pero no nosotros, quedamos sentados porque
tenemos ahora otro Pleno, este en sesion
extraordinaria y urgente.

(Finaliza la sesion a las dieciocho horas y seis
minutos).
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