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Pleno del Ayuntamiento de Madrid

Sesion ordinaria, celebrada el martes, 27 de enero de 2015

Presidencia de D. Angel Garrido Garcia

Punto 1.-

Punto 2.-

Punto 3.-

SUMARIO

Se abre la sesion a las diez horas y ocho minutos.

ORDEN DEL DIA
1. APROBACION DE ACTAS DE SESIONES ANTERIORES

Aprobacion, en su caso, de las actas de las sesiones anteriores, extraordinaria y ordinaria,
celebradas el dia 19 de diciembre de 2014.

— Intervenciones del Presidente, el Sr. Ortega Gutiérrez, el Sr. Pérez Martinez, el Sr.
Lissavetzky Diez, el Sr. Nufiez Guijarro y el Secretario.
— Votacién y aprobacion de las actas.

2. PREGUNTAS

Pregunta n.° 2015/8000066, dirigida a la Alcaldesa por el concejal don Angel Pérez Martinez,
del Grupo Municipal de Izquierda Unida-Los Verdes, interesando conocer “qué medidas
piensa tomar el Ayuntamiento de Madrid ante los desahucios de familias tramitados por la
[Empresa Municipal de la Vivienda y Suelo] EMVS en este comienzo de afio 2015".

— Intervenciones del Presidente, el Sr. Pérez Martinez, la Alcaldesa, Sra. Botella Serrano y el
Secretario.

Pregunta n.° 2015/8000074, dirigida a la Alcaldesa por el concejal don David Ortega Gutiérrez,
del Grupo Municipal de Uniéon Progreso y Democracia, interesando conocer “qué
mecanismos de control y supervision ha seguido este Ayuntamiento con el dinero destinado
a la difusién de publicidad institucional en micromedios durante su mandato”.
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— Intervenciones del Presidente, el Sr. Ortega Gutiérrez, la Alcaldesa, Sra. Botella Serrano y
el Secretario.
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Punto 4.-

Punto 5.-

Punto 6.-

Punto 7.-

Punto 8.-

Punto 9.-

Punto 10.-

Pregunta n.° 2015/8000076, dirigida a la Alcaldesa por el concejal don Jaime José Lissavetzky
Diez, del Grupo Municipal Socialista de Madrid, interesando conocer “por qué no se ha
puesto en funcionamiento la nave Boetticher, conocida como la Catedral de las Nuevas
Tecnologias”.
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— Intervenciones del Presidente, el Sr. Lissavetzky Diez, la Alcaldesa, Sra. Botella Serrano y

el Secretario.

Pregunta n.° 2015/8000067, formulada por el concejal don Angel Lara Martin de Bernardo, del
Grupo Municipal de Izquierda Unida-Los Verdes, interesando conocer, en relacion con “la
necesidad de mejorar el grado de proteccion en materia de salud y seguridad en el trabajo de
los Policias Municipales que prestan servicio en turno de noche”, en la que han coincidido
desde hace afios sindicatos y Equipo de Gobierno, “cual es la razén por la que a pesar del
tiempo transcurrido desde la adopcion del acuerdo siguen sin cumplirse los relativos a
tiempo de permanenciay edad maxima” de los mismos.

PAGING. .. et e e e e e e e e e an 13
— Intervenciones del Presidente, el Sr. Lara Martin de Bernardo, el Sr. Nufiez Guijarro y el

Secretario.

Pregunta n.° 2015/800068, formulada por la concejala dofia Raquel Lopez Contreras, del
Grupo Municipal de lIzquierda Unida-Los Verdes, interesando conocer “qué valoracién ha
hecho la Concejalia del Area de Gobierno de Medio Ambiente como responsable de la gestion
del Parque Tecnoldgico de Valdemingémez en relacion a la reapertura por la Defensora del
Pueblo del expediente de Queja por los persistentes malos olores en el PAU Ensanche de
Vallecas”.
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— Intervenciones del Presidente, la Sra. Lopez Contreras y el Sr. Sanjuanbenito Bonal.

Pregunta n.° 2015/8000069, formulada por la concejala dofia Raquel Lépez Contreras, del

Grupo Municipal de lzquierda Unida-Los Verdes, interesando conocer “qué medidas piensa

adoptar este ayuntamiento para solucionar el grave problema de limpieza existente en el

entorno del Hospital Infanta Leonor”.
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— Intervenciones del Presidente, la Sra. Lopez Contreras, el Sr. Sanjuanbenito Bonal y el
Secretario.

Pregunta n.° 2015/8000070, formulada por el concejal don Jaime Maria de Berenguer de

Santiago, del Grupo Municipal de Unién Progreso y Democracia, interesando conocer “qué

valoracion hace el Gobierno del Ayuntamiento de Madrid sobre el Ultimo episodio de

contaminacion atmosférica ocurrido en Madrid en 2015”.
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— Intervenciones del Presidente, el Sr. De Berenguer de Santiago y el Sr. Sanjuanbenito
Bonal.

Pregunta n.° 2015/8000071, formulada por la concejala dofia Maria Cristina Chamorro Mufioz,

del Grupo Municipal de Unién Progreso y Democracia, interesando conocer, en relaciéon con

los Planes de Barrio existentes y proyectados, las distintas cuestiones, presupuestarias, de

actividad y de ubicacion, que se recogen en la iniciativa.
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— Intervenciones del Presidente, la Sra. Chamorro Mufioz, la Sra. Navarro Ruiz y el
Secretario.

Pregunta n.° 2015/8000075, formulada por el concejal don Luis Mariano Palacios Pérez, del
Grupo Municipal de Unién Progreso y Democracia, interesando conocer, en relacion con las
numerosas acciones en las que el Gobierno Municipal ha optado, en los ultimos afios, “por
desafectar, desproteger y utilizar el patrimonio publico para intentar favorecer la reactivacion
econdmica, para la realizacion de determinadas operaciones urbanisticas, etc.”, si “considera
el equipo de Gobierno que el Urbanismo debe respetar algun limite en estas politicas o, por el
contrario, se puede renunciar a la defensa de lo publico”.
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— Intervenciones del Presidente, el Sr. Palacios Pérez y la Sra. Gonzalez Garcia.
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Punto 11.-

Punto 12.-

Punto 13.-

Punto 14.-

Punto 15.-

Pregunta n.° 2015/8000077, formulada por la concejala dofia Ruth Porta Cantoni, del Grupo
Municipal Socialista de Madrid, interesando conocer “qué medidas va a tomar el gobierno
municipal para resolver el conflicto laboral existente en Madrid-Rio y cudles van a ser las
repercusiones de la prevista reduccion de personal en la calidad de la limpieza y
mantenimiento de esta zona verde”.

L= To ] F= PP PSPPI 23
— Intervenciones del Presidente, la Sra. Porta Cantoni, el Sr. Sanjuanbenito Bonal y el

Secretario.

Pregunta n.° 2015/8000078, formulada por el concejal don Gabriel Calles Hernansanz, del
Grupo Municipal Socialista de Madrid, dirigida a la Delegada del Area de Gobierno de
Economia, Hacienda y Administracion Publica, interesando conocer “qué medidas ha
adoptado o piensa adoptar el gobierno municipal en relacion a los hechos y conclusiones
recogidas en el Informe de la Cadmara de Cuentas de diciembre de 2014, sobre fiscalizacion de
mercados municipales”.
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— Intervenciones del Presidente, el Sr. Calles Hernansanz y la Sra. Dancausa Trevifio.

Pregunta n.° 2015/8000079, formulada por el concejal don Gabriel Calles Hernansanz, del

Grupo Municipal Socialista de Madrid, dirigida al Delegado del Area de Gobierno de Las Artes,
Deportes y Turismo, interesando conocer “cémo afectarda la creacion de la Asociacion

Turismo Madrid a la estructura y a la actuacion en materia turistica de la empresa municipal
Madrid Destino Cultura, Turismo y Negocio SA”.
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— Intervenciones del Presidente, el Sr. Calles Hernansanz, el Sr. Corral Corral y el Secretario.

Pregunta n.° 2015/8000080, formulada por el concejal don Pedro Javier Gonzéalez Zerolo, del
Grupo Municipal Socialista de Madrid, interesando conocer “qué actuaciones tiene previstas
la Alcaldesa y el equipo de gobierno para solucionar los problemas de desahucios de la
[Empresa Municipal de la Vivienda y Suelo] EMVS anunciados en el barrio de San Fermin
(Usera)”.

PAGING. ..ot e et e s e n 29
— Intervenciones del Secretario, el Presidente, el Sr. Gonzalez Zerolo y la Sra. Gonzalez

Garcia.

3. PARTE RESOLUTIVA

Propuestas del Presidente del Pleno

Propuesta de la Presidencia del Pleno para quedar enterado de la renuncia a la condicion de
Concejal del Ayuntamiento de Madrid de don Jorge Garcia Castafio, electo por la candidatura
de Izquierda Unida-Los Verdes (IU-LV) y, asimismo, dirigir peticién a la Junta Electoral Central
para que designe el nombre del siguiente candidato que corresponda por la lista de la
candidatura de lzquierda Unida-Los Verdes (IU-LV), a efectos de cubrir la vacante ocasionada
por dicha renuncia.
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— Intervenciones del Secretario y el Presidente.

Propuestas de la Junta de Gobierno, de sus miembros y de los
demas concejales con responsabilidades de gobierno

COMISION PERMANENTE ORDINARIA DE ECONOMIA, HACIENDA Y ADMINISTRACION PUBLICA

Punto 16.-

Propuestas del Area de Gobierno de Economia, Hacienda y Administracién Publica para

aprobar, en cinco expedientes, otras tantas declaraciones de especial interés o utilidad

municipal, a los efectos de la obtencion de las correspondientes bonificaciones en el

Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y Obras.
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— Intervenciones del Secretario, el Presidente, el Sr. De Berenguer de Santiago, el Sr. Pérez
Martinez, el Sr. Lissavetzky Diez y el Sr. Nufiez Guijarro.

— Votacién y aprobacion de las propuestas.
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Punto 17.-

Punto 18.-

Punto 19.-

Punto 20.-

Propuestas del Area de Gobierno de Economia, Hacienda y Administracién Publica para
desestimar, en cinco expedientes, otras tantas solicitudes de declaracién de especial interés
o utilidad municipal, a los efectos de la obtencion de las correspondientes bonificaciones en
el Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y Obras.
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— Votacién y aprobacion de las propuestas.

Propuestas del Area de Gobierno de Economia, Hacienda y Administracion Publica para tener
por desistidos de su peticion, en ocho expedientes, a otros tantos solicitantes de declaracion

de especial interés o utilidad municipal, a los efectos de la obtencién de las correspondientes
bonificaciones en el Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y Obras.

= To LT TSSO 31
— Votacioén y aprobacion de las propuestas.

Propuestas del Area de Gobierno de Economia, Hacienda y Administracion Publica para
estimar, en dos expedientes, los recursos de reposicion interpuestos contra los acuerdos por
los que se desestimaron las solicitudes de declaracion de especial interés o utilidad
municipal, a los efectos de la obtencién de las correspondientes bonificaciones en el
Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y Obras.

= To 1 - TSRS 32
— Votacién y aprobacion de las propuestas.

Propuesta del Area de Gobierno de Economia, Hacienda y Administracion Publica para
desestimar el recurso de reposicién interpuesto contra el acuerdo por el que se desestimo la
solicitud de declaraciéon de especial interés o utilidad municipal, a los efectos de la obtencién
de la correspondiente bonificaciéon en el Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y
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— Votacién y aprobacion de la propuesta.

COMISION PERMANENTE ORDINARIA DE URBANISMO Y VIVIENDA

Expedientes tramitados por los distritos

Punto 21.-

Punto 22.-

Propuesta del Area de Gobierno de Urbanismo y Vivienda para aprobar definitivamente, una
vez transcurrido el plazo de informacion publica sin que se hayan formulado alegaciones, el
Plan Especial de Control Urbanistico Ambiental de Usos para la implantacién de la actividad
de bar-restaurante en las plantas sétano, baja y primera del edificio situado en la calle del
Correo, nimero 4, promovido por El Angel-Las Postas, S. L. Distrito de Centro.
= To Lo - TSSOSO 32
— Intervenciones del Secretario, el Presidente, el Sr. De Berenguer de Santiago, el Sr. Pérez
Martinez, el Sr. Lissavetzky Diez y el Sr. Nufiez Guijarro.
— Votacién y aprobacion de la propuesta.

Propuesta del Area de Gobierno de Urbanismo y Vivienda para desestimar el recurso de
reposicion interpuesto por particular contra el acuerdo del Pleno del Ayuntamiento de 25 de
junio de 2014, por el que se deneg6 la aprobacién definitiva del Plan Especial de Control
Urbanistico Ambiental de Usos para la ampliacién de la actividad de restaurante en las
plantas sé6tano, baja y primera del edificio situado en la calle de Hermosilla, nimero 46,
promovido por “Restaurante Estay”. Distrito de Salamanca.
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— Votacién y aprobacion de la propuesta.

Expedientes tramitados por el Area de Gobierno de Urbanismo y Vivienda

Punto 23.-

Propuesta del Area de Gobierno de Urbanismo y Vivienda para aprobar provisionalmente, con

estimacion parcial de las alegaciones presentadas, la modificacion del Plan General de

Ordenacién Urbana, relativa al Area de Planeamiento Especifico 04.17 “Goya, 1”. Distrito de

Salamanca.

= To | LT TSSOSO 32

— Intervenciones del Secretario, el Presidente, el Sr. De Berenguer de Santiago, el Sr. Pérez
Martinez, el Sr. Lissavetzky Diez y el Sr. Nufiez Guijarro.

— Votacién y aprobacion de la propuesta.
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Punto 24.-

Punto 25.-

Punto 26.-

Punto 27.-

Punto 28.-

Punto 29.-

Propuesta del Area de Gobierno de Urbanismo y Vivienda para aprobar definitivamente, una

vez transcurrido el plazo de informacién publica sin que se hayan presentado alegaciones, el
Plan Especial para la manzana sur del Estudio de Detalle 02.206, situada en la calle del
Maestro Arbds, nimero 33, promovido por Promociones y Parques Residenciales, S. A.
Distrito de Arganzuela.

L= To ] £ P PP PSP P PRI 33
— Votacién y aprobacion de la propuesta.

Propuesta del Area de Gobierno de Urbanismo y Vivienda para aprobar definitivamente, una

vez transcurrido el plazo de informacién publica sin que se hayan presentado alegaciones, el
Plan Especial para las fincas situadas en la calle de Campezo, numeros 5y 7, promovido por
Makro Autoservicios Mayoristas, S. A. Distrito de San Blas - Canillejas.
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— Votacioén y aprobacion de la propuesta.

Propuesta del Area de Gobierno de Urbanismo y Vivienda para aprobar definitivamente, una

vez transcurrido el plazo de informacidn publica sin que se hayan presentado alegaciones, la
modificacion del Plan Parcial 1-22 del Area de Planeamiento Incorporado 08.05 “Los Tres
Olivos”, promovida por particulares. Distrito de Fuencarral — El Pardo.

= To 1 - TSRS 33
— Votacién y aprobacion de la propuesta.

Propuesta del Area de Gobierno de Urbanismo y Vivienda para estimar la iniciativa para la

ejecucion urbanistica del Area de Planeamiento Remitido 07.09 “Talleres de Precision y

Laboratorio de Artilleria Raimundo Fernandez Villaverde”, formalizada por el Instituto de

Vivienda, Infraestructura 'y Equipamiento de la Defensa. Distrito de Chamberi.
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— Intervenciones del Presidente, la Sra. Gonzalez Garcia, el Sr. Cruz Torrijos, el Sr. De
Berenguer de Santiago, el Sr. Lara Martin de Bernardo, el Sr. Lissavetzky Diez, el Sr.
Nufiez Guijarro y el Secretario.

— Votacién y aprobacién de la propuesta.

Proposiciones de los grupos politicos

Proposicién n.° 2015/8000072, presentada por el concejal don Jaime Maria de Berenguer de

Santiago, del Grupo Municipal de Unidn Progreso y Democracia, interesando la creacion, en

el portal de Transparencia de la pagina web del Ayuntamiento de Madrid, de una aplicacién

informatica interactiva que permita a los ciudadanos el acceso facil, comodo y rapido a la

informacion sobre la actividad politica de la Corporacion, incluido el Informe de Actividad que

emite la Presidencia del Pleno.
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— Intervenciones del Secretario, el Presidente, el Sr. De Berenguer de Santiago, la Sra.
Dancausa Trevifo, el Sr. Lara Martin de Bernardo, el Sr. Cruz Torrijos, el Sr. Ortega
Gutiérrez y el Sr. Nufiez Guijarro.

— Votacién y aprobacion de la enmienda transaccional de caracter sustitutivo de la
proposicion.

Proposicién n.° 2015/8000073, presentada por la concejala dofia Patricia Garcia Lopez, del
Grupo Municipal de Unién Progreso y Democracia, interesando que los Grupos Municipales
con representacion en el Ayuntamiento de Madrid rechacen la presencia en las listas
electorales de personas condenadas o imputadas por delitos de corrupcién politica y que
insten a los drganos de sus respectivos partidos encargados de ratificar las listas electorales
al municipio de Madrid, a que no incorporen en las mismas a aquellas que se encuentren en
dichas situaciones.
= To 1 - TSRS 38
— Intervenciones del Presidente, la Sra. Garcia Lépez, el Sr. Nufiez Guijarro, el Sr. Pérez
Martinez, el Sr. Cruz Torrijos, el Sr. Ortega Gutiérrez y el Sr. Lissavetzky Diez.
— Votacién y rechazo de la proposicion.
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Punto 30.- Proposicion n.° 2015/8000081, presentada por la concejala dofia Maria Carmen Sanchez
Carazo, del Grupo Municipal Socialista de Madrid, interesando que se adopte el conjunto de
medidas que se sefialan en la iniciativa, de alcance municipal, autonémico y nacional, en
relacién con la prevencidn, deteccion y tratamiento de la hepatitis C.

L= To ] F= PSPPSR PRI 43
— Intervenciones del Secretario, el Presidente, la Sra. Sanchez Carazo, el Sr. Nufiez Guijarro,
la Sra. Chamorro Mufioz, el Sr. Lara Martin de Bernardo, el Sr. Ortega Gutiérrez y el Sr.
Lissavetzky Diez.
— Votacién y rechazo de la proposicion, con la incorporacion de la enmienda de adicion.

4. INFORMACION DEL EQUIPO DE GOBIERNO

Punto 31.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion
de 4 de diciembre de 2014, por el que se autoriza la transferencia de crédito, por importe total
de 6.224.104,87 €, a la Seccién 110 “Créditos Globales y Fondo de Contingencia” del
Presupuesto General del Ayuntamiento de Madrid para 2014.
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— Intervenciones del Secretario y el Presidente.

Punto 32.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion
de 11 de diciembre de 2014, por el que se autoriza la transferencia de crédito, por importe
total de 19.481.952,85 €, a la Seccion 110 “Créditos Globales y Fondo de Contingencia” del
Presupuesto General del Ayuntamiento de Madrid para 2014.
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Punto 33.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesion
de 18 de diciembre de 2014, por el que se autoriza la transferencia de crédito, por importe
total de 10.055.007,35 €, a la Seccién 110 “Créditos Globales y Fondo de Contingencia” del
Presupuesto General del Ayuntamiento de Madrid para 2014.
= To 1o - TSRS 49

Punto 34.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesién
de 26 de diciembre de 2014, por el que se inadmite a tramite el Plan Especial para la finca sita
en la calle de los Bordadores, numero 9 duplicado, promovido por Sol Square Operations, S.
L. Distrito de Centro.
=T 1o - T RSP 49

Punto 35.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en sesién
de 26 de diciembre de 2014, por el que se deniega la aprobacién inicial del Plan Especial de
Control Urbanistico Ambiental de Usos para la ampliacion del aforo de la discoteca sita en la
calle de Sanz Raso, numeros 19-21, promovido por Sinausia, C. B. Distrito de Puente de
Vallecas.
=T 1 - T PP 49

Punto 36.- Dar cuenta del Decreto de la Alcaldesa, de 15 de enero de 2015, por el que se determina su
suplencia durante los dias 17 a 21 de enero de 2015.
L= To ] F= PSPPSRSO P PRI 49

Punto 37.- Dar cuenta del informe emitido por la Coordinacion General de Recursos Humanos sobre el
cumplimiento del articulo 104 bis de la Ley reguladora de las Bases de Régimen Local,
correspondiente al cuarto trimestre de 2014, remitido por Decreto de la Delegada del Area de
Gobierno de Economia, Hacienda y Administracion Pablica, de 16 de enero de 2015.
=T 1 - TSRS 49

5. DECLARACIONES INSTITUCIONALES

Punto 38.- Iniciativa n.° 2015/8000064, presentada conjuntamente por los Grupos Municipales del Partido
Popular, Socialista de Madrid, de lzquierda Unida-Los Verdes y de Union Progreso y
Democracia, interesando que el Pleno apruebe una Declaracion Institucional con motivo de
los atentados terroristas ocurridos en Paris.
=T 1o - T TP 49

— Intervencién del Presidente.
— Votacién y aprobacién de la iniciativa.
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Finaliza la sesién a las trece horas y trece minutos
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(Se abre la sesion a las diez horas y ocho minutos).
El Presidente: Buenos dias.

Gracias y bienvenidos a la sesion ordinaria del
Pleno.

Sefior secretario, ¢disponemos de quorum?
(Asentimiento del Secretario General).

Muchas gracias. Por lo tanto declaramos
audiencia publica y comenzamos. Antes si que
queria simplemente saludar al alcalde de El Hoyo
de Pinares, don David Beltrdn, que hoy, con
algunos miembros de su corporacidon, nos
acompanfa. Bienvenidos.

Sefor secretario, primer punto, por favor.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente. Muy buenos dias.

Punto 1.- Aprobacioén, en su caso, de las actas
de las sesiones anteriores, extraordinaria y
ordinaria, celebradas el dia 19 de diciembre de
2014.

El Presidente: Muchas gracias, sefior
secretario.

¢ Posicion de voto por parte de UPyD?

El Portavoz del Grupo Municipal de Unidn
Progreso y Democracia, don David Ortega
Gutiérrez: Buenos dias, sefior presidente. A favor.

El Presidente: Gracias. ¢ lzquierda Unida?

El Portavoz del Grupo Municipal de Izquierda
Unida-Los Verdes, don Angel Pérez Martinez: A
favor.

El Presidente: Gracias. ¢Partido Socialista?

El Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Jaime José Lissavetzky Diez: A
favor.

El Presidente: Gracias. ¢ Partido Popular?

El Segundo Teniente de Alcalde, Portavoz de
Gobierno y Delegado del Area de Gobierno de
Seguridad y Emergencias, y Portavoz del Grupo
Municipal del Partido Popular, don José Enrique
Nufiez Guijarro: A favor.

El Presidente: Gracias. Queda por lo tanto
aprobado por unanimidad.

Continuamos.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

(Sometida a votaciébn la aprobacién de las
precedentes actas, quedan aprobadas por
unanimidad).

Punto 2.- Pregunta n.° 2015/8000066, dirigida a la
Alcaldesa por el concejal don Angel Pérez
Martinez, del Grupo Municipal de Izquierda
Unida-Los Verdes, interesando conocer “qué
medidas piensa tomar el Ayuntamiento de

Madrid ante los desahucios de familias
tramitados por la [Empresa Municipal de la
Vivienda y Suelo] EMVS en este comienzo de
afio 2015”.

El Presidente: Muchas gracias, sefior
secretario.

Don Angel Pérez, tiene usted la palabra.

El Portavoz del Grupq Municipal de Izquierda
Unida-Los Verdes, don Angel Pérez Martinez:
Buenos dias. Muchas gracias, sefor presidente.

Sefiora alcaldesa, sin duda alguna la crisis
sigue cebandose fundamentalmente sobre los
sectores mas desfavorecidos y mas vulnerables de
nuestra sociedad. Yo creo que no es exagerado
decir que el primer bien necesario para una familia
es tener una vivienda y que, junto al empleo, son
las politicas basicas necesarias para poder hablar
de integracion social. La vivienda es, por lo tanto,
para nosotros un derecho que en su nivel basico no
deberia estar sometido ni a los mercados ni a las
fluctuaciones politicas. Cuando se produce un
desahucio no solo se dafa la dignidad o Ia
autoestima o la convivencia de una familia o de las
personas, sino que también se ponen en peligro
bienes necesarios y derechos, como Ia
escolarizacion, como la seguridad, como la salud;
es decir, cuando se produce un desahucio, se
produce un acto de exclusién.

Y es por eso que nosotros Nos opusimos y nos
oponemos y nos parecio y nos sigue pareciendo un
abandono politico la venta de patrimonio municipal
a favor de fondos privados, que, evidentemente,
miran por el beneficio privado; que eso puede ser
muy legal en la economia de mercado, pero no
tiene nada que ver con las politicas sociales que
deben promoverse desde las instituciones publicas.

Y si es cierto que puede ser dudoso y
discutible la responsabilidad legal directa del
Ayuntamiento en esa venta, si hay una
responsabilidad politica evidente dejando a los
inquilinos a merced de este tipo de fondos y este
tipo de empresas, porque esos inquilinos eran
sujetos de politicas sociales y se les ha convertido
en clientes de empresas con intereses privados:
Villaverde, Vallecas, en Centro, etcétera, 1.860
viviendas por 128 millones, por debajo del precio
del mercado, por debajo del precio de su valor
evidentemente. Esto lo que quiere decir es que, una
vez mas, el beneficio ha estado por encima de los
derechos y que, una vez mas, la economia ha
estado por encima de la politica, porque su
compromiso de no poner a ninguna familia en la
calle por motivos econdémicos, lo ha estropeado
usted con una gestion de privatizacion que
perjudica a las familias.

El Presidente: Muchas gracias, sefior Pérez.
Sefiora alcaldesa, tiene usted la palabra.

La Alcaldesa, dofia Ana Maria Botella
Serrano: Si, muchas gracias, sefior presidente.

Sefior Pérez, en primer lugar le tengo que
decir que, desde luego, todos los miembros de mi
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grupo sentimos muchisimo cuando se produce un
desahucio en la ciudad de Madrid, como cualquier
persona; pero le voy a decir cuales son los tres
puntos por los que se guia la actuacion de la
Empresa Municipal de la Vivienda y Suelo que, por
otra parte, creo que ha tenido una actuacion,
sinceramente, a lo largo de treinta anos, pues, una
actuacion en el tema de los desahucios, como en
otros tantos, que creo que es muy buena. Y le voy
a decir los tres puntos.

En primer lugar, la Empresa Municipal de la
Vivienda y Suelo nunca inicia los procedimientos
judiciales por motivos puramente econémicos, sino
cuando hay una ilegalidad o problemas de
conflictividad vecinal con el resto de las familias.

En segundo lugar, la Empresa Municipal de la
Vivienda y Suelo, los 21 distritos de la ciudad de
Madrid, en donde estan todos los trabajadores
sociales y todos los centros de servicios sociales de
la ciudad de Madrid, que tienen una permanente
labor de intervencion y de trabajo social con las
familias mas vulnerables —y eso usted lo sabe— y
especialmente con aquellas que causan conflictos y
que generan problemas de convivencia con el fin de
intentar resolverlos.

Y tercero y Uultimo, los procedimientos se
resuelven por un juez, que es el que dicta
sentencia, y el Ayuntamiento, como propietario de
las viviendas publicas, debe buscar el bien comun
de los inquilinos.

Y le quiero destacar ademas una cosa: yo
aqui hace dos afios, en un debate del estado de la
ciudad, me comprometi a tener un fondo de
viviendas para aquellas personas, precisamente,
que un juez dictaminaba el desahucio, un fondo de
viviendas, que se les pudiera dar una vivienda a
aquellos que estaban en esa situacion, y le digo
que me parece que el fondo tenia 400 viviendas, se
han adjudicado 329. Le llamamos Red de Viviendas
Solidarias. Se hace conveniado con Caritas, entre
otras entidades, y se pone a disposicion de las
familias que han sufrido un desahucio o que han
perdido su casa, viviendas con renta de 2 euros/m?
hasta una maximo de 660 euros mensuales, y le
aseguro que nadie que no haya querido quedarse
sin vivienda le ha faltado el ofrecimiento por parte
de la Empresa Municipal de la Vivienda y Suelo de
una vivienda solidaria. Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias, alcaldesa.
Sefior Pérez.

El Portavoz del Grupo Municipal de Izquierda
Unida-Los Verdes, don Angel Pérez Martinez:
Sefiora alcaldesa, alguna vez les hemos dicho aqui
que nosotros no somos favorables a la patada a la
puerta ni defendemos la picaresca y que estamos a
favor de una gestién publica del patrimonio publico,
pero es frecuente que no tengamos los mismos
datos; nos esta pasando ahora, por ejemplo, en la
calle Oligisto, en la colonia de San Fermin, en el
distrito de Usera, o que nos enteremos de
situaciones de emergencia por la prensa o un dia
antes de que se va a producir un hecho de los que
luego lamentamos todos. Y no nos vale que nos

diga que son los jueces y que usted no prevarica
porque va en contra de los jueces, es que hay una
férmula para que las cosas no lleguen a los jueces,
que no es otra que instrumentar precisamente las
politicas sociales que hacen innecesaria la
actuacion judicial.

Nosotros respetamos los criterios, los
reglamentos, el trabajo de los trabajadores sociales,
por supuesto, y nosotros...

El Presidente: Concluya, por favor.

El Portavoz del Grupo Municipal de lzquierda
Unida-Los Verdes, don Angel Pérez Martinez:
...participamos en el Consejo de Administracion de
la EMV, y por eso les hemos propuesto en varias
ocasiones, y yo le reitero hoy la propuesta, de
buscar un espacio comun, una comision de
valoracién y de seguimiento de los problemas, en
donde en el seno de la EMV los grupos politicos, la
federacion regional, los trabajadores sociales y
todas las personas interesadas o colectivos
interesados y autorizados para hacerlo en esta
cuestion, sigamos cada caso concreto...

El Presidente: Finalice, por favor.

El Portavoz del Grupo Municipal de lzquierda
Unida-Los Verdes, don Angel Pérez Martinez:
...para que no se den estos hechos tan lamentables
en el siglo XXI, en una sociedad que se supone
desarrollada y en un pais, que es Espafia, que no
puede seguir viendo como se arroja a gente a la
calle, con chavales de dos afios, de tres afos, de
cuatro afios, en pleno invierno y de malas maneras.

El Presidente: Muchas gracias.

El Portavoz del Grupo Municipal de lzquierda
Unida-Los Verdes, don Angel Pérez Martinez:
Sefiora alcaldesa, eso es una responsabilidad
politica que les corresponde a ustedes y depende
solo de su decisién. Acepte usted esa comision.
Nada més y muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias.

Sefiora alcaldesa.

La Alcaldesa, dofia Ana Maria Botella
Serrano: Sefior Pérez, me parece que hace usted
una labor bastante demagdgica cuando pone casos
como este, que en la mayoria no responden a la
verdad, porque ahora mismo usted me dice un caso
que yo no sé exactamente cual es, pero yo
recuerdo casos, por ejemplo, en que se les ha
ofrecido a la persona que se habia ido de la
vivienda por cuestiones como, por ejemplo,
proteger el derecho del resto de los inquilinos, que
también digo yo que lo tenemos que hacer, porque
¢quién protege el derecho de los inquilinos que
pagan sus cuotas y que tienen problemas
vecinales?, digo yo que también hay que
protegerlos; se les ha ofrecido y no han querido por
cuestiones en las que yo no voy a entrar. Recuerdo
hace muy poco a una sefiora de unos ciertos afos,
que habia tenido ademas problemas con su hijo,
que le ofrecimos una vivienda y dijo que preferia
acogerse a lo que le daba un club de futbol, creo
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recordar el Rayo Vallecano. Y hay que estudiar los
casos en su totalidad...

El Presidente: Concluya, por favor.

La Alcaldesa, dofa Ana Maria Botella
Serrano: ...y saber exactamente, y yo le ruego,
sefior Pérez, que por ser un tema Io
suficientemente serio y lo suficientemente...

(Observaciones del sefior Pérez Martinez).

Si, pero creo... Mire, nos equivocaremos en
muchas cosas, pero sinceramente creo que la labor
de la Empresa Municipal de la Vivienda y Suelo en
todos los temas de realojo a lo largo de sus afos de
existencia ha sido ejemplar, y lo esta siendo
también ahora, porque ademas tomamos la
decision politica de crear un fondo...

El Presidente: Finalice, por favor.

La Alcaldesa, dofa Ana Maria Botella
Serrano: ...de 400 viviendas solidarias para
precisamente atender a los desahucios en la ciudad
de Madrid. Vayase usted a otras ciudades, a Rivas
por ejemplo, y mire usted lo que se hace en Rivas,
que es su grupo, si.

El Presidente: Muchas gracias.
Podemos continuar, sefior secretario.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

(Rumores).
El Presidente: Guarden silencio, por favor.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 3.- Pregunta n.° 2015/8000074, dirigida a la
Alcaldesa por el concejal don David Ortega
Gutiérrez, del Grupo Municipal de Unién
Progreso y Democracia, interesando conocer
“gué mecanismos de control y supervision ha
seguido este Ayuntamiento con el dinero
destinado a la difusion de publicidad
institucional en micromedios durante su
mandato”.

El Presidente: Muchas gracias.
Don David Ortega, tiene usted la palabra.

El Portavoz del Grupo Municipal de Unidn
Progreso y Democracia, don David Ortega
Gutiérrez: Gracias, sefior presidente.

Alcaldesa, como dice la pregunta: control,
supervision del dinero de los madrilefios para la
difusion de publicidad institucional en micromedios.

Le voy a poner un caso concreto, sefiora
alcaldesa, que quiero que nos explique.

Tengo aqui una factura de ustedes, de
Dismedia, que paga el Ayuntamiento de Madrid, en
el que la gacetadelbuenretiro.com, la tarifa oficial
que dan ustedes por buena, atencion, de una
pagina de este medio, es de 50.000 euros, ni New

York Times tiene esta tarifa, ningin medio del
mundo, y ustedes lo dan por bueno. Es mas,
valledelkas.com, contenido editorial, 50.000 euros
la tarifa oficial, no existe en el planeta, nadie da
estas tarifas salvo el Ayuntamiento de Madrid, algo
espectacular, no he visto en estos cuatro afios nada
igual, sefora alcaldesa, y le estoy preguntando por
el control y supervision. Y aqui leo, conforme la
directora general de Medios de Comunicacion vy,
aparte, aqui veo la firma, por ejemplo, concejal del
Area de Coordinacién de Estudios, don Diego
Sanjuanbenito, 200.000 euros.

¢Me puede explicar como el Ayuntamiento de
Madrid da por buena una tarifa que se ha
multiplicado por cincuenta, sefiora alcaldesa? Llevo
cuatro afios aqui, no he visto un escandalo igual, es
indignante, y me han dado la tarifa los medios:
valledelkas.com y Gaceta del Buen Retiro, 900
euros. ¢ Donde estéa el dinero? Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias, sefior Ortega.
Sefiora alcaldesa.

La Alcaldesa, dofia Ana Maria Botella
Serrano: Yo la verdad es que le tengo que decir
que no conozco la tarifa de esos medios a los que
usted hace referencia. Pero lo que si le quiero decir
es una cosa, si sé que hemos reducido ese dinero
para micromedios de novecientos y pico mil euros,
desde que yo estoy aqui, a la mitad, en la linea que
hemos hecho con todo. No le puedo decir
exactamente lo que cuesta en cada medio porque
no lo llevo yo, y entonces lo que si le digo es que
los controles han sido todos los necesarios y
pertinentes que hay establecidos por un contrato
cuyo objetivo es la difusion publicitaria. Muchas
gracias.

El Presidente: Muchas gracias, sefora
alcaldesa.

Sefior Ortega.

El Portavoz del Grupo Municipal de Unién
Progreso y Democracia, don David Ortega
Gutiérrez: Sefiora alcaldesa, si no lo conoce,
prepareselo porque es la pregunta que le he hecho,
me parece absolutamente inaceptable.

Mire, se lo voy a decir muy claro, este grupo
municipal no va a admitir que se toree el dinero de
los madrilefios. Antes de que acabe esta mafana
nos vamos a ir a la Fiscalia Anticorrupcion y vamos
a presentar un escrito, porque esto es una absoluta
vergiienza, tolerado por ustedes, y no vamos a
permitir que se juegue con el dinero de los
madrilefios.

Sefiora alcaldesa, no lo han multiplicado por
dos o por tres o por cuatro, lo han multiplicado por
cincuenta. Sefiora alcaldesa, ¢ usted lo ve normal?
Esto es un escandalo mayusculo. ;Quién pierde?
Los de siempre, el dinero de los madrilefios. ¢Qué
contesta la alcaldesa? No lo conozco. Oiga, pues
condzcalo, porque ese era el motivo de la pregunta.
Insisto, New York Times no paga esa tarifa, una
tarifa de 50.000, cuando la tarifa real es 900.
Sefora alcaldesa, es un auténtico escandalo.
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El Presidente: Concluya, por favor.

El Portavoz del Grupo Municipal de Unién
Progreso y Democracia, don David Ortega
Gutiérrez: Y ya le digo, a partir del 24 de mayo no
vamos a permitir, cuando estemos en la alcaldia de
Madrid, que se produzca esto.

(Risas).

Veo que algunos se rien. Bueno, concluyo
sefior presidente con un mensaje, a partir del 24 de
mayo vamos a levantar las alfombras, va a salir
toda la porqueria y van a responder hasta del ultimo
euro.

El Presidente: Muchas gracias.

El Portavoz del Grupo Municipal de Unién
Progreso y Democracia, don David Ortega
Gutiérrez: Acabo, sefior presidente.

(Rumores).
El Presidente: Guarden silencio, por favor.

El Portavoz del Grupo Municipal de Unién
Progreso y Democracia, don David Ortega
Gutiérrez: Esto es un escandalo. Sefor presidente,
me gustaria, por favor, que le pasaran toda esta
documentacion a la sefiora alcaldesa.

El Presidente: Se la recogemos, sefior
Ortega.

(El sefior Ortega Gutiérrez hace entrega de unos
documentos para hacérselos llegar a la alcaldesa).

Muchisimas gracias.
Sefiora alcaldesa.

La Alcaldesa, dofia Ana Maria Botella
Serrano: Muchas gracias.

En primer lugar, usted me ha hecho
referencia a la Gaceta del Retiro y el Valle del Kas,
¢usted realmente cree que yo tengo que conocer
exactamente la tarifa del Valle del Kas y de la
Gaceta del Retiro? Pues mire, no, sinceramente no
conozco la tarifa de la Gaceta del Retiro y el Valle
del Kas. Lo que si conozco, que a lo mejor usted no
lo conoce porque usted lo que demuestra muchas
veces es un desconocimiento total de como
funciona el Ayuntamiento de Madrid y, a lo mejor,
aqui también tiene un desconocimiento total.

Y luego a usted le pasa una cosa, usted tiene
una demagogia y hay veces, que le quiero decir,
que una irresponsabilidad que yo, si fuera usted, a
mi me preocuparia, porque lo de estar todo el dia
dando lecciones sin importarle lo que expande
alrededor, usted que es tan defensor nos quiere
hacer ver que usted es tan integro, pues hay que
tener también cuidado en lo que se dice porque la
integridad también depende de eso vy, entonces, la
Administracion municipal, con todos los errores que
cometamos, es una  Administracion  muy
transparente y eso usted lo deberia saber.

Y, mire, sefior Ortega, este contrato ha pasado
por todos los filiros que motiva su pregunta, pero a
usted lo que pasa es que le daria lo mismo, aunque

estuvieramos toda la tarde, todo el Pleno
estudiando, usted tiene su guia de ruta que es tratar
de expandir alrededor suyo todo aquello que a
usted se le ocurre y se le pasa por la cabeza.

Vaya usted si quiere a la Fiscalia o vaya usted
a donde le dé la gana, y yo me voy a estudiar, por
supuesto, este contrato, pero le vuelvo a decir: no
creo que sea muy raro que yo no conozca
exactamente la tarifa de la Gaceta del Retiro y el
Valle del Kas. Muchas gracias.

(Aplausos desde los escafios del Grupo Municipal
del Partido Popular).

El Presidente: Muchas gracias, sefiora
alcaldesa.

Continuamos, senor secretario.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 4.- Pregunta n.° 2015/8000076, dirigida a la
Alcaldesa por el concejal don Jaime José
Lissavetzky Diez, del Grupo Municipal Socialista
de Madrid, interesando conocer “por qué no se
ha puesto en funcionamiento la nave Boetticher,
conocida como la Catedral de las Nuevas
Tecnologias”.

El Presidente: Muchas gracias, sefior
secretario.

Sefior Lissavetzky.

El Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Jaime José Lissavetzky Diez:
Gracias, sefior presidente.

Sefiora Botella, este es un clasico, y una vez
que nos ha explicado por qué es la catedral, y es
por la enorme tardanza, como cuando se construye
una...

(Se interrumpe el sonido y no se escucha al
interviniente).

Me gustaria saber cuando va a empezar a
funcionar y, simplemente, hacerle un recordatorio.

Mire, desde el afio 2003 lo llevan ustedes en
su programa electoral. Desde el afio 2004 se han
presupuestado actuaciones en los presupuestos del
Ayuntamiento de Madrid. Desde el afio 2009 se
inicid la construccién y dijeron: tardaremos doce
meses, y resulta que han pasado sesenta y ocho
meses, mas de cinco afios y todavia no funciona.

Por todo ello, por esta tardanza, quiero que
nos dé, de verdad, respuestas claras, para que asi
nuestro buen amigo Teo pueda contarlo en el
préximo video. Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias, don Jaime.
Sefora alcaldesa.

La Alcaldesa, dofia Ana Maria Botella
Serrano: Muchas gracias, sefior presidente.
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A mi me hubiera gustado mucho que Teo lo
hubiera podido contar, pero es verdad que no ha
podido ser porque no ha sido recepcionada en su
totalidad por el Ayuntamiento. La complejidad de la
rehabilitacion ha dificultado su recepcion que
previsiblemente tendra lugar en el primer semestre
de este afio.

La Direccion General de Comercio vy
Desarrollo Econdémico con la colaboracion de
Gestion 'y Defensa del Patrimonio realiza
actualmente las comprobaciones técnicas y los
tramites administrativos necesarios para que se
produzca normalmente en el primer semestre de
este afio. Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias.
Sefior Lissavetzky.

El Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Jaime José Lissavetzky Diez: Si,
gracias, sefior presidente.

Gracias sefora Botella por su explicacion, que
viene a ser practicamente igual que la que me dio el
afio pasado, por eso digo que es un clasico. Yo
creo que la tardanza en si es poco explicable, para
mi modo de ver es inaceptable; o no ha sido una
prioridad para ustedes, o bien ha habido una
ineficacia por parte de su Gobierno y de los
gobiernos anteriores. Y a mi, sobre todo, lo que me
interesa es el futuro porque veo que en el 2014
presupuestaron 1,6 millones de euros y a fecha de
noviembre solo se habia gastado 240.000 euros.
Que en el 2015 solamente tenemos 200.000 euros
para mobiliario, y que en el Plan Cuatrienal, los
siguientes tres afios después de este, hay
presupuestados cero euros.

¢;Qué futuro tiene? ;Existe un plan de
gestidon? ;Va a ser una gestion directa o va a ser
una gestion a través de empresas? ;Van a entrar
ahi las universidades? ;Qué se va a hacer con
ello? Porque es que no tenemos ningun
conocimiento.

Mire usted, en el Catdlogo de buenas
practicas le ensefiaba el afio pasado que venia que
se iba a inaugurar en el afio 2013. Y le dije: oiga,
esto no esta bien, actualicenlo. ;Sabe lo que han
hecho ustedes? Pues la actualizacién ha sido que
lo han quitado del Catalogo de buenas précticas. Es
que todos son pequefios detalles, ;no? Pero, en
cualquier caso, lo unico que quiero decir y recalcar
es que hay una enorme tardanza, que usted no
tiene en cuenta que esto esta en Villaverde, que va
a afectar a todo Madrid, que es necesario que se
ponga en funcionamiento ya, que llevamos
muchisimo tiempo y que hay que luchar contra esa
ineficacia. Y no me creo que exclusivamente la
dificultad de terminar la obra sea la causa, porque
esto no es el monasterio de El Escorial, sefiora
Botella, es un centro que tiene que funcionar y
funcionar ya. Y por eso, sefiora Botella, yo creo que
hay que hacer una denuncia clara para que nos
diga qué se va a hacer con el centro, cuando va a
empezar a funcionar... No es recepcionar una obra;
un centro de innovacién tecnolégica no puede ser

exclusivamente unos edificios, hay que tener un
plan de gestién, un plan detras.

Y le digo con todo el respeto, y no se me
enfade, que usted sabe bien esto de los pecados
capitales. Mire usted, los pecados capitales no hay
que confundirlos con el pecado de la capital, y lo
Unico que le digo es uno, que es el que se llama la
pereza. Y yo creo que ustedes han sido
perezosos...

El Presidente: Concluya, por favor.

El Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Jaime José Lissavetzky Diez: ...a la
hora de priorizar y de ejecutar estas obras. Y sabe
usted que, contra la pereza, esta la diligencia.
Hombre, sea, por una vez, diligente, sefiora Botella.
Gracias.

El Presidente: Gracias a usted, sefor
Lissavetzky.

Sefora alcaldesa.

La Alcaldesa, dofia Ana Maria Botella
Serrano: Muchas gracias, sefior presidente.

Pues mire, sefior Lissavetzky, empezando por
el final, nos puede acusar de muchos defectos, pero
creo que perezosos, se lo digo, no hemos sido.

Es verdad, es verdad lo que usted dice, que se
ha retrasado. Tiene también que saber usted una
cosa, porque yo creo que esto es una cosa
evidente: esta nave se hizo en un momento
economico que nada tiene que ver con el actual.
Con lo cual, las perspectivas que habia para ese
momento, cuando se hizo esa nave, tenia un
horizonte econémico totalmente distinto del que
tiene ahora. Ahora parece que empezamos a ver
buenas perspectivas en el horizonte, pero hemos
pasado los afios de mayor crisis econdémica que
nunca se habia vivido en nuestra historia reciente,
con lo cual quiere decir que esa inmensa nave se
ha visto mermada en esas posibilidades que tenia.

¢, Que qué es lo que vamos a hacer? Desde
luego, no crea usted que estamos parados, ni
muchisimo menos. Al tiempo que se esta
terminando para hacer la recepcion de esa nave,
estamos en contacto con muchisima gente. Hemos
creado un grupo de trabajo con las empresas mas
importantes del sector tecnoldgico para definir un
plan de actuacion conjunto que permita poner en
valor el centro desde una perspectiva de una
colaboracion publico-privada. Sabemos que o
bueno seria que ahi entraran actores privados que
atrajeran emprendedores... Vamos a ver, yo creo
que hay una serie de cosas en la ciudad de Madrid
que puede... Y no por el pecado de la capitalidad,
sino por lo que dicen los datos, que pueda ser un
polo de emprendimiento. Y tenemos muchos
detalles, por ejemplo: que Google se haya instalado
en el sur de Madrid, cerca del rio, para hacer un
campo de emprendedores del sur de Europa, sin
duda tiene que ser un polo de atraccién de otros
emprendedores.

Teniamos hace tres afos siete viveros; ahora
tenemos otros siete que van a empezar a funcionar,
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que quieren ir dirigidos precisamente a ese perfil
mas tecnolégico. No le voy a decir todas las cosas
que hacemos para emprendedores... Y eso, sin
duda, ha tenido un efecto y esta en los resultados.
¢ Dénde hay un mayor numero de emprendedores
en toda Espafa? Pues el mayor numero de
emprendedores en toda Espafia es en Madrid.
Primero va Madrid y después Barcelona, con lo cual
quiere decir que algo de lo que hemos hecho para
favorecer el emprendimiento ha tenido resultados.
Por supuesto que queda muchisimo porque,
teniendo en cuenta los indices de paro que
tenemos, habria que hacer muchisimo mas, pero le
tengo que decir que ese centro, que,
evidentemente, cuando se empezd, la perspectiva
era totalmente distinta, estamos, pues eso...

El Presidente: Concluya, por favor.

La Alcaldesa, dofa Ana Maria Botella
Serrano: ...a la vez que estamos terminando para
hacer la recepcion, a la vez estamos en un plan de
gestion y estamos en contacto con distintas
empresas: tecnoldgicas, universitarias y demas,
para ver si conseguimos, entre todos, con una
férmula de colaboracion publico-privada, seguir en
esa linea, y diciéndole que las cosas que se han
hecho por parte de las Administraciones aqui en
Madrid que no creamos empleo, pero que si
favorece la creacion de empleo...

El Presidente: Finalice, por favor.

La Alcaldesa, dofia Ana Maria Botella
Serrano: ...y la prueba es que estamos mejor que
el resto. Y la prueba es que Madrid es la ciudad de
Espafia donde hay un mayor numero de
emprendimientos 'y una mayor natalidad
empresarial. Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias a usted,
sefora alcaldesa.

Sefor secretario, podemos continuar.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 5.- Pregunta n.° 2015/8000067, formulada
por el concejal don Angel Lara Martin de
Bernardo, del Grupo Municipal de lIzquierda
Unida-Los Verdes, interesando conocer, en
relacion con “la necesidad de mejorar el grado
de proteccion en materia de salud y seguridad
en el trabajo de los Policias Municipales que
prestan servicio en turno de noche”, en la que
han coincidido desde hace afios sindicatos y
Equipo de Gobierno, “cudl es larazén por la que
a pesar del tiempo transcurrido desde la
adopcion del acuerdo siguen sin cumplirse los
relativos a tiempo de permanencia y edad
maxima” de los mismos.

El Presidente: Muchas gracias.

Vamos a intentar ajustarnos a los tiempos.
Don Angel Lara, tiene usted la palabra.

El Concejal del Grupo Municipal de Izquierda
Unida-Los Verdes, don Angel Lara Martin de
Bernardo: Doy por formulada la pregunta,
presidente.

El Presidente: Muchas gracias.
Le dara contestacion el sefior delegado.

El Segundo Teniente de Alcalde, Portavoz de
Gobierno y Delegado del Area de Gobierno de
Seguridad y Emergencias, y Portavoz del Grupo
Municipal del Partido Popular, don José Enrique
Nufiez Guijarro: Si, gracias, sefior presidente.

Sefior Lara, quisiera empezar diciendo que si
se estan cumpliendo, ldgicamente, los acuerdos
firmados con los representantes de los trabajadores
en materia de salud y trabajo. El primero de ellos, el
acuerdo firmado el 25 de marzo de 2004, con el
apoyo de la mayoria de los representantes
sindicales de entonces, establecié un plazo maximo
de permanencia en el turno de noche de 10 afios y
una edad maxima de 55 afios para los policias que
se incorporan al mismo a partir de esa fecha.

Se indicaba, asimismo, que se acordaria el
procedimiento correspondiente para el cambio de
funciones o, en su caso, de puestos de trabajo para
aquellos policias que, incorporandose al turno de
noche a partir de la firma del acuerdo, cumplieran
55 afios, asi como los que hubieran permanecido
méas de 10 afios prestando servicio en turno de
noche de manera continuada.

Como usted muy bien sabe, en febrero del afio
2013 se firma un nuevo acuerdo con la mayoria de
los representantes de los trabajadores que incluye
un apartado relativo al turno de noche y establece
que sera la comision de seguimiento del acuerdo la
encargada de abordar los procedimientos
necesarios para adscribir a otros turnos diurnos el
personal mayor de 55 afios o al que lleve mas de
10 afios en turno, habiéndose incorporado al mismo
a partir del dia 25 de marzo del afio 2004.

Es importante tener en cuenta también que el
13 de marzo de 2014 se firma con la mayoria de las
centrales sindicales un nuevo acuerdo que
establece procedimientos para el cambio de
funciones o, en su caso, de puestos de trabajo para
aquellos policias con una edad superior a los 55
afos.

Este acuerdo, que supone una regularizacién
de determinadas situaciones dentro del servicio,
nunca antes se abordaba en el seno de nuestra
policia en lo relacionado a la pregunta que usted
hace. No se circunscribié Unicamente al turno de
noche, sino que se amplié a todos los turnos de
trabajo y, por tanto, va a afectar a mas de mil
trabajadores.

Manteniendo la politica seguida por este
Equipo de Gobierno de llegar a acuerdos con las
centrales sindicales, procederemos, una vez
finalizado el reparto de puestos de mayores de 55
afos, a abordar, en mesa de seguimiento del
acuerdo, el procedimiento necesario para cumplir
con el compromiso de limitar la permanencia en el
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turno de noche a 10 afios para todos aquellos
menores de esa edad que se incorporen al
mencionado turno después del 13 de marzo del afio
2014. Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias, sefior Nufiez.
Don Angel.

El Concejal del Grupo Municipal de Izquierda
Unida-Los Verdes, don Angel Lara Martin de
Bernardo: Gracias, presidente. Buenos dias.

Sefior Nufez, yo estoy seguro que usted
conoce lo que dice el Instituto Nacional de
Seguridad e Higiene en el Trabajo con relacion a
los trabajos en turno de noche. Dice que esos
trabajadores tienen peor salud fisica y mental que la
media de la poblacién general, que tienen mas
alteraciones del apetito, mas tendencia de padecer
trastornos digestivos, mas nauseas, mas hinchazén
de estdbmago, mas dolor de brazos y mufiecas y
mas dolor en piernas y rodillas.

A mi no me cabe la menor duda que,
efectivamente, conociendo estos sintomas, el
Equipo de Gobierno, junto con los sindicatos, llegan
a esos acuerdos que usted ha mencionado antes. Y
el problema, sefior NUfiez, no esta en los acuerdos;
los acuerdos son muy buenos, el problema esta en
los incumplimientos de los acuerdos. Como usted
puede entender, cuando yo formulo la pregunta es
porque no coincido con usted en el sentido de que
el acuerdo se esté cumpliendo. ;Y por qué digo
esto? Usted se ha referido simplemente al que se
firma en marzo del 2004, donde hay unas
condiciones que son modificadas en el acuerdo del
2010 y que son modificadas nuevamente en el
acuerdo del 2013. Lo que esta ahora mismo en
vigor, el del 2013, es precisamente porque teniendo
en cuenta, digamos, el trabajo calamitoso del turno
de noche, se establece, que para la provision de
estos puestos de trabajo, y se habla de los turnos
de noche: no superar los 45 afios en la categoria de
policia, 50 afios en el resto de categorias, y se
establece como periodo maximo de permanencia
en estos turnos 10 afios.

¢,Cémo es posible que diga usted que se esta
cumpliendo el acuerdo, cuando, segun la propia
informacién que usted me facilita, sefior NUfez, en
turno de noche prestan un servicio de 1.191
agentes, 223 de ellos mayores de 55 afios? Pero es
que, ademas, entre 10 y 15 afios, 179; entre 15 y
20 afios, 25; entre 20 y 25 afios, 114; entre 25 y 30
afios, 91; y mas de 30 afios en turno de noche, 78.

¢, Cémo es posible, sefior Nufiez, que pese a
estos datos, repito, que usted conoce porque me
los ha facilitado, pueda usted decir que se esta
cumpliendo el acuerdo? El acuerdo es muy bueno,
ademas se ha demostrado una sensibilidad por
parte del Equipo de Gobierno que, conociendo los
problemas de estos trabajadores, pretende
solucionarlos, y por eso se llega a estos acuerdos, y
por eso hay modificaciones y ratificaciones de estos
acuerdos. Pero, sefior Nufiez, el incumplimiento es
manifiesto, repito, no sé si le han facilitado a usted
estos datos, pero estos datos salen de su area,
tiene usted a policias en turno de noche mas de

treinta afos, ¢y todavia dice usted que el acuerdo
se cumple? Pues, efectivamente, yo lo que le pido
aqui, en nombre de los policias municipales, es que
cumpla usted el acuerdo y que realmente que no
haya policias mayores de 45 afios en servicio de
noche ni que haya mas de diez afos trabajadores
prestando estos servicios. Gracias, presidente.

El Presidente: Gracias a usted, sefior Lara.
Sefior Nufez.

El Segundo Teniente de Alcalde, Portavoz de
Gobierno y Delegado del Area de Gobierno de
Seguridad y Emergencias, y Portavoz del Grupo
Municipal del Partido Popular, don José Enrique
Nufiez Guijarro: Sefior Lara, creo que la filosofia la
compartimos los dos, lo que si le digo es que, como
usted muy bien sabe, el afio pasado se firmé un
nuevo acuerdo referente a los puestos adaptados a
todos los policias mayores de 55 afios que,
l6gicamente, subsume todo lo que venia reflejado
en el acuerdo firmado en el 2004.

Las cosas de palacio a veces van despacio,
pero primero estamos aplicando lo que tiene que
ver con los puestos adaptados de 55 afos, no
solamente en la noche, sino también en los ambitos
del turno de dia, del turno de mafana y del turno de
tarde, y légicamente también viene el turno de la
noche, no se preocupe, entre otras cosas, porque
también es una de las cuestiones que se esta
permanente hablando con los sindicatos. En breve,
también se convocara a COMISE precisamente
para estos temas, porque es uno de los objetivos y
prioridades que tiene este Gobierno.

También, como ya le dije el otro dia en la
comision, decirle que yo creo que soy optimista en
el planteamiento que el Gobierno de la nacién va a
hacer respecto a la edad de jubilacion de los
policias locales, en la misma medida que tiene hoy
dia el Cuerpo Nacional de Policia. Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias, sefor
delegado.

Sefior secretario, podemos continuar.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 6.- Pregunta n.° 2015/800068, formulada
por la concejala dofia Raquel Lépez Contreras,
del Grupo Municipal de Izquierda Unida-Los
Verdes, interesando conocer “qué valoraciéon ha
hecho la Concejalia del Area de Gobierno de
Medio Ambiente como responsable de la
gestién del Parque Tecnoldgico de
Valdemingémez en relacion a la reapertura por
la Defensora del Pueblo del expediente de Queja
por los persistentes malos olores en el PAU
Ensanche de Vallecas”.

El Presidente: Muchas gracias.

Sefiora Lépez.
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La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida-Los Verdes, dofia Raquel Lopez Contreras:
La doy por formulada.

El Presidente: Muchas gracias.
Le da contestacion el sefior delegado.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad, y Concejal del Grupo
Municipal del Partido Popular, don Diego
Sanjuanbenito Bonal: Gracias, sefior presidente.

Sefiora Lopez, respondiendo al literal de su
pregunta, bueno, no la concejalia sino este
delegado, comprendo la sensibilidad de la
defensora ante las quejas de los vecinos, porque
esa es su obligacion, la de este Ayuntamiento es
seguir desarrollando las medidas que sean
necesarias para minimizar las molestias por malos
olores en la zona, asi lo estamos haciendo ya
desde hace afos, y aparte de las medidas que ya
conoce, que entiendo que no querra que se las
repita, si me gustaria informar, precisamente
agradeciendo su pregunta, informar a este Pleno
que en estos momentos estamos tramitando un
convenio de colaboracion con la junta de
compensacion de Valdecarros para la financiacion
de nuevas actuaciones de deteccién, control y
correccion de fuentes emisoras de malos olores.
Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias, sefior
Sanjuanbenito.

Dofa Raquel.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida-Los Verdes, dofia Raquel Lopez Contreras:
Gracias, presidente.

Articulo 45 de la Constitucion Espafola: Uno,
todos tienen el derecho a disfrutar de un medio
ambiente adecuado para el desarrollo de Ila
persona. Tres, para quienes violen lo dispuesto en
el apartado anterior, en los términos que la ley fije,
se estableceran sanciones penales o en su caso
administrativas, asi como la obligaciéon de reparar el
dafo causado.

Bueno, pues es tragico traer nuevamente este
asunto hoy a Pleno, en numerosas ocasiones lo
hemos traido, es decir, que no es nuevo, durante
todos estos afios en comisién y también aqui. Es
tragico porque significa que no estamos haciendo lo
suficiente, porque resulta que no estamos
garantizando los derechos constitucionales de los
vecinos del Pau de Vallecas y ademas lo sabemos.

No he entendido muy bien su respuesta en
cuanto a Valdecarros, el foco emisor de donde
vienen los olores es de Valdemingémez, esto es lo
que dice la defensora del pueblo, no con esta
apertura de expediente, sino a lo largo de todo el
tiempo, que ya son afos, no es de antes de ayer.

¢ Usted se imagina lo que significa pasear por
la calle y sentir nauseas? ¢Usted se imagina lo que
es estar en casa y no poder abrir la ventana porque
sientes nauseas? ¢Usted se imagina como hemos
robado la calidad de vida a estos vecinos? ¢ Tienen

derecho a la salud estos vecinos del Pau de
Vallecas? Porque parece que no nos estamos
poniendo en serio a resolver lo que nos estan
demandando, de hecho este Ayuntamiento no se
reune con ellos desde el 2013, este es el caso que
hacen ustedes a los vecinos. Un problema que han
generado ustedes, y lo dice también el defensor del
pueblo. En 2012 decia, no de Valdecarros, hablaba
de Valdemingdémez, y lo llevo al Parlamento: Quien
es titular de una instalacién contaminante, siempre
es responsable de sus efectos contaminantes.
Quien planifica, debe tener en cuenta y no permitir
usos residenciales en las zonas del territorio donde
los efectos de la instalacion van a tener
consecuencias. Negar que los afectados tengan en
sus casas el derecho a disfrutarlas con dignidad,
con un ambiente adecuado, es dar al traste con la
Constitucion. Esto es lo que han hecho ustedes
porque especularon y porque hicieron mas de
28.000 viviendas justo al lado del vertedero de
Madrid, que recibe 4.000 t de basura al dia, 2.000
m de distancia, y esto también lo dice el defensor
del pueblo, ¢y qué creian, que los vecinos no iban a
tener molestias? Por supuesto que las iban a tener
por la cercania.

Exigimos: estudio serio para saber de donde
vienen exactamente los olores, porque los vecinos
han tenido que pagarse un estudio ellos mismos
con los medios, pero ellos no pueden entrar dentro;
estudio serio que determine de donde vienen
exactamente; medidas correctoras ya, porque lo
que hemos hecho es insuficiente; auditoria
periddica; creacion de masa forestal que sea
utilizada como barrera; estudio epidemioldgico. Por
cierto, parece que Madrid Salud ha hecho un
estudio donde dice que esto no tiene efectos
negativos para la salud, pero que no es publico,
cosa rara porque he pedido un estudio
epidemioldgico, incluso en Villa de Vallecas, donde
también lo han denunciado mucho mis compafieros,
y siempre nos dicen que no hace falta, y ahora
resulta que si que lo han hecho, Madrid Salud, pero
que no es publico y por eso no nos lo dan.

Y termino regalandoles, pues, una cosita que
me han dado los vecinos del Pau de Vallecas para
usted, para que se la ponga, para que sepa lo que
es sacar a los nifios al parque y que se la tengan
que poner para no sentir nauseas.

(La sefiora Lopez Contreras muestra una
mascarilla).

Muchas gracias y si que le agradezco a algun
ordenanza que se lo pase al delegado.

El Presidente: Muchas gracias, sefiora Lépez.
Sefior delegado.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad, y Concejal del Grupo
Municipal del Partido Popular, don Diego
Sanjuanbenito Bonal: Gracias, sefior presidente.

Sefiora Lopez, vamos a ver, creo que no
encontrard a ningun responsable, ni a este
delegado ni a ninguno de sus predecesores, que
hayan nunca negado que existiera el problema de

Sesion ordinaria de 27 de enero de 2015

Pleno del Ayuntamiento de Madrid



Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid

Fecha de edicion Pégina 16
6 de febrero de 2015 NUim. 1.116

olor y que afectara a los vecinos. De hecho, cuando
usted dice que llevan sin reunirse con el
Ayuntamiento desde 2013, estd haciendo alusion a
reunirse con este delegado, porque se ha reunido
con ellos en varias ocasiones. No es cierto, no con
el Ayuntamiento, porque de hecho visitan
Valdemingdbmez y tienen mas informacién que la
que usted esta infiriendo que tienen.

En cualquier caso, yo le digo, mire, el
Ayuntamiento lleva muchos afios actuando y la
situacion lleva muchos afios mejorando, ustedes
quieren negar esas actuaciones 0 esos progresos.
Yo, lo de Valdecarros y como afecta el convenio
que estamos con la junta de compensacion, como
afecta a la mejora del tema de olores en el ambito
de Vallecas, se lo explicaré in extenso, porque veo
que usted cree que es que no tiene nada que ver y
tiene mucho que ver. El Ayuntamiento nunca ha
negado que Valdemingdémez tuviera que ver en la
emision de esos olores, lo que siempre ha dicho es
que habia mas fuentes y que habia que actuar
sobre todas, y sobre todas estamos actuando.

La protesta de los vecinos y como tal los
expedientes de la defensora del pueblo se cuentan
por archivos, y los vecinos, evidentemente, siguen
introduciendo esta cuestidon, pero es que en los
ultimos afios ha mejorado enormemente por
muchas actuaciones, sefiora Lépez, usted sabe que
el compostaje ya no se hace al aire libre, usted
sabe que se han tomado muchas medidas y es
inversion que hace la ciudad en mejorar los
procesos en Valdemingémez.

Yo le intentaba contestar en positivo que hay
mas medidas que vamos a tomar, pero a usted solo
le interesa hablarme de que ahi ha habido una mala
planificacion y acusarnos de algun negacionismo.
Vamos a ver, lo que es absurdo es que cuando el
Ayuntamiento de Madrid invierte en un estudio de
olores para el cual estan los mejores expertos, con
el mejor instrumental y es algo muy serio de lo que
se le ha informado puntualmente, usted me diga
que es mejor el estudio que han pagado los vecinos
que es absolutamente acientifico, porque pagar los
estudios para que te den la razén cuando hay un
estudio que se ha desarrollado durante meses por
parte del Ayuntamiento de Madrid, pues,
francamente, sefiora Lopez, ...

El Presidente: Guarden silencio, por favor.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad, y Concejal del Grupo
Municipal del Partido Popular, don Diego
Sanjuanbenito Bonal: ... esto es como lo de:
tenemos nuestros expertos, pero si no nos gusta lo
que dicen, buscamos otros expertos.

Entonces, yo le quiero decir, se ha avanzado
mucho, se va a seguir avanzando, y por favor, no lo
ponga en el plano de enfrentarnos con los vecinos,
porque no hay probablemente nadie que esté mas
atendido ni que tenga mas informacion que la
Asociacién de Vecinos del Pau del Ensanche de
Vallecas.

El Presidente: Muchas gracias, sefior
delegado.

Les ruego que lo que se haga entrega en este
Pleno sea exclusivamente documentacion, los
regalos, digamos, institucionales llevan otra via, se
lo guardaré para el sefior delegado al final del
Pleno.

Sefior secretario, continuamos.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 7.- Pregunta n.° 2015/8000069, formulada
por la concejala dofia Raquel Lépez Contreras,
del Grupo Municipal de lIzquierda Unida-Los
Verdes, interesando conocer “qué medidas
piensa adoptar este ayuntamiento para
solucionar el grave problema de limpieza
existente en el entorno del Hospital Infanta
Leonor”.

El Presidente: Muchas gracias.

De nuevo, sefora Lopez, tiene usted la
palabra.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida-Los Verdes, dofia Raquel L6pez Contreras:
La doy por formulada.

El Presidente: Muchas gracias.
De nuevo, sefior delegado.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad, y Concejal del Grupo
Municipal del Partido Popular, don Diego
Sanjuanbenito Bonal: Si, gracias, sefior
presidente.

Sefiora Lépez, en respuesta a su pregunta, le
diré que actualmente, y hasta que se haga efectiva
la cesién del suelo ocupado por la infraestructura y
la recepcion del mismo, la conservacion y
mantenimiento de los accesos y del entorno del
Hospital Infanta Leonor corresponden, como usted
ya sabe, a la Comunidad de Madrid. No obstante,
por darle el estado de la cuestidon en este momento,
el proyecto de reparcelacion correspondiente a este
ambito ya ha sido redactado por la Comunidad de
Madrid y en breve se iniciara su tramitacion para
ejecutar la cesion de los terrenos.

Resuelto este tramite, recibidas las obras de
urbanizacién, el Ayuntamiento podra planificar
todos los servicios de conservacién @y
mantenimiento necesarios en el ambito. Muchas
gracias.

El Presidente: Muchas gracias, sefior
delegado.

Dofia Raquel.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida-Los Verdes, dofia Raquel L6pez Contreras:
Gracias, presidente.

¢,En breve qué significa, antes de mi
fallecimiento o después? Espero que sea antes;
tengo 35 afos, pues igual los vecinos pueden
contar con que haya limpieza alrededor de un
centro sanitario pues alla cuando tenga 50.
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En marzo de 2014 —y antes mis comparieros
en Villa de Vallecas, que hoy Villa de Vallecas es
estrella— llevé este asunto a la Comisidon de Medio
Ambiente. El estado es lamentable y vergonzoso,
ustedes lo conocen y supongo que han ido en
alguna ocasion. Habia basura acumulada por todas
partes, de todas las especies y colores. Ahora hay
mas, ahora hay mas, que justo hace un afio porque
no sirve de nada en absoluto llevar las cosas a
comision. Es mas, si uno se encarifia con una
inmundicia, con una basura, puede contar con que
a la préxima urgencia o a la proxima consulta va a
estar justo en el mismo sitio. Se puede encarifar
uno perfectamente con la basura que hay en el
Infanta Leonor.

(La sefiora Lépez Contreras muestra unas
fotografias).

Estas son las fotos: el hospital de fondo, la
basura presente. O sea, es que es una cosa que no
tiene ni calificativos.

Por no hablar de las zonas infantiles, donde la
vegetacion es capaz de tragar a cualquier nifio que
se atreva a llegar a los columpios. Y dicen los
vecinos: ni el hijo de Indiana Jones se atreveria a
jugarse la vida para llegar a un tobogan a no ser
que sea con un machete porque es imposible llegar
a los columpios justo al lado. Por no hablar de los
bancos escondidos en la selva vallecana. Es que
aquello es un paisaje digno de conocer. Yo
propongo que cojamos un autobuds, nos montemos
todos los concejales y nos vayamos al médico, justo
al Infanta Leonor. No hay luz por las noches,
tampoco transportes. Vamos, que es que ni hecho
aposta, ni hecho aposta estd tan mal esto y
seguimos diciendo que a ver si lo recepcionamos.
¢ Lo recepcionamos de dénde? Ah, de los amigos
de la Comunidad, donde también gobernamos. PP
aqui y PP alli, pero resulta que la casa justo sin
barrer y la basura justo también en el medio.

Hace un afio, el director general me pedia fe y
esperanza, y se rieron mucho, se rieron mucho.
Pues he rezado todo lo que sé, todo lo que sé: cien
padres nuestros, no me sé mas, perdon. Y resulta
que sigue dando asco, asco y vergienza porque
esa es la situacién a la que hemos condenado a los
vecinos de Villa y Puente de Vallecas, y quiero
exigir responsabilidades evidentemente porque ya
esta bien. Responsabilidades alli y
responsabilidades aqui. Porque la basura es
basura, a los vecinos les da igual si es competencia
de Ana Botella, si es competencia de cualquier
consejero de Sanidad, porque van cambiando
mucho —van cambiando mucho, esto es la
verdad—, o si es competencia de Ignacio Gonzalez.
Pero es que, ademas, este Ayuntamiento tiene la
obligacion de limpiar, segun la Ordenanza de
Limpieza, como opcién subsidiaria. Limpiamos y
luego multamos a quien estd causando el dafio.
¢Hemos multado a la Comunidad de Madrid por
tener en estas condiciones miserables el entorno de
un hospital, de un centro sanitario? Porque me
parece que no porque miramos para otro lado,
porque la Comunidad puede hacer lo que les dé la
gana. También pasa en Atocha, por cierto, donde lo

primero que ven los turistas es basura; basura,
como en toda la ciudad, pero en la estacién de
Renfe, y en Infanta Leonor desde luego, porque
esto ya es un problema de salud publica, porque
esto no se limpia, no de tiempos de la infanta
Leonor, que es muy nueva, sino desde Felipe II.

El Presidente: Concluya, por favor.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida-Los Verdes, dofia Raquel Lopez Contreras:
Y porque le traigo otro regalo, que no le gustan.

(La sefiora Lopez Contreras ensefia una bolsa de
basura).

Esta cosa azul es una bolsa de basura. Se
necesitan muchas en la ciudad de Madrid pero
aqui, en el Infanta Leonor, les recomiendo que...

El Presidente: Finalice, por favor.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida-Los Verdes, dofia Raquel L6pez Contreras:
empiecen a llenarlas porque da verglenza.
Siento que no le gusten mis regalos, son los regalos
de los vecinos de Madrid. Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias, dofia Raquel.
Sefior delegado.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad, y Concejal del Grupo
Municipal del Partido Popular, don Diego
Sanjuanbenito Bonal: Si. Gracias, presidente.

Sefiora Lopez, muchas gracias, sobre todo por
su interpretacién de lo que es un conflicto de
competencias que impide que el Ayuntamiento de
Madrid pueda tener planificado un servicio de
limpieza en los terrenos a los que usted hace
referencia. Me parece fantastica su manera de
simplificar porque es algo que beneficia y enriquece
el debate en este Pleno, el que usted me traiga
bolsas de basura y demas, cuando sabe
perfectamente que no tenemos competencia para
entrar a limpiar en esos terrenos. Y cuando se hace
subsidiariamente, y se puede hacer, se hace
porque se da una excepcion, como también lo
hemos hecho en Atocha, como lo hemos hecho en
otras cuestiones, pero usted lo que trae aqui es una
cuestién que hemos debatido, que conoce en todos
sus extremos, yo me ofrezco a darle el estado de la
cuestion o las gestiones que ha hecho este equipo,
pero ademas le digo, no yo, se han hecho por parte
de dofia Paz Gonzalez cuando era delegada, de la
alcaldesa cuando era delegada, de los sucesivos
concejales del distrito de Villa de Vallecas, de
Manuel Troitifio muy activamente y de quien hoy
nos preside. Entonces, resulta que todas las
gestiones que se han hecho, todo lo que se ha
avanzado, a usted no le importa nada porque, en
realidad, lo Unico que quiere decir es que esta mal.
Si, efectivamente, esta mal pero es que no nos
corresponde a nosotros hasta que no se
recepcione.

¢Quiere que le cuente cémo estda? Se lo
cuento, porque lo que usted hace es, al final, de
alguna manera, despistar la cuestion y distraerla de
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lo cierto. Yo le digo: los tramites formales para
proceder a la recepcion de las obras de
urbanizacion...

(La sefiora Lépez Contreras muestra una
fotografia).

Si, sefora Lépez, que si, que yo también le
puedo traer una bolsa de basura de mi casa y
decirle que la limpie usted, y me dira que no le
compete; pues igual que en el Infanta Leonor. Pero,
bueno.

(Risas por parte de la sefiora Lopez Contreras).

Los tramites formales para proceder a la
recepcion de las obras de urbanizacion comenzaron
el 11 de abril del afio 2014. Tras la revision de la
informaciéon y una vez emitidos los informes por
parte de los servicios municipales, el Ayuntamiento
solicité la subsanacion de deficiencias detectadas
en las obras de urbanizacion, proceso que ha
culminado tras el verano. El 11 de noviembre se ha
celebrado una nueva reunion con los
representantes del hospital, en la que los gestores
transmitieron al Ayuntamiento la disposicion a
tramitar ante el Consistorio la cesion de los suelos,
y se comprometieron a reparar las deficiencias que
han sido detectadas por los servicios técnicos
municipales y que hemos comunicado a los
gestores del hospital.

Yo, sefiora Lépez, ya le digo, no estoy en la
negacion de nada. Yo le digo: puede haber un
problema, lo hay, lo reconozco, hay retrasos
ademas, con todas nuestras disculpas, pero le
tengo que decir, independientemente de que nos
meta en el mismo saco y diga: bueno, es que en la
Comunidad también son ustedes o en el caso de
una infraestructura ferroviaria también somos
nosotros, yo le digo: como Ayuntamiento, y
defendiendo los intereses de los vecinos, aqui no
se ha parado de actuar por parte de todos mis
predecesores y, por supuesto, de quienes presidian
la Junta de Villa de Vallecas. Gracias.

El Presidente: Muchas gracias, sefior
delegado.

Sefior secretario, por favor, continuamos.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 8.- Pregunta n.° 2015/8000070, formulada
por el concejal don Jaime Maria de Berenguer
de Santiago, del Grupo Municipal de Unidn
Progreso y Democracia, interesando conocer
“qué valoracion hace el Gobierno del
Ayuntamiento de Madrid sobre el Ultimo
episodio de contaminacion atmosférica ocurrido
en Madrid en 2015”.

El Presidente: Muchas gracias.

Don Jaime de Berenguer, tiene usted la
palabra.

El Concejal del Grupo Municipal de Unién
Progreso y Democracia, don Jaime Maria de
Berenguer de Santiago: La doy por formulada.
Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias.
De nuevo, sefior delegado.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad, y Concejal del Grupo
Municipal del Partido Popular, don Diego
Sanjuanbenito Bonal: Gracias, sefior presidente.

Sefior De Berenguer, como ya informé la
semana pasada en la comision, en los primeros
dias del afio tuvo lugar un episodio de altos valores
horarios de dioxido de nitrégeno que finalizé6 hace
quince dias. Ya lo dije entonces pero se lo insisto:
ni lo negamos ni le restamos ninguna importancia.
Ahora bien, también lo que le quiero decir es que
este episodio no supuso en ningin momento que se
alcanzase el nivel de aviso y mucho menos el de
alerta.

Y si me gustaria hacer constar, pero
simplemente por poner todo en su justo término,
que a pesar de que en ocasiones se produzcan
picos de contaminacion debido a situaciones de
anormal estabilidad atmosférica, muy prolongada
ademas como la ultima que hemos tenido, la
calidad del aire en Madrid ha mejorado de forma
objetiva y sostenida en los ultimos cuatro afios.
Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias, sefor
delegado.

Sefior De Berenguer.

El Concejal del Grupo Municipal de Unién
Progreso y Democracia, don Jaime Maria de
Berenguer de Santiago: Sefiores del Partido
Popular, los madrilefios respiramos veneno,
literalmente veneno. Esa es la realidad. Un veneno
que afecta a la calidad de vida de todos los
madrilefios, sin duda, y especialmente a la salud de
los mas necesitados, es decir, los enfermos, las
personas mayores y los nifios. La situacion es tan
grave que en tan solo quince dias del mes de
enero, como acaba usted de sefialar, hemos
superado los limites de contaminacion establecidos
por la Unién Europea para todo el afio. Si a usted
eso le parece normal y estar dentro de los limites
de la normalidad, diferimos mucho desde luego de
nuestro analisis. Un partido, sefiores del Partido
Popular, su partido, su Gobierno, ineficaz e
irresponsable; ineficaz e irresponsable porque han
practicado ustedes el negacionismo y es muy facil
tirar de hemeroteca. ;Se acuerda usted cuando la
sefiora Botella decia que ella no veia la boina de la
que ustedes hablan por ninguna parte? Esto es
negacionismo.

(El sefior De Berenguer ensefia una fotografia).

Negacionismo que ha continuado usted, sefior
Sanjuanbenito, como recoge la  prensa:
Sanjuanbenito dice que en Madrid no se restringe el
tréfico porque no se llega al limite. Sera a su limite,
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sefior Sanjuanbenito, pero no al limite de la salud
de los madrilefios.

Un Partido Popular que es incapaz de tomar
medidas, ninguna medida. Mire: Las lluvias tras un
mes de sequia dejaran la boina de la contaminacion
en Madrid. No lo digo yo, sefior Sanjuanbenito.
Lisboa y Paris cortan el trafico en situaciones como
las de Madrid.

(El sefior Sanjuanbenito Bonal sonrie).

Si, ya sé que a usted le produce gracia y risa
pero es que no tiene ninguna, ese es el problema.

Un Madrid que se enfrenta ademas, por esta
situacion de su falta de medidas e
irresponsabilidad, a una multa de la Union Europea
de 340 millones de euros. ¢La va a pagar usted?
¢La va a pagar usted? Le pregunto, que no se ria,
¢la va a pagar usted o la vamos a pagar entre
todos? A mi no me haria tanta gracia un partido tan
ineficaz y tan irresponsable que tiene nula
credibilidad internacional. ;Le leo lo que dice la
Union Europea sobre el informe del Plan de la
Calidad del Aire que ustedes presentan? Se lo voy
a leer.

Mire, punto 21, dice: Las autoridades
espafiolas no han demostrado que dicho
cumplimiento pueda alcanzarse en 2014. Esto lo
firmaron en mayo del 2013. ;Sabe qué pasa?, que
el tiempo les ha dado la razén, llevamos seis afios
de incumplimiento.

Sefores del Partido Popular, han tenido
ustedes la oportunidad y el apoyo de mi grupo
desde el principio de la legislatura para tomar
medidas y que no tuviera coste politico, que es el
pacto por la calidad del aire que ustedes han
rechazado sistematicamente.

El Presidente: Concluya, por favor.

El Concejal del Grupo Municipal de Unién
Progreso y Democracia, don Jaime Maria de
Berenguer de Santiago: Bueno, pues ustedes van
a tener que dar la cara, explicar a los madrilefios lo
que han hecho y desde luego lo van a pagar, y
espero que sean ustedes los que paguen de su
bolsillo la multa que nos van a imponer a todos.
Muchas gracias.

El Presidente: Gracias a usted, don Jaime.

Sefior delegado.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad, y Concejal del Grupo
Municipal del Partido Popular, don Diego
Sanjuanbenito Bonal: Si, gracias, sefior
presidente.

Muy brevemente porque, sefior De Berenguer,
ya le contesté la semana pasada a esta cuestion,
pero no se da por aludido.

Vamos a ver, sefior De Berenguer, es que hay
tantos niveles de su alegato en los que me gustaria
decirle cosas, que no me da tiempo.

Vamos a ver. Yo se lo voy a decir muy clarito
porque parece que no se da cuenta y no ve la
diferencia. Desde la puesta en marcha del Plan de
Calidad del Aire de 2011 en la ciudad de Madrid, se
ha reducido la concentracion de didoxido de
nitrogeno en un 22 %; en 2011 la media de todas
las estaciones de la red de medicion de calidad del
aire superaba los 45 g, en 2014 hemos cerrado el
35; las estaciones que no cumplian con el limite
anual de 40 g se han reducido de 15 en 2011 a 6
en 2014, y también se ha reducido de 9 a 5 el
numero de estaciones que no cumplen con el limite
horario en esa misma serie historica.

Yo, francamente, usted me estd sacando lo
que la comisién dijo cuando analizé el Plan de
Calidad del Aire porque se habia presentado para la
moratoria. Decia que no veia demostrado en las
medidas que se fuera a reducir; lo que hace la
realidad, de hecho, es desmentir ese dictamen
previo de la Comisidon Europea, porque se ha
reducido un 22 %.

En segundo lugar, usted habla mucho de la
multa. No sé quién le ha contado eso, el Unico
procedimiento de infraccidon que tiene la Comision
Europea iniciado es contra la ciudad de Londres, no
desde luego contra la ciudad de Madrid.

Y luego, por otra parte, me sorprende, bueno,
no me sorprende, pero que a veces alcanza nuevas
profundidades el que ya es el vacio infinito de su
demagogia, ¢no?, porque ustedes vienen sin
programa, vienen sin propuestas y luego se hacen
una apropiacion indebida de las cosas que
defienden otros. Usted es la persona que ha
defendido en este Pleno y en comision que no se
invirtiera en autobuses mas limpios, usted es la
persona que apuntd como una causa de los
problemas de la EMT que tuviera demasiadas
frecuencias y duplicidad de lineas. Ahora me viene
con el tema de aumentar el transporte publico, que
es la unica propuesta que han hecho en este
sentido, es una propuesta que es mas bien de
Izquierda Unida y del Partido Socialista desde hace
tiempo. Yo no sé si lo que pasa es que no quiere
defender, como en su dictamen de su grupo de cara
a las elecciones de hace cuatro anos, el tema del
peaje, que esta aqui, pero que ustedes no lo estan
diciendo, y tampoco sé si en el colmo de los
colmos...

El Presidente: Concluya, por favor.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad, y Concejal del Grupo
Municipal del Partido Popular, don Diego
Sanjuanbenito Bonal: ... de los enredos de la
apropiacion indebida de propuestas, querra también
prohibir los coches diésel en 2020, que representan
exactamente esta porcidon de nuestro parque mévil.

Sefior De Berenguer, coherencia, por favor, y
alguna propuesta que no sea adoptada de otro
grupo. Gracias.

El Presidente: Muchas gracias, sefor
delegado.

Sefior secretario, podemos continuar.
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(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 9.- Pregunta n.° 2015/8000071, formulada
por la concejala dofia Maria Cristina Chamorro
Mufoz, del Grupo Municipal de Union Progreso
y Democracia, interesando conocer, en relacion
con los Planes de Barrio existentes vy
proyectados, las distintas cuestiones,
presupuestarias, de actividad y de ubicacion,
gue se recogen en lainiciativa.

El Presidente: Muchas gracias, sefior
secretario.

Sefiora Chamorro, tiene la palabra.

La Concejala del Grupo Municipal de Unién
Progreso y Democracia, dofia Maria Cristina
Chamorro Mufioz: Muchas gracias, sefior
presidente.

Segun los presupuestos de 2014, el crédito
inicial para el conjunto de planes de barrio de la
ciudad de Madrid fue el afio pasado de 4,6 millones
de euros. Sin embargo, no sabemos cual fue
finalmente el crédito total dispuesto para este
destino y qué importe del mismo se ha
comprometido para actuaciones de renovacion de
calzadas, aceras y carril bici.

Y esto es lo primero que queremos que nos
digan, porque en junio del 2014, tan solo unos
meses después de la entrada en vigor del contrato
integral de gestion de infraestructuras, adjudicado a
Dragados por 261 millones de euros para ocho
afos, ustedes aprobaron destinar 13 millones de
euros del remanente de tesoreria del 2013 para
actuaciones, para inversion en renovacion de
viales, es decir, para el mismo objeto del contrato
integral que acababan de aprobar hacia unos
meses. Sefores, esto es muy grave. Pero, ademas,
las explicaciones que le dieron al portavoz de mi
grupo, al sefor Ortega, en la comision de julio,
diciéndole que las actuaciones que iban a iniciar
con cargo a esos 13 millones de euros no entraban
en el contrato integral por ser las que entraban en
este contrato Unicamente las relativas a los
conceptos de mantenimiento continuado 'y
conservacion extraordinaria, unos conceptos que se
han inventado ustedes, porque no aparecen en
ningun sitio en el contrato, pues, mire, son
impresentables, y es que el contrato lo dice muy
claro y no deja lugar a interpretaciones.

En su pagina 9 dice: El objeto del contrato es
la gestion integral del servicio publico de
conservacion y mantenimiento de los pavimentos,
estructuras y obras de paso de las vias y espacios
publicos de titularidad municipal.

Y en su péagina 11 dice: En aquellas calles
que, por presentar desperfectos generalizados,
hayan agotado su vida util, se procedera a su
renovacion total o parcial.

Pero es que, ademas, hacen parte de esta
operacioén a través de planes de barrio, es decir, de
los 13 millones de euros, 6,2 los han destinado al

plan de barrios para renovacion de calzadas,
aceras y carril bici cuando, como digo, existe un
contrato integral con este objeto, que ademas la
alcaldesa nos vendié diciéndonos que nos ibamos a
ahorrar dinero y que no nos ibamos a gastar ni un
euro mas.

Es decir, sefores, ustedes han concedido el
contrato integral a una empresa, supuestamente la
mas ventajosa, y después sacan aparte
concursos..., después favorecen econdmicamente
a esta empresa, sacando aparte contratos a
concurso que deberian de estar incluidos en el
objeto del contrato de gestion integral, y ademas
imputan este gasto a planes de barrio para asi
hacer creer a los madrilefios que estan aumentando
la inversion en el reequilibrio social y territorial de la
ciudad cuando lo que estan haciendo es duplicar el
gasto en el mantenimiento y conservacion de los
viales publicos y, por tanto, malgastar el dinero de
los madrilefios.

Pero es que, ademas, parece que quieren
seguir utilizando los planes de barrio para estos
fines en 2015, y por ello queremos también que nos
digan, de los cinco nuevos planes de barrio que
estaba previsto que se firmaran...

El Presidente: Concluya, por favor.

La Concejala del Grupo Municipal de Unién
Progreso y Democracia, dofia Maria Cristina
Chamorro Mufioz: ... en este mes de enero con la
FRAVM, qué actuaciones van a comprender y qué
porcentaje de estas y de su presupuesto van a ser
para renovacion de calzadas, aceras y carril bici.
Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias, sefiora
Chamorro, ha consumido todo su tiempo.

Le dara contestacion la sefiora delegada.

La Delegada del Area de Gobierno de Familia,
Servicios Sociales y Participacion Ciudadana, y
Concejala del Grupo Municipal del Partido Popular,
dofia Maria Dolores Navarro Ruiz: Buenos dias,
sefior presidente. Seforas y sefiores concejales.

Ha hablado usted todo el tiempo del contrato
integral, quiza el delegado Sanjuanbenito le hubiera
dado contestacién mucho mejor, porque lo que hoy
nos traia aqui y su pregunta hablaba de los planes
de barrio, y los planes de barrio son otra cosa.

Los planes de barrio son el mejor exponente
de la participacion activa de los vecinos en la toma
de decisiones a través del movimiento asociativo.

Su objetivo es alcanzar el reequilibrio territorial
y social de la ciudad mediante el desarrollo de
programas sociales y el fortalecimiento del tejido
asociativo de los barrios.

La dotacion presupuestaria para los planes de
barrio, que me lo pregunta en esta pregunta, fue de
5.280.361 euros y se ejecutd el 80 % del
presupuesto. ¢Por qué? Porque el propio proceso
de concertacion hizo que algunas de las
actuaciones se iniciaran en el segundo semestre,
en el mes de junio.
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Se ha realizado un total de 890 actuaciones.
Las asociaciones vecinales y el Ayuntamiento de
Madrid decidieron conjuntamente que la inversion
se destinase a diversas actuaciones que no
incluyen, que no incluyen, sefiora Chamorro, la
renovacion de calzadas, aceras y carriles bici; jque
no incluyen! No olvidemos que los planes se
someten al proceso de concertacion y la
Administracion municipal no impone sus criterios.

Ademas, en el primer semestre del pasado
afio, se concertaron siete nuevos planes en los
barrios de San Fermin, Palomeras Bajas,
Fontarrén, Villaverde Alto y Bajo, Cafo Roto y San
Pascual y se amplié el ya existente de Lavapies a
Embajadores.

En febrero de 2015 se ponen en marcha seis
nuevos planes de barrio, con un periodo de vigencia
correspondiente 2015-2018, y que corresponden a
los barrios de Almendrales, La Elipa, Poblados A y
B en Fuencarral-El Pardo, Ensanche de Vallecas,
San Isidro y San Juan Bautista, de los cuales, los
cinco primeros han sido concertados con la
federacion regional y el ultimo directamente la
asociacion vecinal con el distrito.

Estos nuevos planes de barrio se suman a los
23 que ya estan en ejecucién actualmente y que
cuentan con un presupuesto de 5.853.476 euros
para este afio.

Las actuaciones concertadas en los diez ejes
de siempre —empleo, educacion, infancia y familia,
servicios sociales, mayores, mujer e igualdad de
oportunidades, convivencia, deporte y cultura,
seguridad y movilidad y apoyo al asociacionismo—,
sumando un total de 142 actuaciones, y no las de
carril bici y no las de aceras.

Quiero destacar, por ultimo, que con la puesta
en marcha de estos seis nuevos planes de barrio
habremos alcanzado la cifra de 45 planes en el
presente mandato municipal, muy por encima de los
30 previstos inicialmente en el programa electoral
del Partido Popular.

Todo ello demuestra la clara apuesta del
Equipo de Gobierno por estos instrumentos de
participacion ciudadana, que tienen como objetivo,
le decia al principio, el reequilibrio social y territorial
de los barrios que tienen una renta per capita por
debajo de la media de la ciudad, y nuestro
compromiso es continuar con esta linea de trabajo
en el futuro.

El Presidente: Concluya, por favor.

La Delegada del Area de Gobierno de Familia,
Servicios Sociales y Participacion Ciudadana, y
Concejala del Grupo Municipal del Partido Popular,
dofla Marfa Dolores Navarro Ruiz: Mire usted,
sefiora Chamorro, el Ayuntamiento de Madrid es el
municipio espafiol que mas ha conveniado con las
asociaciones vecinales, 933 millones de euros en
los planes especiales de inversion y casi 27 en los
planes de barrio; esta es la realidad y, como en
otras materias, seguimos el Ayuntamiento de
Madrid en la vanguardia de estas politicas. Muchas
gracias.

El Presidente: Muchas gracias a usted,
sefiora delegada.

Se han consumido los turnos, senor
secretario, continuamos.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 10.- Pregunta n.° 2015/8000075, formulada
por el concejal don Luis Mariano Palacios Pérez,
del Grupo Municipal de Unién Progreso y
Democracia, interesando conocer, en relaciéon
con las numerosas acciones en las que el
Gobierno Municipal ha optado, en los ultimos
afos, “por desafectar, desproteger y utilizar el
patrimonio publico para intentar favorecer la
reactivacion econdomica, para la realizacion de
determinadas operaciones urbanisticas, etc.”, si
“considera el equipo de Gobierno que el
Urbanismo debe respetar algin limite en estas
politicas o, por el contrario, se puede renunciar
ala defensa de lo publico”.

El Presidente: Muchas gracias, sefor
secretario.

Sefior Palacios, tiene usted la palabra.

El Concejal del Grupo Municipal de Unién
Progreso y Democracia, don Luis Mariano
Palacios Pérez: Gracias, sefor presidente. Buenos
dias.

La pregunta que se formula hoy al Equipo de
Gobierno tiene su encaje en lo que podemos
considerar un fin de ciclo; un ciclo que arranca con
la llegada del Partido Popular al gobierno de la
ciudad de Madrid, que alcanza su climax con las
politicas del alcalde Gallardon a partir de 2003 y
que llega hasta hoy con un ayuntamiento atenazado
por la deuda y obligado a gestionar una grave crisis.

La sucesion de hechos, como digo, es muy
conocida: en primer lugar, se acometieron la
construccion de grandisimas infraestructuras,
proyectos fastuosos, obras, que yo no voy ahora
mismo a tildar de faradnicas, no faradnicas,
grandes obras, grandes proyectos, para los cuales,
desde luego, no existia una financiacion.

¢, Qué pasd? Pues que se endeudd la ciudad
hasta el limite legal permitido y, como eso no bastd,
se endeudaron también las empresas publicas, y
cuando ya nada bastd, se empezé a vender el
patrimonio publico y se empezd a jugar con el
dominio publico de la ciudad.

¢A qué nos estamos refiriendo? Voy a poner
unos breves ejemplos: la decision de desafectar y
privatizar los aparcamientos de residentes; decision
politica que tiene las consecuencias que tiene:
centro Barceld, privatizacion y venta del subsuelo
de la parcela municipal, el intento de utilizar para
usos privados el patrimonio municipal del suelo, es
decir, y para que todo el mundo lo sepa, suelo
obtenido gratuitamente por el Ayuntamiento para
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dotaciones. Bueno, pues esto se intenta privatizar
en los casos del Centro Internacional de
Convenciones y Congresos, La Peineta, Centro
Acudtico, etcétera. Canalejas, se privatiza parte del
subsuelo de la calle Alcalda y no entendemos la
justificacion de esa desafectacion, ya lo hemos
dicho. Plaza de Espanfa, otro ejemplo, a cambio de
poder tirar la fachada posterior, a cambio de 30
millones que aporta su comprador, este podra tener
plazas de aparcamiento en el subsuelo de la plaza.
Lo mismo ocurre con Hoteles VP, a cambio de
incrementar la altura, y también podra tener
participaciones en el subsuelo de la plaza. Ultimo
ejemplo, la venta de las viviendas protegidas de la
EMV, quiza el ejemplo mas grave por el impacto
social que tiene. Estamos hablando de viviendas
construidas con fondos publicos, ocupadas por
personas con necesidades sociales, que se han
vendido a privados por la necesidad acuciante de
financiar la deuda de la Empresa Municipal de la
Vivienda.

En todos los casos las razones son parecidas,
se nos dice por el Equipo de Gobierno: se esta
favoreciendo la actividad econdmica —cosa que
vemos que si que puede ser cierto— y que se
obtienen beneficios para la ciudad, cosa que
nosotros ya no vemos tan claro. Sin embargo, aqui
lo que estd ocurriendo es que se esta vendiendo
patrimonio municipal, se trata de conseguir
desesperadamente fondos para pagar esta deuda,
dejando la planificacion en manos de particulares y
deshaciéndonos de lo publico.

Aqui viene la pregunta, sefiora delegada,
¢tienen ustedes algun limite o todo vale con tal de
sacar adelante esta reactivacion econémica?

Me dejo unos segundos, presidente, gracias.

El Presidente: Exactamente uno, sefior
Palacios, se ha dejado.

Sefora delegada.

La Delegada del Area de Gobierno de
Urbanismo y Vivienda, y Concejala del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria de la
Paz Gonzéalez Garcia: Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefor Palacios, la verdad es que su pregunta
no habia por dénde cogerla, pero la exposicién que
la soporta bastante menos.

No sé cual es el motivo de su reproche,
sinceramente, dice usted que dénde estan los
limites. En la vida siempre hay limites, sefior
Palacios, para todo, pero, sobre todo, en la gestién
publica hay un limite muy claro, que es el de la ley,
y para nosotros ese limite nunca se sobrepasa, por
lo tanto, todo lo que se enmarque dentro de la ley
es posible.

Habla usted en su pregunta de que hemos
renunciado a la defensa de lo publico en aras a
mejorar la actividad econémica o favorecer
determinadas transformaciones urbanas. Al margen
de que la primera afirmacion no se corresponda con
la realidad, los objetivos en los que la enmarca

usted, pues a mi no me parecen motivo de
reproche, sinceramente: mejorar la actividad
economica y favorecer determinadas
transformaciones urbanas.

Emplea usted el término renunciar, y aqui no
se trata tanto de renunciar como de compatibilizar,
de hacer posible ambos objetivos, que son
perfectamente  compatibles, sefior  Palacios,
siempre en el marco de la ley. ¢ Por qué se empefa
usted siempre en enfrentar ambos intereses cuando
precisamente cuando mejor conviven es cuando se
complementan? Cita usted Canalejas, en donde se
rehabilitan seis edificios extraordinarios en pleno
corazéon de la ciudad, se dinamiza la actividad
econdmica, se remodela ese espacio publico y se
generan 4.800 puestos de trabajo; ustedes lo
reprochan. Cita usted también la plaza de Espania,
donde se propone una rehabilitacion de un espacio
publico degradado con la financiaciéon de los
propietarios del ambito, que estan apostando por la
recuperacion edificatoria de la plaza; también para
ustedes es motivo de reproche. En el paquete de
sus ejemplos mete Barceld, donde antes habia un
viejo mercado, ahora hay un centro polivalente al
servicio del barrio, moderno, con una nueva
biblioteca, un equipamiento deportivo; también para
ustedes es un motivo de reproche. Y por hablar
habla incluso de los PAR, los usuarios que lo
deseen, ahora pueden adquirir la propiedad de la
plaza de aparcamiento que usaban en régimen de
concesion; si usted me puede explicar qué mal hay
en ello, yo encantada de escucharle.

El problema, sinceramente, sefior Palacios,
creo que lo tienen ustedes, es un problema
identitario, de confusién y de desconcierto que yo lo
defino como el famoso sindrome del donde dije
digo, y tiene sintomas muy reconocibles: ustedes
pueden proponer en su programa electoral la
participacion de  empresas privadas  en
determinados servicios, como el de alumbrado
publico, cuando lo hace el sefior Sanjuanbenito ya
no les gusta. Ustedes en el mismo programa decian
que venderian activos de las empresas
municipales, y cuando se venden lo critican;
ustedes decian, y cito literalmente: UPyD propone
la potenciacion de las Socimi, pagina 26 de su
programa; como no gobiernan ahora los denominan
fondos buitre. Son ustedes los que abiertamente
proponian la venta de inmuebles publicos en la
pagina 8 de su programa electoral o aprovechar las
sinergias con el sector privado, estableciendo
férmulas que propicien la colaboracion entre los
agentes privados y los poderes publicos; eso en la
pagina 25.

El Presidente: Concluya, por favor.

La Delegada del Area de Gobierno de
Urbanismo y Vivienda, y Concejala del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria de la
Paz Gonzalez Garcia: Termino, sefior presidente.

Incluso nos dijeron que permitirian actividades
econdmicas para conservar y poner en valor el
centro histérico.
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¢ Qué fue de esas promesas, don Mariano?
Las tenemos por no dichas, por no hechas, cuando
decian la verdad, ¢entonces o ahora? Ese es el
drama de UPyD, sefior Palacios, que vive presa de
sus propias incoherencias.

El Presidente: Muchas gracias, sefiora
delegada, ha consumido todo su tiempo.

Sefor Palacios, se lo digo a la vez, tiene la
palabra y concluya.

El Concejal del Grupo Municipal de Unién
Progreso y Democracia, don Luis Mariano
Palacios Pérez: Diez segundos, sefior presidente.

Simplemente, sefiora delegada, porque usted
no entendia. La ley le otorga a usted y a la
Administracién la tutela y defensa de lo publico,
defiéndalo.

¢Y cuadl era el motivo de mi pregunta? Pues
muy sencillo, las necesidades financieras existen y
la deuda existe como consecuencia de una politica
equivocada.

El Presidente: Muchas gracias.

El Concejal del Grupo Municipal de Unién
Progreso y Democracia, don Luis Mariano
Palacios Pérez: No vaya usted a lo facil, no venda
las joyas de la abuela, y échele imaginacién, supere
esta situacion de crisis, rectifique y no vaya a lo facil
de simplemente vender lo publico que ahi est3,
porque usted lo ha heredado y debe responder de
ello.

El Presidente: Muchas gracias, sefior
Palacios.

Sefora Gonzalez, usted ha consumido
también veintiocho segundos de mas en su primera
intervencion; es que los dos han utilizado mas que
de sobra su tiempo, lo lamento.

Sefor secretario, continuamos.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 11.- Pregunta n.° 2015/8000077, formulada
por la concejala dofia Ruth Porta Cantoni, del
Grupo  Municipal Socialista de Madrid,
interesando conocer “qué medidas va a tomar el
gobierno municipal para resolver el conflicto
laboral existente en Madrid-Rio y cudles van a
ser las repercusiones de la prevista reduccion
de personal en la calidad de la limpieza y
mantenimiento de esta zona verde”.

El Presidente: Muchas gracias.
Sefora Porta.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista
de Madrid, dofia Ruth Porta Cantoni: La doy por
formulada.

El Presidente: Muchas gracias.

Sefior Sanjuanbenito.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad, y Concejal del Grupo
Municipal del Partido Popular, don Diego
Sanjuanbenito Bonal: Gracias, sefior presidente.

Sefiora Porta, volvemos a encontrarnos,
volvemos a encontrarnos, ademas, en la pregunta a
la que respondi en la comision de la semana
pasada, pero como usted afirma en la pregunta,
estamos ante un conflicto laboral en el que el
Ayuntamiento, y ya lo dije asi entonces como lo dije
en el Pleno de diciembre, no puede entrar mas alla
de lo que le permite la Ley.

Lo que si vamos a hacer —y esa es la
segunda parte de su pregunta—, ya lo estamos
haciendo, es exigir firmemente el cumplimento de
las obligaciones contractuales de igual forma que lo
hacemos en el resto de parques y jardines del
contrato, no ya de ese lote sino de todo el contrato,
que al igual que Madrid Rio son elementos muy
apreciados de nuestra ciudad y que se encuentran
por lo general en buen estado de limpieza y
conservacion. Gracias.

El Presidente: Muchas gracias, sefior
delegado.

Sefiora Porta.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista
de Madrid, dofia Ruth Porta Cantoni: Gracias.

Bueno, veo que se vuelve usted a declarar
irresponsable, y desde luego no es la primera vez ni
la ultima que vamos a hablar de los contratos
integrales. Que yo recuerde, casi desde su
implantacion, todos los Plenos por una razén o por
otra han sido protagonistas. Y es légico, porque
este es el proyecto estrella que casi desde el inicio
se estrelld, directamente se estrelld; una idea
surgida de la desesperaciébn ante la quiebra
financiera gestada por Gallardén, o sea, por
ustedes mismos y que pretendieron vendernos
como la formula magica de la eficiencia: los mejores
servicios al precio mas barato. Una idea que no
engafid a nadie, evidentemente, porque ya nadie se
cree que se den duros a pesetas y que con apenas
dos afios de vida se ha evidenciado como una
chapuza ruinosa. Una chapuza que ademas ha
traido consecuencias dramaticas, para la ciudad,
para los ciudadanos y sobre todo para el colectivo
de trabajadores que desde hace muchos afios,
muchos afios servian lealmente a este
Ayuntamiento.

La féormula perversa de aparcar exigencias a
favor de precio ha sido letal para Madrid. Ha
pasado lo que era irremediable que fuese a pasar,
lo que nosotros les advertimos que iba a pasar vy lo
que ustedes sabian y habian pactado que pasara.
Las grandes empresas se han repartido el pastel.
Hoy hemos sabido que la comision de la
competencia les ha pillado y les ha multado. Los
servicios publicos se han subastado y se han
entregado a precio de saldo, y los empresarios que
nunca pierden, por supuesto, han trasladado con su
complicidad todo el coste de la operacion a los
trabajadores. Consecuencias: despidos masivos,
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pérdidas indignas de derechos Ilaborales, una
ciudad asquerosa que se deteriora dia a dia a
pasos agigantados y unos ciudadanos indignados
ante un Ayuntamiento que les cobra mas por un
servicio infame. Pues de este desastre no se ha
librado siquiera la Unica zona que les quedaba en
pie: Madrid Rio. EI ERE anunciado casi el mismo
dia de la firma del contrato, se ha concretado en: 86
despidos mas 35 trabajadores que han pasado a
discontinuos; es decir, que la plantilla va a sufrir una
reduccion del 35,5 %, un porcentaje, ifijese por
donde, qué casualidad! es practicamente el mismo
que el de la bajada del precio del servicio, que le
recuerdo fue del 36 %. Vamos, que no tiene nada
que ver, no hay ninguna relacion entre la bajada de
los precios y los despidos.

El caso es que Madrid Rio va a contar con una
plantilla efectiva en 127 personas, una plantilla un
60 % inferior a la considerada ideal por ustedes
mismos en los pliegos anteriores. El caso es que
121 trabajadores van a sufrir en sus carnes y en
sus familias las consecuencias de este nuevo
desastre: 86 con despido completo y 35 con medio
paro. Que Madrid Rio va a ser, dentro de nada, mas
Madrid, maltratado y abandonado. En definitiva, que
ya no quedara ni un rincoén en el que no figure su
marca: suciedad y deterioro. Por eso esta pregunta,
para intentar que aunque sea con su ultimo aliento
haga algo para evitar esto, y no me conteste por
favor con ese tono compungido que vienen
utilizando ustedes...

El Presidente: Concluya por favor.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista
de Madrid, dofia Ruth Porta Cantoni: ...para
lamentar los despidos. Pase de las lagrimas a los
hechos e impidalo.

Y si estuviera la sefnora Botella —acabo, sefior
presidente— le permitiria que no permitiera que se
afiada un borrén mas a su desastroso curriculum de
paso por este Ayuntamiento. Que no permita la
inscripcion en ese curriculum de 86 despidos mas.

El Presidente: Muchas gracias, sefiora Porta.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista
de Madrid, doia Ruth Porta Cantoni: Que lo
impida y si quiere, luego, que lo ponga en su web.

El Presidente: Muchas gracias.
Sefor delegado.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad, y Concejal del Grupo
Municipal del Partido Popular, don Diego
Sanjuanbenito Bonal: Muchas gracias, sefior
presidente. Gracias, sefiora Porta.

Vamos a ver. Como usted lo que viene es a
repetir el alegato general contra la contratacion y
contra los contratos integrales, yo le voy a decir que
esta en su derecho, y yo lo respeto ademas, y no
estamos de acuerdo en esto y yo le permito que
usted me diga, y me parece bien ademas, el
ejercicio de la Oposicidn mas noble y mas leal, que
usted me diga que no esta de acuerdo y ponga en
cuestiéon el modelo, lo que no le voy a tolerar es la

insinuacion en cuanto a que el Ayuntamiento haya
usado en algun momento, y usted me saca un tema
en el que hemos tenido conocimiento ayer
oficialmente, que el Ayuntamiento en algun
momento haya llevado alguna practica en la que se
restringiera la competencia, porque somos los
perjudicados de confirmarse el expediente. Yo no
sé si lo ha leido, yo si lo he leido, esta también
hablando de otras administraciones gobernadas por
otros partidos, y lo que le quiero decir es que
léaselo porque nosotros también actuaremos
porque, como le digo, Madrid es perjudicado, no es
parte en estas cosas y, de hecho, si analiza
precisamente lo que ha hecho este Gobierno, no ha
ido precisamente favoreciendo ningun tipo de
reparto sino todo lo contrario, ha sido abriendo mas
a la competencia y con adjudicaciones basadas
cien por cien en criterios objetivos.

(Observaciones de la sefiora Porta Cantoni).
Si, sefiora Porta.
El Presidente: Silencio, por favor.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad, y Concejal del Grupo
Municipal del Partido Popular, don Diego
Sanjuanbenito Bonal: Dicho esto, vamos a ver.

Usted me vuelve a poner en cuestion el
modelo y yo le vuelvo a repetir que las prestaciones
para los servicios...

(Gritos en la tribuna).

El Presidente: Por favor, ruego al publico
asistente que se mantenga en silencio.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad, y Concejal del Grupo
Municipal del Partido Popular, don Diego
Sanjuanbenito Bonal: Yo ya, sefior presidente,
tenia previsto que la introduccion por tercera vez de
esta cuestion en el Uultimo mes por parte de la
sefiora Porta en el Pleno en realidad no es otra
cosa que querer alterar de nuevo el orden del
Pleno.

(Gritos en la tribuna).

El Presidente: Un segundo, sefior delegado.

Si no permanecen en silencio tendran que
abandonar el Pleno.

(Gritos en la tribuna).

Por favor, si no se sientan y permanecen en
silencio tienen que abandonar el Pleno.

(Contintan los gritos en la tribuna).

Por favor, desalojen a los invitados, si son tan
amables.

(Se desaloja de la tribuna a los responsables del
incidente).

Muchas gracias.

Sefior delegado, medio minuto, si le parece,
para concluir. Adelante.
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El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad, y Concejal del Grupo
Municipal del Partido Popular, don Diego
Sanjuanbenito Bonal: Si.

Como les decia, el verdadero motivo por el
que la sefiora Porta trae por tercera vez esta
cuestion al Pleno, a un o6rgano del Pleno era
precisamente para que se produjera una alteracion
de la sesion. Pero bueno, en cualquier caso, sefiora
Porta, ya conoce la respuesta, ustedes ademas
saben que nosotros en su momento hemos
intervenido para que no se produjera esto por parte
de las empresas, que nos hemos reunido, que nos
hemos preocupado del asunto, y lo Unico que le
digo es eso, que yo le respeto la critica en todo
momento y la respeto a usted, y lo sabe, pero lo
que no le tolero es la insinuacion sobre que el
Ayuntamiento haya estado en connivencia para
nada que hubiera perjudicado por el lado de la
oferta o por la limitacion de competencia a los
madrilefios.

El Presidente: Muchas gracias, sefior
delegado.

Sefior secretario, podemos continuar.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 12.- Pregunta n.° 2015/8000078, formulada
por el concejal don Gabriel Calles Hernansanz,
del Grupo Municipal Socialista de Madrid,
dirigida a la Delegada del Area de Gobierno de
Economia, Hacienda y Administracién Publica,
interesando conocer “qué medidas ha adoptado
0 piensa adoptar el gobierno municipal en
relacion a los hechos y conclusiones recogidas
en el Informe de la Camara de Cuentas de
diciembre de 2014, sobre fiscalizacion de
mercados municipales”.

El Presidente: Gracias, sefior secretario.
Sefior Calles tiene la palabra.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Gabriel Calles Hernansanz: Gracias,
sefior presidente. La damos por formulada.

El Presidente: Muchas gracias.
Le dara contestacion la sefiora Dancausa.
Sefiora delegada.

La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Economia, Hacienda y
Administracion Publica, y Concejala del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Concepcion Dancausa Trevifio: Si. Buenos dias a
todos. Muchas gracias, presidente.

Sefor Calles, el informe al que usted se refiere
tiene un ambito temporal del afio 2012 con una
informacion adicional del 2013. Quiero situarlo en
esas fechas porque evidentemente no esta

completamente actualizado, y desde esa fecha
hasta ahora hay muchas cosas que hemos hecho:
hemos ido adoptando muchas medidas para seguir
modernizando los mercados, mejorando sus
perspectivas de futuro, promoviendo su papel como
centros de actividad econdémica y vida social en los
barrios. Y le voy a resumir alguna de estas
medidas.

En esta legislatura hemos concedido 127
subvenciones por un importe total de mas de 3,6
millones de euros para proyectos de rehabilitacion,
modernizacién y promocion de mercados, que han
supuesto una inversion total de mas de 12 millones
de euros, puesto que, como usted sabe, nosotros
financiamos el 30 %; hemos agilizado los tramites
para autorizar a los concesionarios la realizacion de
obras de mejora en los mercados; hemos facilitado
la entrada de nuevos negocios en los mercados;
hemos hecho campafias para promocionar los
mercados municipales tanto entre los consumidores
como entre los empresarios; hemos bonificado
tributos a los concesionarios y comerciantes a
través del Programa Tax Free que hasta el
momento ha habido mas de mil beneficiarios;
hemos concedido aplazamientos, fraccionamientos
y otros acuerdos para que los concesionarios y
comerciantes con dificultades puedan hacer frente
al pago de los canones concesionales que tienen
en retraso.

Le puedo asegurar que estamos trabajando
para garantizar el futuro de los mercados
municipales, algo que, segun constata el informe de
la Camara de Cuentas al que usted se ha referido,
no pueden decir la mayoria de los mercados de los
municipios de la Comunidad de Madrid. Muchas
gracias.

El Presidente: Muchas gracias, sefiora
delegada.

Don Gabriel.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Gabriel Calles Hernansanz: Gracias,
sefiora delegada. Gracias, sefior presidente.

Efectivamente, no lo pueden decir la mayoria
de los mercados de la Comunidad de Madrid, pero
la mayoria de los mercados de la Comunidad de
Madrid estan en la ciudad de Madrid, como bien
resalta el informe. Y el informe lo que deduce es
que el declinar de los mercados municipales no se
frena ni el de Madrid tampoco, y el Ayuntamiento ha
decidido ponerse a un lado, bien porque le
sobrepasa la dimension del problema o bien porque
piensa que es mejor no intervenir.

Usted ha puesto una serie de inversiones
sobre la mesa, ha dicho que han actuado sobre una
serie de mercados, le voy a dar algunos nombres:
el Mercado de Barceld, y cémo han actuado
ustedes. Le voy a dar otros nombres: el Mercado de
la Cebada, donde mi compafiero Marcos habla en
la Comision de Urbanismo constantemente de él,
pero, es otro mercado.

El informe deja claras una serie de
explicaciones. Usted ha hablado de subvenciones y
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le vuelvo a recordar que en la pagina 320 del libro
Estructura econdmica de la ciudad de Madrid, que
ustedes publicaron y dijeron que estaba
estructurado y ejecutado por una serie de
personalidades con reconocido prestigio en el
mundo, dice que la vitalidad de los mercados
tradicionales ha llevado a la construccion de los dos
nuevos mercados en Sanchinarro y Las Tablas, y
yo le pregunto, ¢son esas las subvenciones que
ustedes han dado? Le digo, sefiora delegada, mire,
el informe del Tribunal de Cuentas, de la Camara
de Cuentas, habla que hay una deuda en el afio
2012 y 2013. A nosotros nos gustaria saber si las
deudas del 2013 se han liquidado y si no existen
nuevas deudas en el 2014.

Y aprovecho esta intervencion para solicitar
que nos pase la informaciéon por escrito, porque
queremos saber en qué situacion se encuentra.

Fundamentalmente, en un afio, la mayor parte
de las deudas esta concentrada en un mercado que
esta en concurso de acreedores, que es el Mercado
de Ventas. ;Por qué esta en esa situacion ese
mercado? Pues esta en esa situacion ese mercado
porque el alcalde de Madrid, el sefior Gallardén, se
empefid en hacer una serie de actividades y
actuaciones empresariales de cierto riesgo, y ha
llevado a que los comerciantes tengan que asumir
esa situacion. Y ustedes no han hecho nada, se
han puesto de lado.

Pero es que el informe también de la Camara
de Cuentas habla que el Mercado de Bami, por
ejemplo, es un mercado que va a seguir estando
como esta, y queremos saber qué van a hacer
ustedes.

Dice que al alza estan los mercados de Las
Aguilas, Entrevias, Numancia, Pacifico, Tirso de
Molina y Vallehermoso, y en el informe dice que hay
mercados como el de Barcelé que hay prevision de
que se aumenten los emprendedores y que se
aumente la ocupacién de las bancadas. Bueno,
pues este mes han cerrado cinco bancadas, sefiora
delegada. ;,Qué van a hacer? ;Como van a
promocionar ustedes la situacion de los mercados
municipales, no de la Comunidad de Madrid que ya
tuvieron competencias ustedes en su dia porque
estaban en ofras instituciones, sino de la ciudad de
Madrid que es lo que nos preocupa? Los mercados
que estan sufriendo y atravesando situaciones
dificiles porque son trabajadores y emprendedores
que estan atravesando esas situaciones dificiles,
;qué respuesta les van a dar ustedes? Si la
respuesta es cambiar la legislacion, como han
hecho, para que ya no sea una obligacion tener
mercados por parte de los ayuntamientos, y entre
ellos el de Madrid, y si van a darles alguna
alternativa y algun recorrido o van a seguir
primando que los mercados se trasladen a
comercios en grandes superficies y cierren los
mercados municipales.

Le recuerdo que son muchisimos los
emprendedores que estan sufriendo esa situacion y
les estan pidiendo ayuda, no ahora, no solamente
desde que Botella es alcaldesa...

El Presidente: Concluya, por favor.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Gabriel Calles Hernansanz: ...sino
durante dos legislaturas.

Y usted dice: hemos dado subvenciones, pero
esas subvenciones debe ser que van a fondo
perdido porque la realidad es la que es. Muchisimas
gracias, sefior presidente.

El Presidente: Muchas gracias a usted, sefor
Calles.

Sefiora delegada.

La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Economia, Hacienda vy
Administracién Publica, y Concejala del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Concepcion Dancausa Trevifio: Gracias, sefior
presidente.

Mire, sefior Calles, usted se empefia en negar
el trabajo que desde el Ayuntamiento estamos
realizando para modernizar los mercados y
promover su papel como centros de desarrollo y de
actividad econémica en los barrios, pero la realidad
es que en este informe que trata de todos los
mercados de la Comunidad de Madrid, y eso usted
lo ha sefialado, en nuestra ciudad esta el 40 % de
los mercados municipales de la region, 46 de los 56
existentes, y de los 46 mercados de Madrid, el
90 %, el 90 % son viables, sus instalaciones...

(Se interrumpe el sonido y no se escucha al
interviniente).

...y son espacios que tienen una relevancia
importante desde el punto de vista de la actividad
economica y desde el empleo.

Es cierto que hay cinco mercados: Bami,
Prosperidad, Dofia Carlota, Orcasur y San
Cristobal, que dado el grado de ocupacién que
tienen en la actualidad no resultan viables. Pero en
contra de lo que usted dice, nosotros no hemos
tirado la toalla, al contrario, lo que estamos es
trabajando para mejorar sus expectativas,
apoyandoles para seguir adelante, y por eso hemos
acometido obras o autorizado a los concesionarios
a que lo hagan.

Pero también estamos apoyando a los
concesionarios de otros mercados, como Chamberi,
Pacifico, Prosperidad, o Mostenses, que estan
teniendo problemas para pagar los canones
concesionales y, por tanto, lo que hemos hecho es
buscar propuestas, soluciones, como el tema de los
aplazamientos de pago a quienes lo han solicitado,
porque a algunos se los hemos ofrecido y no lo han
solicitado.

El Presidente: Concluya, por favor.

La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Economia, Hacienda vy
Administracién Publica, y Concejala del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Concepcion Dancausa Trevifio: En todo caso, lo
que si le tengo que decir es que hay una cuestion
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importante, es que nosotros trabajamos para
garantizar la viabilidad.

Pero mire usted, solo doce de los ochenta
municipios de la comunidad tiene mercados
municipales, y eso que, como usted ha sefialado,
hasta 2014 era obligatorio que todos los municipios
de mas de cinco mil habitantes tuvieran mercado...

El Presidente: Finalice, por favor.

La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Economia, Hacienda y
Administracién Publica, y Concejala del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Concepcion Dancausa Trevifio: ¢Por qué no hay
mercado en Parla o por ejemplo en Rivas? Claro,
claro, es que las exigencias que ustedes nos ponen
a nosotros luego resulta que ustedes no las
cumplen. Mire, lo que tienen que hacer es dar
ejemplo, dar ejemplo, porque resulta que era una
obligacion legal y no habia mercado...

El Presidente: Muchas gracias.

La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Economia, Hacienda y
Administracién Publica, y Concejala del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Concepcién Dancausa Trevifio: ...y nosotros sin
embargo cuidamos de nuestros mercados. Muchas
gracias.

El Presidente: Muchas gracias, sefiora
delegada.

Sefior secretario, continuamos.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 13.- Pregunta n.° 2015/8000079, formulada
por el concejal don Gabriel Calles Hernansanz,
del Grupo Municipal Socialista de Madrid,
dirigida al Delegado del Area de Gobierno de
Las Artes, Deportes y Turismo, interesando
conocer “como afectara la creacion de la
Asociacién Turismo Madrid a la estructuray ala
actuacion en materia turistica de la empresa
municipal Madrid Destino Cultura, Turismo y
Negocio SA”.

El Presidente: Muchas gracias.
Sefor Calles, tiene usted la palabra.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Gabriel Calles Hernansanz: Gracias,
sefior presidente.

Lamentando que por tiempo no hayamos
tenido ocasion de recibir al sefior Zapatero y a
Andalucia, en esta ocasién la damos por formulada.

El Presidente: Muchas gracias.

La damos por formulada y le dara contestacién
don Pedro Corral.

(Rumores).

El Presidente: Guarden silencio, por favor.

El Delegado del Area de Gobierno de Las
Artes, Deportes y Turismo, y Concejal del Grupo
Municipal del Partido Popular, don Pedro Maria
Corral Corral: Gracias, sefor presidente.

La creacion de la Asociacion Turismo Madrid
no afectara a la estructura de la actuacion de
Madrid Destino porque siempre hemos trabajado
con el sector privado en coordinacion con la
Comunidad de Madrid para la promocién turistica
de nuestra ciudad, y fruto de ese trabajo,
especialmente el del ultimo afio y medio, estan los
resultados del record histérico absoluto alcanzado
en el ultimo afio, 2014, con los 8.358.498 turistas
que han visitado la ciudad de Madrid.

La puesta en marcha de la Asociacion Turismo
Madrid y la implantacién del Plan Estratégico de
Turismo 2015-2019 significa nada mas pero nada
menos que la creacion de un nuevo modelo de
organizacion para la gestion turistica del destino
Madrid que nos permitira mantener este crecimiento
sostenido.

Le repito, es wun nuevo modelo de
organizacion, no un nuevo modelo de reparto de
competencias, puesto que nosotros seguiremos
teniendo las mismas que nos concede o que nos
encomienda la Ley de Bases de Régimen Local.

Lo que ocurre es que hemos dado forma a una
organizacion publico-privada para avanzar y
mejorar un sector capital de Madrid como es el
turistico, y es un ambito de colaboracién o es una
férmula de colaboracién que no es nueva puesto
que la practican otras grandes ciudades y otros
grandes destinos turisticos en todo el mundo.

Bueno, con ello queremos potenciar y reforzar
este crecimiento turistico que supone, por supuesto,
creacion de empleo y de riqueza, y lo que vamos a
hacer es que la Asociacién Turismo Madrid
supervise y coordine la ejecucion del Plan
Estratégico, tanto por parte del ente como por parte
del Ayuntamiento de Madrid y de la Comunidad.

Por tanto, Madrid Destino seguira contando
con un area de turismo, con sus profesionales y una
dotacion presupuestaria dedicada al desarrollo de
actividades que se definan mediante la firma de
convenios especificos con la Asociacion Turismo de
Madrid y con la Comunidad de Madrid.

En definitiva, seguiremos ejerciendo nuestras
competencias como no puede ser de otra forma.
Gracias.

El Presidente: Muchas gracias, sefor
delegado.

Don Gabriel.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Gabriel Calles Hernansanz: Gracias.

Sefior delegado, mire, me deja usted tranquilo,
me deja usted tranquilo cuando dice que
efectivamente vamos a seguir desarrollando las
competencias de acuerdo a la Ley de Bases de
Régimen Local que es una competencia propia,
salvo que la cambiemos como la de los mercados,
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como ha puesto de manifiesto anteriormente la
delegada de Hacienda.

Pero nos llama la atencién sorprendentemente
y sobremanera que invirtamos el 24,5% del
presupuesto de esa sociedad y tengamos
solamente el 10 % de representacion, nos llama
sobremanera la atencion. Y nos llama sobremanera
la atenciéon que hablemos de un Plan Estratégico
2015-2019 cuando el afo pasado aprobamos un
Plan Estratégico 2014; no sé si estamos hablando
de uno nuevo, si hemos tirado 60.000 euros a la
basura que costé ese plan estratégico o si vamos a
pasarles la factura de 49 % a la parte privada,
porque el plan estratégico lo hemos financiado
nosotros.

Pero nos llama mas la atencion, sefor
delegado, algo muy importante, porque si esta
asociacion es para dimensionar la imagen de la
ciudad de Madrid en el ambito internacional,
¢donde estd la Secretaria de Estado de Turismo?
Es decir, hay una pata de las administraciones que
tiene presupuesto y una gran influencia porque
desarrolla la politica turistica del Estado a nivel
internacional, que no estd presente en esta
asociacion, y sin embargo si estan la asociacion de
clubes de golf, y nos llama la atencién; y nos llama
la atencion porque cual es el turismo que ofrece la
ciudad de Madrid, hacia dénde nos dirigimos y qué
queremos ofrecer.

Mire, usted ha puesto una cifra que nosotros
compartimos y nos alegramos como socialistas y
creo que como ciudadanos madrilefios, pero no es
la primera vez que llegamos a los ocho millones de
visitantes, en época de Villanueva ya llegamos a los
ocho millones de visitantes, cuando existia el
Patronato de Turismo, y en el Patronato de Turismo
si estaban las entidades privadas y participaban y
hacian aportaciones, pero teniamos una direccion
politica  especifica desde el Ayuntamiento de
Madrid. Por tanto..., después aprobamos una
ordenanza de patrocinio privado, que podian
participar a través de esa ordenanza sin crear
ningun tipo de entidad.

Nosotros apostabamos por un consorcio; no
se pudo hacer el consorcio porque el
endeudamiento en el Ayuntamiento de Madrid —al
que alguien nos ha llevado, no sabemos quién—,
pues segun la Ley de Racionalizacion de
Administraciones Publicas lo impedia.
Comentamos: volvamos al patronato, que es un
sistema de participacion; queremos que participe el
tejido empresarial y el tejido econdémico a todos los
niveles, y no solamente el empresarial y el
economico, a todos los niveles, en las politicas del
Ayuntamiento de Madrid, también en la turistica.
Pero nosotros lo que queremos es que la direccion
politica, que los profesionales que estan trabajando
en esa empresa, que ha ido pasando de una a otra
en el Area de Turismo, y que las acciones que se
desarrollen desde el Ayuntamiento de Madrid
tengan independencia y autonomia y no estén al
pairo, supeditadas de ciertos intereses econémicos
que, en un momento determinado, quieren

desarrollar una estrategia determinada para un
crecimiento de una de las partes de esa asociacion.

Por tanto, sefior delegado: bienvenida la
participacion; bienvenida la colaboracién en todos
los ambitos, no solamente en turismo; bienvenido el
crecimiento, porque el crecimiento de visitantes
tiene que venir parejo de un crecimiento del PIB de
la ciudad, pero, sobre todo, bienvenida Ila
independencia de la gestion en las politicas que son
propias del Ayuntamiento de Madrid, porque, al
final, lo que se puede trasladar es que estamos
externalizando la politica turistica y creo que no era
ni la linea ni el deseo que llevabamos en el area y
creo que un...

El Presidente: Concluya, por favor.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Gabriel Calles Hernansanz: ...10 %
de representaciéon —concluyo, sefior presidente—
en esa sociedad es una representacion que no es ni
testimonial para lo que supone el Ayuntamiento de
Madrid en la politica turistica.

Por tanto, por lo menos incluyan la accién de
oro. Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias, don Gabriel.
Sefior delegado.

El Delegado del Area de Gobierno de Las
Artes, Deportes y Turismo, y Concejal del Grupo
Municipal del Partido Popular, don Pedro Maria
Corral Corral: Como usted sabe, el Plan Estraté-
gico de Turismo 2015-2019 se ha elaborado con el
sector privado. Vamos a formar esta Asociacion de
Turismo en Madrid, bueno, ya la hemos formado
con el sector privado, y vuelvo a citar o cito a mi
compafiera Paz Gonzalez cuando ha dicho que
compatibilizar intereses privados e intereses
publicos es la mejor forma; y me felicito ademas
que usted, que ademas propuso en este Pleno un
consorcio publico-privado, pues redunde en lo
beneficioso de esa colaboracion publico-privada
que desde este Ayuntamiento hemos intentado
fomentar o hemos querido fomentar en todos los
ambitos.

No se preocupe, aqui no se va a externalizar
nada. Nosotros no tenemos hoteles ni restaurantes
ni cafeterias ni hostales, se lo dije ya en comision,
nosotros lo que trabajamos es que, para que los
intereses privados y los que hacen negocio con el
turismo, que es una palabra que ya sabemos que
les provoca a ustedes urticaria, a ustedes....

(Se interrumpe el sonido y no se escucha al
interviniente).

... La cuestion es que podamos favorecer ese
negocio del interés privado, porque favorecer el
interés privado es favorecer el interés comun y el
interés publico.

Yo espero que algun dia caigan
verdaderamente en la cuenta de lo que hemos
venido defendiendo desde...

El Presidente: Concluya, por favor.
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El Delegado del Area de Gobierno de Las
Artes, Deportes y Turismo, y Concejal del Grupo
Municipal del Partido Popular, don Pedro Maria
Corral Corral: ...esta Corporacién, desde este
grupo  municipal cuando defendemos la
colaboracion publico-privada: defender el interés
privado es defender el interés de todos. Nada,
muchisimas gracias.

El Presidente: Muchas gracias a usted, sefior
delegado.

Podemos continuar, sefior secretario.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 14.- Pregunta n.° 2015/8000080, formulada
por el concejal don Pedro Javier Gonzalez
Zerolo, del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, interesando conocer “qué actuaciones
tiene previstas la Alcaldesa y el equipo de
gobierno para solucionar los problemas de
desahucios de la [Empresa Municipal de la
Vivienda y Suelo] EMVS anunciados en el barrio
de San Fermin (Usera)”.

El Secretario General: Es la ultima de las
preguntas que se han presentado en el Registro del
Pleno.

El Presidente: Muchas gracias.
Sefor Gonzalez Zerolo, tiene usted la palabra.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Javier Gonzalez Zerolo:
Gracias, sefior presidente.

Sefiora delegada, preguntamos de nuevo por
los desahucios, en este caso anunciados por la
Empresa Municipal de la Vivienda y Suelo, de
familias vulnerables en el barrio de San Fermin, y lo
hacemos porque estamos muy preocupados.

Sabemos muy bien, lo sabe usted, lo sabemos
en el Grupo Municipal Socialista, que San Fermin
es un barrio obrero; que San Fermin crecié, como
tantos otros barrios en Madrid, gracias a la
integracién de la inmigracion interna espafiola de
los afios 60; que es un barrio en el que en el afo
2000, la Empresa Municipal de la Vivienda y Suelo
desarrollé vivienda social para dar acogida a
familias con escasos recursos pero con problemas
sociales de integracion, y que, a dia de hoy,
actualmente en las viviendas de la EMVS de la calle
Oligisto viven familias en situacién limite desde el
punto de vista econdmico y social. Pues bien, todos
los vecinos, todos los perfiles de vecinos de esas
promociones, y por supuesto la Asociacion de
Vecinos de San Fermin, llevan demasiado tiempo
pidiéndole a este Equipo de Gobierno, en primer
lugar, una mejora en la gestion de estas
promociones, claridad en los contratos de los
vecinos, seguridad juridica para los inquilinos y
planes de intervencion social para la convivencia,
planes de intervencion social. Y la respuesta del

Ayuntamiento y de la EMVS ha sido durante todo
este tiempo el silencio, lo cual ha llevado a
situaciones de injusticia y ha llevado al
Ayuntamiento a retomar e insistir en su politica de
desahucio que ustedes se comprometieron a
paralizar. Se han paralizado no todos Ilos
desahucios con motivo econémico, pero hay otros
que se estan ejecutando y a los que estamos
llevando in extremis.

La Asociacién de Vecinos de San Fermin y los
grupos municipales, tanto el de lzquierda Unida
como el del PSOE, hemos actuado siempre ante
esta situacion. Hemos llevado, junto con la
comparniera del Grupo Socialista Noelia Martinez y
con el acuerdo del grupo municipal, el no cobro del
IBI para todas aquellas familias que estan, bien en
la EMVS, como en aquellas que se han vendido a
fondos privados. Pero también hemos conseguido
evitar algunos lanzamientos con su intervencion, lo
cual agradezco, sefiora delegada, pero esta no es
la solucion del problema, y es que este
Ayuntamiento sigue promoviendo y ejecutando
desahucios de sus propios inquilinos a través de la
EMVS, lo cual nos lleva a seguir pensando que el
Partido Popular sigue gestionando la politica social
de la vivienda como una oportunidad de negocio y
no como una politica de servicios sociales, es mas,
no como una politica de intervencion social.

Voy concluyendo.

Asi, nos gustaria saber si fuera de otra forma,
qué paso con el convenio firmado en 2012 con la
Comunidad Autéonoma de Madrid para desarrollar
una intervencion social en las promociones de este
barrio 0 qué medidas se han tomado de mediacion
social, de intervencion social, en los planes de
barrio, incluido el Plan de Barrios de San Fermin,
porque lo que no puede ser es que exista
intervencion...

El Presidente: Finalice, por favor.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Javier Gonzalez Zerolo:
juridica cuando no existe intervencién social.

Termino, sefior presidente.

Las viviendas sociales no estan solo para
darselas a las personas que lo necesitan, sino tiene
que haber intervencion social para acompafiar a
esa familia y a todos los demas para lograr la
convivencia oportuna.

Por tanto, seguiremos insistiendo en, mientras
existan familias que tengan miedo a ser
desahuciadas...

El Presidente: Muchas gracias.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Javier Gonzalez Zerolo: ...,
porque ya se han anunciado los desahucios, y
seguiremos insistiendo hasta que esta ciudad...

El Presidente: Muchas gracias, sefior Zerolo.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Javier Gonzalez Zerolo: ...se
convierta en una ciudad de desahucio cero...
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El Presidente: Sefor Gonzéalez Zerolo,
muchas gracias. Ha consumido sobradamente todo
su tiempo.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Javier Gonzdalez Zerolo: ...y se
garantice el derecho constitucional a la vivienda.
Muchas gracias, sefior presidente.

El Presidente: Muchas gracias, don Pedro.
Sefiora delegada.

La Delegada del Area de Gobierno de
Urbanismo y Vivienda, y Concejala del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria de la
Paz Gonzalez Garcia: Si, muchas gracias, sefior
presidente.

Sefor Zerolo, permitame que empiece por el
final.

Le niego la mayor. Cuestionar la labor de los
servicios sociales, tanto de la Empresa Municipal de
la Vivienda y Suelo como del Area de Gobierno de
Familia y Servicios Sociales, asi como de todos los
distritos, los 21 distritos de la ciudad, no es justo ni
responsable. Usted sabe perfectamente la labor
que hacen diariamente para atender a todas las
personas que estdan en esa situacion de
vulnerabilidad.

Me pregunta usted por las actuaciones que
tenemos previstas en la EMV y son las mismas, le
tengo que decir que son las mismas que venimos
desarrollando no solo en San Fermin, sino en todos
los barrios en donde la empresa municipal gestiona
las viviendas, pero usted las conoce perfectamente,
sefior Zerolo, entre otras cosas porque usted ha
estado en las reuniones convocadas con los
vecinos para tratar de solucionar estos problemas.

No hay ni un solo dia en que dejemos de
trabajar por esas familias con dificultades; usted lo
sabe. Nada nos preocupa mas, nada nos ocupa
mas y nada tiene para nosotros mas prioridad. ;Y
como lo esta haciendo la Empresa Municipal de la
Vivienda y Suelo? Pues con acciones de todo tipo:
renovamos contratos con deudas; se firman
reducciones de renta para que esta esté como
maximo comprendida entre el 20 y el 30 % de los
ingresos de las familias; se firman planes de pago
individualizados; se invierte en las comunidades y
se hace un seguimiento permanente a las familias a
través de los trabajadores sociales. Usted lo sabe,
insisto.

Y todo este trabajo se completa naturalmente
con la formidable labor que desarrollan estos
servicios sociales municipales, de verdad,
recondzcanlo, porque si no, no estarian siendo
justos.

Yo no le voy a descubrir nada en este tema,
sefior Zerolo, porque usted es de esas personas
que trabaja muy bien los temas, por lo tanto no lo
pretendo. Lo que si tengo claro y usted lo sabe bien
es que en esta ciudad no se desahucia a nadie por
motivos econdmicos. Si asi fuese, habria habido
653 lanzamientos mas, que son los planes de pago
que hemos realizado desde el afio 2012.

Cuando la Empresa Municipal de la Vivienda y
Suelo promueve un desalojo lo hace
exclusivamente por dos motivos: porque se trata de
ocupaciones ilegales, es decir, ocupaciones con Kk,
o porque existen problemas de conflictividad vecinal
que hacen muy dificil o imposible la convivencia con
el resto de los vecinos. Se trata de un asunto tan
delicado, tan sensible y tan complejo que nunca me
encontrara en la demagogia ni en el populismo ni
con la frivolidad con la que quiza se esta tratando
este problema por parte de algunos; esto es mas
serio, don Pedro.

Si hablamos de derechos tenemos que hablar
de derechos de todos, y si hablamos de
obligaciones tenemos que hablar de obligaciones
para todos.

Y ustedes ahora que estan, sinceramente,
permitame que se lo diga, en una dinamica
preelectoral especialmente agresiva, se acuerdan
de la vivienda protegida y montan una oficina
antidesahucios para informar a los vecinos. Yo no
sé de quién habra sido la ocurrencia porque hay
muchas personas con ocurrencias Ultimamente, y lo
Unico que espero, sefior Zerolo, es que en esa
oficina les cuenten la verdad a los ciudadanos y les
digan, por ejemplo, que fueron ustedes, los
socialistas, los que aprobaron el desahucio exprés
a través de la Ley 19/2009, de medidas de fomento
y agilizacion procesal...

El Presidente: Concluya, por favor.

La Delegada del Area de Gobierno de
Urbanismo y Vivienda, y Concejala del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria de la
Paz Gonzalez Garcia: ...del alquiler y de la
eficiencia energética de los edificios; que fueron
ustedes lo que se opusieron hasta en diez
ocasiones a la dacién en pago; que fueron ustedes
los que aprobaron la Ley 11/2009, por la que se
regulan las SOCIMI con el objetivo de potenciar las
empresas privadas dirigidas a la gestion de
patrimonios de alquiler, eso que ustedes llaman
«fondos buitre» ahora; que fue el plan de vivienda
aprobado por ustedes el que impide la venta
individualizada...

El Presidente: Finalice, por favor.

La Delegada del Area de Gobierno de
Urbanismo y Vivienda, y Concejala del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria de la
Paz Gonzalez Garcia: Termino, sefior presidente.

..., la venta de viviendas individualizadas a los
vecinos y que fue su ministra Chacon la que
anuncié que la Comunidad de Madrid contaria
desde enero de 2008 con los seis primeros
juzgados de primera instancia...

El Presidente: Muchas gracias.

La Delegada del Area de Gobierno de
Urbanismo y Vivienda, y Concejala del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria de la
Paz Gonzélez Garcia: ...destinados a agilizar
desahucios por impago.
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Ese es su legado. Informen bien, sefior
Zerolo.

El Presidente: Muchas gracias, sefiora
delegada.

Sefor secretario, continuamos, por favor.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 15.- Propuesta de la Presidencia del Pleno
para quedar enterado de la renuncia a la
condicion de Concejal del Ayuntamiento de
Madrid de don Jorge Garcia Castafio, electo por
la candidatura de Izquierda Unida-Los Verdes
(IU-LV) y, asimismo, dirigir peticion a la Junta
Electoral Central para que designe el nombre
del siguiente candidato que corresponda por la
lista de la candidatura de Izquierda Unida-Los
Verdes (IU-LV), a efectos de cubrir la vacante
ocasionada por dicha renuncia.

El Secretario General: El punto no requiere
de votacion.

El Presidente: Muchas gracias. No hay
previstas intervenciones, por lo tanto, con el
agradecimiento a don Jorge Garcia Castafio por su
trabajo realizado en pro de Madrid, queda enterado
el Pleno de esta renuncia.

Sefior secretario, continuamos.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

(El Pleno queda enterado de la renuncia de don
Jorge Garcia Castafio y, en consecuencia, dirige
peticion a la Junta Electoral Central del nombre del
siguiente candidato que corresponda por la lista de la
candidatura de Izquierda Unida-Los Verdes (IU-LV),
a efectos de cubrir la vacante producida).

Punto 16.- Propuestas del Area de Gobierno de
Economia, Hacienda y Administracién Publica
para aprobar, en cinco expedientes, otras tantas
declaraciones de especial interés o utilidad
municipal, a los efectos de la obtencion de las
correspondientes bonificaciones en el Impuesto
sobre Construcciones, Instalaciones y Obras.

(Los puntos 16 a 20 se tratan conjuntamente).

El Secretario General: Teniendo en cuenta
los acuerdos adoptados al respecto en Junta de
Portavoces y lo previsto en el articulo 67.1 del
Reglamento Organico del Pleno, los puntos 16, 17,
18, 19 y 20 se darian por leidos.

El Presidente: Muchas gracias, sefior
secretario.

Posicion de voto, por tanto, de los puntos 16 a
20. ;UPyD?

El Concejal del Grupo Municipal de Unién
Progreso y Democracia, don Jaime Maria de
Berenguer de Santiago: Abstencion en todos.

El Presidente: Gracias. ¢ lzquierda Unida?

El Portavoz del Grupo Municipal de Izquierda
Unida-Los Verdes, don Angel Pérez Martinez:
Abstencion en todos.

El Presidente: Gracias. ¢ Partido Socialista?

El Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Jaime José Lissavetzky Diez:
Abstencion en todos.

El Presidente: Gracias. ¢ Partido Popular?

El Segundo Teniente de Alcalde, Portavoz de
Gobierno y Delegado del Area de Gobierno de
Seguridad y Emergencias, y Portavoz del Grupo
Municipal del Partido Popular, don José Enrique
Nufiez Guijarro: A favor en todos.

El Presidente: Muchas gracias. Quedan todos
aprobados por mayoria.

Continuamos.

(Sometidas a votacion las precedentes propuestas,
quedan aprobadas por 29 votos a favor de los
Concejales del Grupo Municipal del Partido Popular
y 17 abstenciones de los Concejales de los Grupos
Municipales Socialista de Madrid (10), de Izquierda
Unida-Los Verdes (4) y de Uniéon Progreso y
Democracia [3]).

Punto 17.- Propuestas del Area de Gobierno de
Economia, Hacienda y Administraciéon Publica
para desestimar, en cinco expedientes, otras
tantas solicitudes de declaracion de especial
interés o utilidad municipal, a los efectos de la
obtencién de las correspondientes
bonificaciones en el Impuesto  sobre
Construcciones, Instalaciones y Obras.

(De conformidad con las intervenciones recogidas
en el punto 16, y que se dan aqui por reproducidas,
resulta que, sometidas a votacion las precedentes
propuestas, quedan aprobadas por 29 votos a favor
de los Concejales del Grupo Municipal del Partido
Popular y 17 abstenciones de los Concejales de los
Grupos Municipales Socialista de Madrid (10), de
Izquierda Unida-Los Verdes (4) y de Unién
Progreso y Democracia [3]).

Punto 18.- Propuestas del Area de Gobierno de
Economia, Hacienda y Administracién Publica
para tener por desistidos de su peticién, en
ocho expedientes, a otros tantos solicitantes de
declaracién de especial interés o utilidad
municipal, a los efectos de la obtencion de las
correspondientes bonificaciones en el Impuesto
sobre Construcciones, Instalaciones y Obras.

(De conformidad con las intervenciones recogidas
en el punto 16, y que se dan aqui por reproducidas,
resulta que, sometidas a votacion las precedentes
propuestas, quedan aprobadas por 29 votos a favor
de los Concejales del Grupo Municipal del Partido
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Popular y 17 abstenciones de los Concejales de los
Grupos Municipales Socialista de Madrid (10), de
Izquierda Unida-Los Verdes (4) y de Union
Progreso y Democracia [3]).

Punto 19.- Propuestas del Area de Gobierno de
Economia, Hacienda y Administracién Publica
para estimar, en dos expedientes, los recursos
de reposicion interpuestos contra los acuerdos
por los que se desestimaron las solicitudes de
declaracién de especial interés o utilidad
municipal, a los efectos de la obtencion de las
correspondientes bonificaciones en el Impuesto
sobre Construcciones, Instalaciones y Obras.

(De conformidad con las intervenciones recogidas
en el punto 16, y que se dan aqui por reproducidas,
resulta que, sometidas a votacion las precedentes
propuestas, quedan aprobadas por 29 votos a favor
de los Concejales del Grupo Municipal del Partido
Popular y 17 abstenciones de los Concejales de los
Grupos Municipales Socialista de Madrid (10), de
Izquierda Unida-Los Verdes (4) y de Union
Progreso y Democracia [3]).

Punto 20.- Propuesta del Area de Gobierno de
Economia, Hacienda y Administracién Publica
para desestimar el recurso de reposicion
interpuesto contra el acuerdo por el que se
desestimé la solicitud de declaracion de
especial interés o utilidad municipal, a los
efectos de la obtencion de la correspondiente
bonificacion en el Impuesto sobre
Construcciones, Instalaciones y Obras.

(De conformidad con las intervenciones recogidas
en el punto 16, y que se dan aqui por reproducidas,
resulta que, sometida a votacién la precedente
propuesta, queda aprobada por 29 votos a favor de
los Concejales del Grupo Municipal del Partido
Popular y 17 abstenciones de los Concejales de los
Grupos Municipales Socialista de Madrid (10), de
Izquierda Unida-Los Verdes (4) y de Union
Progreso y Democracia [3]).

Punto 21.- Propuesta del Area de Gobierno de
Urbanismo y Vivienda para aprobar
definitivamente, una vez transcurrido el plazo de
informacion publica sin que se hayan formulado
alegaciones, el Plan Especial de Control
Urbanistico Ambiental de Usos para la
implantacién de la actividad de bar-restaurante
en las plantas s6tano, baja y primera del edificio
situado en la calle del Correo, numero 4,
promovido por El Angel-Las Postas, S. L.
Distrito de Centro.

(Los puntos 21 y 22 se tratan conjuntamente).

El Secretario General: Los puntos 21 y 22
también se darian por leidos.

El Presidente: Muchas gracias.

Posicion de voto en puntos 21 y 22. ; UPyD?

El Concejal del Grupo Municipal de Unién
Progreso y Democracia, don Jaime Maria de
Berenguer de Santiago: Abstencion en los dos.

El Presidente: ¢lzquierda Unida?

El Portavoz del Grupo Municipal de Izquierda
Unida-Los Verdes, don Angel Pérez Martinez:
Abstencion en los dos.

El Presidente: ¢ Partido Socialista?

El Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Jaime José Lissavetzky Diez:
Abstencion en los dos.

El Presidente: ¢ Partido Popular?

El Segundo Teniente de Alcalde, Portavoz de
Gobierno y Delegado del Area de Gobierno de
Seguridad y Emergencias, y Portavoz del Grupo
Municipal del Partido Popular, don José Enrique
Nufiez Guijarro: A favor en los dos.

El Presidente: Gracias a todos. Quedan
ambos aprobados por mayoria.

Continuamos.

(Sometida a votaciéon la precedente propuesta,
gueda aprobada por 29 votos a favor de los
Concejales del Grupo Municipal del Partido Popular
y 17 abstenciones de los Concejales de los Grupos
Municipales Socialista de Madrid (10), de Izquierda
Unida-Los Verdes (4) y de Uni6on Progreso y
Democracia [3]).

Punto 22.- Propuesta del Area de Gobierno de
Urbanismo y Vivienda para desestimar el
recurso de reposicion interpuesto por particular
contra el acuerdo del Pleno del Ayuntamiento de
25 de junio de 2014, por el que se denegé la
aprobacion definitiva del Plan Especial de
Control Urbanistico Ambiental de Usos para la
ampliacion de la actividad de restaurante en las
plantas so6tano, baja y primera del edificio
situado en la calle de Hermosilla, nimero 46,
promovido por “Restaurante Estay”. Distrito de
Salamanca.

(De conformidad con las intervenciones recogidas
en el punto 21, y que se dan aqui por reproducidas,
resulta que, sometida a votacion la precedente
propuesta, queda aprobada por 29 votos a favor de
los Concejales del Grupo Municipal del Partido
Popular y 17 abstenciones de los Concejales de los
Grupos Municipales Socialista de Madrid (10), de
Izquierda Unida-Los Verdes (4) y de Union
Progreso y Democracia [3]).

Punto 23.- Propuesta del Area de Gobierno de
Urbanismo y Vivienda para aprobar
provisionalmente, con estimacion parcial de las
alegaciones presentadas, la modificacion del
Plan General de Ordenacién Urbana, relativa al
Area de Planeamiento Especifico 04.17 “Goya,
1”. Distrito de Salamanca.

(Los puntos 23 a 26 se tratan conjuntamente).
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El Secretario General: Los puntos 23 a 26
también se darian por leidos teniendo en cuenta
que el punto 23 requiere el voto favorable de la
mayoria absoluta de los miembros que legalmente
componen la Corporacién en los términos previstos
en el articulo 11.2 de la Ley de Capitalidad.

El Presidente: Muchas gracias.

Posicion de voto de los puntos 23 a 26.
¢, UPyD?

El Concejal del Grupo Municipal de Unién
Progreso y Democracia, don Jaime Maria de
Berenguer de Santiago: 23 y 24 en contra, el resto
abstencion.

El Presidente: Gracias. ¢ Izquierda Unida?

El Portavoz del Grupo Municipal de Izquierda
Unida-Los Verdes, don Angel Pérez Martinez: 23
y 24 en contra, 25 y 26 abstencion.

El Presidente: Gracias. ¢ Partido Socialista?

El Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Jaime José Lissavetzky Diez: 26
abstencion, el resto en contra.

El Presidente: Gracias. ¢ Partido Popular?

El Segundo Teniente de Alcalde, Portavoz de
Gobierno y Delegado del Area de Gobierno de
Seguridad y Emergencias, y Portavoz del Grupo
Municipal del Partido Popular, don José Enrique
Nufiez Guijarro: A favor en todos.

El Presidente: Gracias. Quedan los cuatro
puntos aprobados por mayoria.

Continuamos.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

(Sometida a votacién la precedente propuesta,
queda aprobada por 29 votos a favor de los
Concejales del Grupo Municipal del Partido Popular
y 18 votos en contra de los Concejales de los
Grupos Municipales Socialista de Madrid (10), de
Izquierda Unida-Los Verdes (5) y de Union
Progreso y Democracia [3]).

Punto 24.- Propuesta del Area de Gobierno de
Urbanismo y Vivienda para aprobar
definitivamente, una vez transcurrido el plazo de
informacion publica sin  que se hayan
presentado alegaciones, el Plan Especial para la
manzana sur del Estudio de Detalle 02.206,
situada en la calle del Maestro Arbds, numero
33, promovido por Promociones y Parques
Residenciales, S. A. Distrito de Arganzuela.

(De conformidad con las intervenciones recogidas
en el punto 23, y que se dan aqui por reproducidas,
resulta que, sometida a votacién la precedente
propuesta, queda aprobada por 29 votos a favor de
los Concejales del Grupo Municipal del Partido
Popular y 18 votos en contra de los Concejales de
los Grupos Municipales Socialista de Madrid (10),
de Izquierda Unida-Los Verdes (5) y de Unidn
Progreso y Democracia [3]).

Punto 25.- Propuesta del Area de Gobierno de
Urbanismo y Vivienda para aprobar
definitivamente, una vez transcurrido el plazo de
informacion puablica sin  que se hayan
presentado alegaciones, el Plan Especial para
las fincas situadas en la calle de Campezo,
nimeros 5 y 7, promovido por Makro
Autoservicios Mayoristas, S. A. Distrito de San
Blas - Canillejas.

(De conformidad con las intervenciones recogidas
en el punto 23, y que se dan aqui por reproducidas,
resulta que, sometida a votacion la precedente
propuesta, queda aprobada por 29 votos a favor de
los Concejales del Grupo Municipal del Partido
Popular, 10 votos en contra de los Concejales del
Grupo Municipal Socialista de Madrid y 8
abstenciones de los Concejales de los Grupos
Municipales de lzquierda Unida-Los Verdes (5) y de
Unién Progreso y Democracia [3]).

Punto 26.- Propuesta del Area de Gobierno de
Urbanismo y Vivienda  para  aprobar
definitivamente, una vez transcurrido el plazo de
informacion publica sin que se hayan
presentado alegaciones, la modificacion del
Plan Parcial 1-22 del Area de Planeamiento
Incorporado 08.05 “Los Tres Olivos”, promovida
por particulares. Distrito de Fuencarral — El
Pardo.

(De conformidad con las intervenciones recogidas
en el punto 23, y que se dan aqui por reproducidas,
resulta que, sometida a votacion la precedente
propuesta, queda aprobada por 29 votos a favor de
los Concejales del Grupo Municipal del Partido
Popular y 18 abstenciones de los Concejales de los
Grupos Municipales Socialista de Madrid (10), de
Izquierda Unida-Los Verdes (5) y de Unién
Progreso y Democracia [3]).

Punto 27.- Propuesta del Area de Gobierno de
Urbanismo y Vivienda para estimar la iniciativa
para la ejecucion urbanistica del Area de
Planeamiento Remitido 07.09 “Talleres de
Precision y Laboratorio de Artilleria Raimundo
Fernandez Villaverde”, formalizada por el
Instituto de Vivienda, Infraestructura vy
Equipamiento de la Defensa. Distrito de
Chamberi.

El Presidente: Muchas gracias.

Hay prevista Unicamente intervencion del
Grupo Socialista. Sefiora delegada ¢ quiere hacer
uso del primer turno?

(Asentimiento de la sefiora Gonzalez Garcia).
Adelante, por favor. Dispone de cinco minutos.

La Delegada del Area de Gobierno de
Urbanismo y Vivienda, y Concejala del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria de la
Paz Gonzalez Garcia: Muchas gracias, sefor
presidente.
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La propuesta que presentamos al Pleno para
su aprobacion es la iniciativa para la ejecucion
urbanistica del APR 07.09 Raimundo Fernandez
Villaverde, formalizada por el Invied (Instituto de la
Vivienda, Infraestructura y Equipamiento de la
Defensa). Los terrenos objeto de desarrollo y
ejecucion urbanistica se integran en el citado APR y
se clasifican por el Plan General como suelo urbano
no consolidado sometido al régimen urbanistico del
articulo 20 de la Ley del Suelo 9/2001 de la
Comunidad de Madrid.

Segun la ficha urbanistica, la superficie total
del ambito es de 14.500 m? con una edificabilidad
de 54.000 m? para uso residencial y una superficie
de cesion para uso dotacional publico en su clase
de zonas verdes de 3.300 m2. El Plan General no
establece una ordenacion pormenorizada del suelo,
remitiéndose a la redaccion posterior de un
planeamiento de desarrollo, en este caso el Plan
Parcial de Reforma Interior, que delimite el ambito
territorial de actuacion y fije el sistema de actuacion
para el desarrollo de la gestién urbanistica.

En definitiva, para desarrollar este ambito es
necesario, conforme establece la ley, que se
formalice la iniciativa de planeamiento, es decir, que
los propietarios del suelo comuniquen al
Ayuntamiento que quieren desarrollarlo y que
pretenden que se aplique el sistema de
compensacion. Por ello el Invied, como propietario
unico de los terrenos del ambito, presentd a tramite
el 11 de diciembre la solicitud de estimacién de la
iniciativa de gestion del APR.

Los servicios municipales examinaron la
solicitud formulada, efectuando seguidamente un
requerimiento para que se aportara la
documentacion necesaria para la formalizacion de
dicha solicitud, tal y como establece el articulo 106
de la Ley del Suelo.

De acuerdo con el citado precepto, dicha
documentacién es la siguiente: Plan Parcial de
Reforma Interior, proyecto de urbanizacion,
certificacion registral acreditativa del dominio y
cargas de las dos fincas integrantes del ambito de
gestiéon, propuesta de convenio urbanistico a
suscribir para la gestion y ejecucion del ambito,
acreditacion de haberse insertado anuncio de la
iniciativa en el Boletin Oficial de la Comunidad de
Madrid y en al menos uno de los diarios de mayor
difusion en ella, autorizacion del Invied a la
Sociedad Mercantil Residencial Maravillas para la
tramitacion y gestion del plan.

Con anterioridad a la presentacion de toda
esta documentacion, el Plan Parcial de Reforma
Interior habia sido remitido a la Direccion General
de Planeamiento del Area de Gobierno con objeto
de que informara acerca de si el mismo reunia la
documentacién y los requisitos esenciales para
proponer la estimacién de la iniciativa.

Los servicios mencionados emitieron el 17 de
diciembre un informe en el que se indica que el plan
cumple con la documentaciéon minima exigida por el
articulo 49 de la Ley del Suelo para dicho
instrumento. Asimismo, el proyecto de urbanizacion

presentado fue remitido al Area de Gobierno de
Medio Ambiente y Movilidad a fin de que por sus
servicios se informara si el mismo reunia la
documentacion y los requisitos adecuados para
proponer la estimacion de la iniciativa, informe en
tal sentido que fue evacuado en el mes de
diciembre.

Con fecha 29 de diciembre de 2014, la Entidad
Residencial Maravillas comunica al Ayuntamiento
que con fecha 18 de diciembre el Invied les habia
transmitido el pleno dominio de las fincas que
conforman el ambito tras haber resultado Ila
indicada sociedad adjudicataria en subasta publica.
Solicitan del Ayuntamiento que se tenga por
subrogada la citada entidad en el lugar y posicion
del Invied como propietario Unico, para la
formalizacion de la iniciativa y la aplicacion del
sistema de compensacion para el desarrollo
urbanistico de los terrenos, y acompafan la
escritura publica de transmision de las fincas.

Por tanto, una vez cumplimentados todos los
requisitos y formalidades exigidas en el articulo 106
de la Ley del Suelo, procede iniciar la tramitacion de
esta iniciativa, tramitaciéon que, de acuerdo a lo
dispuesto en el articulo 107, debe ser sometida al
Pleno para su aprobacion.

En este tramite nos encontramos hoy para
hacer posible la ordenacion del ambito; estamos
pues ante la presentacién de la iniciativa que, una
vez aprobada, permitira el tramite de aprobacion del
Plan Parcial y la ejecucion del proyecto de
urbanizacion. Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias a usted,
sefiora delegada.

Interviene por el Grupo Socialista don Diego
Cruz, que dispone también de cinco minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Diego Cruz Torrijos: Buenos dias,
sefior presidente.

Si llego a saber que mira usted el expediente
no le hago este feo no intervengo, porque yo no iba
a hablar del expediente y de los datos que, sin duda
alguna, conocia yo y creo que todos en esta sala.
Yo vengo a hablar de Ilo que es |la
despatrimonializacion publica de esta ciudad, yo
vengo a hablar de eso; yo vengo a hablar de lo que
usted llama la colaboracién publico-privada pero
que yo traduzco en 111 millones de euros se llevan
la gran parcela, que era una posibilidad histérica
para Chamberi, para Madrid, en otras manos, en
otros gestores; yo vengo a hablar de si alguna vez
han pensado ustedes que sobre el suelo publico de
Madrid cabe alguna gestibn mas que leernos el
correlato de un expediente; yo vengo a hablar de
eso. Yo vengo a hablar de esa parcela, y de esta, y
de esta, y de esta...

(El sefior Cruz Torrijos muestra varias fotografias).
..., que son continuos, diarios, subastas de

espacios publicos, de equipamientos publicos,
lugares publicos que pasan al mejor postor; yo
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vengo a hablar de un modelo de urbanismo que es
contrario al desarrollo l6gico de la ciudad.

A los que somos de Chamberi, querido Pedro,
querida concejala, recordamos, como siempre se
nos decia, que estabamos ante un sitio terminado,
colmatado, y algunos, que mirabamos mas alla del
expediente, deciamos que eso no era cierto, que
habia grandes posibilidades para Madrid y para
Chamberi, oportunidades como esta, como este
cuartel de artilleria de precision, oportunidades
como era el parque movil, oportunidades como
era..., etcétera, etcétera, Metro; y eso dependia,
oportunidades para un distrito como Chamberi,
carente de infraestructuras, con mucha densidad de
instalaciones y para una ciudad que también
precisa de ese tipo de apuesta politica, y eso
requeria, ¢qué requeria? Un nuevo modelo de
urbanismo no visto en la ciudad mas alld de
expedientes, sefiora concejala; de un Ayuntamiento
que procurara conciliar, discutir, debatir, acordar
con otras instituciones otras posibilidades para esos
terrenos, para este y para otros. Pero frente a eso,
vemos —Yy vamos a lo de Chamberi, pero hablamos
de toda la ciudad— como todo los dias se subastan
grandes oportunidades como esta, pero también
pequefios locales que puedan dar salida a
equipamientos de proximidad, de los que luego nos
quejamos que no tenemos. Yo le hablo de un
didlogo entre Administraciones y, por supuesto,
también de un concurso con lo privado, pero no
donde lo privado se lleve por 111 millones justo la
joya de la corona, como decian los propios
periodistas al hablar de esta parcela.

De esto venia yo a hablar, y, por lo tanto, si
llego a saber que usted me iba a leer el expediente,
pues sinceramente me hubiera ahorrado y le
hubiera ahorrado a usted la molestia.

Es hora de que miremos la ciudad, lo que
queda, yo creo con otros ojos. Yo les llamo a
mirarla a partir de mayo, ya lo miraran quienes
tengan que mirarlo, les llamo a no perder hoy las
oportunidades que quedan, que digo: diariamente el
Boletin Oficial publica subastas que imposibilitan,
que frenan otra politica para la ciudad, que rompen
aspiraciones y posibilidad de desarrollo de
programas sociales, de espacios para la propia
ciudad o de operaciones como esta, que era un
suefio para Chamberi; un suefio que un inversor,
que al parecer tiene grandes posibilidades o una
gran valentia, pues se hace suyo: esto, Guatemala,
Gerencia de Urbanismo, el parque movil...
Efectivamente, estamos hablando de una ciudad
que algunos mirabamos y la veiamos —y termino—
hace afios, sobre todo el distrito de Chamberi, con
unos ojos de lo que se podia hacer, lo que se
podria hacer, con el acuerdo, con el dialogo, con el
consenso y con la busqueda de nuevas soluciones,
y usted me lee el expediente. No esperaba menos
de usted, pero me parece muy triste.

El Presidente: Muchas gracias, sefor Cruz.
Sefora delegada.

La Delegada del Area de Gobierno de
Urbanismo y Vivienda, y Concejala del Grupo

Municipal del Partido Popular, dofia Maria de la
Paz Gonzalez Garcia: Muchas gracias, sefor
presidente.

Sefior Cruz, confieso una vez mas que no les
entiendo, no les entiendo. Yo sé que ustedes tienen
una concepcion del urbanismo absolutamente
intervencionista, con la idea de teledirigir las
pretensiones de lo publico, de lo privado; nosotros
no tenemos ese interés. Nosotros utilizamos los
instrumentos de planeamiento que tenemos. No
hacemos ninguna modificacién en este expediente
sobre las caracteristicas que tiene ese suelo ni
sobre la edificabilidad, no hay ninguna modificacion,
sefior Cruz. Lo que iba a ser ese suelo y las
posibilidades de desarrollo de ese suelo estan ya
contempladas en el Plan General de Ordenacion
Urbana, por lo tanto no sé a qué viene ese discurso,
cuando en ese suelo se va a desarrollar una
actividad inmobiliaria residencial promovida por una
cooperativa, que es un modelo que yo creo que se
ajusta bastante a su modelo de gestion del
urbanismo; no entiendo su motivo de reproche,
sinceramente. Los propietarios del suelo tendran
que ceder, hacer las cesiones que establece la Ley
del Suelo al Ayuntamiento de Madrid en beneficio
de los madrilefios.

Me habla usted de un distrito sinceramente
que yo desconozco, porque dice que esta
absolutamente limitado en equipamientos vy
desposeido de equipamientos publicos.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Diego Cruz Torrijos: Carece.

La Delegada del Area de Gobierno de
Urbanismo y Vivienda, y Concejala del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria de la
Paz Gonzéalez Garcia: Y bien..., carece, carece.
Pues bueno, en los ultimos afios yo sé que se ha
puesto en servicio un centro de servicios sociales
en la calle Galileo, una unidad integral de Policia
Municipal en la calle Raimundo Fernandez
Villaverde, un centro deportivo municipal en
Vallehermoso.... En fin, los equipamientos existen.
Y las cesiones obligatorias de ese ambito al
Ayuntamiento se produciran, sefior Cruz.

Insisto, tenemos modelos de gestion del
urbanismo absolutamente diferentes, pero es que
en este caso la propiedad del suelo es de una
Administracién publica, en este caso del ministerio,
y sinceramente no nos hemos apartado ni un
milimetro de lo que establecia la ficha del Plan
General de Ordenacion Urbana respecto de los
usos de ese suelo y el destino de ese suelo. Por lo
tanto, digame usted por donde caminamos, ustedes
desde luego un poco a la deriva, permitame que se
lo diga, sefor Cruz.

El Presidente: Muchas gracias, sefiora
delegada.

Sometemos, por tanto, a votacion la propuesta
del area de gobierno. ; UPyD?

El Concejal del Grupo Municipal de Unién
Progreso y Democracia, don Jaime Maria de
Berenguer de Santiago: Abstencion.
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El Presidente: Gracias. ¢ lzquierda Unida?

El Concejal del Grupo Municipal de lzquierda
Unida-Los Verdes, don Angel Lara Martin de
Bernardo: En contra.

El Presidente: Gracias. ¢ Partido Socialista?

El Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Jaime José Lissavetzky Diez: En
contra.

El Presidente: Gracias. ¢ Partido Popular?

El Segundo Teniente de Alcalde, Portavoz de
Gobierno y Delegado del Area de Gobierno de
Seguridad y Emergencias, y Portavoz del Grupo
Municipal del Partido Popular, don José Enrique
Nafiez Guijarro: A favor.

El Presidente: Muchas gracias. Queda
aprobada por mayoria.

Podemos continuar, sefior secretario.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

(Sometida a votacion la precedente propuesta,
queda aprobada por 27 votos a favor de los
Concejales del Grupo Municipal del Partido Popular,
14 votos en contra de los Concejales de los Grupos
Municipales Socialista de Madrid (10) y de Izquierda
Unida-Los Verdes (4) y 3 abstenciones de los
Concejales del Grupo Municipal de Unién Progreso
y Democracia).

Punto 28.- Proposicion n.° 2015/8000072,
presentada por el concejal don Jaime Maria de
Berenguer de Santiago, del Grupo Municipal de
Unién Progreso y Democracia, interesando la
creacién, en el portal de Transparencia de la
pagina web del Ayuntamiento de Madrid, de una
aplicacion informatica interactiva que permita a
los ciudadanos el acceso facil, comodo y rapido
a la informacién sobre la actividad politica de la
Corporacién, incluido el Informe de Actividad
que emite la Presidencia del Pleno.

El Secretario General: Sefalar a este
respecto, para su debida constancia y que los
concejales puedan tenerlo en cuenta, que se ha
suscrito un acuerdo transaccional entre el portavoz
del Grupo Municipal del Partido Popular, don José
Enrique Nufiez Guijarro, y el portavoz del Grupo
Municipal de Unién Progreso y Democracia, don
David Ortega Gutiérrez, de un texto que vendria,
por su naturaleza, a sustituir al inicialmente
sefialado en la proposiciéon a la que se acaba de
hacer referencia.

El Presidente: Muchas gracias, sefior
secretario.

Asi es, tiene la palabra don Jaime de
Berenguer.

El Concejal del Grupo Municipal de Unién
Progreso y Democracia, don Jaime Maria de
Berenguer de Santiago: Si, buenos dias.

Hoy vamos a hablar de transparencia, y
vamos a hablar de transparencia porque Ila
transparencia es buena, es sana y, ademas, la
transparencia previene o es el antidoto de la
corrupcion. Pero no solo es el antidoto de la
corrupcion, la transparencia ademas es la base de
las buenas practicas en la politica y en las
Administraciones publicas, también en las privadas,
pero de eso no nos toca hoy hablar aqui. De hecho
los espafioles lo saben, y como lo saben, ellos
mismos, a pesar de que era un concepto que hasta
hace no mucho tiempo no era aplicado ni aplicable
ni conocido desde la sociedad civil a la politica, hoy
en dia ningun espafiol permitiria a ningun partido
politco que no lo llevara en sus programas
electorales o no lo aplicara en las Administraciones
publicas.

Los espafioles estan hartos; estan hartos de la
politica opaca, estan hartos de los politicos que no
rinden  cuentas, estan hartos  de las
Administraciones que les impiden o que les
boicotean llegar a la informacion a la que tienen
derecho, y por eso los ciudadanos quieren que
termine ya esa politica de opacidad y quieren que
se lleve a cabo una politica de transparencia.

Por eso UPyD trajo esta proposicion al Pleno,
una propuesta para que los ciudadanos supieran
cudl era la actividad politica de los grupos que
estdn aqui y de los concejales que les
representamos. En ese sentido, nosotros no
tenemos mas que alegrarnos de que haya venido el
Partido Popular y haya presentado una proposicion
transaccional a la nuestra, es decir, que se quiera
unir a la que hemos traido, tarde, tarde, al final de la
legislatura; es la primera que nos aprueban o que la
quieren votar con nosotros sobre las muchas de
transparencia que hemos traido y espero que no
haya sido porque se hayan equivocado, espero que
haya sido porque de verdad creen en ello y no
porque se hayan equivocado. Bien.

Una vez dicho esto, la propuesta de
transparencia que traemos es fundamentalmente
para que sepan qué es lo que hacemos, qué es lo
que proponemos y qué es lo que votamos los
representantes de los madrilefios en este
Ayuntamiento, cosa que hasta ahora era
practicamente imposible saber.

UPyD defiende la transparencia y la rendicién
de cuentas porque sabemos que es la Unica
manera de terminar con la corrupcion, de luchar
contra el clientelismo politico y de acabar con los
privilegios, algo que creemos que es ampliamente
apoyado por la ciudadania espafiola. Es evidente
que si queremos hacer de Espafia un pais a la
altura de los mejores, con instituciones que rindan
cuentas a los espafioles, que funcionen, que sean
ademas propio de las instituciones transparentes y
que Espafia sea un pais prospero y con una
democracia moderna, la politica de transparencia
es absolutamente fundamental porque, como ya he
dicho antes, es el antidoto de la corrupcion.

Por tanto, ante la pregunta de si los
madrilefios quieren saber y quieren conocer qué es
lo que hacen los partidos politicos que les
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representan en este Ayuntamiento, la respuesta es
si. Ante la pregunta de si los madrilefios quieren
conocer cudles son las proposiciones, las
enmiendas, las preguntas y las votaciones que
llevan a cabo sus concejales, la respuesta no puede
ser otra que si, y es por eso que hemos traido esta
proposicion.

Sefiores concejales, sefores del Partido
Popular, del Partido Socialista y de Izquierda Unida,
o las instituciones y la actividad de los partidos
politicos somos transparentes y claros o los
espafoles nos haran ser a la fuerza transparentes y
claros, como ha quedado demostrado y como ya
nos han dicho. Estamos ante una nueva
oportunidad de tratar la transparencia y tratar la
transparencia de las Administraciones publicas
como quieren los espafioles, y creo que ademas
Madrid en este sentido puede ponerse donde le
corresponde tomando el liderazgo en la politica de
transparencia y dando ejemplo no solo al resto de
ayuntamientos, sino al conjunto de las
Administraciones. Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias, sefor De
Berenguer.

Por el Equipo de Gobierno, tiene la palabra la
sefiora delegada.

La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Economia, Hacienda y
Administracién Publica, y Concejala del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Concepcién Dancausa Trevifio: Gracias, sefior
presidente.

Mire, sefior De Berenguer, ni nos hemos
equivocado ni hemos llegado tarde, porque la
realidad es que nosotros venimos trabajando en el
tema de la transparencia, que por cierto nos
tomamos muy en serio, desde hace bastantes afos,
y lo hemos hecho poniendo de manifiesto mejoras
que hemos incluido en la pagina web y que yo,
como creo que no las conoce, se las voy a relatar.

Le voy a relatar que en lo que se refiere a la
actividad del Pleno, que es a lo que atafe su
iniciativa, en estos ultimos afios hemos implantado
el Registro Electrénico del Pleno, que permite la
presentacién telematica de iniciativas; hemos
incluido la posibilidad de que los ciudadanos
contacten directamente por medio telematico con
los concejales a través de sus perfiles; hemos
incluido la retransmisién en directo de las sesiones
de Pleno, que estan disponibles para su
visualizacién por todos los ciudadanos durante un
afio. Y dentro de esta linea de trabajo, también
hemos mejorado la actividad del Pleno, es mas, yo
diria que hay una abundante informacién sobre la
actividad puesto que publicamos todos los acuerdos
que vamos adoptando, incluidas las convocatorias y
los 6rdenes del dia, el resumen de los acuerdos, los
diarios de sesiones, que contienen no solamente la
intervencion, sino toda la votaciéon de cada uno de
los grupos politicos. Asimismo, cada semestre la
Presidencia del Pleno remite a los grupos el Informe
de Actividad Parlamentaria, tanto en Pleno como en

comisiones, y se publican en la web municipal las
resoluciones de la Presidencia.

Pues bien, es verdad que a pesar de todos
estos avances, somos conscientes de que debemos
mejorar, sobre todo el acceso a la informacion, para
que sea mas facilmente localizable por los
ciudadanos. Por eso estamos trabajando en la
creacion de un buscador de contenidos en la pagina
web, la inserciébn de links que interconecten
documentos o la posibilidad de incluir los
documentos de las iniciativas tal y como son
presentadas por los concejales y grupos. Por tanto,
compartimos plenamente el espiritu y la finalidad de
la proposicion planteada por el concejal de UPyD,
pero consideramos que se puede ir un paso mas
alla, y por eso hemos planteado en esta enmienda
transaccional que compartimos que se recoja la
posibilidad de que los contenidos tengan formato
abierto, de forma que sean reutilizables por todos
los ciudadanos.

Lo que si le quiero decir es que el trabajo que
hemos realizado ha sido reconocido por la
Organizacion Transparencia Internacional, que
desde el afio 2008 elabora el indice de
transparencia en los ayuntamientos para evaluar si
la informacion que facilitamos se ajusta a los
criterios de transparencia. Pues bien, la evaluacion
de Transparencia Internacional a lo largo de estos
afnos es un reflejo del esfuerzo que hemos hecho
en el gobierno de la ciudad. Sobre 100 puntos
posibles hemos llegado en el 2012 al 96,3. Ademas,
en el apartado de los ayuntamientos de mas de
500.000 habitantes, el Ayuntamiento de Madrid
ocupa la primera posicién, y es més, en este ultimo
afio se ha incrementado en un 14 % las paginas
consultadas a través de Internet, concretamente el
afio 2014 han sido 40.000 paginas. Es decir, que
hemos avanzado muchisimo pero que creemos que
en el préximo afio —que nos van a evaluar ademas
préximamente— podamos seguir obteniendo la
misma puntuacion.

Y por otro lado, también quiero recordarle,
para convencerle de que realmente estamos
comprometidos y hemos trabajado en transparencia
y usted no se lo cree, que la universidad Rey Juan
Carlos ha realizado en 2014 un test de aplicaciéon
municipal de la Ley de Transparencia, y el
Ayuntamiento de Madrid ha obtenido una
puntuacion de 4,28 sobre un maximo de 5,
situandose en la tercera posicién entre las ciudades
de mas de 50.000 habitantes. Es decir, que todo
esto demuestra claramente nuestro compromiso y
nuestro trabajo con la transparencia.

Y es mas, ya a titulo personal y por darle un
dato, mire, yo, cuando fui presidenta de Ia
Asamblea de Madrid, no solamente modifiqué la
pagina web, sino que inclui —y tengo que decir que
aqui estaba también el vicepresidente, que
compartia plenamente ese objetivo y apoyod
absolutamente esa iniciativa— y conseguimos que
la pagina web de la Asamblea de Madrid de
entonces ya estuviera todo lo que usted en este
momento sitda, es decir, la localizaciéon de cualquier
iniciativa que se debata en el Pleno a través no
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solamente del grupo politico, del concejal, de la
materia, etcétera. Eso esta hoy en la Asamblea de
Madrid y estoy segura que dentro de poco lo
tendremos en nuestra pagina web de este
Ayuntamiento. Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias, sefiora
delegada.

Segundo turno. Sefior de Berenguer.

(El sefior De Berenguer de Santiago declina hacer
uso de la palabra).

Muchas gracias. No va a intervenir.
Por Izquierda Unida, don Angel Lara.

El Concejal del Grupo Municipal de Izquierda
Unida-Los Verdes, don Angel Lara Martin de
Bernardo: Si, gracias, presidente.

He de reconocer que, una vez escuchada a la
sefiora Dancausa y al sefior De Berenguer, al
menos a Mi N0 se me ocurren mejores razones ni
mas razones para poder argumentar y defender
esta proposicién. Por tanto, mi intervencion
simplemente serd para congratularnos de que se
apruebe por unanimidad y, por tanto, apoyarla.
Nada mas, presidente.

El Presidente: Gracias, senor Lara.
Sefior Cruz.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Diego Cruz Torrijos: Bueno, pues
siguiendo la inteligente intervencion del amigo
Angel, su brevedad, totalmente de acuerdo:
creemos que la transparencia es un bien necesario,
es buena y creemos que, en todo caso, se deberia
estudiar la posibilidad de incorporar en este mismo
instrumento, en esta misma herramienta, también
las iniciativas de las juntas municipales, de tal forma
que veamos o un ciudadano pueda ver en toda su
extension el trabajo de los grupos politicos.

El Presidente: Muchas gracias, sefior Cruz.
Sefora Dancausa, para concluir.

(La sefiora Dancausa Trevifio manifiesta su
intencién de no intervenir).

¢No va a intervenir? Muchas gracias.

Someteriamos, por tanto, a votacion la
enmienda transaccional, que ha sido presentada y
firmada por los grupos politicos. ¢UPyD?

El Portavoz del Grupo Municipal de Unidn
Progreso y Democracia, don David Ortega
Gutiérrez: A favor.

El Presidente: Muchas gracias. ¢lzquierda
Unida?

El Concejal del Grupo Municipal de lzquierda
Unida-Los Verdes, don Angel Lara Martin de
Bernardo: A favor.

El Presidente: Gracias. ¢ Partido Socialista?

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Diego Cruz Torrijos: A favor.

El Presidente: Gracias. ¢ Partido Popular?

El Segundo Teniente de Alcalde, Portavoz de
Gobierno y Delegado del Area de Gobierno de
Seguridad y Emergencias, y Portavoz del Grupo
Municipal del Partido Popular, don José Enrique
Nufiez Guijarro: A favor.

El Presidente: Muchas gracias. Queda, por
tanto, aprobada por unanimidad.

Sefor secretario, continuamos.

(Sometida a votacién la enmienda transaccional, de
caracter sustitutivo de la proposicion, planteada
conjuntamente por los Grupos Municipales del
Partido Popular y de Unién Progreso y Democracia,
es aprobada por unanimidad).

Punto 29.- Proposicion n.° 2015/8000073,
presentada por la concejala dofia Patricia Garcia
Lopez, del Grupo Municipal de Unién Progreso y
Democracia, interesando que los Grupos
Municipales con representacion en el
Ayuntamiento de Madrid rechacen la presencia
en las listas electorales de personas
condenadas o0 imputadas por delitos de
corrupcion politica y que insten a los 6rganos
de sus respectivos partidos encargados de
ratificar las listas electorales al municipio de
Madrid, a que no incorporen en las mismas a
aquellas que se encuentren en dichas
situaciones.

El Presidente: Muchas gracias, sefor
secretario.

Dofia Patricia Garcia, tiene usted la palabra.

La Concejala del Grupo Municipal de Unién
Progreso y Democracia, dofia Patricia Garcia
Lopez: Gracias, presidente. Buenos dias.

Recuerdo en un sonado y fallido intento de
ocultar la noticia matando al mensajero, cémo el
presidente del Gobierno de Espafia, el sefior Rajoy,
arremetio duramente durante el debate de su
investidura contra la portavoz de Unién Progreso y
Democracia, dofia Rosa Diez, porque esta se
atrevioé a denunciar la corrupcion politica como uno
de los principales problemas de nuestro pais y el
enemigo a batir si realmente nos proponemos
regenerar nuestras instituciones y fortalecer la
democracia.

Pero como suele decirse, la realidad es
tozuda: Bankia, Girtel, Brugal, Barcenas, Marea,
ERE, ITV, Palau, Palma Arena, caso Noos,
mordidas y evasion fiscal continuadas del clan
Puyol, recientemente contratos bajo sospecha en
Rivas y el escandalo mayusculo de la trama
mafiosa que se deja entrever en el caso Punica. No
da tiempo en lo que dura esta exposicion a
enumerar todos los casos que dia tras dia
conmocionan a la opiniéon publica espafola, que
asiste aténita a revelaciones cada vez mas
vergonzosas. Y no se trata solo de la realidad de la
corrupcién que tenemos la obligacion de combatir
desde todos los frentes, se trata también de la
percepcion de la corrupcién, que aparece
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reiteradamente y desde hace ya demasiado tiempo
entre los principales problemas del pais a ojos de
los espafoles, o eso es lo que nos cuenta el CIS.

Para terminar con esta percepcion, sefiores,
no es suficiente con matar al mensajero, ya no es
suficiente. Quiero resaltar que estoy hablando de
corrupcion politica, no administrativa ni funcionarial.
El fendmeno de la corrupcién en Espaia se
presenta intimamente ligado a las estructuras de los
partidos politicos y muy significativamente
localizado en el ambito local; es una corrupcion
institucionalizada resultado de la colonizacién de
todos los ambitos por parte de la politica, una
corrupcion transversal que afecta a todo. Les pongo
dos ejemplos: Bankia y esas tarjetas black de las
que disfrutaban miembros de casi todos los
partidos, o el caso Punica, que parece que también
va a terminar dando en prisién con los huesos de
representantes de casi todos los partidos politicos.

La corrupcion tiene costes econdmicos, es
cuantificable, pese a que por alguna razén en
Espafia existen pocos estudios serios sobre el
tema, pero se habla de unos 40.000 millones; tal
vez sean mas. Los ciudadanos son cada vez mas
conscientes de que hay una relacion entre la
corrupcioén y los recortes al que se ha sometido el
estado de bienestar. También —menos evidente—
existe una relacion entre la corrupcién y la crisis
econdmica, porque la corrupcién crea inseguridad
juridica, limita la libre concurrencia y, en definitiva,
supone un freno al desarrollo de la economia de
empresa. Pero ademas, la corrupcion tiene unos
catastréficos costes sociales, porque provoca el
descrédito de las instituciones y de la actividad
politica y la desafeccién de los ciudadanos hacia
sus representantes, en quienes no pueden confiar;
todos hemos oido el famoso no nos representan,
que ademas es una afirmacion falsa porque los
politicos si representan a los ciudadanos, el
problema es cuando los representan mal, cuando
se relega el servicio publico y se persigue
unicamente el medro econdmico o electoral.

El Unico coste, aparte del de la carcel que
deberia acarrear la corrupcion, es el coste electoral.
En otros paises si un ministro plagié su tesis
doctoral veinte afios atras, tiene que dimitir porque
sus compafieros son conscientes de que los
ciudadanos no le van a perdonar la mentira.

En Espafia no ha venido siendo asi. Los
sustentadores del bipartidismo imperfecto que
hemos sufrido, han confiado en que sus respectivas
formaciones politicas podian permitirse el lujo de la
corrupcion; pero es un lujo que Espaia no se puede
permitir. La corrupcién tiene solucion, no es una
cuestion de caracter nacional ni de idiosincrasia, no
es una plaga inevitable, la solucion pasa
necesariamente por eliminar los incentivos
perversos que nuestro sistema ofrece a los
corruptos, no solo para detectarlos y expulsarlos,
sino para hacer de la practica politica un campo
hostii a quien se acerque con motivaciones
deshonestas. Por eso, la lucha contra la corrupcion
debe empezar en el seno de los propios partidos
politcos que tienen que convertirse en

organizaciones limpias, capaces de ofrecer a los
ciudadanos a los mejores, a los mas preparados y a
los mas honrados, a los politicos que la sociedad
demanda y necesita para desarrollar una
democracia de calidad.

Son muchas las medidas que podemos
adoptar: tipificar el delito de financiacién ilegal de
los partidos, prohibir la condonacion de sus deudas,
impulsar una ley de proteccién al denunciante,
etcétera; pero todo eso excede de la capacidad de
este Pleno. Por eso les traigo una proposicion
mucho mas modesta, una proposicion que podria
calificarse de minimos pero que al Grupo Municipal
de Union Progreso y Democracia le parece un
principio necesario para ofrecer a los ciudadanos la
confianza que necesitan, porque estan hartos del
espectaculo de la impunidad. Los ciudadanos
reclaman y merecen que los partidos que aspiran a
dirigir y gestionar la cosa publica, designen para
ello a personas capaces y honestas, y los partidos
debemos comprometernos clara y explicitamente
en ese sentido. Rechazar la inclusion de personas
condenadas o imputadas por delitos de corrupcion
politica, es un mensaje clave para que la
ciudadania recupere la confianza en las
instituciones y en el sistema de partidos. Estemos,
por favor, a la altura de lo que se espera de
nosotros. Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias, sefora
Garcia.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el sefior
portavoz del Partido Popular.

El Segundo Teniente de Alcalde, Portavoz de
Gobierno y Delegado del Area de Gobierno de
Seguridad y Emergencias, y Portavoz del Grupo
Municipal del Partido Popular, don José Enrique
Nuafiez Guijarro: Bien, gracias, sefior presidente.
Sefora Garcia, seforas y sefiores concejales.

El tema de la corrupcién es uno de los asuntos
que mas preocupan a los espafioles, no cabe
ninguna duda. Han sido numerosos los casos de
corrupcién aparecidos en los ultimos tiempos que
afectan, como usted muy bien decia, a todos los
partidos y a todas las ideologias. Este ha sido uno
de los motivos por los que se ha producido esa
enorme desafeccion de los ciudadanos a la politica
y, sobre todo, a los representantes politicos. Por
ello, somos precisamente nosotros, los politicos, los
responsables de depurar esta situacién y conseguir
que los ciudadanos vuelvan a percibir la politica
como una actividad legitima, ejemplar y que
persigue unicamente defender los intereses de los
ciudadanos y los representantes en las
instituciones. Somos conscientes de ello y por eso
luchamos por combatir esta situacion.

Desde el Partido Popular o desde que el
Partido Popular asumioé el gobierno de la naciéon en
el afo 2011, se ha estado trabajando intensamente
por introducir medidas de regeneracion politica, asi
como reformas de importante calado que
permitieran reforzar el castigo y conseguir una
mayor agilizacidon en la presuncion de delitos de
corrupcion; una serie de reformas penales y
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procesales, por un lado, que supondran un
endurecimiento de las penas previstas por el
Codigo Penal para determinados delitos que
pudieran estar relacionados con la corrupciéon
politica y, por otro, la introduccion de nuevos
procedimientos para perseguir de manera mas agil
a los autores de este tipo de delitos; y no solo eso,
sino también la imposibilidad de que ocupen altos
cargos de la Administracion aquellas personas que
hubieran sido condenadas por determinados delitos
también relacionados con la corrupcion politica.

Son muchas las medidas, no solo estas, en las
que esta trabajando del Gobierno central y que
esperan puedan ser aprobadas con el consenso
mayoritario de todas las fuerzas politicas. Se trata
de un importante paso adelante en el terreno de la
transparencia, unos avances de enorme calado
hasta ahora no vistos en la historia reciente de
nuestra democracia. Sin embargo, lo que ustedes
proponen, que puede ser razonable a bote pronto,
entra en un terreno que puede resultar sumamente
peligroso y explico el por qué.

En el derecho penal espafiol existe un
principio esencial, reconocido como derecho
fundamental por nuestra Constitucion, que es la
presuncién de inocencia. Basicamente este derecho
establece que toda persona es inocente mientras
no se diga lo contrario, es decir, mientras no exista
una sentencia firme dictada por un juez o tribunal
competente para hacerlo que reconozca tal
culpabilidad. Establecer, por tanto, las mismas
consecuencias para un imputado que para un
condenado, identificados ambos, parece tener dificil
cabida en un estado democratico de derecho como
es el nuestro.

Lo que la proposicion presentada por UPyD
pretende es ampliar los supuestos de inelegibilidad
tasados legalmente, y extender esta condicion a los
imputados, lo cual en principio iria en contra del
sistema constitucional de garantia del derecho de
defensa y de presuncion de inocencia, articulo 24
de la Constitucién Espafola, adelantando una
condena publica a quien, cuando menos, tiene
derecho a defenderse y tratar de demostrar en su
caso la falsedad de la denuncia formulada en su
contra.

Por otro lado, supondria ampliar los supuestos
provistos por la Ley Organica de Régimen Electoral
General en su articulo 6.2, como personas
inelegibles, derecho de sufragio pasivo, que son:
los condenados en sentencia firme, los condenados
por sentencia, aunque sea firme, por delitos de
rebelion, terrorismo, contra la Administracion
publica, contra las Administraciones del Estado,
instituciones del Estado, etcétera.

También es importante tener en cuenta que el
delito de corrupcion politica como tal no aparece
tipificado hoy por hoy en el Cédigo Penal ni hay un
capitulo expreso sobre delitos de corrupcion
politica. En la practica, para identificar delitos de
corrupcion politica habria que precisar, primero, qué
delitos se consideran tales: los delitos de trafico de
influencias, cohecho, prevaricacion administrativa,
negociacion y actividades prohibidas a funcionarios

y autoridades..., y un largo etcétera. Hay otros
delitos no propiamente incluidos entre los delitos
cometidos por funcionarios publicos o autoridades
que, sin embargo, cuando quien los comete tiene tal
condicion e interviene en el ejercicio de su funcién o
cargo, podrian tener publicamente tal
consideracion.

Quisiera decirle, para concluir, sefiora Garcia,
que se trata de un asunto enormemente complejo
que ya esta siendo abordado y estudiado por los
diferentes 6rganos de mi partido. Sin embargo, mas
alld de nuestra voluntad politica y del hartazgo que
los ciudadanos y la inmensa mayoria de los
politicos podemos sentir sobre el tema de la
corrupcién, nuestra accion debe siempre respetar
los principios constitucionales y el conjunto de la
legislacion vigente. Es la propia ley la que establece
en qué situacion se encuentra cada uno de ellos y
cuales son sus garantias procesales. En un proceso
penal no puede equipararse la condicion de
imputado a la de condenado, como tampoco es lo
mismo ser denunciado que procesado o acusado.

Por tanto, por tal motivo, no podemos votar a
favor de su proposicion sin un analisis previo,
pormenorizado sobre la compatibilidad o no de la
misma con los principios constitucionales
anteriormente mencionados y el resto de normativa
en vigor que pudiera ser aplicable al caso. Sin
embargo, no estamos dispuestos a permitir que se
ponga en duda nuestro compromiso, el compromiso
del Partido Popular por luchar cara a cara contra la
corrupcién y arrinconar a los corruptos.

Por ello, les voy a proponer una enmienda
transaccional, una enmienda que demuestra el
firme compromiso del Equipo de Gobierno del
Partido Popular en el Ayuntamiento de Madrid por
atajar la corrupcion, que ademas tiene encaje con la
legislacién vigente y respeta al maximo los
principios mas esenciales de nuestra Constitucion,
como el derecho a la presuncién de inocencia. No
hacerlo asi, ademas supondria que los concejales
podrian ver cercenada su carrera politica a pesar
de que finalmente no fueran condenados por un
juez, simplemente porque, tras una simple
denuncia, hubiera podido llegar a tener la condicion
de imputados en un proceso penal, lo que, no
olvidemos —que a veces ustedes lo olvidan—, no
es mas que una garantia procesal y nunca deberia
ser considerado como un sinénimo de condenados.

De ahi que la transaccional que les propongo
sea conforme al siguiente texto literal: Los grupos
municipales con representacion en el Ayuntamiento
de Madrid rechazan la presencia en las listas
electorales de personas que tengan la condiciéon de
acusadas en un proceso penal por haber sido
dirigido contra ellas un escrito formal de acusacion
por el Ministerio Fiscal o por la acusacién particular.

Esta es nuestra propuesta, que entendemos
que es garantista, que respeta los principios
esenciales del derecho penal espafiol y previstos,
cébmo no, en la legislacion, y que estoy
absolutamente convencido que usted, que ustedes,
los sefiores del Grupo de UPyD, no me van a
rechazar. Muchas gracias.
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El Presidente: Muchas gracias, sefior
delegado.

Abrimos el segundo turno con la intervencion
de dofia Patricia Garcia.

La Concejala del Grupo Municipal de Unidn
Progreso y Democracia, dofia Patricia Garcia
Lopez: Gracias, presidente.

Sefor Nufiez, no he entendido nada porque,
como siempre, mezclan ustedes las
responsabilidades penales con las politicas, que
son muy distintas, y asi es como se van por las
ramas.

Vamos a ver, cuanta corrupcion hay en
Espaia. Si hacemos caso de don Jesus Posada, no
es mucha, ¢verdad? A él le parece tolerable; debe
de ser el uUnico. Mencioné antes algunos casos:
Bankia, Gilrtel, Barcenas, Rivas, Punica, etcétera.
Solo en 2014 se ha imputado en Espafia a 2.000
personas relacionadas con delitos de corrupcion
politica. En las listas de las elecciones municipales
y autondémicas del afio 2011 se presentaron un
centenar de personas imputadas. Es, dice usted,
una corrupcion que afecta a todos los partidos, le
niego la mayor: a todos no, al mio no. Unién
Progreso y Democracia no tiene un solo imputado y
no voy a tolerar que digan ustedes «todos». No es
necesario gobernar ademas para corromperse, lo
hemos demostrado en Bankia, donde no hemos
querido entrar en el pasteleo; lo hemos demostrado
en Brunete, donde un alcalde intenté comprar a una
de nuestras concejales y se llevé un portazo en las
narices. La corrupcion afecta a todos los niveles de
la Administracion, pero tiene incidencia sobre todo
en el ambito local. Tenemos que luchar contra ello
desde el ambito local.

No me basta con que una persona pueda ser
imputada en el ejercicio de su cargo —cuando un
concejal ha sido imputado hemos pedido su cese—,
se trata de que ofrezcamos a los madrilefios a
personas limpias, y ademas tenemos que mandarle
un mensaje contundente a los corruptos, no
podemos limitarnos, sefior Nufiez, a recomendarles
que sean fuertes.

¢,Como luchan ustedes contra la corrupcién?
Me hablaba de lo que hace su Gobierno. ;Qué han
hecho en la Asamblea de Madrid? A pesar de que
hay sentencias del Tribunal Constitucional, el
Partido Popular ha vetado que en la Asamblea se
pueda debatir sobre Grtel y sobre Punica. jEsa es
la forma que tienen ustedes de luchar contra la
corrupciéon! Esta es una propuesta que estamos
presentando en toda Espafa porque creemos que
afecta a toda Espafia. Hemos tenido un resultado
variable. En Coslada, por ejemplo, se aprobd con
los votos a favor de Unién Progreso y Democracia,
Partido Socialista y Arco, y las abstenciones del
Partido Popular e Izquierda Unida; sin embargo, en
Molina del Segura y en Alicante se aprobd por
unanimidad. ¢Por qué? Porque se demuestra lo
que les pasa a ustedes, a los viejos partidos: que
son incapaces de defender el mismo mensaje en
toda Espana, ni siquiera en un tema como este.

(Rumores).
El Presidente: Guarden silencio, por favor.

La Concejala del Grupo Municipal de Unién
Progreso y Democracia, dofia Patricia Garcia
Lopez: Yo me temo, por los murmullos que estoy
oyendo, los ataques que pueda recibir a
continuacién; pero utilizar ataques contra Union
Progreso y Democracia para defender el voto en
contra de esta proposicion o la abstencion es
justificar lo injustificable, es repetir ese mantra de
que hay corrupcion en todas partes para tapar las
propias vergienzas, que todos los partidos son
iguales y que las cosas son asi. Y no todos somos
iguales, insisto, ni muchisimo menos.

(Rumores).
El voto que pronuncien ustedes...
El Presidente: Por favor, guarden silencio.

La Concejala del Grupo Municipal de Unién
Progreso y Democracia, dofia Patricia Garcia
Lopez: ...sobre esta proposicion respondera, sefior
Nufiez, Unicamente a una pregunta muy clara:
¢ Estan los partidos politicos con representacion en
el Ayuntamiento de Madrid comprometidos en la
lucha contra la corrupcion? ¢Si o no? Lo estan o
no lo estan? ¢ Quieren ustedes, sefiores concejales,
terminar con la corrupcién en la politica?

El Presidente: Concluya, por favor, dofia
Patricia.

La Concejala del Grupo Municipal de Unién
Progreso y Democracia, dofia Patricia Garcia
Lopez: Los madrilefios estan deseando oirlos.
Déjense de construcciones argumentales juridicas.
Digales a los madrilefios: queremos corruptos en
nuestras listas, ¢si o no? No es un problema
complejo como me decia usted, sefior Nufiez, es
una pregunta sencilla con una respuesta muy
sencilla. Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias, dofia Patricia.

Por Izquierda Unida, don Angel Pérez tiene la
palabra.

El Portavoz del Grupq Municipal de lzquierda
Unida-Los Verdes, don Angel Pérez Martinez:
Muchas gracias, sefior presidente.

Bien, yo creo que la proposicion parte de una
preocupacion que seguramente compartimos todos,
que es el hecho de la corrupcién. Y, en ese sentido,
la primera intervencion de dofia Patricia pues hay
que decir que se puede suscribir cuando caracteriza
la corrupcion, porque la corrupcién posiblemente es
el hecho mas contrario a la politica o a lo que la
politica debiera ser, es decir, la preocupacion por la
vida publica, por la vida social, por la administracién
de los recursos, por la articulacion de las legitimas y
diversas opiniones, posiciones e intereses legitimos
que se dan en el conjunto de la sociedad. Eso
deberia ser la politica, evidentemente. La
corrupcién desmiente una por una todas estas
cuestiones y otras que pudiéramos decir. Hasta ahi
estamos de acuerdo.
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Otra cuestion es que sea el Ayuntamiento la
institucion que deba aprobar que los grupos
municipales son los que le deben decir a sus
organizaciones cémo hacer las listas, porque yo no
creo que esto lo pueda articular ni disponer una
proposicion del Ayuntamiento. Esto lo disponen las
leyes y son las leyes las que dicen qué ciudadano
tiene determinados derechos politicos y a qué
ciudadanos se les priva de derechos politicos y por
qué, y eso estd en la ley electoral, eso estd en las
leyes en general, en todo nuestro ordenamiento,
esta en la Constitucion y la Junta Electoral,
ademas, aplica también los criterios que la ley le
dice.

En el caso de lIzquierda Unida, en cualquier
caso el camino es el inverso. Nosotros no le
decimos a nuestra organizacion cémo hacer las
listas. Nosotros somos el resultado del trabajo de la
organizacion y la organizacion finalmente hace la
lista y los que estamos aqui estamos porque nos
puso una organizacion a través de las decisiones
de sus organos de direccion. Por lo tanto, nosotros
somos el resultado y no somos el origen.

El cdédigo ético de lzquierda Unida recoge
directamente lo que plantea la proposicion, y yo no
me extenderé en consideraciones de caracter
personal —yo personalmente no coincido, coincido
mas con alguna de las cosas que ha dicho el sefior
Nufiez—, pero, en cualquier caso, aplico lo que dice
Izquierda Unida vy lo aplicamos todos, y lo que dice
el codigo ético de Izquierda Unida es que estando
imputado no se puede estar en las listas.

Le diré mas, dofia Patricia, en lzquierda Unida
tener el historial limpio no le garantiza a uno nada,
incluso le pueden obsequiar a uno con unas
cuantas duchas de agua fria por gentileza de la
direccién y siempre desde la fraternidad. O sea, que
en Izquierda Unida vamos mas alla de lo que pueda
ir cualquier codigo ético, cualquier norma, que
nosotros podamos aqui aprobar.

Por lo tanto, desde el punto de vista del
espiritu de la propuesta, nosotros no solo no
tenemos ningun problema, sino que tenemos
muchisimos problemas.

En cuestidon de orden mas preciso, decirle que
la proposicion deja fuera de su redaccion las
posibles nuevas listas que pudieran presentarse,
porque nosotros podemos o0 no podemos
presentarnos...

(Risas).

.., pero puede haber otras listas que se
presenten, no?

El Presidente: Concluya, por favor.

El Portavoz del Grupo Municipal de Izquierda
Unida-Los Verdes, don Angel Pérez Martinez: Y
junto a los de estamos, ya veremos, UPyDemos y
queremos...

(Risas).

...puede haber otras opciones que,
evidentemente, se presenten y que quedan fuera de
esta relacion.

Por lo tanto, nosotros, estando de acuerdo en
el fondo de la cuestion, nos vamos a abstener. No
vamos a votar en contra para que nadie confunda
que no estamos de acuerdo con el fondo de la
proposicion, pero no podemos votar a favor porque,
sinceramente, no creemos, incluso anadiendo la
transaccional del Partido Popular, que sea el
Ayuntamiento de Madrid quien tenga que decirle a
las organizaciones politicas como se hacen las
listas a través de sus grupos municipales. Nada
mas y muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias, sefior Pérez.

Por el Grupo Socialista, don Diego Cruz tiene
la palabra.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Diego Cruz Torrijos: Pues buenos
dias nuevamente.

Sin ninguna excusa; nosotros vamos a
abstenernos sin ninguna excusa; para hablar de
corrupcion, sefiora concejala, no hace falta ninguna
excusa. No vamos a abstenernos escondiéndonos
en nada, vamos a abstenernos sencillamente
diciendo que algunos, como muchas veces refiere
mi compafiero Marcos Sanz, tenemos obra
publicada. Tenemos un codigo ético, que pido por
favor que se reparta, donde se incluye lo que usted
dice y dos huevos duros; se incluye lo que usted
dice e incluye otra serie de dificultades, de
obstaculos, de impedimentos para poder ser
candidato del Partido Socialista Obrero Espariol.

Por lo tanto —yo se lo digo muchas veces—,
lecciones, las justas, y sobre todo cuando no son de
aplicacion, suele quedar mucho mejor un ejercicio
institucional, donde decimos lo que usted quiera
decir, y ya vera usted como nos ponemos de
acuerdo.

Si usted sabe de antemano que no se va a
aprobar, prejuzga las cosas y ademas se permite
insultarnos, ¢de verdad usted quiere que apoyemos
algo? Yo, sinceramente, no creo que sea el método.
Pero, bueno, en cualquiera de los casos, en ese
contexto, nuestro codigo ético, que ahora van a
poder tener en sus manos, dice con claridad que
todo candidato que ha reunido en el PSOE antes de
acceder al ejercicio de cualquier responsabilidad,
debe firmar una declaracién en la que se afirma no
haber incurrido en delito alguno ligado a corrupcién,
como ustedes dicen; pero ademas de eso, tampoco
violencia de género, delitos de acoso vy
discriminacion contra la libertad e identidad sexual,
torturas o contra la integridad moral, asi como la
comision de hechos constitutivos de delitos graves,
como lo hay dispuesto en el Cadigo Penal. Como le
digo a usted, de esto, lecciones, ninguna. Nos
hemos adelantado.

Por lo tanto, nos vamos a abstener, porque
sinceramente algunos hacemos lo que decimos y
decimos lo que hacemos y otros quieren predicar
un trigo que ni siembran.
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El Presidente: Muchas gracias, sefor Cruz.
Sefior Nufiez.

El Segundo Teniente de Alcalde, Portavoz de
Gobierno y Delegado del Area de Gobierno de
Seguridad y Emergencias, y Portavoz del Grupo
Municipal del Partido Popular, don José Enrique
Nufiez Guijarro: Bien, gracias, sefior presidente.

Bien. Sefiora Garcia, no me ha contestado.
¢Me va a aceptar o no me va a aceptar la enmienda
de transaccién?

(La sefiora Garcia Lopez niega con la cabeza).

Légicamente, ya sabia yo que ustedes venian
aqui hoy a dar la leccion magistral, pero en cuanto
el alumnado haria preguntas, nos veniamos abajo
con la leccion magistral.

Bien. Dice usted que confundimos Ia
responsabilidad politica con la responsabilidad
penal. No, quien la confunde es usted. Una cosa es
la responsabilidad politica, que se asume a lo largo
del ejercicio de una responsabilidad publica, y otra
cosa es lo que ustedes plantean, porque una
persona, hasta que no se le inhabilita penalmente,
tiene derecho a ejercer el sufragio activo y el
sufragio pasivo, que es de lo que estamos hablando
aqui, del sufragio activo. Y por lo tanto, su
planteamiento, que ya sabia que era un
planteamiento de alharaca, era un planteamiento
pues, bueno, pues para que, bueno, pues ese
mantra que tiene UPyD de que estan ahi, que estan
peleando, estan jugando el ultimo partido, el ultimo
minuto, perddn, los cinco Ultimos minutos, pues
tengan que salir con lo que sea y con lo que haga
falta.

Mire usted, la proposicién o la enmienda que
nosotros proponemos quiere evitar circunstancias
como por ejemplo esta ocurriendo en las Navas del
Marqués con su grupo politico, donde se acusan
entre ustedes de que se meten querellas por
corrupcion falsas, con imputaciones para hacer una
limpieza —no étnica, tranquila—, una limpieza
politica de determinados responsables politicos de
Su grupo.

Bien, yo creo que ese es el planteamiento que
la enmienda del Partido Popular, una enmienda
razonada y testada con la judicatura, es lo mas
l6gico y lo mas razonable, pero a ustedes les da
igual. ¢Por qué? Porque a ustedes lo Unico que les
interesa es notoriedad. Decian ustedes: nosotros no
porque nosotros... |Si es que ustedes no han
gobernado! Ganas tienen; ya lo sé que tienen
ganas de gobernar, entre otras cosas porque
solamente con ver las entrevistas del sefior Ortega
esta claro que tienen ganas de gobernar, a
cualquier precio, pero tienen ganas de gobernar.
Bien, si estd muy bien, es legitimo, asi es la
democracia y asi es el ejercicio de la politica. Pero
en todo caso, yo creo que hay que tener
coherencia, y la coherencia viene marcada porque,
como usted comprendera, cuando los concejales de
todos los ayuntamientos de Espafa no tienen ese
privilegio del aforamiento, tan  discutido
ultimamente, hoy dia, el meter una querella y el que

los tribunales, los jueces otorguen un derecho
garantista como es simplemente la condicién de
imputado, que desgraciadamente hoy dia
mediaticamente y socialmente es ya una condena,
pues hace razonable el que establezcamos una
serie de medidas o, si usted me lo permite, de
cortafuegos. jCoherentes! Yo la enmienda que le
proponia es algo coherente. Logicamente ya sabia
que no me la iban a aceptar, porque ustedes solo
quieren su texto, ustedes solo quieren su mantra.
Pues mire usted, les voy a decir una cosa: su
mantra, desde mi punto de vista, tiene una fecha de
caducidad, tiene una fecha de caducidad, que es el
24 de mayo, donde los madrilefios se van a
pronunciar y donde ya veremos a ver si esos cinco
minutos de cortesia o ese cinco por ciento de
cortesia lo van a conseguir ustedes. Muchas
gracias.

(Aplausos desde los escafios del Grupo Municipal
de Partido Popular).

El Presidente: Muchas gracias, sefior Nufiez.

He visto, por la expresion de dofia Patricia,
que no aceptaban légicamente la transaccional, por
lo tanto sometemos a votacidon exclusivamente la
iniciativa original. ¢ Por parte de UPyD?

El Portavoz del Grupo Municipal de Unién
Progreso y Democracia, don David Ortega
Gutiérrez: A favor.

El Presidente: Gracias. ¢ lzquierda Unida?

El Portavoz del Grupo Municipal de Izquierda
Unida-Los Verdes, don Angel Pérez Martinez:
Abstencion.

El Presidente: Gracias. ¢ Partido Socialista?

El Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Jaime José Lissavetzky Diez:
Abstencion.

El Presidente: Gracias. ¢ Partido Popular?

El Segundo Teniente de Alcalde, Portavoz de
Gobierno y Delegado del Area de Gobierno de
Seguridad y Emergencias, y Portavoz del Grupo
Municipal del Partido Popular, don José Enrique
Nufiez Guijarro: En contra.

El Presidente: Gracias. Queda, por tanto,
rechazada.

Sefior secretario, podemos continuar.

(Sometida a votacion la precedente proposicion, es
rechazada por 5 votos a favor de los Concejales del
Grupo Municipal de Unién Progreso y Democracia,
29 votos en contra de los Concejales del Grupo
Municipal del Partido Popular y 17 abstenciones de
los Concejales de los Grupos Municipales Socialista
de Madrid (12) y de lzquierda Unida-Los Verdes

[5D).

Punto 30.- Proposicion n.° 2015/8000081,
presentada por la concejala dofia Maria Carmen
Sanchez Carazo, del Grupo Municipal Socialista
de Madrid, interesando que se adopte el
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conjunto de medidas que se sefialan en la
iniciativa, de alcance municipal, autonémico y
nacional, en relacion con la prevencion,
deteccion y tratamiento de la hepatitis C.

El Secretario General: Sefalar que aqui
también se ha presentado o consta ya suscrito un
acuerdo transaccional entre los grupos Socialista,
Unién Progreso y Democracia y de lzquierda Unida,
en el que, al texto que aparece en la proposicion
presentada, se afiadiria un Ultimo parrafo: Ha
debido ser entregado a todos los portavoces para
su conocimiento.

El Presidente: Muchas gracias, sefior
secretario.

Interviene dofia Carmen Sanchez Carazo.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista
de Madrid, dofia Maria Carmen Sanchez Carazo:
Muchas gracias.

Bueno, pues en esta ultima propuesta, en este
Pleno muy corto que tenemos hoy, espero que me
acepten, ya que estamos en este plan amigable,
espero que me acepten esta propuesta porque el
problema que yo hoy traigo a este Pleno es un
problema muy grave. Es una propuesta sobre hacer
medicina preventiva y dar tratamiento a los
pacientes que tienen hepatitis C.

La hepatitis C es una enfermedad contagiosa
causada por la infeccion del virus que lleva este
nombre, el virus de la hepatitis C. El cuadro clinico
puede ir desde el padecimiento leve, que dura
algunas semanas, pero hasta una afecciéon grave
para toda la vida que conlleva cirrosis, cancer,
etcétera, y con mucha frecuencia, al final, la muerte.

Bueno, con la hepatitis C no existe un
tratamiento adecuado; hay una serie de antivirales
que producen graves consecuencias, graves
complicaciones, pero si se produce la curaciéon con
el nuevo farmaco que existe hoy dia, un farmaco
caro pero que si cura.

La hepatitis C es una enfermedad
infectocontagiosa que se transmite por medio de la
sangre. Por tanto, se trasmite por el consumo de
drogas por via intravenosa, por transfusiones que
no estén testadas previamente, compartir jeringas,
por tatuajes y piercings en sitios que no tengan las
medidas higiénicas pertinentes, por la via sexual
también cuando hay riesgo, cuando hay sangre por
medio; por via maternofetal, por compartir cepillos
de dientes o maquinillas de afeitar, etcétera. Por
todo ello, el Ayuntamiento, que tiene unas tareas,
unas competencias claras en lo que es educacion
sanitaria y prevencién y promocién de la salud,
seria muy necesario que hoy dia hiciera una
campafa de prevencion, de informacion y de
educacion sanitaria sobre esta enfermedad, porque
esta enfermedad no se transmite por darse un beso
o por tocarse, etcétera, y hay que hablar claramente
sobre ella, y desde nuestros centros municipales de
salud es donde tenemos la competencia.

Por ello, traigo a este Pleno la propuesta, el
primer punto, en el que pedimos se elabore un plan

de prevencion y de promocién de la hepatitis C en
los centros municipales de salud de nuestra ciudad.

Bueno, después, pedimos una serie de
puntos. Mire, hasta hace poco, hasta casi hace dos
afios, no habia tratamiento; hoy dia, con el
componente Sofosbuvir, se curan del orden del 90
al 95 % de las personas.

Yo creo que en pleno siglo XXI, yo creo que es
intolerable que vecinos y vecinas de Madrid estén
muriendo por causa de la hepatitis por no poder
tener acceso a este farmaco. Creo que es
necesario, es necesario que este acceso sea a
todas las personas que lo que necesiten, a todas
las que lo necesiten.

Desde luego, aceptamos la transaccional que
ha presentado UPyD por la que se pide que se
emita una licencia obligatoria por necesidades de
salud publica para poder fabricar el genérico.

Pero, ademas de eso, nosotros pedimos que
se apoye, que se promueva, que se inste al
Gobierno de la nacién para que se elabore un plan
de accion para hacer frente a esta enfermedad, que
se realice un plan de accién para que este farmaco
pueda ser accesible a todos, que se incorpore una
partida presupuestaria en el Fondo de Cohesién
Sanitaria estatal que asegure la aplicacién de dicho
plan y que se tomen las medidas necesarias.

Desde luego, mientras tanto se hace esto,
pedimos que desde la Comunidad de Madrid se dé
el tratamiento a las personas que la necesiten. El
afio pasado la Consejeria de Sanidad solamente ha
suministrado 170 tratamientos con el nuevo
farmaco de los 700 que lo necesitaban, de las 700
prescripciones de hepatdlogos, por lo tanto, la
Comunidad de Madrid condené a 530 personas a
que pudiesen morir por causa de esta enfermedad
que se puede curar; y esto es terrible.

El Presidente: Dofa Carmen, le descuento
del segundo turno.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista
de Madrid, dofia Maria Carmen Sanchez Carazo:
Un minuto, por favor.

Creo que es necesario que desde este
Ayuntamiento instemos a la Comunidad de Madrid
a que esto no se vuelva a producir y que se dé este
farmaco a todas las personas que lo necesiten. No
podemos permitir que vecinos y vecinas de Madrid
puedan morir por causa de un tratamiento, por
causa de una cuestion puramente econdmica.
Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias, sefiora
Sanchez Carazo.

Por el Equipo de Gobierno interviene el sefior
delegado.

El Segundo Teniente de Alcalde, Portavoz de
Gobierno y Delegado del Area de Gobierno de
Seguridad y Emergencias, y Portavoz del Grupo
Municipal del Partido Popular, don José Enrique
Nufiez Guijarro: Bien, gracias, sefior presidente.
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Sefiores concejales, sefiora Sanchez Carazo,
coincido con usted en su preocupacion sobre una
enfermedad como la hepatitis C, que es grave y que
afecta a la vida de muchos espafioles y, entre ellos,
de muchos madrilefios. Cuando digo muchos no me
estoy refiiendo tanto al numero, ya que se
desconoce el niumero exacto de afectados, sino a la
enorme dificultad a la que se enfrenta diariamente
cada una de estas personas. Se trata de una
enfermedad que, en muchas ocasiones, es dificil de
detectar por la ausencia de sintomas, de ahi que,
dependiendo de las fuentes, el numero de
afectados pueda variar entre los quinientos mil al
millén en nuestro pais. En este sentido, igual da
que fuera una sola persona o un millén porque para
la persona que lo sufre es el principal problema de
su vida, légicamente porque es su vida. Por eso,
para los responsables politicos la lucha contra esta
enfermedad también debe ser y es un asunto
prioritario. Créanme que para los representantes del
Partido Popular en las diferentes Administraciones
con competencias en la materia la lucha contra la
hepatitis C es una prioridad, puesto que el cuidado
de la salud de los ciudadanos es una de las
garantias esenciales en un estado del bienestar
como el nuestro.

Hasta hace solo un afo la hepatitis C podia
combatirse unicamente con tratamientos de eficacia
limitada, pero fue entonces cuando aparecieron en
el mercado nuevos antivirales que garantizaban una
tasa de curacion superior al 90 %. Ese
descubrimiento permitié6 aumentar el optimismo de
los enfermos afectados que veian cémo su
esperanza de vida crecia notablemente. Sin
embargo, actualmente ese tratamiento tiene aun,
como todos muy bien saben, un coste muy elevado,
de ahi que desde el Gobierno central se esté
negociando intensamente el precio de unos nuevos
medicamentos con las comercializadoras para su
incorporacion al Sistema Publico de Salud, al igual
que lo ha hecho con otros farmacos hasta la fecha.
No olvidemos que Espafa es pionera a nivel
internacional en lo que a la incorporacion de los
ultimos avances del sistema publico se refiere y no
esta dispuesta a renunciar a seguir haciéndolo.

Son varios los puntos que usted incluye en su
proposicion, que voy desgranando punto por punto:

Primero de ellos, elaboracién de un plan de
prevenciéon y promocion de la hepatitis C en los
centros municipales de salud, es decir, en el
Ayuntamiento, en Madrid Salud. A este respecto es
importante tener en cuenta, en primer lugar, que el
virus de la hepatitis C se transmite principalmente a
través, como usted muy bien ha dicho, de
transfusiones sanguineas derivadas de
transplantes, de la madre al feto... No obstante, es
preciso aclarar que el sistema asistencial, los
controles microbiolégicos son exhaustivos, por lo
que la posibilidad de transmision por actos
quirurgicos, transfusiones y de transplantes de
o6rganos es practicamente nula. Por otro lado, de
manera menos frecuente y menos eficiente puede
trasmitirse por la practica de sexo sin proteccion
con una persona infectada o por compartir material
infectado, como magquinillas de afeitar u otras

contaminaciones con sangre de personas
infectadas en procesos quirlrgicos invasivos.

Por ello, desde Madrid Salud se viene
desarrollando desde el afio 2008, dofia Carmen, el
Programa de Salud Sexual y Reproductiva con
actuaciones de prevencién y promocion de la salud
dentro de la Estrategia Gente Saludable y que se
lleva a cabo en todos los CMS de la capital. Las
actividades de este programa incluyen el consejo
sobre las medidas de prevencion sobre sexo
seguro, para evitar embarazos no planificados vy
prevenir enfermedades como el VIH, el sida,
hepatitis B y C y otras infecciones de transmision
sexual.

Por tanto, en contestacion al primer punto de
su proposicion decirle que la informacion y
educacioén sanitaria es algo que viene funcionando
de manera satisfactoria en la red de centros de
Madrid Salud desde hace mas de siete afios.

En segundo lugar, habla usted de instar al
Gobierno de la naciéon para elaborar un plan de
accion del Sistema Nacional de Salud frente a la
hepatitis C. Pues bien, desde el Ministerio de
Sanidad, Servicios Sociales e Igualdad se esta
trabajando ya en la elaboracién de un plan que,
entre otros aspectos, va a fomentar la prevencion,
deteccion precoz y el tratamiento eficaz de los
pacientes de hepatitis C. Y digo, entre otros
aspectos, porque el plan en el que esta trabajando
el Ministerio de Sanidad es mucho mas complejo y
deben hacer un trabajo de campo que permita
dibujar el mapa real de la enfermedad en nuestro
pais para, a partir de ahi, definir cual es el
tratamiento adecuado a cada tipo de paciente y
poner en marcha las medidas a implementar.

Las lineas estratégicas de este plan son: uno,
conocer la epidemiologia de forma mas precisa;
dos, definir las prioridades terapéuticas; tres, crear
un registro de pacientes y, cuatro, incluir los nuevos
farmacos que vayan apareciendo y cuya eficacia
pueda ser demostrada de una manera cientifica.

Ademas, este plan estratégico va a ser
disefiado en colaboracién, como no podia ser de
otra manera, de las sociedades cientificas, de los
colegios profesionales y de las asociaciones de
pacientes y con la participacion de las comunidades
autonomas, siendo coordinado por un equipo de
expertos nacionales e internacionales de
reconocido prestigio. Por tanto, como usted
comprendera, ese programa ya esta puesto en
marcha por el ministerio.

En tercer lugar, instar al Gobierno de la nacion
a que se incorpore una partida presupuestaria.
Bien, yo en este punto no me opongo, creo que no
es el momento ahora mismo y, en ese sentido,
hasta que no tengamos definido por la
Administracion, en este caso por la Administracion
general, ese plan, el instar a una cantidad concreta
sin saber realmente si nos vamos a quedar cortos o
no, me parece que tiene poca eficacia.

Y, por ultimo, dice usted en su proposicion que
se inste al Gobierno regional a dispensar de
manera inmediata y automatica todos los
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tratamientos. Sefora Sanchez Carazo, el Gobierno
general ya lo estd haciendo, la Consejeria de
Sanidad ha creado un comité especial centralizado,
formado por médicos y farmacéuticos del Servicio
Madrilefio de Salud, para estudiar y aprobar
aquellas peticiones que realicen los especialistas de
cada hospital para el tratamiento con pacientes de
hepatitis C. Es mas, la Comunidad de Madrid no se
marca techos de gasto para la atencién de
enfermos de hepatitis C, los pacientes tendran toda
la medicacion que marquen los hepatdlogos.

Por lo anterior, yo, sinceramente, el Unico, el
punto tercero, que yo mas adelante, segun
evolucione el planteamiento que haga el ministerio,
no tengo ningun inconveniente mas adelante en
volver a tratar este tema y en apoyarselo. Si decirle
que a dia de hoy y a nivel europeo, como usted
muy bien sabe, solamente hay un pais que tenia
ese plan, que es Francia, ni Alemania ni Reino
Unido, como se ha dicho por ahi; ahora lo tiene
Espafia, y, en ese sentido, me quedo con las
palabras que el presidente del Gobierno ya
manifestd publicamente, y es que ningun espafol
que le haya sido recetado este medicamento se va
a quedar sin él. Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias, sefior
delegado.

Abrimos el segundo turno de intervenciones.
Dofia Cristina, tiene la palabra.

La Concejala del Grupo Municipal de Unidn
Progreso y Democracia, dofia Maria Cristina
Chamorro Mufioz: Gracias.

Sefores, sefioras, la hepatitis C, una
enfermedad infecciosa que cuando se cronifica se
convierte en incapacitante y devastadora,
provocando la muerte en medio millon de casos al
afio, afecta a 130 millones de personas en el
mundo, a 10 millones en la Unién Europea y se
estima que cerca de 1 millon de personas en
nuestro pais, muchas de las cuales estarian sin
diagnosticar.

Pero la hepatitis C, esta enfermedad, tiene
ahora cura para los en torno a 175.000 enfermos
diagnosticados en Espafia, de los cuales cerca de
30.000 serian ya cirréticos. Pero esta cura tienen un
precio en nuestro pais de unos 50.000 euros por
tratamiento y paciente, un precio que fija la
compaiiia propietaria de la patente del Sofosbuvir
en base Unicamente a criterios de mercado. Por
tanto, el alto precio de este tratamiento en nuestro
pais, unido a la falta de visién de este problema
como una cuestion de salud publica por parte de
nuestro Gobierno y a la existencia también en
nuestro pais de 17 sistemas sanitarios, esta
provocando ademas que, en funcion de donde se
viva, algunos enfermos tengan acceso a estos
nuevos tratamientos desde las primeras fases de la
enfermedad, mientras que otros solo tienen acceso
a ella en fases terminales e, incluso, a unos
terceros solo se les estd dando un tratamiento
compasivo.

Sefores, ;nos vamos a quedar lamentando-
nos de la fatalidad del lucro corporativo?

En Egipto hoy se esta importando el genérico
del Sofosbuvir a un precio 100 veces menor que el
de Espafa, squé estd haciendo nuestro pais?
¢ Qué estd haciendo Espafia en la Uniéon Europea
para promover una posicion comun en defensa del
interés general que provoque un cambio en el
modelo de fijacion de los precios de los
medicamentos que salva a millones de vidas? Y
qué estd haciendo nuestro pais? ¢Qué esta
haciendo Espafia? Aqui, en nuestro pais, ;qué se
esta haciendo? Ademas, ante un caso como es el
de esta enfermedad, en el que existe una doble
responsabilidad publica porque muchos de estos
enfermos se han contagiado en un quiréfano por
una deficiencia en la existencia del sistema
sanitario publico.

Sefiores, desde Union Progreso y Democracia
nuestra eurodiputada Beatriz Becerra pidio el
pasado 16 de septiembre a la Comisiéon Europea
que promueva una posicion comun entre los
estados miembros en la linea que les he
comentado, en la linea de provocar un cambio en el
modelo de fijacion de los precios de los
medicamentos que salvan millones de vidas, y les
pedimos a todas las formaciones que se sumen a
esta peticion.

Pero se puede hacer mucho mas, y por ello le
pedimos también al Gobierno que emita una
licencia obligatoria por necesidades de salud
publica para, asi, poder nosotros producir el
genérico y que de esta forma todas las personas
afectadas por esta enfermedad, a todas estas
personas se les pueda dar cura desde las primeras
fases de la enfermedad, evitandoles un calvario que
lleva en muchos casos, como saben todos, a un
trasplante o incluso a la muerte. Y por eso les
hemos planteado una enmienda transaccional, que
ha aceptado el Grupo Socialista y que también ha
firmado Izquierda Unida, para que en la proposicion
que hoy vamos a votar se incluya también este
punto. Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias a usted,
sefiora Chamorro.

Por Izquierda Unida, don Angel Lara tiene la
palabra.

El Concejal del Grupo Municipal de Izquierda
Unida-Los Verdes, don Angel Lara Martin de
Bernardo: Gracias, presidente.

Decia el sefior Nufiez hace un momento que
se desconocia el numero de afectados por esta
enfermedad. Como cuestion previa, sefior Nuiez,
yo quisiera recordarle a usted que, segun los datos
conocidos, a estas alturas acaban de decir que es
un millén, los que yo manejo son 600.000 personas
estan afectadas por esta enfermedad, aunque
solamente 150.000 hayan sido diagnosticadas.

Es en este contexto en el que se presenta esta
proposicion hoy en este Pleno, proposicién que yo
adelanto que vamos a apoyar. Y la vamos a apoyar
porque los afectados por la hepatitis C llevan meses
exigiendo al Gobierno el tener acceso al farmaco
que se ha demostrado extraordinariamente eficaz
en la erradicacion de esta enfermedad, sin que el

Sesion ordinaria de 27 de enero de 2015

Pleno del Ayuntamiento de Madrid



Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid

Fecha de edicion Pagina 47
6 de febrero de 2015 NUim. 1.116

Gobierno haya hecho ni de lejos lo suficiente para
poder garantizarlo; porque precisamente hoy se
cumplen 31 dias desde que estas personas, los
afectados por hepatitis C, llevan materializando un
encierro en el Hospital 12 de octubre defendiendo
su derecho a la salud y a la vida —seguro, sefior
Nufiez, que estas personas que siguen
manteniendo el encierro no se han enterado todavia
de la propuesta que ha hecho el presidente del
Gobierno de garantizarles el tratamiento—. Vamos
a apoyar la propuesta porque la decision del
Gobierno a fijar un techo de gasto para facilitar
tratamiento a 5.000 pacientes, mantiene en el
corredor de la muerte a 25.000 personas que
quedaran excluidas de ese tratamiento; porque
tratandose, como sin duda se trata, de una
auténtica emergencia sanitaria que ya se ha
cobrado mas de 4.000 vidas, el Gobierno no utiliza
la posibilidad existente en virtud de los acuerdos
suscritos internacionales por los que se puede
producir un producto patentado o utilizar un
procedimiento patentado sin el consentimiento del
titular de la patente. Y, por ultimo, porque de
acuerdo con lo anterior, el Gobierno no esta
obligado a intentar negociar una rebaja en el precio
con el propietario de la patente, sino que puede
imponer directamente el precio que considere
oportuno, adecuado y justo, abasteciendo con ello
el mercado interno y poniendo un tratamiento eficaz
al alcance de quien lo necesita.

Estas son cinco razones por las cuales vamos
a apoyar la propuesta. Podria ponerle encima de la
mesa otras 50 mas, pero me parece que son
suficientes para poner de manifiesto y en evidencia
que el Gobierno de la nacién y, por extension, el
Gobierno de la Comunidad, no estan haciendo todo
lo que estd en su mano para poder paliar la
situacion de estas personas que hoy padecen esta
enfermedad, que si no se pone remedio en tiempo y
en forma, sin duda alguna, sefior Nufiez, seguiran
sumandose a esas 4.000 personas que a dia de
hoy ya han perdido la vida.

Gracias, presidente.

. El Presidente: Muchas gracias a usted, don
Angel.

Dofia Carmen Sanchez Carazo, tiene la
palabra.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista
de Madrid, dofia Maria Carmen Sanchez Carazo:
Muchas gracias.

Bueno. Sefior delegado, usted dice que no se
opone, pero no hace nada, porque, claro, dice unas
cosas que yo no voy a decir que sean mentira, pero
no es la verdad, no es la verdad.

Mire, en el Ayuntamiento de Madrid, en los
centros municipales de salud no hay ningun plan
especifico sobre la prevencién de hepatitis C, si hay
sobre cuestiones sexuales o sobre otras
enfermedades, pero sobre hepatitis C no, y la
informacién no solamente es en relacion al sexo si
tiene que ser de riesgo o no.

Segundo. Usted habla del Gobierno, que ha
realizado un plan. Mire, ya sé que ha realizado o
que ha hecho una comisiéon para no hacer nada.
Llevamos mas de 15 dias. Si usted tuviera un
familiar con hepatitis C y pasan los dias, los dias y
las noches y no se hace nada, ¢qué pensariamos?
¢ Qué pensaria usted? Es que hay personas que se
estan muriendo porque no se hace nada, porque
hay unos sefiores en una comision de expertos que
esta estudiandolo, pero llevamos... Y por qué se
ha creado esa comision de expertos? Por un
encierro porque no se daba el tratamiento.

Le vuelvo a recordar, usted dice que la
Comunidad de Madrid dio el tratamiento a todo el
que lo necesite, le vuelvo a recordar: los
hepatdlogos, los cientificos, los médicos que
diagnosticaron y que vieron qué tratamiento era el
adecuado, recomendaron, recetaron a 700
personas el afio pasado el nuevo farmaco y
solamente se le prescribié a 170 personas, luego la
Comunidad de Madrid abocé a que 530 personas
pudieran morir por falta del tratamiento que le era
indispensable y que le podia salvar la vida. No
alteremos las cosas. Nadie se pone a vivir en un
sitio en el suelo, en huelga de hambre, si la vida de
un familiar no esta en juego. Oiga, jes que me dice
unas cosas que parece que es que usted no ha
estado por Madrid en mucho tiempo!

El Presidente: Concluya, por favor.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista
de Madrid, dofia Maria Carmen Sanchez Carazo:
Hay personas que pueden morir por falta de
tratamiento y hay que hacer algo y hay que hacerlo

ya.

Y desde luego me gustaria que también dijera
si va a instar a que se hagan las medidas
necesarias para que podamos fabricar el genérico,
si va a instar usted desde aqui también. Muchas
gracias.

El Presidente: Muchisimas gracias, dofia
Carmen.

Sefior delegado

El Segundo Teniente de Alcalde, Portavoz de
Gobierno y Delegado del Area de Gobierno de
Seguridad y Emergencias, y Portavoz del Grupo
Municipal del Partido Popular, don José Enrique
Nufiez Guijarro: Gracias, sefior presidente.

Bien. Yo creo que hay que centrar el debate.

Primer punto. Esto no es el Parlamento
nacional, esto es el Pleno del Ayuntamiento de
Madrid, y aqui ni hacemos comisiones de expertos
respecto a la prescripcion de la hepatitis C, del
genérico o del farmaco de la hepatitis C ni otras
cosas.

Habla usted de que no se hace nada. No me
ha escuchado o no me ha querido escuchar en mi
primera intervencion. Le he dicho fundamental-
mente dos circunstancias por las que se produce el
contagio, y qué le voy a decir a usted que es facul-
tativa. La primera de ellas, como usted compren-
derd, no querra que hagamos una campafa
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especifica de transplantes en los centros
municipales de salud para que no se contagien;
creo que seria innecesario. La segunda parte, que
es la que si tiene que ver con la prevencién, que es
la que tiene que ver con lo que se dedican los CMS,
es la que se esta haciendo, y en ese sentido se
lleva haciendo, como le he dicho, desde el afo
2007.

Comparto con ustedes la postura comun de la
Unién Europea. Ya la ha llevado el Gobierno de la
nacion en el Consejo Europeo. De momento espero
que en ese sentido el proximo Consejo Europeo
sea mucho mas efectivo de lo que ha sido hasta
ahora, porque no todos los paises han tenido esa...

(Se interrumpe el sonido y no se escucha al
interviniente).

...respecto a que haya wuna compra
generalizada por parte del...

(Se interrumpe el sonido y no se escucha al
interviniente).

No voy a comparar el sistema farmacéutico
espafiol con el sistema farmacéutico egipcio, me
parece... Sinceramente no tengo palabras, qué
quiere que le diga.

Y respecto, don Angel, a la posibilidad que
tiene el Gobierno, l6gicamente el Gobierno lo sabe
y qué quiere que le diga, si de las conversaciones
con el sector farmacéutico..., como bien conoceran
ayer hubo ya un primer encuentro entre afectados,
responsables del ministerio, responsables de
farmaindustria, donde se esta tocando este tema,
porque es un tema muy candente, no solamente
este tema de la hepatitis C, sino los nuevos
productos que van a medir para temas oncoldgicos,
productos mucho mas avanzados y con un alto
grado de curacion y que logicamente al final el
sistema publico espafiol farmacoldgico lo va a tener
que asumir, como no puede ser de otra manera.

Pero en ese sentido, como ustedes
comprenderan... También hay un tema importante,
que ya sé que ustedes no creen en ello, pero es
que del lucro que obtienen las empresas
farmacéuticas esta la investigaciéon en muchos de
los casos de estos productos farmacéuticos, y por
lo tanto es un tema que hay que tener y valorar muy
especialmente.

Por eso, yo les reitero lo que les he dicho
antes: No tengo ningun inconveniente en que,
cuando se defina por parte del Gobierno de la
nacion la estrategia a seguir y en ese sentido se
cuantifiquen las cuantias econémicas, si se
considera que son cuantias economicas no
suficientes, pues instar desde aqui al Gobierno de
la nacion; no tengo ningun inconveniente. Hoy por
hoy, me parece un poco precipitado, maxime
cuando quien tiene que estudiar estas cosas, que
no son los politicos, sino que son los expertos en
materia sanitaria, lo estan haciendo.

Y en todo caso, si decirles una cosa. Yo sé
que el sefior Lara pues no cree al presidente del
Gobierno, yo si le creo, y yo ¢qué quiere que le

diga? Si el presidente del Gobierno, con esa
rotundidad, dice que todo aquel espariol que tenga
prescrita por el sistema sanitario una dosis o un
tratamiento de este tipo va a ser cubierto, pues
légicamente tengo que creer al maximo
responsable de la Administracion, que en este caso
es el presidente del Gobierno. Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias.

Someteriamos a votacién, por tanto, la
iniciativa original a la que se incorporaria un quinto
punto, que seria el aceptado como enmienda
transaccional propuesta por UPyD. Sometemos a
votacion esta iniciativa con los cinco puntos.
¢ UPyD?

El Portavoz del Grupo Municipal de Unién
Progreso y Democracia, don David Ortega
Gutiérrez: A favor.

El Presidente: Gracias. ¢ Izquierda Unida?

El Concejal del Grupo Municipal de Izquierda
Unida-Los Verdes, don Angel Lara Martin de
Bernardo: A favor.

El Presidente: Gracias. ¢ Partido Socialista?

El Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Jaime José Lissavetzky Diez: A
favor.

El Presidente: Gracias. ¢ Partido Popular?

El Segundo Teniente de Alcalde, Portavoz de
Gobierno y Delegado del Area de Gobierno de
Seguridad y Emergencias, y Portavoz del Grupo
Municipal del Partido Popular, don José Enrique
Nafiez Guijarro: En contra.

El Presidente: Gracias.

Queda por tanto rechazada y continuamos,
sefor secretario.

El Secretario General: Muchas gracias, sefor
presidente.

(Sometida a votacion la precedente proposicion,
con la incorporacion de la enmienda de adicion
planteada por el Grupo Municipal de Union
Progreso y Democracia, es rechazada por 23 votos
a favor de los Concejales de los Grupos
Municipales Socialista de Madrid (13), de Izquierda
Unida-Los Verdes (5) y de Uniéon Progreso y
Democracia (5) y 29 votos en contra de los
Concejales del Grupo Municipal del Partido
Popular).

Punto 31.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en
sesion de 4 de diciembre de 2014, por el que se
autoriza la transferencia de crédito, por importe
total de 6.224.104,87 €, a la Seccién 110
“Créditos Globales y Fondo de Contingencia”
del Presupuesto General del Ayuntamiento de
Madrid para 2014.

(Los puntos 31 a 37 se tratan conjuntamente).
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El Secretario General: Puntos 31 a 37 del
orden del dia que, al amparo de los dispuesto en el
articulo 67.1 del Reglamento Organico del Pleno, se
darian por leidos.

El Presidente: Muchas gracias. Nos dariamos
por enterados, por tanto, de estos puntos y
continuamos.

(Se da cuenta del precedente acuerdo).

Punto 32.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en
sesion de 11 de diciembre de 2014, por el que se
autoriza la transferencia de crédito, por importe
total de 19.481.952,85 €, a la Seccion 110
“Créditos Globales y Fondo de Contingencia”
del Presupuesto General del Ayuntamiento de
Madrid para 2014.

(De conformidad con las intervenciones recogidas
en el punto 31 y que se dan aqui por reproducidas,
se da cuenta del precedente acuerdo).

Punto 33.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en
sesiéon de 18 de diciembre de 2014, por el que se
autoriza la transferencia de crédito, por importe
total de 10.055.007,35 €, a la Secci6on 110
“Créditos Globales y Fondo de Contingencia”
del Presupuesto General del Ayuntamiento de
Madrid para 2014.

(De conformidad con las intervenciones recogidas
en el punto 31 y que se dan aqui por reproducidas,
se da cuenta del precedente acuerdo).

Punto 34.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en
sesiéon de 26 de diciembre de 2014, por el que se
inadmite a trdmite el Plan Especial para la finca
sita en la calle de los Bordadores, nimero 9
duplicado, promovido por Sol Square
Operations, S. L. Distrito de Centro.

(De conformidad con las intervenciones recogidas
en el punto 31 y que se dan aqui por reproducidas,
se da cuenta del precedente acuerdo).

Punto 35.- Dar cuenta del Acuerdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid en
sesion de 26 de diciembre de 2014, por el que se
deniega la aprobacidn inicial del Plan Especial
de Control Urbanistico Ambiental de Usos para
la ampliacién del aforo de la discoteca sita en la
calle de Sanz Raso, numeros 19-21, promovido
por Sinausia, C. B. Distrito de Puente de
Vallecas.

(De conformidad con las intervenciones recogidas
en el punto 31 y que se dan aqui por reproducidas,
se da cuenta del precedente acuerdo).

Punto 36.- Dar cuenta del Decreto de la
Alcaldesa, de 15 de enero de 2015, por el que se

determina su suplencia durante los dias 17 a 21
de enero de 2015.

(De conformidad con las intervenciones recogidas
en el punto 31 y que se dan aqui por reproducidas,
se da cuenta del precedente decreto).

Punto 37.- Dar cuenta del informe emitido por la
Coordinacién General de Recursos Humanos
sobre el cumplimiento del articulo 104 bis de la
Ley reguladora de las Bases de Régimen Local,
correspondiente al cuarto trimestre de 2014,
remitido por Decreto de la Delegada del Area de
Gobierno de Economia, Hacienda y
Administracion Puablica, de 16 de enero de 2015.

(De conformidad con las intervenciones recogidas
en el punto 31 y que se dan aqui por reproducidas,
se da cuenta del precedente informe).

Punto 38.- Iniciativa n.° 2015/8000064,
presentada conjuntamente por los Grupos
Municipales del Partido Popular, Socialista de
Madrid, de Izquierda Unida-Los Verdes y de
Unién Progreso y Democracia, interesando que
el Pleno apruebe una Declaracion Institucional
con motivo de los atentados terroristas
ocurridos en Paris.

El Presidente: Muchas gracias.

Segun acuerdo en Junta de Portavoces, voy a
dar lectura a dicha declaracion institucional:

(Todos los asistentes en el Salén de Plenos se
ponen en pie).

«Madrid, como capital de Espafia, manifiesta
su repulsa y condena absoluta a los atentados
terroristas de Paris y su maxima cercania y plena
disposicion con el pueblo hermano francés para que
juntos, con toda Europa y de las naciones libres y
democraticas del mundo, defendamos los derechos
humanos, especialmente la libertad de expresion.

Lamentablemente Madrid no ha sido ajena a
los ataques del terrorismo, por eso sabemos que
solo desde la unidad, la firmeza y la defensa de los
valores democraticos se podra vencer el terrorismo
yihadista y acabar con cualquier tipo de violencia
terrorista.

El pueblo de Madrid, y en su nombre este
Pleno, quiere expresar con la presente declaracion
institucional su total apoyo y solidaridad a los
familiares y amigos de las victimas de tales
atentados». Muchas gracias.

Entiendo que por parte de los portavoces se
mantiene su voto afirmativo, I6gicamente. Quedaria,
por tanto, aprobada esta declaracion institucional
por unanimidad. Muchisimas gracias.

(Sometida a votacion la precedente iniciativa, queda
aprobada por unanimidad).
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* * * * ¢(No hay mas asuntos que tratar?, pues
levantamos la sesion. Gracias a todos.

El Presidente: Sefior secretario, podemos

continuar. (Finaliza la sesién a las trece horas y trece

(Observaciones del Secretario General). minutos).
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