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(Se abre la sesi6n a las trece horas y veintiln
minutos).

El Presidente: Y sin soluciéon de continuidad,
abrimos la sesidon extraordinaria y urgente
convocada también para el dia de hoy.

Entiendo, sefior secretario, que se mantiene el
quorum, por tanto podemos dar comienzo a la
misma. Audiencia publica y comenzamos.

Punto 1.- Ratificacion de la urgencia de la
sesion.

El Secretario General: Muchas gracias, sefor
presidente.

Pues también teniendo en cuenta Ia
naturaleza de la sesion extraordinaria y urgente, en
el primer punto figura la necesidad de que sea
ratificada la urgencia de la sesion.

El Presidente: Muchas gracias.

Posicion de voto sobre esta ratificacion de la
urgencia, ¢ por parte de UPyD?

El Portavoz del Grupo Municipal de Unién
Progreso y Democracia, don David Ortega
Gutiérrez: A favor.

El Presidente: Gracias. ¢De Izquierda Unida?

El Portavoz del Grupo Municipal de Izquierda
Unida-Los Verdes, don Angel Pérez Martinez: A
favor.

El Presidente: Gracias. ¢ Partido Socialista?

El Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Jaime José Lissavetzky Diez: A
favor.

El Presidente: Gracias. ¢ Partido Popular?

El Segundo Teniente de Alcalde, Portavoz de
Gobierno y Delegado del Area de Gobierno de
Seguridad y Emergencias, y Portavoz del Grupo
Municipal del Partido Popular, don José Enrique
Nufiez Guijarro: A favor.

El Presidente: Gracias. Queda ratificada por
tanto por unanimidad.

Continuamos.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

(Sometida a votacion la ratificacion de la urgencia
de la sesién, queda aprobada por unanimidad).

Punto 2.- Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar el Presupuesto General del
Ayuntamiento de Madrid para 2014, integrado
por el Presupuesto del propio Ayuntamiento, los
de los organismos auténomos dependientes del
mismo y los estados de prevision de gastos e
ingresos de las sociedades mercantiles cuyo
capital social pertenece integramente al
Ayuntamiento de Madrid.

(Los puntos 2 al 14, 16 al 18 y 20 al 29 se tratan
conjuntamente).

El Secretario General: Supongo que la
Presidencia explicara el mecanismo que se ha
acordado para debatir y deliberar la cuestion.

El Presidente: Muchas gracias, sefor
secretario.

Efectivamente, se ha procedido a sustanciar el
debate, seguin acuerdo en Junta de Portavoces, en
dos grandes bloques. En el primero se debatira el
presupuesto para el 2014 con las enmiendas a la
totalidad del proyecto, presentadas por los grupos
municipales de UPyD, lzquierda Unida y Partido
Socialista, y después se procedera a la votacion de
dichas enmiendas a la totalidad. Caso de no
prosperar ninguna de ellas, se procedera al
segundo bloque de debate, relativo a las enmiendas
parciales del presupuesto, ordenanzas fiscales,
precios publicos y las diferentes proposiciones
presentadas por los diferentes grupos politicos.
Sefalar que los puntos 15 y 19 del orden del dia
tendran su propio debate, también por acuerdo de
la Junta de Portavoces.

En cuanto a las votaciones, afortunadamente
el sefior secretario dispone de un mecanismo que le
ha funcionado francamente bien en la comision y
que espero repita su eficacia en este Pleno.

Sefior secretario, creo que podemos proceder
ya al primer bloque de debate.

El primer turno de intervencién corresponde a
la sefiora delegada, que dispondra de tiempo
maximo quince minutos.

La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Economia, Hacienda y
Administracion Publica, y Concejala del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Concepcion Dancausa Trevifio: Muchas gracias,
sefior presidente.

Hoy sometemos a la aprobacion de este Pleno
el presupuesto del Ayuntamiento de Madrid para
2014, el segundo que aprueba este Equipo de
Gobierno en el marco del Plan de Ajuste. Y quiero
empezar esta intervencion con un mensaje de
confianza: este es un presupuesto positivo que
conecta el presente con el futuro, y un futuro que,
gracias a las bases que estamos sentando y al
esfuerzo de todos, se dibuja con un horizonte
mucho mas despejado de lo que hace dos afios nos
atreviamos a imaginar.

Después de dos afios de dificultad, nuestras
cuentas estan equilibradas, hemos conseguido
desterrar el déficit, el remanente de tesoreria
negativo y los retrasos en el pago a los
proveedores. En nuestra ciudad se estan ya
creando cerca del 13 % del total de las empresas
que se crean en Espafia, mientras que antes, o al
principio de la crisis, el porcentaje era del 11,7 %.

Nuestra tasa de paro, aunque sigue siendo
demasiado elevada, esta 8,4 puntos por debajo de
la media de Espafa, y las previsiones para 2014
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confirman que vamos a crecer por encima de la
media nacional.

Y en este contexto, hoy presentamos un
presupuesto que contiene cinco cambios
importantes con respecto al de afios anteriores.

Primero. Por primera vez en seis afos el
presupuesto crece, en concreto un 3,4 % con
respecto a 2013, hasta alcanzar los 4.447,4
millones de euros.

Segundo. Por primera vez en mas de una
década iniciamos un programa de rebaja de
impuestos, que se iran ampliando a lo largo de los
proximos tres afos, con el fin de reducir
progresivamente la presion fiscal. Las primeras
medidas de esta rebaja progresiva se aplicaran ya
en 2014. En concreto, se reduce un 12 % la tasa de
basuras, se recuperan las bonificaciones aplicables
a las transmisiones mortis causa en el impuesto de
plusvalia y se establece una bonificacién del 95 %
del ICIO para emprendedores.

Tercero. Por primera vez desde 2008 las
inversiones aumentan, en concreto un 79 % con
respecto a 2013, hasta llegar a 182 millones. Si a
esta cantidad sumamos los casi 150 millones que
invertiran las empresas adjudicatarias de los
contratos integrales, las inversiones en nuestra
ciudad alcanzaran en 2014 los 332 millones de
euros, con los que vamos a realizar mas de 200
actuaciones, entre ellas, renovar calzadas, aceras,
puentes, mejorar el alumbrado publico y la
eficiencia energética, equipar centros sociales y
construir y renovar equipamientos culturales y
deportivos en los distritos.

Cuarto. La deuda se reduce. A pesar de que
hemos asumido la deuda de Madridec y parte de la
deuda de la Empresa Municipal de la Vivienda y
Suelo y de que hemos convertido la deuda
comercial en financiera, en 2014 la deuda del
Ayuntamiento se reducira en 870 millones.

Y quinto y ultimo. Cumplimos con todas las
magnitudes econémicas que la Ley de Estabilidad
exige a los ayuntamientos.

No obstante, un presupuesto es algo mas que
una sucesion de datos numéricos, un presupuesto
es la herramienta que recoge las prioridades y
preocupaciones de un Gobierno y la forma en que
este trata de darle respuesta. Y desde esta
perspectiva, nuestra primera prioridad sigue siendo
el empleo.

Debemos vivir el paro como el drama de cada
hombre y mujer que desea trabajar sin conseguirlo.
No se trata solo de un problema econdémico que
pueda aliviarse con un subsidio, es algo que ataca
a las raices mas profundas del ser humano, y por
eso, dentro de nuestras competencias, vamos a
dedicar todos los esfuerzos a favorecer la creacion
de empleo. Y lo vamos a hacer apoyando a los
empresarios y a los emprendedores, porque son
ellos los que tienen en sus manos la capacidad de
crear empleo.

En 2014 van a tener a su disposicion todos los
recursos que tenemos de Madrid Emprende y de la
Agencia para el Empleo, mantendremos los
programas pioneros como el Madrid Tax Free, las
bonificaciones del 80 % del IBI a los edificios de
patrimonio  histérico en los se desarrollan
actividades  econdmicas, mantendremos  las
bonificaciones del IAE a las empresas de nueva
creacion, a las que crean empleo, y también a las
que tienen pérdidas. Y también destinaremos
créditos para apoyar proyectos de modificacién de
los mercados municipales para promocionar Madrid
como destino de compras, para promover la
innovacioén y la mejora de la competitividad de las
empresas madrilefias y para avanzar en la
simplificacion y eliminacion de trabas
administrativas, como, por ejemplo, la Ordenanza
de Licencias que acabamos de aprobar.

Nuestra segunda prioridad es apoyar a las
personas con mas dificultades.

Este ha sido un compromiso fundamental del
Ayuntamiento de Madrid, y podemos demostrarlo
de forma objetiva.

En 2014 el gasto social del Ayuntamiento
ascendera a 454 millones de euros; en 2005, con
un presupuesto similar al que tenemos el afio que
viene, el gasto social fue de 341 millones, es decir,
un 33 % menos que ahora.

Este compromiso se traduce, por ejemplo, en
los programas de Ayuda a Domicilio y
Teleasistencia, que atienden a mas de 150.000
personas mayores, en las casi 1.500 plazas en
albergues para personas sin hogar y en ayudas
economicas, como la de 100 euros para el pago del
IBl o la exencion de la tasa de basuras para las
familias con menos recursos.

Quiero recordarles también que hay casi
700.000 madrilefios, esto es, mas de un tercio de
los contribuyentes, que se benefician de alguna
bonificaciéon municipal.

Nuestra tercera prioridad es buscar la forma
de ser cada vez mas eficientes. Dentro de este
objetivo, vamos a avanzar en nuestra estrategia de
smart city para aprovechar las oportunidades que
nos ofrecen las nuevas tecnologias para gestionar
la ciudad de forma mas eficiente. Un buen ejemplo
de esto son los denominados contratos integrales y
la Plataforma Mynt, que, a través de las nuevas
modalidades de contratacidon, nos permiten
garantizar la calidad de los servicios al ciudadano
de forma sostenible.

Pero ser mas eficientes es también nuestro
objetivo cuando trabajamos para hacer una
Administracién mas pequena y mas agil, que ayude
a los ciudadanos, que no sea un obstaculo para
ello. Por eso estamos racionalizando los gastos de
personal y de funcionamiento de la Administracion.

En lo relativo al personal, en 2014
amortizaremos 281 puestos vacantes y
redistribuiremos efectivos. No obstante, a pesar de
la reduccion, vamos a incrementar en 210 los
efectivos de bomberos y estamos completando el
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proceso de consolidacién de empleo del personal
interino.

En cuanto a los gastos de funcionamiento
administrativo, se reducen un 4 % con respecto a
2013 en esa senda que iniciamos el afio 2012 y que
alcanza més del 60 %.

Y también disminuyen, por un importe global
de 14,7 millones de euros, las transferencias
corrientes y de capital destinadas a las empresas
publicas, en su compromiso con la eficiencia y la
prioridad del gasto publico.

El resto de los capitulos, esto es, gastos en
bienes corrientes y servicios, inversiones, gastos y
pasivos financieros, crecen de forma moderada.

Crece también el presupuesto de todas las
areas de gobierno excepto de Las Artes, como
consecuencia fundamentalmente de la disolucion
de la Fundaciéon Madrid 2020 y de la minoracién de
las transferencias a Madrid Destino. Y por su parte,
los distritos dispondran de 500 millones de euros, la
mitad de los cuales se destinan a gasto social.

Sefores concejales, lo he dicho al principio y
lo repito ahora: en este presupuesto hay motivos de
confianza. Algunos de estos motivos ya los he ido
mencionando: garantia y eficiencia de los servicios,
eficacia, racionalizacién de los gastos, recuperacion
de las inversiones, reduccién de la deuda y rebaja
en impuestos.

Pero hay otros dos a los que aun no me he
referido y que creo que son también muy
importantes. El primero es pagar a treinta dias a los
proveedores. Una medida que sin duda va a
favorecer la actividad econdémica y va a contribuir a
nuestra primera prioridad, que es la creacién y el
mantenimiento del empleo. Y el segundo es
asegurar la estabilidad financiera mediante una
presupuestacion sdlida de los ingresos. Lo vamos a
hacer aplicando el estricto criterio de caja y
otorgando el mayor protagonismo a los ingresos
corrientes, que suponen el 97 % del total de los
ingresos que figuran en el presupuesto.

Respecto a los ingresos, quiero sefalar
también que en términos generales se mantienen
tanto las transferencias del Estado, que suponen
alrededor, como saben, de un tercio de nuestros
ingresos, como la mayor parte de las tasas e
impuestos, aunque esta informacion se la detallaré
un poco mas tarde, durante el debate de las
ordenanzas fiscales.

Sinceramente, creo que este presupuesto es
solvente y riguroso, y creo que cualquiera que se
acerque a él con seriedad y espiritu constructivo
tiene que ver en él razones para ser un poco mas
optimistas de lo que las dificultades de los ultimos
afos nos han permitido hasta ahora.

Es evidente, a juzgar por el contenido de las
tres enmiendas a la totalidad que se han
presentado, que no es esta la aproximacion que
han hecho los grupos de la Oposicion, y dentro de
unos minutos tendran ocasiéon de explicar sus
argumentos para ese rechazo frontal del

presupuesto, pero antes de que lo hagan quiero
hacerles una reflexion.

Al estudiar sus enmiendas a la totalidad no he
podido evitar pensar en dos cosas. La primera es
que demuestran un absoluto desconocimiento del
marco normativo de estabilidad presupuestaria que
debemos mantener las entidades locales. El
Ayuntamiento de Madrid, como el resto de los
ayuntamientos, debe cumplir con las siguientes
reglas: mantener una posicion de equilibrio o
superavit presupuestario, a diferencia de las
comunidades autonomas y del propio Estado, que
puede incurrir en un porcentaje de déficit, y limitar
los incrementos de gasto al indice de evolucion de
la economia aprobado por el Gobierno, en este
caso un 1,5 % con respecto a 2013. También, que
debemos de atender el periodo medio de pago a
proveedores y que este no puede exceder de 30
dias. Y por ultimo, que el pago de la deuda
financiera no puede ser impagado, es decir, que
tiene que estar garantizado en el presupuesto.

Pues bien, tengo que decirles que sus
enmiendas no respetan estas normas. Pero
nosotros si queremos respetarlas, no porque nos
las impongan, como ustedes afirman, sino porque
las compartimos plenamente; porque consideramos
que los objetivos de consolidacion fiscal son
irrenunciables, y, entre ellos, la reduccion del déficit
es el mas importante, porque resulta esencial para
el cumplimiento de los demas y para la salida de la
crisis.

Lo segundo que les quiero decir es que a
ustedes les pasa lo que escribia en Expansion el
profesor Santiago Albert Montt, que era que una
mente llena de prejuicios y etiquetas se invalida a si
misma. Y es que ustedes nos han colocado una
serie de etiquetas que se han aprendido y
aprovechan cualquier ocasion para repetirlas una y
otra vez, aunque no sean justificadas, y eso se
traduce también en las enmiendas a la totalidad que
han presentado.

Les voy a poner un ejemplo. Dicen ustedes:
gestionan mal, y resulta que en estos dos afios
hemos conseguido que todas las magnitudes
presupuestarias sean positivas: tenemos superavit,
en un afo pasamos de un remanente de tesoreria
negativo en 878 millones a otro positivo en 4,3
millones; hemos reducido los plazos de pago a
proveedores de 250 a 60 dias; hemos logrado
reducir el coste de los servicios manteniendo las
calidad; estamos modernizando la forma de
contratacion... En fin, que sinceramente si para
ustedes esto es un ejemplo de una mala gestion,
espero, por el bien de los madrilefios, que nunca
tengan ustedes en sus manos la gestion de este
Ayuntamiento.

Otra etiqueta: la deuda. Ya sabemos todos
que el Ayuntamiento tiene una deuda importante,
pero ¢se va a reducir por repetirlo todos los dias?
Pues no. La deuda de la unica forma que nosotros
sabemos que se reduce es pagandola, y eso es lo
que estamos haciendo.
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Por lo tanto, yo a lo que les animo es a que
revisen estas etiquetas y otras muchas que tienen,
que le den una oportunidad al espiritu constructivo y
que retiren sus enmiendas a la totalidad. Y quiero
hacerlo apelando precisamente a esta idea de
oportunidad.

La oportunidad, segun la famosa frase que
nos dejoé Platén, es ese instante preciso en el que
debemos recibir o hacer una cosa. Pues bien, este
es nuestro instante preciso. Esta empezando a
soplar un viento favorable para nuestra economia, y
tenemos la obligacion de hacer todo lo que esté en
nuestra mano para aprovecharlo.

Con esta finalidad hemos elaborado el
presupuesto para 2014. Es evidente que un
presupuesto por si solo no puede dar respuesta a
todos los proyectos a los que nos enfrentamos,
pero es la herramienta que necesitamos en este
momento para hacer que nuestra economia vuelva
a funcionar a su maxima capacidad y se vuelva a
crear empleo. Y por eso solicitamos su aprobacion
en este Pleno. Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias a usted,
sefora delegada.

Abrimos el primer turno de intervenciones de
los grupos politicos. Comenzamos por UPyD. Don
David Ortega dispone usted de diez minutos.

El Portavoz del Grupo Municipal de Unién
Progreso y Democracia, don David Ortega
Gutiérrez: Si, sefiora Dancausa, el Grupo
Municipal de Uniéon Progreso y Democracia
basicamente lo que pide es rigor y seriedad, esta es
la idea clave, y sobre todo que los madrilefios
tienen derecho a conocer la verdad, para que luego
opten en libertad lo que consideren oportuno.

(En este momento, cuando son las trece horas y
treinta y siete minutos, abandona el Salén de
Sesiones el Presidente, ocupando la presidencia el
Segundo Teniente de Alcalde, Portavoz de
Gobierno y Delegado del Area de Gobierno de
Seguridad y Emergencias, y Portavoz del Grupo
Municipal del Partido Popular, don José Enrique
Nufiez Guijarro).

Esta rescatado o no esta rescatado el
Ayuntamiento de Madrid, ¢si o no? Ha necesitado
que el Estado le dé un plan de ajuste para permitirle
endeudarse mas para pagar a proveedores, (Si 0
no? Estas ayudas de 1.017 millones de euros el
afo pasado y este afio de 335 millones de euros ha
contribuido a ese superdvit de estas arcas, ¢si o
no? ¢Hay alguna buena Administracion publica en
Espafia que tenga un plan de ajuste? No, porque
las buenas Administraciones no necesitan plan de
ajuste, incluso las malas tampoco, porque aunque
les cueste pagar pueden pagar.

¢ Quién tiene un plan de ajuste? Logicamente
una Administracion que se gestiona de forma
pésima, pésima. Esta es la realidad de la situacion.
Bien, vamos a decirles a los madrilefios la verdad.
Vamos a ver.

Ustedes, en la hoja que explica estos presul]
puestos, dicen exactamente: asegurar la estabilidad
financiera mediante una presupuestacion sélida de
los ingresos. Vamos a ver si es verdad o no.

En primer lugar, han subido los impuestos,
han subido los impuestos, vamos a decirle a la
gente la verdad. El IBI, el mas importante de todos,
en mas del 6 % y asi sera hasta el afio 2022.

El impuesto de vehiculos, un 2 %; las
actividades econdmicas, también las han subido,
esta es la realidad. Bien, la recaudaciéon por
ingresos que ustedes presupuestan ¢es realista?
Nosotros pensamos que no, no es seria. Un 75 %
mas que el afio pasado para expedicion de
documentos administrativos; un 69 mas para
empresas explotadoras de servicio de suministros;
un 79 mas para infracciones tributarias, repito un 79
mas para infracciones tributarias, que se habian
preparado los madrilefios, que son los que van a
pagar; un 249 mas el recargo por extemporaneidad.
jHombre!, les veo demasiado optimistas y poco
realistas. Pero es que algunos, la propia
Intervencion tiene serias dudas de que estos
ingresos sean reales.

Nos Illama la Intervenciéon General del
Ayuntamiento de Madrid la atencion sobre los
incrementos de multas, de 4,3 a 7,7. Ingresos por
transferencias. Intervencién no tiene constancia de
que todas las previsiones se vayan a cumplir
porque faltan documentos que lo justifiquen.

Canon del vertedero de Valdemingémez, sube
un 123 % por una modificaciéon de contrato, si bien
Intervencion desconoce el alcance econdmico de
dicha modificacion. No lo dice UPyD, lo dice la
Intervencion.

Canon de aparcamiento, van a recaudar 8,2
millones. Intervencion desconoce en base a qué
calculo. Si lo Unico que pedimos es rigor.
Enajenacion de inversiones reales, venta de
terrenos y edificios de propiedad del Ayuntamiento,
aumenta un 149 %, 100 millones de euros. En el
2012 presupuestaron 140, recaudaron 60; en este
afio 72 millones presupuestados, vamos a
septiembre por 24. No parece muy serio, tan serio
tan serio que contabilizan también las entradas del
Atlético de Madrid, 6,1 millones de euros. jHombre,
podiamos pagar a los proveedores con entradas del
Atlético de Madrid, a ver qué opinan! No me parece
realmente serio, por lo tanto solidez realmente
poca.

Si me llama la atencién lo que ustedes dicen y
luego hablan de etiquetas: comprometidos con los
mas vulnerables. Ha dicho usted que los mas
desfavorecidos, y luego el discurso de investidura
de la alcaldesa cuando decia: al comprobar la
dureza de la crisis pienso en nuestros mayores, en
quienes estan excluidos, vamos a atenderles.
Ignorar su necesidad o enterrarla entre otras
prioridades, aparentemente mas acuciantes, es
comenzar a perder la batalla contra la injusticia; lo
decia la sefiora alcaldesa: solidaridad con los
mayores, lo dicen también. Bueno, pues vamos a
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ver, desde el punto de vista de asuntos sociales,
cual es la realidad de este presupuesto.

Se consolida la pérdida de 30 millones de
euros en servicios sociales, era del 2012, en el
2013 también y para el 2014 se consolida. Bien, 18
millones de euros que estaban destinados para
ayuda a domicilio sociales van para el pago de
sentencias por su mala gestion. Los tribunales les
condenan por su mala gestion, para el pago de
sentencias, 18 millones de euros, que les quitamos
a los mayores, y el afio pasado 4 millones de euros.
Y ademas, a estos mayores, que parece que
quieren tanto, dejan de ejecutar 82 millones de
euros. Si yo fuera un mayor de Madrid digo: no me
quieran tanto y demen el dinero.

Bien. La sede de Familia y Asuntos Sociales
cuesta al afo tres millones y medio de euros y esta
en el barrio de Salamanca, posiblemente el
cuadrado mas caro de Espafia. jHombre, no creo
que sea un buen ejemplo!

Y luego han recortado en estos ultimos afos, y
se consolida en el 2014, en Familia e Infancia 4
millones menos. Menos horas de atencion para el
programa socioeducativo; menos para las escuelas
de musica y danza; juventud, eliminan las 900
plazas de campamento; educacién, desaparece en
el presupuesto el programa de cualificacion
profesional inicial para jévenes sin certificado de la
ESO; inclusion social y emergencias, esta ciudad
todavia no tiene un plan de estrategia de
prevencion del sinhogarismo y  exclusion
residencial. Unidon Progreso y Democracia lo
propuso Yy la alcaldesa al dia siguiente lo anuncio,
estamos esperando un afio y ese plan no llega.
¢ Esa es la preocupacién que tienen ustedes por los
excluidos? Realmente no me lo creo.

Vamos a hablar de las personas mayores.
Ustedes les citan constantemente. Nueve millones
menos que en el 2012. Durante el afio 2014 se
consolida el principio de aportacion econémica de
los wusuarios en la prestacion de servicios
municipales. Desde enero de 2014 todos los
usuarios pagaran por la teleasistencia, jvaya
avance!, motivo por el cual muchas personas
mayores ya se estan dando de baja en un servicio
tan esencial. Tampoco atienden la demanda real
del servicio de ayuda a domiciio en 2013,
modificaron los contratos de centros de dia
reduciendo su presupuesto, lo que supuso dos
centros de dia concertados menos. Menos
vehiculos adaptados, menos material, amortizacién
de 90 plazas del servicio de respiro familiar.
Todavia estamos esperando la apertura de los
cinco centros de dia construidos y no abiertos, entre
otros el del Centro de La Alhambra y también el del
Centro de Dia de San Luciano.

Participacion ciudadana, planes de barrio, se
deduce un 35 %. Union Progreso y Democracia ha
presentado enmiendas para tratar de modificar todo
esto. jHombre, no creo que ayude mucho a los mas
vulnerables! Creo que no es cierto.

Hablaban ustedes de mas inversiéon. Bien,
332, 182 millones de euros por parte del

Ayuntamiento de Madrid. Ya veremos si las
empresas adjudicatarias aportan los 152 millones
de euros que usted dice, ya veremos si llegan o no
llegan.

En cualquier caso, de estos 182 millones, ¢es
verdad o no es verdad que 55 millones son para
justiprecios? ¢Es verdad o no? ;Son para
justiprecios o no son para justiprecios? ;Son para
sentencias firmes o no? ;Es verdad o no es
verdad? Mas 3,5 millones de euros para futuras
sentencias. ¢Es verdad o no es verdad? ;Eso son
para inversiones de los madrilefios?

¢(Es verdad que 11 millones son para
programas informaticos del IAM, de gestion integral
del Ayuntamiento de Madrid, eso son para
inversiones de los madrilefnos, esas aceras de
operacién asfalto que usted dice?

¢Es verdad que los 12 millones de euros son
también para soterramiento de lineas eléctricas?
¢Es verdad o no es verdad? ;Y esos 12 millones
de euros para lineas eléctricas no lo tienen que
pagar las compafiias eléctricas? ¢Es verdad o no
es verdad? Por lo tanto, en ultima instancia, nos
quedaran 100 millones de euros. Y de esos 100
millones de euros, jes verdad que 60 son de la
Unién Europea? ¢ Es verdad o no es verdad? Por lo
tanto vamos a decir las cosas claras.

Reducciéon de la deuda, reduccién de la
deuda. Sefiora Dancausa, ¢es verdad o no es
verdad que quitando el presupuesto para Medio
Ambiente y Movilidad, la mayor partida, el mayor
gasto de esta Casa es para pagar la deuda? ;Es
verdad o no es verdad? Mucho mas que para
Economia, que para Empleo, incluso mucho mas
que para Emergencias y para Seguridad,
muchisimo mas. Si, es fantastico dedicar tanto
dinero, tanto esfuerzo de los madrilefios para pagar
la deuda, que, ¢quién la ha creado? ;Que quién la
ha generado? Hombre, esto hay que decirselo
claramente. Bueno, del periodo de pago a 30 dias.
jHombre, parece que es un éxito que después de
ocho afios van a cumplir la ley! jHombre, esté bien!
Nos alegramos, pero tampoco es para tirar cohetes.

Decia la sefiora alcaldesa: cosa nunca vista.
Hombre, ¢quién lleva aqui 25 afios gobernando?
Creo que ustedes, o sea, creo que tampoco sera
para tirar cohetes.

Bien, por favor, ¢ me podria explicar una duda
que tengo desde el punto de vista de las rebajas
fiscales? En el papel que ustedes nos presentan
dice literalmente: sefialan que la reduccién del 12 %
de la tasa de residuos urbanos —cito literalmente lo
que dice y lo firma usted— refleja la voluntad de la
Corporacién municipal de trasladar a los
ciudadanos el ahorro; refleja la voluntad de la
Corporacién municipal, jpero si es por imperativo
legal! ;Como que la voluntad de la Corporacion
municipal? ¢ Pero de qué estamos hablando?

Bien, ejecucion presupuestaria. Las
ejecuciones  presupuestarias, este es el
presupuesto que ustedes presentan, jcual sera en
diciembre del 2014? ;Cual sera la realidad? Pues
depende de las sentencias que ustedes pierdan en
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los tribunales, depende de las sentencias que
ustedes pierdan en los tribunales y que vamos a
pagar entre todos, y sobre todo nuestros mayores, y
sobre todo nuestros mayores.

Si quiere le hablo de las empresas
municipales, de la deuda que han generado las
empresas municipales. Madrid Calle 30 mas de dos
mil millones de euros asumidos en octubre de 2011.
Este afio vamos a asumir cerca de 900 millones de
euros por su pésima gestion en Madrid Espacios y
Congresos y en la Empresa Municipal de la
Vivienda y el Suelo.

Vamos a hablar del personal. Hablaba usted
de reducir la Administracién, no la estructura. Pues
bien, no sera asi en los cargos directivos, en esta
piramide invertida que han creado ustedes. De las
ocho empresas municipales, 62 directivos que
cobran mas de seis millones de euros.

El Segundo Teniente de Alcalde, Portavoz
de Gobierno y Delegado del Area de Gobierno
de Seguridad y Emergencias, y Presidente en
funciones: Sefor Ortega, ha consumido su tiempo.
Si quiere, le descuento del segundo turno, si quiere.

El Portavoz del Grupo Municipal de Unidn
Progreso y Democracia, don David Ortega
Gutiérrez: Muy amable, sefior presidente.

Bien, el total de los gastos de personal es de
456 millones de euros. De hecho, es un dato
curioso, me recuerda a lo de los siete directivos,
aquellos de la Empresa Municipal de la Vivienda y
Suelo, los directivos de la Funeraria se han subido
el sueldo. Es un curioso dato para que lo sepan los
madrilefios. Los directivos de la Funeraria se han
subido el sueldo. jQué buen ejemplo! Y ademas
qué curioso, pasa lo mismo que en la Empresa
Municipal de la Vivienda y el Suelo, justo el primer
afio en que los servicios funerarios, que la empresa
tiene pérdidas. Pues bueno, jvaya forma de
gestionar!

Por ultimo, voy acabando, quiero decir algo de
Madrid Calle 30 porque merece una reflexién. La
empresa de economia mixta Madrid Calle 30 se
encuentra en beneficios, beneficios que han
experimentado una clara evolucién al alza a partir
del 2012, el primer ejercicio completo que cerro la
sociedad sin tener en su pasivo la enorme deuda
generada por la reforma de la M-30, deuda que,
como todos sabemos, fue subrogada al
Ayuntamiento de Madrid en octubre del 2011. De
los datos que se reflejan en los presupuestos
generales del Ayuntamiento de Madrid, 2014, la
continuidad en los beneficios parece garantizada y
esto implica pagar impuesto de sociedades. Si
realizamos una previsidon financiera hasta el afio
2040, afio en el que finaliza el contrato con el
Ayuntamiento, el pago por el impuesto de
sociedades ascendera a mas de dos mil millones de
euros. ¢ Consideran que siendo el Ayuntamiento la
unica fuente de ingresos de Madrid Calle 30 esta
artificiosa e ineficiente estructura societaria es la
mejor forma de gestionar la via urbana? ;No seria
mejor reconsiderar esta estructura como se hizo en
octubre de 2011 cuando el Ayuntamiento de Madrid

subrog6 la deuda? Aquello fue la consecuencia de
un proceso de pésima gestion del dinero publico,
que les llevo de decir que la economia mixta era la
forma de prestacion del servicio publico que mas
costes ha ahorrado al Ayuntamiento para al final
solicitar con caracter de urgencia la subrogacion.
Pues efectivamente si afectaba al coste, nada
menos que a 90 millones de euros al afio durante
veintiocho afios. Muchas gracias.

El Segundo Teniente de Alcalde, Portavoz
de Gobierno y Delegado del Area de Gobierno
de Seguridad y Emergencias, y Presidente en
funciones: Gracias a usted.

Por el Grupo Municipal de lzquierda Unidad,
su portavoz en la comisiéon, don Jorge Garcia
Castario, tiene la palabra.

El Concejal del Grupo Municipal de lzquierda
Unida-Los Verdes, don Jorge Garcia Castafio:
Gracias, sefor presidente.

Yo creo que, en primer lugar, en un debate, en
el debate de presupuestos de este afo hay que
recordar a las trabajadoras y trabajadores de la
iluminacion y de la limpieza viaria que con la
movilizacién han sabido defender sus puestos de
trabajo y los servicios de todos. Dentro de unos
afios, seguramente, cuando tengamos mejores
servicios y mejor gestionados, nos acordaremos de
que en parte sera debido gracias a esta huelga y a
la enorme dignidad de los barrenderos de Madrid.

Para nosotros estos presupuestos de 2014
son los presupuestos de un Gobierno agotado, sin
proyecto de ciudad y que sigue en la légica de
recortes de derechos sociales y agudizacién de la
depresiéon econdémica que esta imponiendo el
Partido Popular en todas las Administraciones. Se
imponen politicas que estan provocando paro y
empobrecimiento y crecimiento de las
desigualdades sociales y territoriales, y mientras
cada dia descubrimos nuevos casos de corrupcion
de los que ya podemos llamar o denominar como
los afios del saqueo.

Decia Ramon Gomez de la Serna que cuando
la estafa es enorme toma un nombre decente, y
ustedes a este expolio le llaman liberalismo, pero es
un expolio. Y no me refiero solo a los casos de
corrupcién que tienen desfilando por los juzgados a
responsables politicos, dirigentes de entidades
financiaras o constructoras, me refiero mas bien a
las politicas sistematicas que han llevado al
empobrecimiento de la mayoria y al enriquecimiento
obsceno de un pufiado de empresarios, de muy
poquitos empresarios. Yo creo que la ciudad y el
pais se encuentran ante una catastrofe econdmica,
social y moral, y parece evidente que las élites
politicas y econdmicas que nos han traido hasta
aqui no van a ser capaces de sacarnos; desde
luego.

El presupuesto de 2014 es muy semejante al
del afio pasado. Algunas caracteristicas:
congelacion del gasto social; subida del IBI, se
recaudara un 6,8 % mas; crecimiento de las cargas
financieras, 1.116 millones de euros, uno de cada
cuatro euros del presupuesto a los bancos. Ya se
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siente el Plan de Reestructuraciéon del Sector
Publico, desde el 2012 se han perdido 475 millones
para las empresas publicas. Puesta en marcha de
los contratos integrales, sin que todavia sepamos
de qué ahorros estamos hablando ni qué
desarrollos van a tener en un futuro. Y la inversion,
aunque crece algo formalmente con respecto a
2013, sigue bajo minimos y ya veremos lo que se
ejecuta finalmente.

Pero yo creo que mas allda de este
presupuesto, estamos en condiciones de evaluar lo
que esta suponiendo las politicas de ajuste de 2008
con una cierta perspectiva. Comparaban desde el
Equipo de Gobierno este presupuesto con el de
2004 y son presupuestos no financieros
equivalentes. Sin embargo hay cosas que no son
iguales. Desde 2004 lo recaudado por IBl se ha
multiplicado por tres, mas que por tres en este
Ayuntamiento y las cargas financieras mas que por
cinco. Es decir, que no es lo mismo, no es o mismo
que en 2004, para nada es lo mismo, lo que esto
significa son muchos mas impuestos para los
madrilefios del presente y muchos mas impuestos
para los madrilefios del futuro. Practicamente todos
los ingresos se han hundido durante la crisis de
2008, menos los impuestos directos que han subido
un 28 %, explicable unicamente por la subida del
IBI, desde luego. Y, por supuesto, han subido
también tasas y precios publicos de actividades
culturales, deportivas y otras.

Asi que eso de asimilar al Partido Popular con
bajadas de impuestos y rigor presupuestario, nada
de nada, ustedes han convertido este Ayuntamiento
en una maquina de recaudar y de endeudarse, y
eso es lo que nos dicen los frios datos desde 2003
y sobre todo desde 2008.

¢ Qué podemos ver por la via del gasto? Solo
suben dos cosas: los gastos financieros que desde
2008 suben un 98 %, y los pasivos financieros que
lo hacen un 268 %, esto es, el pago de deuda y de
intereses, eso es lo que sube en los presupuestos
desde 2008. El ajuste se da fundamentalmente en
inversiones, que caen un 77 % desde 2008, y en el
capitulo 2 que cae un 23 %, el principal capitulo
presupuestario.

En el capitulo 1 baja un 12 % desde 2008,
entre otras cosas porque ya se han destruido 5.000
empleos municipales, no hay ofertas de empleo
publico, con una plantilla que va envejeciendo.

¢ Pero esto qué significa concretamente para
los ciudadanos? Significa que no hay presupuesto
para hacer politicas de empleo, de inversién o de
reequilibrio, significa que sin inversion, y recortando
el capitulo 2, la ciudad se deteriora, no solo esta
mas sucia, se deterioran los equipamientos, las
infraestructuras, las calles, los parques, todo.
Significa que desde 2010 el presupuesto de
servicios sociales ha caido un 21 %, que las
politicas de igualdad de género lo han hecho un
42 % igual que la ayuda a domicilio, y ya
hablabamos antes del copago en teleasistencia.
Significa que la politica cultural esta a la deriva,
este afo el presupuesto de Las Artes cae otro 6 %
y andan ustedes buscando la forma de privatizar los

teatros municipales. Desde luego nosotros ya les
decimos que no lo van a conseguir, primero porque
no les va dejar la gente y segundo porque no les
dejan las leyes.

Y también significa un sector publico
machacado. El Ayuntamiento ha salido de una
empresa estratégica para la ciudad, como es Metro
de Madrid, y la EMT sufre otra caida del 10 %, se
reducen lineas, frecuencias, en una espiral que ya
veremos como acaba.

¢Y de la EMVS qué vamos a decir ya? Que ya
lo hemos hablado casi todo. Se puede decir que el
Ayuntamiento ya no tiene politica de vivienda, con
una empresa que no construye, que rehabilita cada
vez menos y que se dedica a vender patrimonio a
fondos buitres y ya vamos por 1.860 viviendas, y las
que quedan. Madrid Espacios y Congresos
liquidada y fusionada junto a Macsa y Madrid
Visitors en Madrid Destino. Y aqui hay que decir
que la empresa resultante de la fusion gestionara
67 millones menos que la suma de las ftres
empresas fusionadas.

De Canal de Isabel 1l también quisieron
ustedes salir corriendo para hacer caja, pero por
suerte la presion social y el cumulo de ilegalidades
del proceso de privatizacion han paralizado, han
paralizado dicho proceso.

Es decir, lo que tenemos desde 2008 son mas
impuestos, menos servicios, deterioro de la ciudad
a todos los niveles y un efecto nefasto sobre la
economia de la ciudad y sobre el empleo. Eso es lo
que hay.

Y como es evidente que el Gobierno no tiene
proyecto, quizd sea mas interesante hablar del
proyecto que tenemos los demas, y en esa linea
nosotros vamos a plantear tres propuestas
estratégicas de cara al futuro que tienen que ver
con la deuda, con las remunicipalizaciones y con la
lucha contra los oligopolios; propuestas que vamos
a plantear aqui, pero que vamos a trabajar
fundamentalmente en la calle con los movimientos
sociales, con los vecinos y con los trabajadores
municipales.

En primer lugar la deuda. En torno a 7.100
millones o 7.800 segun lo que contemos. Desde
2008 se habran pagado 6.125 millones en deuda e
intereses, desde 2008, es decir, bastante mas de
un presupuesto de cinco, en un contexto de crisis
brutal como esta, se ha ido a los bancos
directamente. Este afio 1.116 millones de cargas
financieras, una cuarta parte del presupuesto y los
afios que quedan, porque en el calendario de
amortizaciones no es muy positivo, desde luego.
Nosotros vamos a plantear una estrategia agresiva
en torno a la deuda y se trata simplemente de poner
por delante los intereses de los ciudadanos frente a
los bancos que, por otra parte, ya han recibido
ayudas de todo tipo con nuestros impuestos. En
este sentido planteamos una auditoria ciudadana
de la deuda para que la ciudadania sepa lo que
supone la deuda, en qué se ha gastado, quién la
tiene y a qué intereses se paga, porque en este
Ayuntamiento  tenemos que ir a una
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reestructuracion de esa deuda, no podemos seguir
sacando de la economia de la ciudad cada afio mil
millones de euros. Hay que recuperar recursos que
permitan hacer ciudad, inversion, servicios sociales
y politicas de empleo, y esto no significa dejar de
pagar mafiana, significa pagar como y cuando se
pueda, poner en valor la democracia y la politica
frente a los intereses de unos pocos.

En segundo lugar, remunicipalizaciones. Estos
dias hemos conocido el informe del Tribunal de
Cuentas sobre la limpieza viaria, y en él queda claro
que la prestacion directa de ese servicio es mas
economica, de mejor calidad que si el servicio esta
privatizado. Esto lo venimos diciendo desde hace
muchos afios sin ser escuchados, y nuestro
planteamiento es claro, articular una estrategia para
recuperar la prestacién directa de buena parte de
los servicios ahora mismo en manos privadas.
Sabemos que esto tampoco va a ser de hoy para
mafana, pero es un objetivo claro y estratégico. Y
aqui hay que valorar qué contratos vencen en los
proximos afios y qué contratos se estan
incumpliendo flagrantemente para recuperarlos lo
antes posible, pero tampoco nos vamos a resignar
con los seis grandes contratos integrales que estan
poniendo en marcha. Esta claro que ustedes lo que
han querido es dejarnos hecha la politica para los
proximos diez afios, pero estamos convencidos de
que un gobierno progresista va a ser capaz de
recuperar la prestacion directa de muchos de esos
servicios. Para eso vamos a trabajar porque
tenemos absolutamente claro que es mejor calidad
en la prestacién del servicio, mejor calidad en el
empleo y ademas mas barato.

(En este momento, cuando son las trece horas y
cincuenta y seis minutos, se incorpora al Salén de
Sesiones el Presidente, ocupando de nuevo la
presidencia, desempefiada en su ausencia por el
Segundo Teniente de Alcalde, Portavoz de
Gobierno y Delegado del Area de Gobierno de
Seguridad y Emergencias, y Portavoz del Grupo
Municipal del Partido Popular, don José Enrique
Nufiez Guijarro).

Y en tercer lugar, combatir la concentracién
del gasto y los oligopolios que genera la politica de
contratacion de este Ayuntamiento. Si vemos el
presupuesto de este afo, podemos llegar a la
conclusion de que practicamente la mitad del gasto
se lo llevan un pufiado de entidades financieras y
constructoras o sus filiales. Frente a la verborrea y
la propaganda sobre el emprendimiento y el apoyo
a la pequefia empresa, la realidad es
completamente diferente: el apoyo a los
emprendedores supone un parte infima del
presupuesto. Sin embargo, la politica de
contrataciéon de este Ayuntamiento consolida el
oligopolio, y eso es lo gordo: son 1.500 millones de
capitulo 2 al afo. Los criterios de contratacion y el
volumen de los contratos expulsan la competencia y
consolidan un cartel de empresas que se reparten
el presupuesto, y esto tiene que acabar;
necesitamos una nueva politica de contratacion que
permita competir a pymes y que consolide un fuerte
tejido de economia social.

Acabo. De lo que estamos hablando y lo que
queremos plantear con estas tres propuestas es
basicamente rescatar la ciudad del oligopolio y
devolver el poder a la gente, y esto tiene un
desarrollo politico a través de la participacion y la
descentralizacion, pero también tiene un desarrollo
presupuestario. Estos dias son dias tristes porque
estan aprobando ustedes en el Congreso de los
Diputados la reforma de la Administracion local,
pero nosotros tenemos claro que los ayuntamientos
no son maquinas de recaudar y de hacer pliegos
para que los contratos se los lleven siempre los
mismos: seis empresas constructoras y sus filiales.
Creemos en la democracia y en la capacidad de los
ayuntamientos para intervenir en la economia y
para consolidar derechos, y para eso vamos a
trabajar con los ciudadanos y las organizaciones
sociales.

El Presidente: Muchas gracias, sefior Garcia
Castano.

Interviene, por el Grupo Municipal Socialista,
dofia Noelia Martinez por tiempo de diez minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista
de Madrid, dofia Noelia Martinez Espinosa: Si,
buenas tardes.

Otro afio mas traemos a este Pleno el debate
de presupuestos, un debate que debiera ser el mas
importante de la ciudad de Madrid, la capital de
Espafia, un debate que deberia ser el mas
importante del afio, porque, en definitiva, se toman
las decisiones que van a afectar a todos los
madrilefios. En este debate se fijan las prioridades
que tiene el Equipo de Gobierno y se cifran sus
voluntades. Y ustedes, como con todo, como con la
participacion ciudadana, como con las juntas de
distrito, como el resto de plenos, le han vaciado de
contenido y han hecho que al final se haya
devaluado. ;Como lo hacen ustedes? Acortando
los plazos para poder debatirlo, trayendo este
debate a las dos de la tarde, que estamos hablando
de la deuda del Ayuntamiento de Madrid de 10.000
millones de euros; estamos hablandolo a las dos de
la tarde, lo traen a estas horas, luego, esta
desprovisto de rigor. Ninguno de los datos que
ustedes dan aqui y que estaran sobre papel
ustedes lo van a cumplir, lo cambiaran a los dos
meses, como han hecho con el resto de
presupuestos. Y estan hablando ustedes no de lo
que necesitan los madrilefios, sino de lo que
necesitan ustedes para presentar al ministro de
Hacienda. Eso es lo que traen hoy al Pleno de
presupuestos.

Ustedes quieren convertir este Pleno en un
mero tramite; para ustedes la democracia es eso,
un mero tramite y lo hacen ustedes... Incluso yo
valoro que para ustedes la democracia es un
tramite ya incluso incobmodo. Para ustedes esto es
una pérdida de tiempo y lo que hacen directamente
es tratarlo, como ya he dicho, como un tramite.
Pero esto no es un tramite; el presupuesto y la
aprobacién del presupuesto es el instrumento que
tiene el Ayuntamiento de Madrid para mejorar la
vida de los ciudadanos o para complicarsela mas.
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Decia la sefiora Dancausa que este es un
presupuesto de confianza y rigor, de confianza en el
futuro, y que nosotros utilizamos mucho las
etiquetas, que decir y hablar mucho de la deuda
que tiene el Ayuntamiento de Madrid no va a
quitarse. Desde luego, ocultarla en los cajones con
facturas y con sentencias tampoco ha hecho que
desaparezca la deuda. El que ustedes no hablen de
ella no significa que no vaya a existir y existe. Para
etiquetas vy titulares, los que da la sefiora Botella: el
Ayuntamiento de Madrid estamos en superavit.
Bueno, y como es casi imposible seguirla el ritmo,
hoy ha dicho lo nunca visto, hoy ha sido lo nunca
visto: hemos pasado la deuda comercial a la deuda
financiera y podemos pagar a treinta dias. Lo voy a
poner en sus palabras: es decir, cuando usted baja
a comprar peras y manzanas y no tiene dinero, se
va usted al banco y pide un préstamo para pagar
esas peras y manzanas, y las paga al dia, pero esta
usted mas endeudada.

¢ Superavit dice que tiene el Ayuntamiento de
Madrid de 800 millones? Cuando hemos tenido que
acogernos al tercer Plan de Pago a Proveedores, al
tercero. jlncreible, lo nunca visto, desde luego, lo
nunca visto! jAl tercero, y siguen pagando ustedes
a 120 dias hasta junio de este afo! jLo nunca visto,
sefora Botella, tercer Plan de Pago a Proveedores
y son ustedes incapaces de, lo nunca visto, cumplir
la ley! Eso si que es increible que ustedes lo llamen
un avance; 850 millones de euros de superavit que,
ya se lo dijo mi portavoz, vienen del préstamo de
pago a proveedores, refinanciacion de la deuda y
de la deuda de las empresas municipales que
hemos asumido. Ese es el superavit que tiene el
Ayuntamiento de Madrid.

Es decir, yo le puedo decir contenta a mi
madre que no tengo 130.000 euros de hipoteca de
casa, que tengo 130.000 euros de superavit; ojo, a
cuarenta afios, pero, bueno, superavit, bien dicho.
Estan ustedes engafando a la ciudadania, y todos
y cada uno de los titulares que dan son falsos. Es
verdad que este ultimo titular de presupuestos es...
Este afio nos presentan el titular del presupuesto:
Un punto de inflexion. Es verdad que el del 2012
fue todavia mas gracioso, fue cuando Ana Botella
asumio la alcaldia y era: Con rumbo definido. Se le
fue la mitad del Equipo de Gobierno y modificaron
los presupuestos, el 25 % al final del afio; con lo
cual, el rumbo estaba tan definido que se le fue la
mitad del equipo y tuvieron que modificar el 25 %
del presupuesto.

En ese punto de inflexion ustedes mismos es:
excusatio non petita, accusatio manifesta; ponen
todos los incumplimientos que tiene. Un
presupuesto de crecimiento, dicen. Los gastos no
financieros, que son los gastos corrientes, la
evolucion de los gastos, desde el 2008 hasta el
2014 marcan una tendencia clara de reduccion de
recortes hasta 1.400 millones de euros; ese es su
presupuesto del crecimiento. Sin embargo, si que
crecen ustedes en algo, y es en la evolucion de la
deuda: en el 2013 las previsiones hechas por la
Intervencion General cifran en 1.401 millones de
euros, 1.401 millones de euros de deuda para el
2013. ;Sabe lo que supone respecto al total del

presupuesto? El 30 % del total del presupuesto lo
dirigen ustedes a pago de la deuda. jEso si que ha
crecido y vaya si ha crecido! Ahora, para este afo,
para el 2014, lo cifran ustedes en... casi el 25 % del
total del presupuesto va a ir a pago de la deuda. Y
esto parece como un mantra, pero es porque es la
crisis; no, la crisis llegd con ustedes: crisis
institucional, politica y ya hasta social. Esto no era
asi; en el 2008 el porcentaje que dedicabamos del
presupuesto al pago de la deuda era un 6 %. Del
6 % hasta el 30 % que hemos dedicado este afio y
el 25 % que dedicaremos, previsiblemente, en el
2014, ya le digo que hablamos sobre datos que
sabemos que no se van a cumplir, desde luego el
crecimiento es claro por donde va, y es por la
deuda. Su Unico objetivo, que es el pago de la
deuda, no logra ni siquiera frenarlo.

La evolucion... Dice: Para nosotros la
prioridad es el paro. La evolucion de tasa de paro o
la prevision es hasta el 19% en la ciudad de
Madrid. En el 2006 era un 5,68 %. Y ustedes estan
tan a favor de reducir el paro, que lo que invierten
ustedes por habitante en el 2010 eran 9,32 euros. A
30 de septiembre lo han bajado a 5,2 euros. Le
preocupa tanto que haya subido el 19 % el paro,
que le dedican 5,12 euros por habitante.
Recordemos que cada ciudadano debe mas de
2.000 euros de deuda que han contraido ustedes,
no la crisis, ustedes, porque ustedes se heredan a
si mismos.

Dicen luego: Mas dinero para los servicios. Si,
como recogida de residuos, que han reducido de
248 por habitante, a 200 en el 2012 y para el 2013,
con el contrato integral, todavia lo reduciran mas. O
la limpieza viaria, que lo mismo: en el 2010
empleaban 282 euros, en el 2012, 232 v,
previsiblemente, en este volveran a bajarlo con el
contrato integral, ese contrato de Madrid Inteligente
que lo primero que ha traido es quebraderos de
cabeza no solo al Ayuntamiento de Madrid, no solo
a los trabajadores del Ayuntamiento de Madrid, sino
también a los ciudadanos que han tenido que sufrir
huelgas y manifestaciones por el comportamiento
de este Ayuntamiento.

Y luego hablan del compromiso con los mas
vulnerables, un compromiso con los mas
vulnerables que ustedes han bajado en la accion
social, familia, infancia, inclusién social vy
emergencia; en este presupuesto en el que se
comprometen ustedes con los mas vulnerables,
hasta septiembre, el gasto por habitante era de 43
euros, 29 en el 2012 y en el 2013 lo han bajado a
20 euros por habitante. En un momento como en el
que nos encontramos ahora, el compromiso con los
mas vulnerables es bajar de 43, que no era para
tirar cohetes, a 20 euros por habitante.

Y como no, la asistencia a personas
dependientes, ha disminuido de 68 euros por
habitante en el 2010, a 58 en el 2012 y 37 en el
2013; ese es su compromiso con los mas
vulnerables. Y también decia en su titular: mas
inversion. Ustedes han bajado la inversion a épocas
de hace veinte afos. Ustedes cobran los
presupuestos del futuro con las inversiones del
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pasado, su combinacion de presupuestos es Unica,
desde luego ni siquiera la reducciéon de la deuda
que es uno de sus mantras, lo han conseguido
ustedes en sus objetivos.

Decia la sefiora Dancausa: soplan vientos
favorables a la economia. Esa ventolera que sopla
favorable para la economia se esta llevando los
derechos sociales, los derechos laborales de la
mayoria de los madrilefios y la mitad de los
servicios que este Ayuntamiento daba. Y le reitero,
si es cierto, sefiora Dancausa, que hay ese
superavit, no quite 18 millones de euros a la ayuda
a domicilio para pago de la deuda; si es cierto que
hay ese superavit, sefiora Botella, supongo que
estara firmando ahora la paga extraordinaria que
quitaron a los funcionarios y los recortes en ayudas
sociales que les han quitado. Gracias.

El Presidente: Muchas gracias, sefiora
Martinez.

(Aplausos desde los escafios del Grupo Municipal
Socialista de Madrid).

Interviene ahora, por el Equipo de Gobierno, la
sefiora delegada por tiempo de diez minutos.

La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Economia, Hacienda y
Administracion Publica, y Concejala del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Concepcion Dancausa Trevifio: Gracias, sefior
presidente.

Sefores concejales, tengo que reconocer que
no me han defraudado ustedes. En este debate no
se han movido ni un milimetro de la linea de
oposicion que han venido haciendo en los dos
ultimos afos, y que encajaria bastante bien en una
pelicula de los afios 90 que se titulaba: «Secretos y
mentiras», y se lo voy a ir demostrando a lo largo
de mi intervencion.

Los portavoces de los tres grupos han
coincidido en algunas de sus criticas, asi que yo
voy a contestarlas conjuntamente antes de dirigirme
a cada uno individualmente. Y voy a empezar por la
deuda. Ya me he referido antes a este asunto, pero
ya sé que es uno de sus clasicos y entiendo que
resulta dificil renunciar a ellos. Sobre la deuda,
tampoco voy a volver a repetir lo que ya sabemos
de sobra, primero, que es la consecuencia de un
enorme esfuerzo inversor que nos permitid
modernizar Madrid, que los madrilefios llevan afios
disfrutando las infraestructuras y equipamientos que
pudimos construir gracias a ese endeudamiento, o
que esas inversiones han contribuido a vertebrar la
ciudad y mejorar el equilibrio territorial, a hacer mas
habitable el espacio urbano, a dar mas servicios a
sus ciudadanos y ampliar la oferta cultural para
atraer mas turismo y mejorar la seguridad de la
ciudad.

Pero no voy a insistir, ya se lo he dicho una
vez y se lo vuelvo a decir, aunque la verdad es que
esto es evidente, en un Madrid ademas donde por
poblacion, presupuesto y aportacion al Producto
Interior Bruto no puede compararse con otras
ciudades, sino que tendria que compararse con las

comunidades. Ya sé que tampoco les gustan,
porgque no es su estatus, pero I6gicamente los datos
no son comparables con otras ciudades.

Pero bien, asi, poniendo las cosas en su
contexto, y sobre todo comparandolas con quien
debemos, lo que hay que sefalar es que la deuda
de Madrid representa el 0,7 % de la deuda total
nacional, frente al 18 % que suponen las
comunidades auténomas y el 76 % del Estado. Y es
curioso el empefio que ustedes ponen en recordar a
los madrilefios la deuda del Ayuntamiento, y en
cambio siempre silencian la carga de la deuda de
las comunidades auténomas y del Estado, en la
que, por cierto, tuvo mucho que ver el Partido
Socialista, porque por si a alguien se le ha olvidado,
les recuerdo que el Gobierno anterior aumento la
deuda del Estado en 300.000 millones de euros, no
7.000, 300.000. ;Qué pretenden hacer creer a los
madrilefios, que esta carga no va con ellos?, ;que
no la vamos a pagar tampoco? Pues mire, aqui
viene el primero de los secretos de los que yo le
hablaba, que la deuda también, y la parte mas
importante, nos la ha dejado, en primer lugar, el
Partido Socialista.

Lo que si puedo decirles sobre la deuda es lo
siguiente: primero, que el Ayuntamiento cerrara
este afio con una deuda de 7.074 millones de
euros, esa es la cifra oficial del Banco de Espaia,
no se inventen otras, no digan: 10.000, 8.000,
9.000, no, mire, la del Banco de Espafa, y que en
el 2014 vamos a reducir la deuda en 870 millones
de euros; y en segundo lugar, que tenemos
capacidad para pagar la deuda sin dejar de atender
a nuestros gastos corrientes.

Otro tema al que han hecho referencia es el
de la presion fiscal. Pues bien, es verdad y lo
hemos reconocido, que esta se ha incrementado en
los ultimos afios, por dos razones: una, por la
obligacion legal que tenemos los ayuntamientos de
revisar los valores catastrales de inmuebles cada
diez afios; y luego, por otra, que es que también el
Gobierno, para ayudar a todos los ayuntamientos
de Espafa, ha incrementado durante cuatro afos,
durante dos afios el 4 % y luego lo ha adherido
otros dos afios mas.

Pero lo que ustedes no cuentan es que Madrid
estd en la media de Espafa, y que entre las
grandes capitales es una de las que tienen menor
presion fiscal y mejores servicios. Por ejemplo,
miren, una forma muy facil de demostrar esto es
comparar los tributos que paga una familia media
en Madrid y en el resto de las grandes ciudades, y
el resultado es que en 2013, una familia media ha
pagado en Madrid 615.000,92 euros, una cifra que
la sitia en el quinto puesto respecto a las seis
principales ciudades: Valencia, Sevilla, Barcelona,
Murcia, Zaragoza, Madrid y Méalaga. Por detras, por
ejemplo, de Barcelona, donde pagan un 20 % mas,
o de Zaragoza, que también gobiernan ustedes,
donde se paga un 2 % mas. Y lo que tampoco dicen
nunca es que gracias a las medidas que hemos ido
adoptando y a los buenos resultados que hemos
obtenido, en 2014 vamos a empezar a rebajar esa
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presién, porque no han dicho nada, de la rebaja de
la deuda se han callado, por lo tanto, mas secretos.

Pero también nos acusan de que se esta
produciendo una merma de calidad de los servicios,
lo cual es una muestra mas del desconocimiento
que tienen de la contratacion. Mire, la calidad del
servicio esta garantizada, por una parte, por la
solvencia técnica y econdmica que se exige en los
pliegos a las empresas que licitan, y por otra por las
facultades de vigilancia que el Ayuntamiento se
reserva y que nos permite, y lo hemos hecho, que
en cuanto detectamos un incumplimiento de las
obligaciones contractuales, imponemos sanciones y
medidas correctoras para solventar las deficiencias.

Yo estoy convencida de que los madrilefios no
entenderian que el Ayuntamiento de Madrid
ademas no hiciera con el dinero publico un esfuerzo
de eficiencia que se tradujera en una rebaja del
coste de los servicios, y eso es precisamente lo que
hemos hecho, y muy a pesar de algunos de los
grupos que estan aqui presentados, porque hemos
aprobado los contratos integrales que nos estan
permitiendo rebajar no solo el coste, sino
probablemente la factura de electricidad y ofras
muchas cosas, como la contaminacion, sin reducir
los servicios comprometidos en los pliegos. Lo que
estamos haciendo es precisamente lo que la
normativa exige, que es poner en practica, es decir,
prestar los servicios de la mejor forma posible con
los medios disponibles en cada momento, sabiendo
cuales son las necesidades de los ciudadanos
dentro de las limitaciones presupuestarias que
existen en cada ejercicio, eso es lo que dice la
Administracién y eso es lo que tenemos que hacer.

Hoy, esto se traduce en una nueva forma de
contratar, porque tenemos las nuevas tecnologias
que nos permiten conseguir ciudades mas
sostenibles y mas eficientes, y este es un cambio
sustancial que por lo que veo ustedes, en lugar de
apoyar, lo que hacen es simplemente criticarlo todo,
pero no afadir nada. Pues mire usted, nosotros
creemos en el concepto de smart cities, y queremos
estar en esas ciudades que van avanzando
cambiando las cosas, claro que si, con riesgos,
claro que si, pero mejorando sin duda los servicios
y su eficiencia.

Otra de sus mentiras preferidas: el
Ayuntamiento estd en quiebra. Pues, mire, es
mentira, el Ayuntamiento de Madrid cumple con las
magnitudes de la Ley de  Estabilidad
Presupuestaria, lo que supone que sin recurrir a
nuevo endeudamiento, puede con sus ingresos
corrientes afrontar tanto sus gastos corrientes como
la amortizacion de esa deuda. Y esta no es una
opinién interesada, yo estoy segura de que ustedes
habran leido, me imagino, los informes de las
agencias que evalian la situacién financiera del
Ayuntamiento, y si lo recuerdan, en noviembre,
Fitch y Standar and Poor’s mejoraron la calificacién
de la deuda del Ayuntamiento de Madrid,
eliminando su perspectiva negativa del mismo
modo que hicieron con el Reino de Espafa, y esta
mejora de la calificacion no se produce de forma
automatica, y lo prueba el hecho de que algunas

comunidades auténomas, como por ejemplo
Andalucia, pues mira, Andalucia mantiene su
perspectiva negativa, y Madrid, no.

Y voy a citar textualmente, por si no se
acuerdan, un parrafo del informe de Standard and
Poor's para justificar la nueva calificacion del
Ayuntamiento. Dice asi: tenemos en consideracion
los solidos resultados presupuestarios de Madrid y
su gestion financiera, la cual consideramos como
un factor positivo para la calificacion.

Otra falsedad que ustedes repiten
continuamente: el Ayuntamiento destruye empleo.
Pues mire, por mas que ustedes lo repitan, la
realidad es terca, no hemos despedido a ningun
funcionario ni personal laboral del Ayuntamiento de
Madrid.

Es verdad que hemos tomado medidas
dolorosas decretadas por el Estado para todos los
funcionarios de Espafia, como por ejemplo la
suspension de la paga extra. Pero, mire, es que
otras Administraciones, como por ejemplo Catalufa,
u otra vez Andalucia, ha recortado por tercer afo
consecutivo la paga extra. No lo ha suspendido por
una vez, lo ha recortado durante tres anos. Y si de
verdad esto les preocupa, si les preocupa
verdaderamente el recorte de personal, mire,
consulten el dato oficial del personal al servicio de
las entidades locales, y ustedes comprobaran que
de enero de 2012 a julio de 2013 el personal al
servicio de los ayuntamientos se habia reducido en
38.251 personas, lo que supone una disminucion
del 7,27 %. Luego, lo que quiero decir es que todas
las Administraciones estan rebajando puestos de
personal. ;Nosotros qué hemos hecho? No
despedir a nadie. Al contrario, lo que hemos hecho
es amortizar las vacantes que no estaban ocupadas
y que considerdbamos que eran prescindibles, y
estamos consolidando en estos momentos al
personal interino que ya estaba en el Ayuntamiento
de Madrid.

Y en cuanto a la destruccion del sector
publico; pues, mire, también es falso. Otra falsedad
repetida continuamente. Quiero volver a insistir en
que el Plan de Reestructuracién del Sector Publico
ha servido precisamente para todo lo contrario
porque ha hecho que las empresas municipales
aprobaran, en los casos en que sus pérdidas lo
hacian necesario, planes de viabilidad que, con el
apoyo del Ayuntamiento, estan permitiendo salvar
la mayor parte del empleo, evitar la situacién de
pérdidas y en su mayoria mantener los puestos de
trabajo; una circunstancia por cierto que ya he
repetido antes que, si no se resuelve y mantiene las
pérdidas, conduciria a la supresion de la empresa.

Miren, sefiores concejales, si algo creo que
debemos de aprender de la crisis es que es mejor
actuar y no negarse a reconocer la situacion dificil
en que pueda encontrarse una empresa,
proponiendo decisiones que sirvan para garantizar
la viabilidad futura de la misma. Eso explica el Plan
de Viabilidad de la Empresa Municipal de Vivienda,
la constitucion de la empresa Madrid Destino como
aglutinante de Macsa, Madridec y Madrid Visitors y
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todos los planes que sea necesario hacer antes de
llegar a esa situacion.

Y, bien, me voy a dirigir ahora a cada uno de
los grupos de la Oposicion, y voy a empezar por el
sefior Ortega.

El Presidente: Sefiora delegada, le
descontaré del segundo turno, si le parece.

La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Economia, Hacienda y
Administracion Publica, y Concejala del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Concepcion Dancausa Trevifio: Por favor.
Gracias.

Es muy curioso que usted nos acuse de no
tener ningun plan para Madrid. Usted dice en su
enmienda: ustedes no tienen plan para Madrid, y yo
lo que creo es que el que no tiene plan es usted,
porque, mire, de todas las propuestas que usted y
su grupo han planteado, tanto en el Peno como en
la comision a lo largo de este afio, da la impresion
de que su objetivo es practicamente ser un
corrector de estilo, que esta empefiado en descubrir
errores en la redaccion de los documentos
municipales, en desentrafar las malas practicas por
parte de este Equipo de Gobierno. La intervencién
que usted ha hecho era la misma: digamelo,
digamelo, digamelo. jPero bueno! Usted tiene que
saber que todas las actuaciones cumplen con la
normativa existente, que estan fiscalizadas por la
Intervencion General del Ayuntamiento de Madrid;
léase el informe, léase los expedientes y los
informes.

Y a mi también me gustaria, y estoy segura de
que también a los madrilefios, que ustedes
plantearan un discurso politico que tuviera
propuestas razonables en vez de concentrarse todo
el dia en los detallitos: es que ha bajado aqui del
2,5 al 2,7, es que en la pagina 14 falta no sé qué,
es que el informe de no sé cuantos no esta
firmado... Hombre, mire usted.

Usted ha hecho ademas de los gastos de
funcionamiento practicamente su funcién principal.
Pues, mire, tengo que decirle que desde el afio
2008 los gastos de funcionamiento del
Ayuntamiento de Madrid se han reducido un 70 %,
es decir, que se ha hecho un esfuerzo muy
importante de racionalizacion. Se lo he dicho ya
alguna vez en este Pleno pero ustedes estan
presentandose —ya menos, cada vez menos, antes
era continuamente— como los defensores de la
austeridad, pero, al final, lo que hacen es poner
parches para ahorrar unos cientos miles de euros,
que no esta mal, pero, oiga, es que nosotros hemos
hecho medidas de racionalizacién que nos han
permitido ahorrar 450 millones de euros. Eso es lo
importante, tener una vision de conjunto, hacer un
plan de choque, un plan de ajuste, lo que hemos
hecho nosotros, y no estar todo el dia que hay que
bajar aqui 5 euros o que son 1.200, pero, en fin.

Luego dice usted: mire, no se van a cumplir
las previsiones. Pues, hombre, yo espero que en la
liquidacion del presupuesto de este afio podamos
decirle que si se cumplen. Pero, en todo caso,

también duda de la presupuestaciéon de ingresos, e
incluso también del criterio de caja la sefiora
Martinez, y yo tengo que decirle que no tiene
ningun reparo de la Intervencién los ingresos.
Luego, por tanto, hay observaciones, no reparos,
que es cosa muy distinta. Mire, si de algo pecamos
en la presupuestacion de los ingresos seguramente
es de prudentes, no de imprudentes, se lo puedo
garantizar.

Desde luego, yo en lo que no estoy de
acuerdo es con esa supuesta ausencia de un plan
para Madrid, porque tampoco puedo estar de
acuerdo, entre otras cosas porque, mire usted,
nuestro modelo de ciudad no ha cambiado. Nos
gusta Madrid como es: moderna, abierta,
acogedora, dinamica, el motor econdémico de
Espafia, aunque a ustedes les guste ponerle otra
etiqueta de que esta en la peor situacién. No es
verdad. Todas las sefias de identidad que tiene son
asi y siguen siendo asi. Lo que tenemos que hacer
ahora es paliar los efectos de la crisis porque
queremos que Madrid sea, ademas de todas esas
cosas, una ciudad de oportunidades y para eso es
necesaria una economia pujante y que cree
empleo.

Y, sefior Garcia Castafio, tengo que decirle
que, aunque usted siempre es correcto y siempre
formula sus propuestas en un buen tono, hoy ha
hecho algunas apreciaciones que se las tiene que
hacer de mirar, como dicen algunos, porque,
hombre, es que ayer yo leia la noticia de Rivas.
Usted, que nos acusa de ilegal, de tal, y yo digo:
pero, vamos a ver, si en los Unicos sitios donde
ustedes también gobiernan tienen unos problemas
que, en fin, son bastante complejos, donde esta la
Camara de Cuentas por medio. Entonces, vamos a
hablar en serio. Yo respeto sus planteamientos
ideoldgicos, que son normalmente de lo que parten
sus propuestas; no los comparto pero los respeto.
Es decir, usted pide: oiga, quiero aumentar el gasto;
ha propuesto crear no sé si tres o cuatro empresas
municipales.

Los impuestos municipales; también quiere
crear mas impuestos municipales. Nosotros
queremos rebajarlos; usted propone nuevos
impuestos municipales, y ha hecho muchas veces
propuestas de que impaguemos la deuda, que no
paguemos la deuda. Lo respeto, es su posicion.
Pero, mire usted, es que sus posiciones son tan
contrarias a la nuestra que realmente no podemos
llegar a un punto de equilibrio, porque es que es
como la noche y el dia.

Usted dice que somos una maquina de
recaudar pero si usted nos pide mas ingresos... si
pusiéramos esos ingresos, recaudariamos mas. Es
que yo muchas veces no entiendo. Mire, yo creo
que los ciudadanos lo que quieren es que les
rebajemos los impuestos, y hace muy poco habia
una encuesta de Sigma Dos que decia que lo que
quieren no es que las Administraciones gastemos
mas sino que les bajemos los impuestos, y eso es
lo que nosotros vamos a hacer, de forma
progresiva, pero este afio comenzamos con las
rebajas de impuestos.
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Y en cuanto a usted, sefiora Martinez, tengo
que decirle que es dificil acumular en dos folios de
su enmienda tantas inexactitudes, errores técnicos
y mentiras como las que aparecen en su enmienda
a la totalidad, es que es increible. También me
sorprenden algunas declaraciones que hacen
ustedes de que el superavit es una engafiifa o al
afirmar, como ha afirmado también el sefior Ortega,
el Ayuntamiento esta intervenido. Yo lo que creo es
que ustedes no han aprendido nada después de la
crisis en la que gobernaron Espafia, no han
aprendido nada, porque de su enmienda lo que
parece deducirse es que si nosotros gastamos mas
dinero, saldremos de la crisis y, si no gastamos,
como no hemos dinamizado la economia madrileia,
entonces no saldremos. Pues, mire usted, es que
eso ya lo ensayaron ustedes con el Plan E ¢y qué
pas6? Pues que dejaron tres millones de
desempleados en cuatro afos. Luego, por tanto, no
vamos a probar la misma medicina que sabemos
que no da resultados.

Ustedes dicen: el Ayuntamiento esta
rescatado. Oiga, mire usted, es que no esta vigilado
ni intervenido. ElI Plan de Ajuste no es una
imposicion; lo habriamos hecho aunque no hubiera
existido el mecanismo de proveedores. Es mas, la
alcaldesa lo anuncié en su primera intervencion en
este Pleno, hablé de un plan de contencién de
gasto, y esa mentira tampoco sé para qué la
repiten.

Luego también les encanta decir: el criterio de
caja, en la comisién anterior, eso no es verdad, es
mentira que estan ustedes presupuestando con
criterio de caja. Bueno, lo primero que hay que decir
es que el criterio de caja solo se aplica a los
ingresos, claro, no a los gastos, y solamente le
tengo que dar un dato, que ya se lo di en la
comision pero que conviene que lo oigan todos los
concejales: los derechos reconocidos a fecha 30 de
noviembre alcanzan el 99,33 %, a falta todavia de
los correspondientes a diciembre. ¢ Funciona o no
funciona el criterio de caja, sefiora Martinez?

Luego, también les gusta fijarse en aquellas
tasas que hemos puesto que vamos a generar 7
millones y resulta que hemos generado 5. Y dicen
ustedes: es una desviacion. Mire usted, todavia
quedan derechos pendientes de recaudar, no
hemos terminado el afio, los datos que ustedes
tienen son anteriores.

En todo caso, es una parte tan pequefia del
presupuesto, tan pequefia, que realmente no es
significativa, aunque haya esas pequefias
desviaciones. En todo caso, si usted hubiera
interpretado correctamente los datos, habria visto
que los derechos del ejercicio 2012 se recaudaron
mejor que los del 2008, una mejora de 2,8 puntos
porcentuales, luego quiere decir que recaudamos
mejor.

Y tampoco es verdad, como se ha dicho aqui,
que haya empeorado el porcentaje de recaudacion.
En 2012 el porcentaje de recaudacion se
incrementd 2,3 puntos respecto a 2013, y puedo
adelantarle que el porcentaje de la recaudacion
ejecutiva en el afio 2013 va a superar las

estimaciones iniciales, porque el presupuesto, como
el de los presupuestos de todo el mundo y de todas
nuestras familias, son previsiones que se tienen
que ir modificando en algunas ocasiones conforme
a lo establecido en la legislacion, que también preve
esas modificaciones. En todo caso, nosotros hemos
tomado también una medida que facilita a las
personas la recaudacion ejecutiva, y es que hemos
incrementado a 18.000 euros los aplazamientos
fraccionados, la cuantia de los aplazamientos
fraccionados.

También les gusta a ustedes decir que no
respetamos el reequilibrio territorial. Pues otra
falsedad. Mire, el gasto destinado a los distritos en
el presupuesto del 14 representa el 13,8 % del
gasto no financiero, es decir, cumple con el acuerdo
del Pleno, que creo que era del afio 2009. Es otra
mentira mas para la lista.

Y también han hablado del presupuesto de
ayuda a domicilio. Esta vez ha sido el sefior Ortega,
pero otras veces ha sido la sefiora Martinez. Mire
usted, los créditos que este afio hemos retirado de
la partida de domicilio, no eran precisos, puesto que
la cantidad que subsistia en la partida era suficiente
para atender las peticiones que existian de aqui a
diciembre. Y, ademas, ustedes no recuerdan que
en el Uultimo contrato incluia un menor precio por
hora en el afno 2012, con lo cual, con menos
presupuesto damos mas horas, y este es un
ejemplo mas de la eficiencia del gasto publico, que
por lo visto no acaba de entender.

El Presidente: Sefiora Dancausa, concluya,
por favor.

La Primera Teniente de Alcalde, Delegada del
Area de Gobierno de Economia, Hacienda y
Administracién Publica, y Concejala del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Concepcion Dancausa Trevifio: Voy terminando.

Miren, sefiorias, yo creo que tienen
demasiados prejuicios y demasiadas etiquetas, y
seria bueno que se lo replantearan, porque,
probablemente, podriamos llegar a acuerdos en
cosas importantes que facilitaran la vida a los
ciudadanos de Madrid. Muchisimas gracias.

El Presidente: Muchas gracias, sefiora
Dancausa, pero ha consumido todo su tiempo de
las dos intervenciones.

Abrimos el segundo turno de intervencién, que
comenzaria el Grupo Municipal de UPyD con don
David Ortega, que dispone ahora mismo de tres
minutos.

El Portavoz del Grupo Municipal de Unién
Progreso y Democracia, don David Ortega
Gutiérrez: Sefiora Dancausa, vamos a hablar de la
realidad. El Partido Popular prometia 150.000
puestos de trabajo, esta es la realidad que ustedes
prometian. ;Cuales son los datos de este afio? La
afiliacion a la Seguridad Social ha caido en el dltimo
afo: 6.000 menos, 6.000 personas menos. La
poblacion ocupada cae con fuerza, perdiendo
93.400 personas ocupadas en 2013, y el paro
juvenil alcanza el 58,6 %. Estos son los datos y esta
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es la realidad: pagamos mas por menos.
Dice usted: el Plan de Ajuste no es una imposicion
—1Ilo acaba de decir hace un minuto—. No es cierto,
claro que es una imposicion, si no, no le dejaban
dinero para pagar a los proveedores. Es una
obligacion del Estado el Plan de Ajuste. Ustedes no
lo eligen, es una imposicién, si no ustedes no se
podrian endeudar. Es asi, no es discutible.

Luego vamos a hablar de otras cosas. Dice:
claro, ustedes estan con estos pequefios detalles,
con las cuestiones...

(Observaciones desde los escafios del Grupo
Municipal del Partido Popular).

Perdone, es que ustedes tienen un gasto
—que no saben porque no nos lo dicen, son tan
malos que no lo saben— de cientos de millones, de
cientos de millones de euros de sentencias
condenatorias. jEs que esto es gravisimol,
sentencias condenatorias que le desequilibran el
presupuesto. ¢Usted cree que esto es serio? Y
luego dice que UPyD se dedica a temas menores!
Este es un tema clave, importantisimo, desequilibra
el presupuesto del Ayuntamiento de Madrid, esto
que dice usted que es una cosa pequefa, las
sentencias condenatorias que pagan los madrilefios
por una pésima gestion de ustedes. Esto es
importante que se sepa.

Luego, esfuerzo inversor. Por favor,
expliquenos..., y dice: lo han disfrutado los
madrilefios. Creo que ha dicho exactamente
esfuerzo inversor que han disfrutado los
madrilefios. ¢Qué han disfrutado los madrilefios,
por ejemplo, del Centro de Interpretacion del
Manzanares, que les ha costado dos millones de
euros? Diganoslo. ;Qué han disfrutado del centro
para enfermos de Alzheimer de la calle de
Alhambra, en el distrito de Latina, que nos ha
costado 3 millones de euros y que esta parado?
,Qué han disfrutado? ;Qué han disfrutado?
Diganoslo. No han disfrutado nada. Y de los 8
millones de euros del Faro de Moncloa, ;qué han
disfrutado? No han disfrutado absolutamente nada.
Diganos esa realidad. Y de los 50 millones de euros
que ha costado, entre los 40 y el mantenimiento, la
Catedral de las Nuevas Tecnologias Boetticher,
¢qué han disfrutado? No han disfrutado nada. Y del
agujero de 35.000 m? detras de las cuatro grandes
torres de Madrid, que han costado 100 millones de
euros, ¢qué han disfrutado? No han disfrutado
nada. ;Y de Caja Magica, 300 millones de euros,
qué han disfrutado? ;Ese es el dinero? ;Qué han
disfrutado de los 500 millones de euros que estan
aqui enterrados? ;Usted cree que eso es una
gestion seria? Le voy a recordar que de 50
capitales de provincia que tiene Espafna, Madrid ha
pasado de 2003 a 2013 del 6 % de deuda al 21 %.
¢Eso es una gestion? ;Eso es una Administracion
publica bien gestionada? Todas las capitales de
provincia de Espafia en estos diez afios han
aumentado su deuda 2.500 millones de euros;
Madrid, 6.000. Digame de qué estamos hablando.

Y luego habla de los contratos integrales.
Sefiora Dancausa, una pregunta.

El Presidente: Concluya, por favor.

El Portavoz del Grupo Municipal de Unién
Progreso y Democracia, don David Ortega
Gutiérrez: Si, voy acabando, sefior presidente.

Los contratos integrales. ;Qué legitimidad
democratica tienen los contratos integrales que
constrifien y limitan al gobierno de 2015, al futuro
gobierno de 2015, y al futuro gobierno de 2019?.

Por cierto, ha hablado de calidad de los
servicios. La calidad de los servicios se controla a
través de los indicadores. ¢Es correcto o no es
correcto?

(Observaciones desde los escafios del Grupo
Municipal del Partido Popular).

Si, a través de los indicadores de los pliegos.
¢ Qué porcentaje de indicadores controlan los
funcionarios publicos del Ayuntamiento de Madrid?
El 20 %. EI 80 % lo controlan las propias