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Se abre la sesidn a las diez horas y cinco minutos
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1. APROBACION DEL ACTA DE LA SESION ANTERIOR

Punto 1.- Aprobacion, en su caso, de las actas de las sesiones anteriores, extraordinaria y ordinaria,
celebradas el dia 22 de diciembre de 2008.

— Intervencion del Sr. Secretario y el Sr. Presidente.
— Votacién y aprobacion de las actas.

2. PARTE RESOLUTIVA

Propuestas del Alcalde

Punto 2.- Designar, en representacion del Ayuntamiento de Madrid, como Consejero General de la
Asamblea General del Monte de Piedad y Caja de Ahorros San Fernando de Huelva, Jerez y
Sevilla, CajaSol, a D. JesUs Mario Bilbao Arrese.

— Intervenciones del Sr. Secretario, el Sr. Presidente, el Sr. Pérez Martinez, el Sr. Lucas
Parréon y el Sr. Cobo Vega.
— Votacién y aprobacion de la propuesta.

Propuestas de la Junta de Gobierno, de sus miembros vy de los
demas concejales con responsabilidades de gobierno

COMISION PERMANENTE ORDINARIA DE MEDIO AMBIENTE

Punto 3.- Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar la Ordenanza Reguladora de la Publicidad
Exterior.
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— Intervenciones del Sr. Secretario, el Sr. Presidente, la Sra. Botella Serrano, la Sra. Lopez
Contreras, el Sr. Santin Fernandez, el Sr. Lucas Parrén y el Sr. Cobo Vega.
— Votacion y aprobacion de la propuesta.

COMISION PERMANENTE ORDINARIA DE HACIENDA Y ADMINISTRACION PUBLICA

Punto 4.- Propuestas del Area de Gobierno para aprobar, en siete expedientes, otras tantas
declaraciones de especial interés o utilidad municipal, a los efectos de la obtenciéon de las
correspondientes bonificaciones en el Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y
Obras.
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— Intervenciones del Sr. Secretario, el Sr. Presidente, el Sr. Alvarez Morcillo, el Sr. Lucas
Parréon y el Sr. Cobo Vega.

—  Votacién y aprobacion de las propuestas.

Punto 5.- Propuestas del Area de Gobierno para desestimar, en dos expedientes, otras tantas
solicitudes de declaracién de especial interés o utilidad municipal, a los efectos de la
obtencién de las correspondientes bonificaciones en el Impuesto sobre Construcciones,
Instalaciones y Obras.
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— Votacion y aprobacion de las propuestas.

Punto 6.- Propuestas del Area de Gobierno para tener por desistidos de su peticion, en cuatro
expedientes, a otros tantos solicitantes de declaracion de especial interés o utilidad
municipal, a los efectos de la obtencion de las correspondientes bonificaciones en el
Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y Obras.
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— Votacion y aprobacion de las propuestas.

COMISION PERMANENTE ORDINARIA DE URBANISMO Y VIVIENDA

Area de Gobierno de Urbanismo y Vivienda

Punto 7.- Propuesta del Area de Gobierno para aprobar provisionalmente, una vez transcurrido el plazo
de informacion publica sin que se hayan formulado alegaciones, la modificacion puntual del
Plan General de Ordenacion Urbana de Madrid de 1997, relativa a la descatalogacion del local
del Café Lién, situado en la calle Alcald, nimero 59. Distrito de Salamanca.
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— Intervenciones del Sr. Secretario, el Sr. Presidente, el Sr. Pérez Martinez, el Sr. Lucas

Parrén y el Sr. Cobo Vega.

— Votacion y aprobacion de la propuesta.

Punto 8.- Propuesta del Area de Gobierno para aprobar definitivamente, una vez transcurrido el plazo
de informacion publica sin que se hayan formulado alegaciones, el Plan Especial de
Proteccion del Patrimonio para la definicion del régimen de obras para el edificio situado en
la calle Jorge Juan, numero 32, promovido por Patrimonial Andybal S.L. Distrito de
Salamanca.
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— Votacion y aprobacion de la propuesta.

Punto 9.- Propuesta del Area de Gobierno para aprobar definitivamente, una vez transcurrido el plazo
de informaciéon publica sin que se hayan formulado alegaciones, el Plan Especial para la
reordenaciéon del volumen edificatorio existente en el patio de manzana para la finca situada
en la calle Ponzano, numero 87, promovido por All 87 Inversiones S.L. Distrito de Chamberi.
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— Votacion y aprobacion de la propuesta.

Punto 10.- Propuesta del Area de Gobierno para aprobar definitivamente, una vez transcurrido el plazo
de informacion publica sin que se hayan formulado alegaciones, la modificacion del Plan

Especial Campus de Investigacion Instituto de Salud Carlos lll. Distrito de Fuencarral-El
Pardo.
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— Votacion y aprobacion de la propuesta.

Punto 11.- Propuesta del Area de Gobierno para aprobar definitivamente, una vez transcurrido el plazo
de informacion publica sin que se hayan formulado alegaciones, el Estudio de Detalle para la
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Punto 12.-

Punto 13.-

finca situada en la calle Islas Bisagos, nimero 17, promovido por Sociedad Inversiones
Ahijado S.L. Distrito de Moncloa-Aravaca.
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— Votacion y aprobacion de la propuesta.

Propuesta del Area de Gobierno para aprobar definitivamente, una vez transcurrido el plazo
de informacién publica sin que se hayan formulado alegaciones, la modificacion del Estudio
de Detalle para la finca situada en la calle de las Islas Hébridas, nimeros 61-63. Distrito de
Fuencarral-El Pardo.
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— Votacion y aprobacion de la propuesta.

Propuesta del Area de Gobierno para denegar la aprobacién definitiva del Estudio de Detalle
para la parcela del Hipédromo de la Zarzuela, carretera del Hip6dromo, 2, promovido por la
Sociedad Hipédromo de la Zarzuela S.A. Distrito Moncloa-Aravaca.
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— Votacion y aprobacion de la propuesta.

COMISION PERMANENTE ORDINARIA DE FAMILIA Y SERVICIOS SOCIALES

Punto 14.-

Punto 15.-
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Punto 17.-
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Punto 19.-

Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar el Reglamento de Organizacion y

Funcionamiento del Consejo Municipal de la Discapacidad.
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— Intervenciones del Sr. Secretario, el Sr. Presidente, la Sra. Hernandez Calvo, la Sra.
Sanchez Carazo, la Sra. Dancausa Trevifio, el Sr. Lucas Parrén y el Sr. Cobo Vega.

— Votacion y aprobacion de la propuesta.

Proposiciones de los grupos politicos

Proposicién n.° 2009/8000139, presentada por el Grupo Municipal de lIzquierda Unida,

interesando que se adopten distintos acuerdos tras la reciente ofensiva militar israeli en la

franja de Gaza.
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— Intervenciones del Sr. Presidente, la Sra. Hernandez Calvo, la Sra. Alvarez Alvarez, el Sr.
Cobo Vega y el Sr. Lucas Parron.

— Votacién y no aprobacion de la proposicion.

Proposicién n.° 2009/8000140, presentada por el Grupo Municipal de lIzquierda Unida,
interesando la creacion del Consejo de la Juventud de la Ciudad de Madrid, asi como la
aprobacion de otras medidas relativas a la politica de juventud en el &ambito municipal.
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— Intervenciones del Sr. Presidente, la Sra. Hernandez Calvo, la Sra. Dancausa Trevifno, la

Sra. Ferndndez Canto, y el Sr. Cobo Vega.
— Votacién y no aprobacion de la proposicion.

Proposicién n.° 2009/8000149, presentada por el Grupo Municipal Socialista, interesando que

el Ayuntamiento inste al Gobierno de la Comunidad de Madrid a impulsar y trabajar

conjuntamente con el Gobierno de Espafia en la campafia relativa a la prevencion y educacion

sexual entre adolescentes, y a colaborar en el desarrollo de esta campafia, restableciendo la

actividad suspendida.
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— Intervenciones del Sr. Presidente, la Sra. Alvarez Alvarez, el Sr. Calvo Poch, la Sra.
Hernandez Calvo, el Sr. Cobo Vega y el Sr. Secretario.

— Votacién y no aprobacion de la proposicion.

Proposicién n.° 2009/8000150, presentada por el Grupo Municipal Socialista, interesando que
se adopten distintos acuerdos tras la reciente ofensiva militar israeli en la franja de Gaza.
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— Votacién y no aprobacion de la proposicion.

Proposicién n.° 2009/8000151, presentada por el Grupo Municipal Socialista, interesando que
el Ayuntamiento inste al Gobierno de la Comunidad de Madrid a poner en marcha la
modificacién del abono transporte joven, en el sentido de que la edad tope para su obtencion
se amplie hasta los 26 afios.
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Punto 21.-

Punto 22.-

Punto 23.-

Punto 24.-

Punto 25.-

Punto 26.-

— Intervenciones del Sr. Presidente, el Sr. Garcia-Hierro Caraballo, el Sr. Calvo Poch, la
Sra. Hernandez Calvo, el Sr. Lucas Parrén y el Sr. Cobo Vega.
— Votacién y no aprobacion de la proposicion.

Proposicién n.° 2009/8000152, presentada por el Grupo Municipal Socialista, interesando que
el Ayuntamiento inste a la Comunidad de Madrid a calificar como Areas de Rehabilitacion
Integral las zonas de Toledo, Salesas, Santo Domingo y Conde Duque, y que reconozca,
garantice y participe en la financiacion de las Areas de Rehabilitacién Integral incluidas en el
nuevo Plan Estatal de Vivienda, en el entorno de la Ribera del Manzanares y Cuatro Vientos.
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— Intervenciones del Sr. Presidente, el Sr. Sanchez Pérez-Castejon, la Sra. Martinez Lopez,

el Sr. Pérez Martinez, el Sr. Lucas Parrén y el Sr. Cobo Vega.
— Votacion y no aprobacion de la proposicion.

Proposicién n.° 2009/8000154, presentada por el Grupo Municipal del Partido Popular,
interesando que se adopten distintos acuerdos tras la reciente ofensiva militar israeli en la
franja de Gaza.
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—  Votacion y aprobacion de la proposicion.

Proposiciéon n.° 2009/8000155, presentada por el Grupo Municipal de lzquierda Unida,

interesando que se inste al érgano competente de este Ayuntamiento para que proceda a la

rectificacion de los Pliegos de Condiciones redactados para las contrataciones de obras de

inversion con cargo al Fondo Estatal de Inversién Local, en los términos que se proponen.
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— Intervenciones del Sr. Secretario, el Sr. Presidente, el Sr. Alvarez Morcillo, el Sr. Bravo
Rivera, el Sr. Garcia-Rojo Garrido, el Sr. Lucas Parrén y el Sr. Cobo Vega.

— Votacién y no aprobacion de la proposicion.

Proposicién n.° 2009/8000156, presentada por el Grupo Municipal de lIzquierda Unida,
interesando la creacién de espacios de intercomunicacién vecinal que contemplen la
instalacion de columnas informativas, asi como que los pliegos de condiciones contemplen la
reserva de espacios en los soportes publicitarios de intercomunicacion vecinal.
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— Intervenciones del Sr. Presidente, la Sra. Lépez Contreras, la Sra. Botella Serrano, la Sra.

Del Campo Pozas, el Sr. Lucas Parron y el Sr. Cobo Vega.
— Votacién y no aprobacion de la proposicion.

Proposicién n.° 2009/8000157, presentada por el Grupo Municipal de lIzquierda Unida,

interesando que sean “los y las vecinas de Hortaleza los que organicen y gestionen las

proximas Cabalgatas de Reyes en el distrito”.
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— Intervenciones del Sr. Presidente, la Sra. Lépez Contreras, la Sra. Sanchez Gallar, el Sr.
Silva Buenadicha, el Sr. Lucas Parrén y el Sr. Cobo Vega.

— Votacién y no aprobacion de la proposicion.

3. PARTE DE INFORMACION, IMPULSO Y CONTROL

Preguntas

Pregunta n.° 2009/8000153, formulada por el Grupo Municipal Socialista, en relacién con la
nevada del pasado dia 9 de enero y sobre el dispositivo de limpieza de nieve y hielo puesto en
marcha por el Ayuntamiento en ese dia.
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— Intervenciones del Sr. Presidente, el Sr. Santin Fernandez y la Sra. Botella Serrano.

Comparecencias

Solicitud de comparecencia del Tercer Teniente de Alcalde y Delegado del Area de Gobierno

de Hacienda y Administracion Publica n.° 2009/8000145, formulada por el Grupo Municipal

Socialista para que informe sobre la situacion financiera del Ayuntamiento de Madrid.
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— Intervenciones del Sr. Presidente, el Sr. Alvarez Morcillo, el Sr. Lucas Parron y el Sr.
Bravo Rivera.
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Punto 27.- Solicitud de comparecencia del Tercer Teniente de Alcalde y Delegado del Area de Gobierno
de Hacienda y Administracién Publica n.° 2009/8000148, formulada por el Grupo Municipal de
Izquierda Unida, al objeto de que informe sobre la situacion de la deuda municipal una vez
llevado a cabo el Acuerdo del Pleno del dia 22 de diciembre de 2008.
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Informacién del Equipo de Gobierno

Punto 28.- Dar cuenta del acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid, en sesidn
de 22 de enero de 2009, en relacion con la candidatura de la Ciudad de Madrid para la
organizacion de los Juegos Olimpicos y Paralimpicos del afio 2016.

PAGING. .. et e et e e e e e e an 65
— Intervenciones del Sr. Secretario y el Sr. Presidente.

Punto 29.- Dar cuenta del Decreto del Alcalde, de 23 de enero de 2009, por el que se dispone su
sustitucién durante los dias 26 al 28 de enero de 2009, ambos inclusive.
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(Se abre la sesién a las diez horas y cinco
minutos).

El Presidente: Muy buenos dias, sefioras y
sefiores concejales. El sefior secretario ha
comprobado y me informa de la existencia del
quérum necesario para la valida constitucion de
este Pleno y, por lo tanto, declaro... Audiencia
publica, por favor.

(Pausa mientras el pablico ocupa la tribuna).

Comenzamos la tramitacion del orden del dia.
Sefor secretario.

El Secretario General: Muchas gracias, sefor
presidente. Buenos dias a todos los miembros de la
corporacion.

Punto 1. Aprobacién, en su caso, de las actas de
las sesiones anteriores, extraordinaria y
ordinaria, celebradas el dia 22 de diciembre de
2008.

El Secretario General: El borrador del acta lo
tienen todos ustedes, y si no hay ninguna
observacion se puede dar por aprobada.

El Presidente: Si no hay intervencion, damos
por aprobada el acta.

(No se formulan observaciones).

Punto 2. Designar, en representacion del
Ayuntamiento de Madrid, como Consejero
General de la Asamblea General del Monte de
Piedad y Caja de Ahorros San Fernando de
Huelva, Jerez y Sevilla, CajaSol, a D. JesuUs
Mario Bilbao Arrese.

El Secretario General: De conformidad con lo
dispuesto en el articulo 67 del Reglamento
Organico del Pleno, el punto 2 se da por leido.

El Presidente: Posicion de voto punto 2.
¢lzquierda Unida?

El Concejal del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, don Angel Pérez Martinez: Abstencion.

El Presidente: s Grupo Socialista?

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Francisco David Lucas Parron: Abstencion.

El Presidente: ¢ Grupo Popular?

El Vicealcalde y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Manuel Cobo Vega: A
favor.

El Presidente: Aprobado con las abstencio-
nes manifestadas. Sefior secretario.

(Sometida a votacion la precedente propuesta,
queda aprobada por 31 votos a favor de los
Concejales del Grupo Municipal del Partido Popular
y 18 abstenciones de los Concejales de los Grupos
Municipales Socialista [13] y de lzquierda Unida

(5D

Punto 3. Propuesta de la Junta de Gobierno para
aprobar la Ordenanza Reguladora de Ila
Publicidad Exterior.

El Secretario General: Se advierte que los
grupos municipales Socialista e lzquierda Unida
han comunicado formalmente su intencion de
defender en este Pleno las enmiendas que no se
incorporaron al dictamen de la comision.

El Presidente: Antes de entrar en el debate
propiamente dicho, la delegada, dofia Ana Botella,
tendra una intervencion inicial para exponer la
propuesta del equipo de gobierno por tiempo de
cuatro minutos, dofia Ana.

La Segunda Teniente de Alcalde, Delegada
del Area de Gobierno de Medio Ambiente y
Concejala del Grupo Municipal del Partido Popular,
dofia Ana Maria Botella Serrano: Muchas gracias
alcalde. Muy buenos dias a todos.

La Ordenanza de la Publicidad Exterior del
Ayuntamiento de Madrid tiene por objeto regular las
condiciones que deben cumplir los soportes y las
actividades de publicidad exterior. Entre sus
objetivos estan: compatibilizar el desarrollo del
ejercicio de la actividad de publicidad exterior con la
proteccion de los valores del paisaje urbano y de la
imagen de la ciudad, y asimismo, en segundo lugar,
tiene como objetivo prevenir y corregir la contami-
nacién luminica y visual, asi como la intrusion
luminosa en el entorno doméstico.

Para lograr estos objetivos, la ordenanza
establece novedades que a continuacion paso a
detallar. Desde el punto de vista de la proteccion
del paisaje urbano, la ordenanza refuerza la
proteccion del centro histérico de la ciudad y de los
cascos histéricos de los distritos periféricos, para
los que establece zona 1 de especial proteccion. En
este entorno la publicidad sera controlada con mas
atencion y la luminancia maxima permitida sera de
seiscientas candelas por metro cuadrado. A los
edificios catalogados con nivel 1 de proteccion se
les otorga el mismo régimen que a los declarados
expresamente como bienes de interés cultural.

Las actuaciones publicitarias en bienes
catalogados con nivel 2 de proteccion quedan
sometidos al informe previo vinculante de las
comisiones competentes en materia de proteccion
del patrimonio, la CIPHAN por un lado, y la
Comision Local de Patrimonio Histdorico del
Municipio de Madrid dependiente de la Comunidad
de Madrid.

En los niveles catalogados con nivel 3 de
proteccion se precisa la emisiéon de informe previo
de las citadas comisiones, pero no vinculante. Y
ademas hay determinados anuncios que por su
valor artistico y cultural conforman la imagen de la
ciudad y podran seguir manteniéndose previo
informe de las citadas comisiones, como son, por
poner un ejemplo, el de Tio Pepe.

Desde un punto de Vvista técnico, se
contemplan los supuestos que no estan sujetos a la
regulacion de la ordenanza por no tratarse de actos
publicitarios, como por ejemplo actos de
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organizaciones no gubernamentales, actos de
organizaciones vecinales, de partidos politicos y
similares; ademas también quedan fuera de esta
ordenanza la sefializacion de aparcamientos y el
reparto de prensa gratuita.

Se establecen ademas los medios de
publicidad que no se admiten, como el reparto de
publicidad en via publica, los vehiculos publicitarios
excepto los dedicados a transporte publico de
viajeros y la utilizacion de medios sonoros. Se
diferencian ademas los soportes publicitarios de los
elementos de identificacion de actividades y se
establecen condiciones particulares para los
establecimientos con especiales exigencias de
sefializacion, tales como farmacias y establecimien-
tos sanitarios.

Las condiciones de iluminaciéon de todos los
soportes es nuevo, al establecerse horarios de
inicio y apagado de los soportes luminosos y los
valores maximos de luminancia, de acuerdo con los
estudios realizados por el Instituto Astrofisico de
Canarias, las recomendaciones de la Comision
Internacional del Alumbrado y los ensayos
efectuados por el Laboratorio Central Oficial de
Electrotécnica. Estos valores maximos son los que
también se contemplan en el Real Decreto 2008 de
14 de noviembre por el que se aprueba el
Reglamento de Eficiencia Energética en Instalacio-
nes de Alumbrado Exterior, que entrara en vigor en
abril del 2009. Ademas reduce las superficies
publicitarias de las diferentes clases de
emplazamientos para tratar de ordenar y reducir la
mancha publicitaria.

El Ayuntamiento podra intervenir en las
instalaciones publicitarias que no respeten las
condiciones de seguridad y mantenimiento requeri-
das.

Desde el punto de vista de la innovacion
tecnoldgica y de las nuevas expresiones publicita-
rias, se regula las condiciones de iluminacién de los
soportes publicitarios y el uso de soportes con
nuevas tecnologias digitales y se regula de forma
flexible las actuaciones experimentales, asi como
las de caracter efimero.

Hay un periodo transitorio de adaptaciéon que
la ordenanza establece tanto para los soportes
publicitarios autorizados como para los no
autorizados. En concreto los autorizados, antes de
la publicacion de la ordenanza podran mantenerse
las mismas condiciones hasta que finalice el plazo
de autorizacion. Esto es aplicable también a las
muestras y banderines salvo cuando se realicen
obras en el local o un cambio de negocio. Tanto los
soportes publicitarios como muestras y banderines
que a la entrada en vigor de esta ordenanza no
estén autorizados, deberan adaptarse en el plazo
de doce meses.

Respecto a la tramitacion, se han llevado a
cabo reuniones con las entidades mas
representativas de los sectores afectados para
explicar los objetivos a alcanzar y la regulacion
propuesta. El nuevo texto se ha coordinado con los
redactores del Plan de Calidad del Paisaje Urbano

de Madrid aprobado recientemente, y las
modificaciones introducidas durante su tramitacion
han variado el texto aprobado inicialmente por la
Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid con
fecha 8 de octubre de 2008.

El Presidente: Sefora Botella, su tiempo ha
terminado pero como tiene después tres minutos, si
quiere seguir interviniendo, lo hacemos a costa de
la segunda.

La Segunda Teniente de Alcalde, Delegada
del Area de Gobierno de Medio Ambiente y
Concejala del Grupo Municipal del Partido Popular,
dofia Ana Maria Botella Serrano: Si, muchas
gracias alcalde. Simplemente para decir que
durante el periodo de informaciéon publica se han
estudiado mas de quinientas alegaciones,
presentadas por noventa y cuatro entidades, y que
se ha decidido suprimir, como consecuencia de
esas alegaciones presentadas, la prohibicion de
utilizar personas como soporte publicitario y
especificar los supuestos que no estan sujetos a la
regulacion de la ordenanza por no tratarse de actos
publicitarios. Hemos aceptado siete enmiendas del
Grupo Municipal Socialista que han mejorado el
texto, y en definitiva esta ordenanza la vamos a
aplicar y trataremos de ordenar la mancha
publicitaria en la ciudad de Madrid. Muchas gracias
alcalde.

El Presidente: Muchas gracias a usted.
Abrimos el debate propiamente dicho con la
intervencion de dofia Raquel Loépez en
representacion de lzquierda Unida, por un tiempo
de cinco minutos, dofa Raquel.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Raquel LOpez Contreras: Muchas
gracias y buenos dias a todos y a todas.

Veo que el debate que mantuvimos en la
comision no la enriquecié para nada, porque lo
unico que ha hecho en este Pleno y el unico
esfuerzo que ha manifestado ha sido el de leer
literalmente el acta de la comision. Nosotros,
aunque ya reiteramos nuestra posicion en la
Comision de Medio Ambiente, si que nos gustaria
reproducir en este Pleno la opinidn no literal que
manifestamos en la comisiéon que mi grupo da a
esta Ordenanza de Publicidad Exterior, que hoy va
a ser aprobada por su grupo en mayoria pero que
va a contar con nuestro voto en contra.

En primer lugar, decir que nuestra ciudad no
solo sufre una brutal contaminacion atmosférica y
acustica, sino que la tendencia desde hace afios ha
sido la de ir fomentando e incrementando algo que
convive cotidianamente entre nosotros y nosotras y
que ya damos por natural; estoy hablando de la
contaminacion visual o sensorial.

El incontrolable crecimiento de la publicidad
exterior en nuestra ciudad no solo ha provocado la
invasion del espacio publico y la utilizacién del
espacio privado sin aceptar que, pese a que las
fachadas si que es verdad que son privadas y de
propiedad particular, el disfrute es publico y no
particular, sino que ademas suponen un
incomparable impulso a un desaforado modelo de

Sesion ordinaria de 30 de enero de 2009

Pleno del Ayuntamiento de Madrid



Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid

Pégina 8
16 de febrero de 2009 Nim. 371

consumo con el que no estamos para nada de
acuerdo; un modelo de consumo que genera
necesidades ficticias mediante la agresion
publicitaria y que de una manera perversa provoca
la sociedad en el individuo wuna inquietud
permanente por adquirir todo tipo de bienes
innecesarios.

En ocho afos, este Ayuntamiento ha
manejado tres ordenanzas de publicidad exterior:
En 2001, la de Paisaje Urbano, y que es la vigente
hasta la fecha; en 2006, la ordenanza que llegé a
ser aprobada en Pleno pero que nadie sabe por qué
no se puso en marcha; y ahora en 2009 se nos
propone una nueva normativa que sigue sin recoger
los principios basicos que deberia regular una
ordenanza de este tipo. En resumen, algo falla en
las ordenanzas que propone este Equipo de
Gobierno si es la tercera ordenanza que
manejamos en menos de diez afios.

¢Cudles son las novedades que propone
realmente este nuevo documento? La regulacion
publicitaria efimera —esto si es real—, prohibicion
de reparto de propaganda en la calle, disminucion
de proteccion del patrimonio histérico —ahora
explicaré por qué—, regulacién absoluta de la
invasion publicitaria en los espacios publicos y
privados, y poder absoluto de la delegada de Medio
Ambiente para interpretar y hacer cumplir la
ordenanza habiéndose incorporado una disposicion
final justo a ultima hora.

Ademas nos encontramos frente a un
documento que fue elaborado antes que el Plan de
calidad urbana, pese a lo que diga el alcalde y lo
que manifesté ayer. La ordenanza la aprobo en la
Junta de Gobierno el 26 de diciembre y el Plan de
calidad se aprobdé el 19 de enero, entonces las
fechas no me cuadran mucho, o sea que seria
imposible.

Queremos, eso si, felicitar al Area de Medio
Ambiente por haberse dado cuenta, gracias a la
numerosisima cantidad de alegaciones presenta-
das, entre ellas las de este grupo municipal, de que
debian quedar exentas de cumplimiento de esta
ordenanza —como no podia ser de otra manera—
las entidades vecinales, partidos politicos y
asociaciones vecinales, porque de no haber sido
asi, estariamos hablando de una ordenanza no de
regulacién de publicidad, sino de una ordenanza
claramente represora.

Nuestras enmiendas han sido trece,
enmiendas sobre todo politicas y no técnicas, que
modificaban de arriba a abajo el espiritu del texto
que se proponia. Con ellas hemos querido limitar la
invasion publicitaria que sufre Madrid y los efectos
que de ella se derivan.

Entendemos como imprescindible la prohibi-
cion de elementos publicitarios en los espacios o
edificios publicos a excepcion de los autobuses y
marquesinas de la EMT, como ya manifestamos en
la comisién; y por supuesto la prohibicion de todo
tipo de publicidad en todos los elementos historicos,
algo que de hecho recoge el Plan General cuando
en su capitulo 4° dice que todos los elementos del

nivel 1, 2 y 3 quedan protegidos, cuestién que
ignora esta ordenanza porque solo se reduce a
nivel 1 y 2, o sea, que es absurdo seguir
manteniendo que con esta ordenanza se protege
mejor el patrimonio.

También hemos significado en la comision,
con un éxito nulo por cierto, que las comisiones
encargadas de velar por el patrimonio histérico de
la ciudad no aparecen determinadas en la
ordenanza aunque la delegada asi lo aseguré en la
comision y ahora ha vuelto a citar a la CIPHAN y a
la Comisién Local de Patrimonio Histdrico. Esto no
viene en la ordenanza, viene en comisiones
indeterminadas, y si es lo contrario, yo la reto a que
me diga la pagina y enmiendo mi error, no tengo
ningun problema, pero estas comisiones no
aparecen en la ordenanza.

Creemos también en la importancia de
disminuir el derroche energético de la publicidad
luminosa, algo que ya recogia la ordenanza de
2006 y que no se puso en marcha, por cierto. De
hecho, he leido una nota de prensa de 2006 en la
que el alcalde manifestaba que queria prohibir y
eliminar los anuncios luminosos en el centro de la
ciudad, por tanto vamos para atras, no vamos para
adelante.

Como decia, en nuestras enmiendas
pretendemos reducir los horarios y exigir bombillas
de bajo consumo, sin embargo el Area de Medio
Ambiente, con su delegada a la cabeza, se ha
negado a aceptar nuestras enmiendas y a obligar a
los comerciantes, establecimientos, etcétera, a
utilizar bombillas de bajo consumo, solo se les hace
la recomendacion. Si quieren lo hacen y si no, pues
no.

¢ Qué mas? También se ha negado a rebajar
los horarios de iluminacion en verano...

El Presidente: Le ruego que vaya terminando,
dofia Raquel, por favor.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofla Raquel Lo6pez Contreras: Puedo
aprovechar el otro tiempo, ¢no?

El Presidente: Puede aprovechar el otro
tiempo, efectivamente.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Raquel Lopez Contreras: Muy bien.

El Presidente: Pero el otro tiempo le recuerdo
que son dos minutos, 0 sea que o los aprovecha
mucho...

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Raquel Lopez Contreras: Si, si, lo sé.
Si ya sé lo que me va a decir.

Que en verano permite el encendido en esta
ordenanza hasta las dos y media, por tanto
nosotros deciamos que se redujese hasta las dos y
media de la madrugada. Y a eso le afiadimos que
en la zona 2, por mucho que la delegada diga lo
contrario, se amplia la luminancia de cuatrocientas
candelas por metro cuadrado a seiscientas
candelas por metro cuadrado, como de hecho dice
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en un estudio del 18 de septiembre la Direccion
General de Coordinacién y Dotacién de Areas
Urbanas; por tanto, vamos para atrds, no vamos
para adelante.

Creemos ademas que los medios de
expresion publicitaria no autorizados deberian
regularse y no prohibirse, por entender que,
ademas de destruir puestos de trabajo precisa-
mente en un momento como este, limita las
posibilidades del pequefio comercio.

Entonces, voy a ser muy breve y resumiendo.
Izquierda Unida no quiere los soportes publicitarios
en el dominio publico, quiere limitar el espacio
privado y, por supuesto, creemos que una
ordenanza que regula la motivacion del consumo
utilizando la ciudad como gran escaparate
publicitario y mercantil no puede ser aprobado y
desde luego con nuestro voto a favor pues no va a
ser. Muchas gracias.

El Presidente: Gracias a usted, dofia Raquel,
y por el Grupo Municipal Socialista el sefior Santin
tiene la palabra por un tiempo de cinco minutos,
don Pedro.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Pedro Santin Fernandez: Gracias alcalde.
Muy buenos dias a todos.

Hoy nos traen a Pleno para su aprobacion el
proyecto de Ordenanza de Publicidad Exterior, y se
da la circunstancia de que hace exactamente dos
afos, para ser precisos dos afios y medio, que este
mismo Pleno aprobd una ordenanza de publicidad
exterior que paraddjicamente nunca entré en vigor,
y esta es la primera cuestion, sefora Botella, que
nos tienen que aclarar antes de aprobar la nueva
ordenanza. ;Por qué razén la Ordenanza de
Publicidad Exterior aprobada hace dos afios no ha
entrado en vigor? Aclarar este extremo es muy
importante, porque solamente puede haber dos
razones para explicar lo ocurrido: o bien que la
ordenanza aprobada hace dos afos fuese
técnicamente muy mala y en consecuencia no haya
podido aplicarse, y si es asi, digase y digase en
qué ha fallado la ordenanza de hace dos afos. La
segunda o la otra razén posible por la que nunca
entré en vigor es que alguien, una vez aprobada la
ordenanza, haya impedido su aplicacion, y si es asi,
si alguien fue capaz de torcer la voluntad del
Gobierno de esta ciudad, tenemos que saberlo y
tenemos que saber quién ha chantajeado a este
gobierno y por qué.

Como ven, aclarar lo ocurrido con esta
ordenanza es una cuestidon necesaria, y yo hoy les
pido, les exijo una explicacion clara y contundente
al respecto.

Y bien, pasamos de aquella ordenanza no
aplicada, la que segun nos dijeron hace dos afios
iba a acabar con las luces de nedn en la ciudad de
Madrid y con la contaminacion luminica en Madrid,
pasamos como digo a esta nueva ordenanza de
publicidad que ustedes intencionadamente han
convertido o han intentado convertir en la
ordenanza de los hombres-anuncio, que ademas

iban a prohibir porque segun ustedes era un trabajo
indigno.

Es evidente, como se ha demostrado, que
esta era una posicion demagogica y falaz desde el
principio y que la finalidad que tenia era —esta
prohibicion que ustedes plantearon— llamar la
atencion sobre una cuestion casi anecdoética para
no hablar de lo importante. Y qué es lo importante,
sefiora Botella? Lo importante en este caso, en el
caso que hoy nos ocupa, es la gestion de la
publicidad exterior en la ciudad de Madrid, del
negocio que genera esta publicidad utilizando un
espacio que es de todos y de los efectos que esta
publicidad tiene sobre el espacio urbano de la
ciudad de Madrid. Y al final, después de tanta
demagogia, ¢,qué es lo que ha pasado? Pues, como
era mas que previsible, que ustedes retiraron la
prohibicion de los hombres-anuncio. Esto era
previsible, lo sabian ustedes y lo sabia yo también.
Y ahora qué. ;Dénde ha quedado la dignidad de los
hombres-anuncio? Déonde ha quedado la dignidad
de aquellos que no son hombres-anuncio o si, que
diria Rajoy, ¢ verdad?

Pero miren por donde, después de todo, de
tanto interés al principio y de tanto olvido ahora, los
hombres-anuncio siguen estando presentes en esta
ordenanza. Yo le pido, le ruego, sefora Botella, que
vaya usted al texto de la ordenanza, al articulo 37.
Para aquellos que no tengan el texto a mano, no se
preocupen, yo se lo voy a leer. Dice el articulo 37
apartado 1: «La realizacién de cualquier clase de
actividad, accion o actuacién de publicidad exterior,
aunque no esté contemplada expresamente en esta
ordenanza, queda sometida a la previa obtencion
de licencia urbanistica o autorizacion administra-
tiva». Es decir, toda manifestacion publicitaria
requiere autorizacion expresa del Ayuntamiento de
Madrid. ¢Y qué efectos tiene esto? Pues que los
hombres-anuncio que ahora, que en este momento,
ahora mismo, estan en la Puerta del Sol, necesitan
autorizacion municipal. Sin autorizacién municipal
no pueden estar en la calle. Esto queda claro,
¢verdad? Y entonces a mi me obligan ustedes a
preguntarles exactamente qué van a hacer con los
hombres anuncio para que hagan su trabajo, ese
trabajo indigno legalmente, ¢los van a autorizar o
van a mandar a la Policia Municipal que los retire
de las calles porque saben ustedes que sin
autorizacion municipal son ilegales? ;Qué va a
hacer usted, senora Botella? Esto también nos lo
tiene que aclarar hoy en este Pleno.

. Se dan cuenta que no se puede gobernar
desde la demagogia? ;Se dan cuenta de la razén
que tenia el clasico de los clasicos cuando decia
que el principal enemigo de la democracia era la
demagogia? Pero aunque ustedes lo intentaron
para despistar y con ello nos han estado tomando el
pelo un tiempo, esta no es la ordenanza de los
hombres-anuncio, esta es una ordenanza que
regula y permite un negocio de mas de 130 millones
en las calles de Madrid, un negocio que beneficia a
unos pocos, a las empresas concesionarias de
publicidad exterior a costa en muchos casos de
entorpecer, afear y ensuciar nuestras calles. Por
eso es muy importante esta ordenanza.
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El Presidente: Sefior Santin, le ruego que
vaya terminando, por favor.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Pedro Santin Fernandez: Termino alcalde.

Por eso, como digo, es importante esta
ordenanza para la ciudad de Madrid. Fijense si es
importante que, de entrada, esta ordenanza legaliza
los chirimbolos; los chirimbolos que no respetaba ni
las dimensiones maximas ni en muchos casos las
distancias ni las ubicaciones, esta ordenanza las
legaliza porque no dice nada al respecto: jAncha es
Castilla!

Esta ordenanza no regula la publicidad en el
mobiliario urbano y hay mas de catorce mil soportes
de este tipo en la ciudad de Madrid, ni regula la
publicidad en los autobuses ni en los taxis, y creo
que son dieciséis mil, ni en los quioscos ni en las
terrazas y estamos hablando de una ordenanza de
publicidad exterior.

¢ Pero qué es lo que regula esto? ;Qué objeto
regula esto, sefiora Botella?

El Presidente: Sefor Santin...

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Pedro Santin Fernandez: Esta ordenanza —
termino ya, alcalde—, esta ordenanza permite
colocar publicidad en bienes y elementos
protegidos y en zonas verdes; esta ordenanza no
pone ni limites al numero de soportes que se
pueden instalar ni define la carga maxima de
publicidad que puede soportar la ciudad de Madrid
y que sea compatible con su paisaje urbano; esta
ordenanza permite al Ayuntamiento la discrecionali-
dad mas absoluta a la hora de conceder o denegar
una licencia de publicidad porque no se fijan
criterios objetivos en la actuacion municipal. En
definitiva —y termino, sefior alcalde—, esta es una
ordenanza que estd hecha a la medida, es un traje
a medida de las empresas concesionarias de la
gestidon de la publicidad exterior en la ciudad de
Madrid y no estd hecha ni estd pensada para
proteger el paisaje urbano de nuestra ciudad, que
es precisamente para lo que tendria que servir esta
ordenanza que hoy se presenta a su aprobacion.
Gracias.

El Presidente: Gracias a usted, sefior Santin.
Sefiora Botella, seis minutos, por favor.

La Segunda Teniente de Alcalde, Delegada
del Area de Gobierno de Medio Ambiente y
Concejala del Grupo Municipal del Partido Popular,
dofia Ana Maria Botella Serrano: Si, muchas
gracias, sefor alcalde. En contestacion a la sefiora
representante de Izquierda Unida ;como no voy a
decir lo mismo que en la comision, o usted se cree
que yo voy a cambiar de opinién, que este Equipo
de Gobierno cambia de opinién desde la comision
informativa a aqui, que ha sido una semana? Es
que, ademas ¢como me voy a poner de acuerdo...?
Usted no esta de acuerdo en el modelo de sociedad
que existe aqui, en nuestro pais. Usted me dice que
no cree en la publicidad, que no cree en la
publicidad para nada, y, mire, no nos vamos a
poner a discutir sobre ese fondo de la cuestiéon

porque vivimos en un mundo en el que hay
publicidad, y este Equipo de Gobierno lo que ha
hecho es regular la publicidad exterior, regularlo de
una manera consensuada con los distintos grupos
sociales que se ven afectados por esta ordenanza
de publicidad exterior, y se establece un periodo
transitorio para aquellos que no tienen licencia.

Y sefior Santin, la licencia publicitaria va unida
a la licencia urbanistica; debe usted saberlo, que
lleva usted muchos afos en este Ayuntamiento.
Entonces, claro, cuando me dice que esta sometida
a autorizacion... Claro, es que, cuando se pide una
licencia urbanistica para una actividad, si se va a
establecer un soporte publicitario va unido a esa
licencia urbanistica.

Y mire, sefior Santin, francamente, me deja
usted asombrada porque ;usted de verdad cree
que este Equipo de Gobierno es tan mezquino? O
sea, si hemos decidido, si hemos dicho que los
hombres-anuncio no se regularan ;usted de verdad
cree que luego, cuando pidan una autorizacién para
esa licencia de publicidad que va unida a la licencia
urbanistica, no les vamos a dar autorizacion? No
jhombre!, sefior Santin.

Y mire, le voy a decir una cosa para su
tranquilidad. Desde luego, este Equipo de Gobierno
sigue pensando que es un trabajo que no es digno.
Hemos pedido que se regule en el catalogo de
ocupaciones —que no esta regulado— para que se
establezcan entre otras cuestiones, un convenio,
unas condiciones, unos horarios; pero como somos
flexibles, si esto ha tenido una contestacién por
parte de muchos grupos o de muchas personas,
pues lo hemos aceptado.

Y francamente, mire, sefior Santin, que usted
hable en este momento en el que el grupo al que
usted representa ha llevado a una situacién de falta
de empleo, que eso no sé si es digno o no es digno,
y se ha estado negando durante tanto tiempo,
francamente, yo que usted no lo diria porque, mire,
de verdad, hay que ser consecuente: usted no
puede decirle a este Equipo de Gobierno lo que le
ha dicho porque no esta en condiciones en este
momento, y desgraciadamente...

(Rumores).

No, no, desgraciadamente a lo mejor va a
haber muchos mas hombres-anuncio. A usted le
gustaria que alguien cercano a usted fuera...? Yo
creo que todo el mundo quiere una dignidad en el
trabajo y quiere un trabajo lo mejor posible. Y, mire,
Su grupo no esta ahora en condiciones...

(Rumores).

No, de hablar de mercado de trabajo ni de
hablar de situacién de empleo o de desempleo.

(Rumores).

No, no, yo creo que de situaciéon de empleo
ustedes no pueden hablar, con lo cual creo que
este tema de los hombres-anuncio es mejor que no
lo vuelva otra vez... Y desde luego, le vuelvo otra
vez a decir: este Equipo de Gobierno no restringira
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los hombres-anuncio porque es a lo que nos hemos
comprometido.

Y le vuelvo a decir otra vez: sefior Santin, lleva
usted mucho tiempo en el Ayuntamiento y que sepa
que la autorizaciéon a la que usted hace referencia
viene condicionada, porque va unida a la licencia
urbanistica y, por lo tanto, se necesita autorizacion.

(El sefior Santin niega con la cabeza).

Si, sefior Santin, va unida a la licencia
urbanistica. Muchas gracias, alcalde.

El Presidente: Muchas gracias a usted.
Sefiora Lopez, tiene la palabra por tiempo de un
minuto.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Raquel Lépez Contreras: Muchas
gracias y muy breve.

La verdad es que ojala que este Equipo de
Gobierno se preocupase tanto como se preocupa
por la dignidad de los hombres-anuncio, pues tanto
de las mujeres que se ven obligadas a prostituirse
en las calles todos los dias en la ciudad de Madrid;
nos encantaria eso.

Otra cosa y por darle esa informacion: Sao
Paulo, que es la cuarta metrépoli del mundo, es la
primera ciudad no comunista que ha suprimido toda
la publicidad exterior en sus calles. Por tanto, igual
tendriamos que seguir su ejemplo.

(Rumores).

Si, si. Decir también que ha tenido una
aceptacion del 70%, que la gente esta muy
contenta porque ahora si que se disfruta del paisaje
urbano, y que el alcalde es conservador. Asi que
igual deberiamos seguir ese ejemplo.

Y después de la aprobacion de este texto, mi
felicitaciéon a las empresas concesionarias de la
publicidad exterior que, desde luego, hoy van a
hacer su agosto. Muchas gracias.

El Presidente: Gracias a usted, sefiora Lépez.
Sefior Santin, un minuto también, por favor.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Pedro Santin Fernandez: Gracias, alcalde.
Sefiora Botella, yo le hice dos preguntas muy, muy
concretas: que nos explique qué ha pasado con la
ordenanza que se aprobd hace dos afios y medio;
expliquenos usted quién obligdé al Ayuntamiento de
Madrid a no aplicar aquella ordenanza y por qué. Es
una explicacion politica y necesaria, porque si no,
ustedes estan tomando el pelo a este Pleno. Este
Pleno hizo un trabajo, hay que respetarlo, y se
puede cambiar pero hay que decir por qué, hay que
justificarlo.

Segunda cuestion, sefiora Botella: Yo le he
preguntado si usted iba a autorizar los hombres-
anuncio. No mezcle usted. Me conozco bien la
ordenanza que ustedes han presentado; hay dos
formas de autorizar: la autorizacién administrativa o
bien la licencia urbanistica. No intentara usted pedir
una licencia urbanistica a un hombre-anuncio; no se
ha dado cuenta y espero y entiendo que ha sido un

pequefo lapsus por su parte. Necesito que usted
hoy nos aclare estas dos cuestiones.

En el tercer punto y hasta donde el alcalde me
permita, me voy a remitir solamente a la cuestion de
las enmiendas. Le agradezco que, efectivamente,
haya admitido...

El Presidente: Le quedan treinta segundos,
sefior Santin.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Pedro Santin Fernandez: Le agradezco,
repito, que nos haya admitido siete enmiendas de
alguna manera, fundamentalmente una, y le estoy
profundamente agradecido por ello; una enmienda
donde queda claramente separado lo que es la
publicidad comercial de la publicidad o de la
informacién de caracter institucional. Esto afecta a
todas las asociaciones, partidos politicos, etcétera
que pueden desarrollar perfectamente sus
actividades sin que se vean limitadas por esta
ordenanza.

Le agradezco también que por fin hayan
permitido que las cruces de las farmacias
permanezcan encendidas durante las veinticuatro
horas, porque es una informacién que se da en las
farmacias de interés publico; es un servicio publico,
y esto también es de interés.

Me gustaria y esta usted aun en el momento
de aceptar algunas de las otras cuarenta
enmiendas que no nos ha aceptado. Comprendera
que es un numero bastante voluminoso y es un
numero que le permitiria, dentro de lo que cabe,
mejorar sensiblemente esta ordenanza; dentro de lo
que cabe, porque esta es una mala ordenanza para
la ciudad de Madrid. Gracias, alcalde.

El Presidente: Muchas gracias a usted. Para
cierre de debate, sefiora Botella, tiene la palabra.

La Segunda Teniente de Alcalde, Delegada
del Area de Gobierno de Medio Ambiente y
Concejala del Grupo Municipal del Partido Popular,
dofia Ana Maria Botella Serrano: Si, muchas
gracias, sefior alcalde. Sefiora Loépez Contreras,
como usted no estaba en los cuatro afios anteriores
aqui, en este Ayuntamiento, no sabe que este
Ayuntamiento fue el primero en Espafa en el que
pusimos en marcha un plan para ayudar a las
mujeres prostituidas, que, por cierto, se ha
trasladado después a muchas otras ciudades de
Espafia, con lo cual su preocupaciéon por las
mujeres que estan en la calle sometidas a una
actuacién que si que va contra la dignidad humana,
cosa que también tanto su grupo como el Grupo del
PSOE no aceptaban en los afios anteriores...

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Angeles Alvarez Alvarez: Se equivoca.

La Segunda Teniente de Alcalde, Delegada
del Area de Gobierno de Medio Ambiente y
Concejala del Grupo Municipal del Partido Popular,
dofia Ana Maria Botella Serrano: Ustedes
llegaron después a esa postura, pero no vamos a
hablar... Pero estoy totalmente de acuerdo con
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usted en que hay que ayudar a las mujeres
prostituidas.

Les veo muy preocupados a los dos grupos
con la mancha publicitaria y me acabo de acordar:
¢,qué hacemos ahora con los carteles de Zapatero?

(Rumores).

Que nos van a aumentar la mancha
publicitaria, jqué le vamos a hacer, qué le vamos a
hacer, qué le vamos a hacer!

Y luego, mire, sefior Santin, le agradezco
mucho que esté contento de que le hayamos
aceptado ocho enmiendas. Le hemos aceptado
ocho enmiendas que han mejorado, sin duda, la
ordenanza, pero no le vamos a aceptar ahora otras
cuarenta mas.

(Rumores).

Yo creo que, con ocho, aunque estemos
todavia a tiempo, ocho ha sido un numero ya
importante, ;no? Entonces, yo creo que sus ocho
enmiendas han mejorado muchisimo la ordenanza
y tenemos una ordenanza que esta muchisimo
mejor.

Y espero que su preocupaciéon por la
publicidad, por la mancha publicitaria, por los
anunciantes, la trasladen también a los carteles del
Gobierno de Zapatero, porque les veo a ustedes
muy preocupados por toda la mancha publicitaria y
no les veo preocupados ahora...

(Observaciones de la sefiora Martinez Espinosa).
No, bueno. Nada mas, sefior alcalde.

El Presidente: Muchas gracias, sefiora
Botella. Bien, hemos finalizado el debate y vamos a
proceder a la votacidon que se va a realizar como...

(Rumores).

Les ruego un minuto de atencién, por favor.
Vamos a votar en primer lugar las enmiendas de
Izquierda Unida en bloque, salvo que se pida
votacion separada. Después votaremos las
enmiendas del Grupo Socialista, también en bloque,
salvo que se pida votacion separada y, en funcion
de las que hayan sido aceptadas en su caso,
votaremos la propuesta, tal y como fue dictaminada
por la comisién o modificada por las enmiendas que
se hayan podido aceptar.

Procedemos, por lo tanto, a votar en primer
lugar las enmiendas de Izquierda Unida. ;Posicion
de voto de Izquierda Unida?

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Raquel Lopez Contreras: A favor.

El Presidente: ¢ Grupo Socialista?

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Francisco David Lucas Parrén: A favor.

El Presidente: 4 Grupo Popular?

El Vicealcalde y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Manuel Cobo Vega: En
contra.

El Presidente: Quedan, por lo tanto,
rechazadas. Votamos las enmiendas del Grupo
Socialista. ¢ Izquierda Unida?

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Raquel Lopez Contreras: ¢Puede ser
votacion separada?

El Presidente: Dofa Raquel, acabo de
explicar, quizd con torpeza por mi parte, que se
votaban en bloque salvo que se pidiese votacion
separada y ningun grupo ha pedido votacion
separada, pero si usted quiere pedir votacion
separada la pedimos ahora mismo.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Raquel Lopez Contreras: La pido,
por mantener el voto que hemos dado en comision.

El Presidente: Concedida, concedida, si esta
en su derecho, pero le doy mi palabra que he
intentado decirlo antes, de verdad.

En fin, ¢ quiere votarlas? ¢ Quiere enumerar las
distintas votaciones que va a hacer a cada una de
ellas?

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Raquel Lopez Contreras: Si.

El Presidente: Adelante, por favor.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Raquel Lo6pez Contreras: La
enmienda 1, abstencién; 2 y 3 a favor; 4 en contra;
5 en contra; 6 a favor; 7 a favor; la 8 —que seria la
transaccional— a favor; 9 a favor; 10 abstencion; 11
a favor; 12 abstencion; 13 en contra; 14 —que seria
la transaccional también— en contra; 15 en contra;
16 abstencion; 17 a favor; 19, 20, 21 y 22 a favor;
23 abstencion; 24 a favor; 25 en contra; 26 a favor;
27 en contra; 28, 29, 30 —que es la
transaccional—, 31, 32, 33, 34 a favor; 35
abstencién; 36 —otra transaccional— a favor; 37,
38, 39, 40 a favor; 41 abstencion; 42, 43, 44, 45 a
favor; 46 abstencion y 47 en contra.

El Presidente: Muchisimas gracias. ¢Grupo
Socialista?

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Francisco David Lucas Parrén: A favor.

El Presidente: ¢ Grupo Popular?

El Vicealcalde y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Manuel Cobo Vega: En
contra.

El Presidente: Entiendo, sefior portavoz del
Grupo Popular, que como dice en contra, no es en
contra de aquellas que fueron aprobadas en
comision que han quedado incorporado al dictamen
del Grupo Socialista.

El Vicealcalde y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Manuel Cobo Vega:
Todas aquellas se entienden ya aprobadas.

El Presidente: Perfecto, es que muchas de
las enmiendas a las que hemos hecho referencia
fueron aprobadas en comision, ese voto entiendo
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que es a favor porque fueron asi dictaminados por
la propia comision.

De esa forma, ahora mismo lo que someto a
votacion es la propuesta, tal y como fue
dictaminada por la comision, con la incorporacion
de las enmiendas del Grupo Socialista que fueron
aprobadas en la comision. ¢ lzquierda Unida?

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Raquel Lopez Contreras: En contra;
y no se me enfade.

El Presidente: No, no me voy a enfadar, en
absoluto. ¢ Grupo Socialista?

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Francisco David Lucas Parrén: En contra.

El Presidente: ¢ Grupo Popular?

El Vicealcalde y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Manuel Cobo Vega: A
favor.

El Presidente: Queda, por lo tanto, aprobada
la ordenanza en la forma en que fue dictaminada
por la comision.

Continuamos con el orden del dia, sefior
secretario.

(Sometida a votacion la precedente propuesta,
queda aprobada por 33 votos a favor de los
Concejales del Grupo Municipal del Partido Popular
y 20 votos en contra de los Concejales de los
Grupos Municipales Socialista [15] y de lzquierda
Unida [5]).

Punto 4. Propuestas del Area de Gobierno para
aprobar, en siete expedientes, otras tantas
declaraciones de especial interés o utilidad
municipal, a los efectos de la obtencién de las
correspondientes bonificaciones en el Impuesto
sobre Construcciones, Instalaciones y Obras.

(Los puntos 4 a 6 se tratan conjuntamente).

El Secretario General: Estos puntos se dan
por leidos.

El Presidente: Posicion de voto sobre estos
puntos. ¢ lzquierda Unida?

El Concejal del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, don Daniel Alvarez Morcillo: Punto 4 a
favor, 5y 6 abstencion.

El Presidente: Gracias. ¢ Grupo Socialista?

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Francisco David Lucas Parrén: Abstencion
en los tres.

El Presidente: Gracias. ¢ Grupo Popular?

El Vicealcalde y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Manuel Cobo Vega: A
favor en los tres.

El Presidente: Quedan aprobados con los
votos en contra y abstenciones manifestadas.
Continuamos, sefior secretario.

(Sometida a votacion la precedente propuesta,
gueda aprobada por 38 votos a favor de los
Concejales de los Grupos Municipales del Partido
Popular (33) y de lzquierda Unida (5) y 15
abstenciones de los Concejales del Grupo
Municipal Socialista).

Punto 5. Propuestas del Area de Gobierno para
desestimar, en dos expedientes, otras tantas
solicitudes de declaracion de especial interés o
utilidad municipal, a los efectos de la obtencion
de las correspondientes bonificaciones en el
Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y
Obras.

(De conformidad con las intervenciones recogidas
en el punto 4, y que se dan aqui por reproducidas,
resulta que, sometida a votacion la precedente
propuesta, queda aprobada por 33 votos a favor de
los Concejales del Grupo Municipal del Partido
Popular y 20 abstenciones de los Concejales de los
Grupos Municipales Socialista [15] y de Izquierda
Unida [5]).

Punto 6. Propuestas del Area de Gobierno para
tener por desistidos de su peticion, en cuatro
expedientes, a otros tantos solicitantes de
declaracion de especial interés o utilidad
municipal, a los efectos de la obtencion de las
correspondientes bonificaciones en el Impuesto
sobre Construcciones, Instalaciones y Obras.

(De conformidad con las intervenciones recogidas
en el punto 4, y que se dan aqui por reproducidas,
resulta que, sometida a votacién la precedente
propuesta, queda aprobada por 33 votos a favor de
los Concejales del Grupo Municipal del Partido
Popular y 20 abstenciones de los Concejales de los
Grupos Municipales Socialista [15] y de lzquierda
Unida [5]).

Punto 7. Propuesta del Area de Gobierno para
aprobar provisionalmente, una vez transcurrido
el plazo de informacion puablica sin que se
hayan formulado alegaciones, la modificacion
puntual del Plan General de Ordenacién Urbana
de Madrid de 1997, relativa a la descatalogacion
del local del Café Lion, situado en la calle
Alcald, nimero 59. Distrito de Salamanca.

(Los puntos 7 a 13 se tratan conjuntamente).

El Secretario General: Estos puntos se dan
por leidos, teniendo en cuenta que el punto 7
requiere el voto favorable de la mayoria absoluta de
los miembros de la corporacion para su valida
aprobacién en los términos que nos proponen el
articulo 11.2 de la Ley de Capitalidad.

El Presidente: ;Posicion de voto de Izquierda
Unida del punto 7 al 13?

El Concejal del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, don Angel Pérez Martinez: Punto 7
abstencion; 10 y 13 a favor; resto en contra.

El Presidente: Gracias. ¢ Grupo Socialista?

Sesion ordinaria de 30 de enero de 2009

Pleno del Ayuntamiento de Madrid



Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid

Pégina 14
16 de febrero de 2009 Nim. 371

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Francisco David Lucas Parrdén: 7 abstencion;
8 y 9 en contra; 10 a favor; 11, 12 en contra; 13 a
favor.

El Presidente: Gracias. ¢ Grupo Popular?

El Vicealcalde y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Manuel Cobo Vega: A
favor en todos.

El Presidente: Quedan aprobados con los
votos en contra y abstenciones manifestadas.
Sefior secretario.

(Sometida a votacion la precedente propuesta,
queda aprobada por 33 votos a favor de los
Concejales del Grupo Municipal del Partido Popular
y 20 abstenciones de los Concejales de los Grupos
Municipales Socialista [15] y de lzquierda Unida

(3D

Punto 8. Propuesta del Area de Gobierno para
aprobar definitivamente, una vez transcurrido el
plazo de informaciéon publica sin que se hayan
formulado alegaciones, el Plan Especial de
Proteccion del Patrimonio para la definicion del
régimen de obras para el edificio situado en la
calle Jorge Juan, numero 32, promovido por
Patrimonial Andybal S.L. Distrito de Salamanca.

(De conformidad con las intervenciones recogidas
en el punto 7, y que se dan aqui por reproducidas,
resulta que, sometida a votacidon la precedente
propuesta, queda aprobada por 33 votos a favor de
los Concejales del Grupo Municipal del Partido
Popular y 20 votos en contra de los Concejales de
los Grupos Municipales Socialista [15] y de
Izquierda Unida [5]).

Punto 9. Propuesta del Area de Gobierno para
aprobar definitivamente, una vez transcurrido el
plazo de informaciéon publica sin que se hayan
formulado alegaciones, el Plan Especial para la
reordenacion del volumen edificatorio existente
en el patio de manzana para la finca situada en
la calle Ponzano, numero 87, promovido por All
87 Inversiones S.L. Distrito de Chamberi.

(De conformidad con las intervenciones recogidas
en el punto 7, y que se dan aqui por reproducidas,
resulta que, sometida a votacidon la precedente
propuesta, queda aprobada por 33 votos a favor de
los Concejales del Grupo Municipal del Partido
Popular y 20 votos en contra de los Concejales de
los Grupos Municipales Socialista [15] y de
Izquierda Unida [5]).

Punto 10. Propuesta del Area de Gobierno para
aprobar definitivamente, una vez transcurrido el
plazo de informaciéon publica sin que se hayan
formulado alegaciones, la modificacion del Plan
Especial Campus de Investigacion Instituto de
Salud Carlos Ill. Distrito de Fuencarral-El Pardo.

(De conformidad con las intervenciones recogidas
en el punto 7, y que se dan aqui por reproducidas,

resulta que, sometida a votacion la precedente
propuesta queda aprobada por unanimidad).

Punto 11. Propuesta del Area de Gobierno para
aprobar definitivamente, una vez transcurrido el
plazo de informacion publica sin que se hayan
formulado alegaciones, el Estudio de Detalle
para la finca situada en la calle Islas Bisagos,
nuamero 17, promovido por  Sociedad
Inversiones Ahijado S.L. Distrito de Moncloa-
Aravaca.

(De conformidad con las intervenciones recogidas
en el punto 7, y que se dan aqui por reproducidas,
resulta que, sometida a votacién la precedente
propuesta, queda aprobada por 33 votos a favor de
los Concejales del Grupo Municipal del Partido
Popular y 20 votos en contra de los Concejales de
los Grupos Municipales Socialista [15] y de
Izquierda Unida [5]).

Punto 12. Propuesta del Area de Gobierno para
aprobar definitivamente, una vez transcurrido el
plazo de informacion publica sin que se hayan
formulado alegaciones, la maodificacion del
Estudio de Detalle para la finca situada en la
calle de las Islas Hébridas, numeros 61-63.
Distrito de Fuencarral-El Pardo.

(De conformidad con las intervenciones recogidas
en el punto 7, y que se dan aqui por reproducidas,
resulta que, sometida a votacion la precedente
propuesta, queda aprobada por 33 votos a favor de
los Concejales del Grupo Municipal del Partido
Popular y 20 votos en contra de los Concejales de
los Grupos Municipales Socialista [15] y de
Izquierda Unida [5]).

Punto 13. Propuesta del Area de Gobierno para
denegar la aprobacién definitiva del Estudio de
Detalle para la parcela del Hip6dromo de la
Zarzuela, carretera del Hipédromo, 2, promovido
por la Sociedad Hipédromo de la Zarzuela S.A.
Distrito Moncloa-Aravaca.

(De conformidad con las intervenciones recogidas
en el punto 7, y que se dan aqui por reproducidas,
resulta que, sometida a votacion la precedente
propuesta queda aprobada por unanimidad).

Punto 14. Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar el Reglamento de Organizacién y
Funcionamiento del Consejo Municipal de la
Discapacidad.

El Secretario General: Gracias, sefior al-
calde. Sefalar dos cuestiones: La primera, advertir
que los grupos municipales Socialista y de
Izquierda Unida han comunicado su intencion de
defender en el Pleno las enmiendas no
incorporadas al dictamen de la comisién; y por otro,
que, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
11.2, en relacion con el articulo 11.1.c) de la Ley de
Capitalidad, requiere este punto el voto favorable de
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la mayoria absoluta de los miembros de Ila
corporacion para su valida aprobacion.

El Presidente: Pues de acuerdo con las
indicaciones del senor secretario, efectuaremos
después tanto las votaciones como la validacién en
Su caso.

Abrimos el debate con la intervencion de dofia
Milagros Hernandez, por tiempo de cinco minutos,
en representacion de lzquierda Unida. Dofa
Milagros.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Milagros Hernandez Calvo: Buenos
dias a todos y todas. En primer lugar, decir que
prefiero y me alegra tener a la sefiora Dancausa en
este debate, porque al menos con ella se puede
hablar con cierto rigor y con un estilo diferente al
que se ha mantenido en el reglamento anterior.
Después decir que esperamos que la creacion de
este Consejo Municipal de la Discapacidad sirva
para mejorar realmente la gestiéon en el area, para
incrementarla, para tener nuevas propuestas en
este area de la discapacidad y para mejorar
también de verdad los niveles de participacion.
Después agradecer que se hayan asumido y
aprobado enmiendas de este Grupo Municipal de
Izquierda Unida.

Paso a defender las enmiendas de mi grupo
que mantenemos a este reglamento.

Respecto a la enmienda uno, lo que
planteamos es la necesidad de que al consejo se le
soliciten determinados informes preceptivos, es
decir, que realmente sea un instrumento
participativo y util a la gestion municipal, no solo de
escucha. El informe preceptivo genera un previo
consenso entre asociaciones del sector que alli
participan, entre los sindicatos, empresarios y
Administracién, que podria ser un buen elemento
de garantia y apoyo democratico para la gestion del
municipio. Y por eso, porque consideramos que con
esos informes preceptivos aumentamos no solo la
participacion sino la escucha para una gestion de
consenso, en esta linea defendemos esta
enmienda.

Las enmiendas dos, tres y cuatro plantean un
mayor numero de vocales que represente la
pluralidad del sector, un sector amplio, un sector
con cientos de organizaciones de gestion y con
mucho movimiento asociativo.

En la enmienda numero seis, es una
enmienda que pide la participacion de un miembro
de los grupos politicos de la corporacion municipal
en el consejo. Muchos de ustedes diran que somos
bastante insistentes en este planteamiento, pero
partimos de que la institucion municipal somos
todos y todas, todos los concejales y concejalas de
la corporacion, no solo el Equipo de Gobierno. Esa
ha sido la idea para constituir algunos otros foros
participativos de este misma area. Sin embargo,
desde que la responsabilidad politica del area esta
en manos de la sefiora Dancausa, ha entendido de
la forma mas restrictiva y limitada posible los
organos de participacion, se reunen ajustando los
periodos de convocatoria al maximo, y en otros no

se estan cumpliendo. Parece que entre las multiples
tareas que tiene esta area, el de la participacion es
uno de los que mas cuesta mantener. También
entiendo que al aceptar que los ciudadanos con
representacion politica que defienden otras formas
de pensamiento en esos consejos no encaja con
quien parece que tiene otra opinion, consideren que
no les hacemos falta; pero seria un sintoma de
democracia de nuevo, que ademas es posible con
el reglamento que tenemos, y solo se desea la
voluntad politica. Si ustedes quisieran, hay
caminos, podran formar parte de los consejos
sectoriales expertos con voz y voto en las areas de
conocimiento propias de los consejos. Si nos piden
nombres se los damos. Por todo ello, si no
modifican ustedes su propuesta, nos abstendremos
en la votacion de este reglamento.

El Presidente: Muchas gracias, sefiora
Hernandez. Por el Grupo Socialista, la sefiora
Sanchez Carazo tiene la palabra por tiempo de
cinco minutos, dofia Carmen.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Maria Carmen Sanchez Carazo: Muchas
gracias, sefior alcalde.

Mire, tengo que confesarle que hoy me
embargan dos sentimientos muy distintos: siento
alegria porque por fin vamos a aprobar el
Reglamento del Consejo Municipal de Discapaci-
dad, pero me da mucha pena que hayamos tardado
afio y medio en conseguirlo y que parece ser que
no vamos a poderlo aprobar por unanimidad.

La proposiciéon que presenté en nombre de mi
grupo en el Pleno del 24 de julio de 2007 y que
aprobamos por unanimidad, nos obligaba a dialogar
y a consensuar y hacerlo en la mayor brevedad
posible, y nada de eso se ha cumplido. Y en
consecuencia yo les adelanto que si no modifican y
no aprueban nuestras enmiendas, nos abstendre-
mos en la votacion.

&Y por qué no es posible el consenso? Mire,
nosotros hemos pedido la posibilidad de que el
consejo pueda emitir informes preceptivos y lo han
rechazado. También que el Equipo de Gobierno
municipal dé una respuesta a las propuestas que
les haga el consejo, y ustedes prefieren que el
consejo solo pueda expresarse sobre hechos ya
consumados y no tener que dar explicaciones sobre
el destino de los informes del consejo.

También hemos pedido la ampliacion del
numero de vocales, Ustedes no quieren ampliarlas;
segun su opinién mas de treinta haria el consejo
inoperante. La realidad es que el consejo lo van a
integrar treinta y dos personas, treinta vocales mas
el presidente y el vicepresidente; si sumamos a los
quince del Equipo de Gobierno municipal el
representante de la Comunidad de Madrid, ustedes
tienen asegurado mas del 50% del pleno y el voto
de calidad del presidente, es decir, que ustedes no
quieren perder la mayoria absoluta. Esa mayoria
absoluta explica que se niegue a que los miembros
de los grupos de trabajo nombren a sus respectivos
presidentes y que prefieran que los nombre el
pleno, asi se evitan sorpresas desagradables o
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tener que mantener esa mayoria absoluta en todos
y cada uno de los grupos, que seria demasiado
trabajo para los directores generales. Y esa
mayoria explica también que se nieguen a que la
cuarta parte de los miembros del consejo puedan
pedir y exigir determinado punto en el orden del dia
del pleno, prefieren que el orden del dia lo fije en
exclusiva el presidente tras escuchar o no atender
las peticiones de los miembros del consejo.

El quinto punto por el que nos vamos a
abstener es que el reglamento contempla los
criterios que designan a representantes de las
personas con discapacidad. Ustedes se niegan a
que figure como se miden esos criterios, como se
objetiva esa designacion, y realmente a mi esto me
preocupa. Espero que llegue a haber un baremo y
que este sea publico.

Y por ultimo, se niegan en redondo a que los
grupos municipales participemos en el consejo
argumentando que ya estamos en el Pleno y en las
comisiones. Su argumento, permitame que le diga,
es bastante pueril: no estaremos porque ustedes no
quieren. El Reglamento Organico de Participacion
Ciudadana no contempla expresamente la presen-
cia de los grupos pero tampoco la excluye; lo
mismo sucede con los directores generales, no los
contempla pero tampoco los excluye, y ustedes los
meten aqui. De hecho, la reciente modificacion del
Reglamento de Participacion Ciudadana incluye la
presencia de representantes del Ayuntamiento de
Madrid en los consejos sectoriales, en los consejos
de participacion y no habla, porque habla de
representantes del Ayuntamiento de Madrid, y no
habla del Equipo de Gobierno o de las areas de
gobierno, sino habla del Ayuntamiento. Y yo le
vuelvo a recordar que representantes del Ayunta-
miento somos los tres grupos politicos, y ademas,
en los consejos sectoriales, en los consejos de
participacion ciudadana estamos los grupos
politicos, estan los vocales de los distritos en los
consejos sectoriales.

Bueno, mire, desde luego, hasta donde, no sé,
pero los grupos municipales de la Oposicion
también formamos el Ayuntamiento. Ustedes nos
estan excluyendo de esa formacién. ;No sera que
en linea de la célebre frase «la calle es miay,
ustedes han llegado a la conclusién de que el
Ayuntamiento es suyo? Otra cosa no es. Mire...

(Observaciones desde los bancos del Equipo de
Gobierno.)

Pues si, pero esto es verdad porque ustedes
nos excluyen de todo y de algo tan importante, de
algo tan afin. Pero mire, yo ademas quisiera saber,
quisiera pedirle tanto a la delegada como a usted,
sefior alcalde, que me ayudara a entender dos
aspectos muy concretos sobre este particular. En
primer lugar, quisiera saber como es posible que
con el mismo reglamento y en la misma area de
gobierno los grupos municipales podamos formar
parte del grupo de mujeres, del Consejo de
Mujeres, del Foro Técnico Local sobre Personas sin
Hogar, del Consejo de Cooperacion y Desarrollo,
del Consejo del Voluntariado, del Foro Madrid de
Dialogo, y sin embargo estamos vetados en el

Consejo de las Personas Mayores y en el de
Discapacidad, pregunto, ¢;tendra que ver con el
hecho de que la comisién en la que se pidi6 por
primera vez la presencia de los partidos en el
consejo, en el de los mayores, se celebrara un 18
de julio, concretamente el 18 de julio de 20067
Puede ser.

El Presidente: Dofia Carmen, le ruego que
vaya terminando, por favor.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofla Maria Carmen Sanchez Carazo: Mire, el
director general de mayores llegé a decir en esa
sesion que pueden hacer un seguimiento y control
de cuanto acontece los grupos que ya disponiamos
de las sesiones plenarias. Quiza ese sea el quid de
la cuestion, que no quieren que la mano izquierda
sepa lo que hace la mano derecha.

Y otra cuestion. Quisiera conocer la importan-
cia que ustedes dan a su palabra y a sus
compromisos, y me explico: en la Comision de
Familia y Servicios Sociales del 17 de octubre del
2007, la sefora Dancausa dirigiéndose a mi, me
dijo, y cito textualmente: «no quiero que le quepa la
menor duda de que vamos a contar con ustedes no
solamente con la elaboraciéon del proyecto de
reglamento del consejo, sino lo que es mas
importante me parece a mi, para que participen en
el consejo». Su palabra no se ha cumplido sefiora
Dancausa.

Hoy estamos aqui para aprobar un reglamento
en la forma acostumbrada: ustedes lo elaboran,
nosotros hacemos nuestras propuestas, ustedes
aceptan unas, rechazan otras; ni didlogo ni grupos
de trabajo, ni consenso ni nada, eso si ...

El Presidente: Sefora Sanchez Carazo, si
sigue hablando me veré obligado a no dejarle
intervenir en el segundo turno.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Maria Carmen Sanchez Carazo: Nada mas.
Bueno, yo termino la pregunta.

El Presidente: Vale, muchas gracias. Por el
Grupo Popular, sefiora Dancausa tiene usted la
palabra.

La Delegada del Area de Gobierno de Familia
y Servicios Sociales y Concejala del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Concepcion Dancausa Trevifio: Gracias, sefior
alcalde. Buenos dia a todos.

Como saben ustedes, en los ultimos afios el
Ayuntamiento de Madrid ha venido impulsando la
creacion de distintos foros y consejos para
favorecer la participacion de los ciudadanos con sus
propuestas, aportaciones en la accién de gobierno.
Asi se han ido creando en cumplimiento de la
normativa vigente, y no especialmente del
Reglamento de Participacion Ciudadana del
Ayuntamiento de Madrid, distintos consejos
sectoriales de participacion cuyo ambito de
actuacién se corresponde con los grupos
especificos de poblacién a los que van dirigidos las
politicas de mi area: mayores, mujeres, nifios,
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adolescentes, poblacién inmigrante; en total
contamos con ocho consejos sectoriales. Hoy
traemos al Pleno para su aprobacion el reglamento
que regulara el funcionamiento del Consejo
Municipal de la Discapacidad, que hemos elaborado
en cumplimiento del acuerdo que este Pleno adoptd
por unanimidad el 24 de julio del 2007. Todos los
grupos politicos de esta corporaciéon creemos
firmemente en el derecho de las personas con
discapacidad y el de sus familias a la participacion
en la accién municipal y en el valor de las
aportaciones que puedan realizar, no solo para
mejorar su calidad de vida sino la del conjunto de
los habitantes de la ciudad.

En la elaboracién de este reglamento hemos
contado con la opinién del movimiento asociativo,
especialmente el CERMI, que como saben ustedes
representa practicamente a todo el movimiento de
la discapacidad, a todas las asociaciones de las
diferentes discapacidades. Somos conscientes de
que gracias al CERMI se han alcanzado logros
importantes para el bienestar y la integracion social
de las personas con discapacidad y también hemos
contado, como es natural, con la opinion de
ustedes, de los grupos politicos.

También la elaboracién de este reglamento ha
coincidido con la modificacién parcial del
Reglamento de Participacién Ciudadana, a cuyos
cambios hemos ido adaptando légicamente el
Reglamento del Consejo Municipal de la Discapaci-
dad. En definitiva, creo que debemos felicitarnos
por este reglamento, que es fruto de la participacion
de todos. Y quiero aprovechar en este momento
para agradecerles a todos ustedes las aportaciones
recibidas, porque de un modo o de otro han
contribuido a mejorar el contenido del texto.

Y en relacién a las enmiendas que no hemos
recogido, permitanme que les explique por qué.
Fundamentalmente me voy a referir a tres, porque
son similares entre si y basicamente se centran en
tres aspectos: Uno que tiene que ver con la
naturaleza juridica del consejo de caracter
consultivo y de participacion, porque en el fondo lo
que estamos discrepando —y se ha puesto de
manifiesto por la sefiora Hernandez y también por
usted— es por la naturaleza juridica del consejo.
Ustedes quieren que la emision de informes
preceptivos por parte del consejo sea obligatoria.
No lo hemos aceptado por la razén de ser del
consejo. Como dice el articulo 60 del Reglamento
de Participacion Ciudadana, su papel consiste en
facilitar asesoramiento y consulta, en este caso por
parte de los representantes de las personas con
discapacidad a los responsables de las distintas
areas de actuacion municipal, y es que estamos
regulando, repito, un consejo sectorial de participa-
cion ciudadana, no un o6rgano de gestion o un
organo ejecutivo que tenga entre sus funciones la
de emitir informes preceptivos.

Otra enmienda que tampoco vamos a aceptar
es la de la presencia de los grupos politicos como
vocales en el consejo. Han llegado a decirnos en la
comision del pasado dia 20 que si ustedes no
formaban parte del consejo, este no va a ser

participativo y ustedes no van a poder hacer sus
propuestas. Yo quiero recordarles que ustedes
disponen de otros foros, este, donde trasladar sus
propuestas al gobierno municipal y donde hacer el
seguimiento de nuestras actuaciones, ademas de la
comision. Un seguimiento que de verdad ademas
agradecemos, porque frecuentemente nos ayuda a
evaluarlas mejor y, en su caso, a reorientarlas. En
los consejos sectoriales, desde nuestro punto de
vista, lo que debe estar garantizada es la
participacion de los representantes del sector, y eso
esta garantizado en el Reglamento para el Consejo
Municipal de la Discapacidad, cuya promocion
proponemos.

En él van a estar los representantes de los
diversos tipos de discapacidad, verdaderos
protagonistas de este consejo, y las éareas del
gobierno municipal con mayor incidencia en el
bienestar y en la calidad de vida de las personas
con discapacidad, que son las encargadas de
recoger e implantar sus propuestas.

En cuanto al nimero de vocales, le recuerdo
que es ftreinta, el mismo numero de vocales que
tiene el Consejo Nacional de la Discapacidad que
funciona en el Ministerio, ahora de Educacion,
Trabajo, Asuntos Sociales y Deporte.

Sefioras y sefiores, lo mas importante es que
pongamos en funcionamiento cuanto antes un
Consejo Municipal de la Discapacidad, que sea
operativo, que garantice la representatividad de los
diversos tipos de discapacidad y la implicaciéon de
las distintas areas del gobierno municipal, y este
reglamento va a permitir a las personas con
discapacidad un mayor acercamiento a las
actuaciones municipales. Por eso yo, a pesar de su
posicion de voto, le solicito su aprobacion. Gracias.

El Presidente: Gracias a usted, sefora
Dancausa. Iniciamos el segundo turno. Dofa
Milagros Hernandez, tiene usted la palabra por
tiempo de dos minutos.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Milagros Hernandez Calvo:
Solamente para aclarar a la sefiora Dancausa o tal
vez al sefor Villanueva —que estaba hablando con
ella cuando comentdbamos la necesidad de que los
partidos politicos estén en el consejo— un
elemento: los dos grupos politicos que estan aqui,
incluso el mio, tienen suficientes votos y afiliados
como para representar mas que algunas de las
ONG o de las organizaciones que van a formar
parte de ese consejo.

Segundo elemento. Somos representantes
ciudadanos, no solo somos un grupo politico;
representamos una manera y una forma de
entender la ciudadania que también forma parte de
la construccion de la sociedad, y, por lo tanto,
también queremos tener opinién sobre la
discapacidad de forma permanente y de forma
dialogante, como son los consejos de participacion.
Sin embargo, ustedes lo Unico que quieren es
situarnos en un debate de cinco o tres minutos,
como es esta forma de debate parlamentaria,
donde no es posible conseguir ninguna forma de
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consenso ni ninguna forma de participacion que
avancemos conjuntamente en las politicas de la
discapacidad. Por eso sigo manteniendo esta
propuesta y espero que algun dia ustedes sean un
poquito mas democraticos y lo entiendan. No
queremos estar en los consejos para incordiar, sino
para ftrabajar y para formar parte de esa
corporacion municipal en el dia a dia.

El Presidente: Muchas gracias, sefiora
Hernandez. Senora Sanchez Carazo, un minuto, de
verdad.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofla Maria Carmen Sanchez Carazo: Bueno,
tengo dos minutos.

Yo le voy a decir, los grupos politicos
representamos a las personas, a todas las
personas. Yo represento a todos los ciudadanos en
la Oposicion y usted los debera representar en el
Gobierno o ¢ es que usted solamente gobierna para
los del PP? Porque yo represento en la Oposicién a
todos los ciudadanos.

Y mire, el 6rgano de participacion ciudadana
es, como dice el Reglamento de Participacion
Ciudadana, donde tenemos que estar todos y
donde tienen que estar representantes del
Ayuntamiento, y yo soy Ayuntamiento.

Mire, como sé que usted me lo va a decir
ahora y no me dara tiempo a responder..., usted me
va a decir que en el Consejo Nacional de la
Discapacidad no estan otros grupos politicos, y
¢sabe por qué? Se lo voy a decir para que no lo
diga: porque es un Estado, es otra Administracion,
donde no hay Reglamento de Participacion
Ciudadana. La participacion se da en las
administraciones que estan a pie de obra, que esta
a pie de calle, como es la primera Administracion,
que es el Ayuntamiento. No me compare usted una
cosa con otra. Por eso le digo «no me lo diga»,
porque usted ya me lo dijo en la comision, y como
luego no me da tiempo a responderle, no me deja el
alcalde, pues yo le digo: no compare una cosa con
otra que no tiene comparacion. Ustedes no nos
dejan participar, ustedes nos excluyen, ustedes
dicen «el Ayuntamiento es mio». Pues mire, el
Ayuntamiento no es suyo y los ciudadanos cada dia
se dan mas cuenta de que la participacion de la que
hablan es una pura mentira, porque cada vez hay
menos participacion, cada vez nos excluyen y
excluyen a muchos ciudadanos y a muchas
entidades. Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias a usted. Para
cierre de debate, sefiora Dancausa, tiene usted la
palabra.

La Delegada del Area de Gobierno de Familia
y Servicios Sociales y Concejala del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Concepcion Dancausa Trevifio: Muchas gracias,
sefior alcalde.

Pues es que se lo tengo que decir por mucho
que usted quiera decir aqui que las administracio-
nes son distintas. Mire usted, todas Ilas
administraciones, y yo vengo de la estatal, tienen

sus consejos de participacion, llamelos usted como
quiera, en todas las areas: de mayores, discapaci-
dad, en lo que era el Inserso, de organizaciones no
gubernamentales.

(Observaciones de la sefiora Sanchez Carazo).

iEs que lo cree yo, mire usted!, y en ninguno
estan los partidos politicos. Pero es que en el
Consejo Nacional de Discapacidad tampoco.

Pero le voy a decir, fijese usted, lo vi ayer
casualmente, ya le dije que tengo la mania de leer
cosas que ni siquiera son a lo mejor de mi area: «El
consejo de estudiantes propuesto por el ministerio,
ministra Garmendia, calificado de antidemocratico».
Y da la casualidad de que lo califican las
asociaciones de estudiantes por antidemocratico
—aqui esta, luego si quiere le paso esta fotocopia—
porque dicen que no relune a los suficientes
participantes; estan las cuatro asociaciones
mayores de estudiantes. Luego por tanto, fijese,
discrepa usted con el criterio de la ministra
Garmendia, que no mete a los grupos politicos en
este consejo de estudiantes, y que es otra
Administracion.

(Observaciones de la sefiora Sdnchez Carazo).

Ya se lo he dicho, es un problema de
naturaleza juridica.

Nosotros creemos que en los consejos
sectoriales de participacion quienes tienen que
estar son los representantes de las asociaciones y
los de las areas de gobierno, que tienen capacidad
para poder ejecutar las necesidades que los
representantes ponen de manifiesto que hay que
hacer en la ciudad de Madrid. Insisto, a mi me
parece que su ambito de actuacion tiene que ser
fundamentalmente en este Pleno y en las
comisiones, que es donde usted puede preguntar,
recibir informacion, hacer propuestas, conocer... Y
oiga, cada uno tiene su ambito de participacion.

Por tanto, no nos pida a nosotros lo que
ustedes no hacen en ninguno de los consejos
nacionales que tienen. Porque, de verdad, es que a
veces ustedes practican la falta de criterio, dicen
una cosa en un sitio y otra cosa en otro, luego por
tanto, yo lo que les pido es coherencia.

(Observaciones de la sefiora Sdnchez Carazo).

El Presidente: Sefiora Sanchez Carazo, no
dialogue fuera de los turnos, por favor.

¢ Ha terminado sefiora Dancausa?
(Asentimiento de la sefiora Dancausa Trevifio).

Bien, hemos terminado el debate y vamos, por
lo tanto, a proceder a votar el Reglamento del
Consejo de la Discapacidad. La votacion, igual que
antes, sera, en primer lugar, las enmiendas de
Izquierda Unida en bloque, salvo que se pida
votacion separada; en segundo lugar, las
enmiendas del Grupo Socialista en bloque, salvo
que se pida votacién separada y, por ultimo, la
propuesta, tal y como fue dictaminada por la
comision, con la incorporacién en su caso de las
enmiendas que se pudieran aprobar.
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Someto a votaciéon, en primer lugar, las
enmiendas de lzquierda Unida. ¢ lzquierda Unida?

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Milagros Hernandez Calvo: A favor.

El Presidente: ;Grupo Socialista?

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Francisco David Lucas Parrdn: A favor.

El Presidente: ¢ Grupo Popular?

El Vicealcalde y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Manuel Cobo Vega: En
contra.

El Presidente: Quedan rechazadas. Someto a
continuacion las enmiendas del Grupo Socialista.
¢lzquierda Unida?

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Milagros Hernandez Calvo: A favor.

El Presidente: ¢ Grupo Socialista?

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Francisco David Lucas Parrén: A favor.

El Presidente: ¢ Grupo Popular?

El Vicealcalde y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Manuel Cobo Vega: En
contra.

El Presidente: Por dultimo, votamos Ila
propuesta, tal y como fue dictaminada por la
comision, al no haberse incorporado ninguna de las
enmiendas. ¢ lzquierda Unida?

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Milagros Hernandez Calvo: Absten-
cion.

El Presidente: 4 Grupo Socialista?

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Francisco David Lucas Parron: Abstencion.

El Presidente: ¢ Grupo Popular?

El Vicealcalde y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Manuel Cobo Vega: A
favor.

El Presidente: Queda, por lo tanto, aprobado
con las abstenciones manifestadas. Continuamos,
sefnor secretario.

(Sometida a votacion la precedente propuesta,
queda aprobada por 32 votos a favor de los
Concejales del Grupo Municipal del Partido Popular
y 19 abstenciones de los Concejales de los Grupos
Municipales Socialista [15] y de lzquierda Unida

(4.

Punto 15. Proposicién n.° 2009/8000139,
presentada por el Grupo Municipal de lzquierda
Unida, interesando que se adopten distintos
acuerdos tras la reciente ofensiva militar israeli
en la franja de Gaza.

(Los puntos 15, 18 y 21 se tratan conjuntamente).

El Presidente: Me indica el sefior secretario
que, segun lo acordado por la junta de portavoces,
las proposiciones que figuran en el orden del dia
como los puntos 15, 18 y 21 van a ser objeto de
debate conjunto debido a la relacién que guardan
entre si. Abrimos el debate con la intervencion de
dofia Milagros Hernandez en representacion del
Grupo de lzquierda Unida por un tiempo de cinco
minutos.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Milagros Hernandez Calvo: Como
ustedes saben, el 27 de diciembre del 2008 el
Gobierno de lIsrael realiza una ofensiva militar de
gran envergadura contra los palestinos de Gaza,
rompiendo asi el alto el fuego alcanzado el 19 de
junio de ese mismo afo.

La celebracion de elecciones democréticas en
ese territorio puso al Gobierno del actual Estado
Palestino en manos de Hamas. Probablemente si el
voto hubiera sido de los occidentales o de los
europeos, hubiéramos puesto el voto en otro lado;
pero el destino y las opiniones de cada pueblo son
soberanos, son ellos los que deben actuar en sus
dinamicas y procesos internos y si quieren pedir
ayuda, y no es de recibo el constante intervencio-
nismo de Estados Unidos y de una Europa que, por
otro lado, no ha sido capaz de exigir el fin del alto el
fuego antes de producirse las miles de victimas
civiles, entre muertos y heridos.

Nosotros consideramos que lo que ha pasado
y sigue pasando en Gaza es una operacion de
genocidio que, segun el derecho internacional, es
un plan sistematico que consiste en la realizacion
de exterminio o eliminacién de un grupo social —en
este caso por nacionalidad— a través de la muerte
o lesién de la integridad fisica o moral de sus
miembros, el desgaste psicolégico antes del ataque
lanzado a través de octavillas desde aviones, o las
grabaciones en teléfonos privados denunciando a
miembros del Gobierno de Palestina, conminando a
la poblaciéon a abandonar sus hogares, infundiendo
miedo y desconcierto, queriendo provocar, en
definitiva, un éxodo masivo.

La existencia de unas ilegales fronteras
israelies, la ampliacion de asentamientos israelies
en Gaza y Cisjordania, el muro de la vergiienza vy,
en definitiva, la reclusion geografica de un pueblo
que permanece ocupado desde 1948; la utilizacion
de fésforo blanco por el ejército israeli, las
operaciones militares contra infraestructuras
logisticas a la Administracion publica palestina;
contra servicios médicos, hospitales, escuelas,
instalaciones de Naciones Unidas; contra las
instalaciones eléctricas basicas, contra las
conducciones de agua y almacenes de alimentos,
indican claramente que todo parece que el
Gobierno de Israel ha desarrollado una operacion
de castigo colectivo contra la poblacion de Gaza,
todo lo parece, sobre todo entendiendo Ia
equidistancia del poder militar del ejército israeli
frente al poder militar de los palestinos en el pueblo
de Gaza.

Triste es oir que todo esto se hace ademas
para que determinados partidos obtengan la victoria

Sesion ordinaria de 30 de enero de 2009

Pleno del Ayuntamiento de Madrid



Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid

Pagina 20
16 de febrero de 2009 Nim. 371

en las proximas elecciones de Israel, basandose en
potenciar mas el odio contra un pueblo que no
reconocen. Triste sera un gobierno construido sobre
la muerte de miles de inocentes y sobre la
actuaciéon de esta invasion. Sera responsabilidad
del pueblo de lIsrael, sobre todo del Gobierno de
Israel. La comunidad internacional en este sentido
ha sido también cobarde y complice, no solo por
omisién sino a veces por colaboracion activa.
Cuando la Union Europea y el Gobierno espafiol
venden armas a Israel es colaboracion y omision;
cuando no aplican todos los instrumentos de
derecho Internacional es omision; cuando los
intereses econdmicos comerciales son mas fuertes
que el respeto a la legalidad internacional y a la
vida, ¢ qué sociedades estamos construyendo?

Desde Izquierda Unida celebramos las
movilizaciones que, una vez mas, los ciudadanos
de Madrid han realizado contra esta invasion;
celebramos que la querella interpuesta por
bombardeos en el 2002 haya sido admitida a
tramite y sea declarada como crimenes de guerra.
Desde Izquierda Unida  denunciamos la
desinformacién y manipulacion informativa por la
que no ha sido permitido el trabajo de los
periodistas extranjeros en el territorio durante este
conflicto. Nuestra propuesta es de apoyo al Estado
palestino porque no queremos otro holocausto;
nuestras propuestas concretas se basan, por tanto,
en la denuncia, en la exigencia de medidas
concretas a nuestro Gobierno y en la urgente ayuda
humanitaria. Reiteramos la conviccion de que solo
el dialogo es la Unica via para la solucién pacifica y
duradera del conflicto de Oriente Proximo. Como
ademas creemos que los gestos y las acciones de
los representantes publicos son una buena practica,
les pedimos que el Pleno realice el minuto de
silencio como sefial de condolencia por todas las
pérdidas humanas de ambos lados en este
conflicto.

El Presidente: Muchas gracias, sefiora
Hernandez. Por el Grupo Municipal Socialista, dofia
Angeles Alvarez tiene la palabra por tiempo de
cinco minutos. Dofia Angeles.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Angeles Alvarez Alvarez: Gracias,
presidente, buenos dias.

Segun los datos de Naciones Unidas, desde el
inicio de la ofensiva israeli han muerto mas de mil
trescientos palestinos y mas de cinco mil han
resultado heridos, la mayoria civiles y alrededor de
un tercio menores, nifios y nifias. Hay mas de cien
mil desplazados internos, de los cuales cuarenta y
cinco mil estan en refugios de Naciones Unidas. En
el lado israeli se han producido trece victimas
mortales, tres de ellas civiles. El bloqueo econémico
al que Israel ha venido sometiendo a Gaza desde
que Hamas se hiciera con el control de la franja, en
junio de 2007, unido a los ataques ocurridos en esta
ofensiva, han sumido a la poblaciéon palestina de
Gaza en una situacidn humanitaria de maxima
emergencia. La destruccion de hospitales, los
ataques dirigidos contra escuelas bajo bandera de
Naciones Unidas, la falta de medicamentos,

comida, agua, combustible y suministro eléctrico,
hace que el cuidado de los heridos y la
supervivencia de la poblaciéon, cuya huida esta
imposibilitada por el cierre de fronteras, esté en
grave riesgo.

La sociedad espafola ha expresado de forma
reiterada su rotunda condena a la actuacion
absolutamente desproporcionada y contraria al
derecho Internacional del Gobierno israeli, asi como
a las execrables acciones cometidas por Hamas
con el lanzamiento de cohetes hacia poblaciones
israelies que en nada benefician a la situacion del
pueblo palestino.

El legitimo derecho de Israel a defender su
seguridad no supone en absoluto carta blanca para
infringir un castigo colectivo a la poblacién civil
palestina en la franja de Gaza. El uso desproporcio-
nado de la fuerza no conduce a la paz ni a la
seguridad de Israel, sino a una espiral de violencia
que amenaza con perpetuarse en el tiempo y
extenderse a otras zonas de la region, erradicando
las esperanzas de alcanzar una solucion global,
justa y duradera para el conflicto de Oriente Medio.

Esta corporacion no puede permanecer ajena
al trabajo incesante para abrir y consolidar lo antes
posible un espacio para la politica y la diplomacia.
Estos motivos impulsan al Grupo Socialista a
proponer que la corporacion municipal en Pleno
muestre la mas enérgica condena a las acciones
militares emprendidas por el Gobierno de Israel en
la franja de Gaza, absolutamente desproporciona-
das y contrarias a las mas elementales normas del
derecho Internacional, como ya he indicado; a
condenar rotundamente los execrables ataques de
Hamas contra la poblacién de Israel y exigir que se
ponga fin a los mismos; a expresar la mas profunda
indignacién por la dramatica situacion humanitaria
en la franja de Gaza y exigir al Gobierno de Israel
que cumpla con sus obligaciones segun Ila
legislacion internacional y la legislacion humanitaria
internacional, poniendo fin al bloqueo y permitiendo
el pleno acceso de la ayuda humanitaria y, por
supuesto, de la prensa internacional; a reclamar a
las partes la participacion plena de las mujeres en
todas las iniciativas encaminadas al mantenimiento
y fomento de la paz y la seguridad en la zona, tal y
como recoge la Resolucion 13/25 de octubre de
2000 del Consejo de Seguridad de Naciones
Unidas; a fortalecer e incrementar desde el punto
de vista financiero los proyectos de cooperacion y
de ayuda humanitaria del Ayuntamiento de Madrid
dirigidos a paliar la dificil situacion sufrida por la
poblacién civil en la franja de Gaza causada por
este conflicto, teniendo muy en cuenta en la
formulacion y desarrollo de los mismos el enfoque
de género para su desarrollo; a poner en marcha
una campana de solidaridad destinada a recoger
fondos para el mismo fin; a instar al Gobierno de
Espafia, en virtud de su capacidad de interlocucién
con todos los actores de la region, a desarrollar
todas las acciones diplomaticas y politicas
necesarias para exigir un alto el fuego perdurable,
en cumplimiento de la Resolucion 18/60 del
Consejo de Seguridad de Naciones Unidas, asi
como sus anteriores resoluciones sobre Oriente
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Medio, que establecen el derecho del pueblo
palestino a crear un estado soberano y el derecho
del Estado de Israel a una existencia pacifica.

Votando a favor de esta proposicion, el
Ayuntamiento hara efectivo un compromiso firme
con la paz entre Israel y Palestina y con la mejora
de las condiciones de vida del pueblo palestino en
la franja de Gaza extremadamente deterioradas por
la ofensiva israeli y el permanente bloqueo que
afecta también a la ayuda humanitaria. Muchas
gracias.

. El Presidente: Gracias a usted, sefora
Alvarez. Por el Grupo Popular, su portavoz, don
Manuel Cobo, tiene la palabra.

El Vicealcalde y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Manuel Cobo Vega:
Muchas gracias, sefior alcalde. Buenos dias,
sefioras y sefiores concejales. Muchas de las cosas
que ya se han dicho podrian ser suscritas por mi
grupo; otras, evidentemente no.

Quiero manifestar, en primer lugar, nuestra
repulsa y condena a los enfrentamientos producidos
en las ultimas semanas en la franja de Gaza; puedo
afadir en los Ultimos afos, en los Ultimos
quinquenios, en los Ultimos decenios. Queremos
expresar de forma rotunda nuestro rechazo ante
cualquier acto de violencia que atente contra los
derechos consagrados en la Declaracién Universal
de los Derechos Humanos y nuestra solidaridad con
todas las mujeres y hombres que estan sufriendo,
cuya seguridad y libertad se estan viendo
amenazadas por la violencia de un conflicto que se
ha cobrado tantas victimas.

El Grupo Municipal Popular no va a distinguir
ni distingue entre unas victimas y otras. Creemos
que todas las muertes deben ser condenadas.
Creemos que es igual el horror que se vive con
independencia de que se produzca en la franja de
Gaza o en el sur de Israel. Que ninguna guerra es
justa es una idea que nadie deberia rebatir, como
expresé muy acertadamente el escritor aleman y
Premio Nobel, Thomas Mann, «la guerra es la
salida cobarde a los problemas de la paz», algo que
ha sido —como decia antes— una constante en
Oriente Medio durante décadas.

No es facil, no es facil pronunciarse en un
conflicto que dura tantos afios, que tantas personas
que tantos gobiernos, que tantas instituciones han
tratado de buscar en algun momento alguna légica,
alguna explicacién y, lo mas importante, alguna
solucion. En la modestia que podemos y debemos
tener en este Ayuntamiento, creemos que podemos
colaborar de una forma marginal pero desde luego
si debemos hacer oir nuestra voz, y por eso, con
todo el respeto a la proposicién que presentan los
otros dos grupos, estando mucho mas cerca
evidentemente de la proposicion del Grupo
Socialista que la de Izquierda Unida, creemos que
la proposicion que ha presentado mi grupo reune
todas las caracteristicas de esa posicion objetiva
dentro de la objetividad, vuelvo a decir, que se
puede tener en un conflicto que ha generado tanta
tension y tanta muerte durante tantos afos.

Como institucion que representa el sentir de
todos los ciudadanos de Madrid, me gustaria que
pudiéramos realizar esta declaracion institucional,
en este caso proposicion, consensuada a favor del
fin del conflicto, para que no se produzca mas
sufrimiento en la poblacion y para que ambos
Estados logren alcanzar una paz sélida y duradera
a favor de su propia coexistencia pacifica.

Reitero, sefioras y sefiores concejales, que la
proposiciéon que presenta mi grupo, a mi modo de
ver y légicamente, relne todas las condiciones para
que los tres grupos pudiéramos asumirlas sin mayor
problema. Muchas gracias, sefor alcalde.

El Presidente: Muchas gracias a usted.
Iniciamos el segundo turno con la intervencion de la
sefiora Hernandez por tiempo de tres minutos.
Dofia Milagros.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofla Milagros Hernandez Calvo: En
opinion de Izquierda Unida, esta agresion
probablemente produzca un efecto inverso en el
pueblo palestino al que la justificacion del ataque de
Israel dice. Pasé algo parecido con la invasion de
Irak. Problemas entre los grupos palestinos,
incremento del poder de Hamas y una posible
desarticulacién popular y, por lo tanto, de sus
bienes y también de su produccion; incremento de
la hostilidad israeli contra los propios palestinos.

Hay que recordar que lIsrael, a pesar de sus
actuaciones criminales anteriores, no ha sufrido
ningun castigo, sino todo lo contrario, las armas y
los tres mil millones de dodlares anuales de ayuda
que los Estados Unidos envian a Israel son solo el
principio. A lo largo de este periodo, Israel se ha
beneficiado de wunas inmejorables actividades
diplomaticas, culturales y comerciales con un gran
numero de aliados. Por ejemplo, en el 2007 Israel
se convirtio en el primer pais no latinoamericano en
firmar un acuerdo de libre comercio con Mercasur;
en los nueve primeros meses del 2008 las
exportaciones israelies a Canada aumentaron un
45%; un nuevo acuerdo comercial con la Unién
Europea duplica las exportaciones israelies de
alimentos procesados. El 8 de diciembre los minis-
tros europeos mejoraron el acuerdo de asociacion
de la Union Europea con lIsrael. Por ello, nosotros
en la propuesta no tenemos mas remedio que hacer
exigencias para que la Unidon Europea y nuestro
Gobierno se implique de una forma mucho mas
clara y mucho mas concreta.

Por eso planteamos a nuestro Gobierno que
cancele toda exportacién y venta de armas al
Estado de lIsrael; exigimos y pedimos a nuestro
Gobierno que proceda a la ruptura de relaciones
diplomaticas con el Estado de Israel; exigimos y
pedimos a nuestro Gobierno que promueva la
revision del acuerdo preferencial entre la Unién
Europea e Israel, y exigimos el rechazo de
cualquier mecanismo financiero y politico que
apoye la ocupacion del pueblo palestino y, desde
luego, la anécdota es que sea ahora Naciones
Unidas quien reconstruya Gaza teniendo que dar
nuestro pais parte del dinero que los israelies han
destruido. Se plantea que sean en un principio
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cuatrocientos cincuenta millones de euros lo que se
plantee para la reconstruccién. Desde luego, si este
pais, si nosotros, si este Ayuntamiento, va a ayudar
a Gaza, sera desde su autonomia desde su ayuda
humanitaria, desde sus propios proyectos, pero no
impidiendo y no sustituyendo al Gobierno que ha
hecho la ocupacion, que ha hecho la masacre y que
esta obligado a responder ante todo eso.

El Presidente: Muchas gracias. Por el Grupo
Socialista, seﬁo,ra Alvarez, tiene la palabra por tres
minutos. Dofia Angeles

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Angeles Alvarez Alvarez: Gracias. Bueno,
yo creo que lo primero es aclarar algunos
conceptos a la sefiora Hernandez, porque mire
usted, el Gobierno no vende armas, el Gobierno lo
que hace es autorizar o denegar el permiso para su
exportacién y lo hace en consonancia con la Ley
53/2007 sobre el control del comercio exterior en
materia de defensa y de doble uso.

Sefiora Hernandez, mire, los socialistas,
cumpliendo con nuestro compromiso de maxima
transparencia, hemos incluido en la citada ley la
obligacion del Gobierno de presentar al Parlamento,
y de esta forma a los ciudadanos, una informacién
detallada y completa sobre las exportaciones del
material de defensa y de doble uso, incluidos los
paises de destino, y por tanto podra comprobar,
porque es publico, que esta ley se encuentra entre
las mas restrictivas del mundo y que en el
porcentaje de material de defensa exportado a
Israel por Espafa destinado a las fuerzas armadas
israelies supone solo el 0,036% de nuestras
exportaciones totales.

La sefiora Hernandez sabe que las
autorizaciones y denegaciones se hacen con el
respeto mas escrupuloso y absoluto a los embargos
vigentes de las Naciones Unidas, la Unién Europea
y la OSCE. Por tanto, me sorprende su tono de
censura, porque usted viene aqui a reprender y a
amonestar por acciones que estan en el marco de
una ley aprobada en diciembre de 2007 con el
consenso de todos los grupos parlamentarios,
incluido Izquierda Unida, su grupo politico. ¢ Es eso
colaboracion activa por parte de Izquierda Unida?

La adopcion de medidas diplomaticas
extremas como las que usted propone respecto a
cualquiera de las partes tendria, desde luego, un
efecto contraproducente, y tendria un efecto
contraproducente porque minaria, desde luego,
gravemente nuestra capacidad de interlocucion,
cerraria puertas y vias de comunicacion y pondria
trabas en nuestra capacidad de influencia en la
situacion para trabajar por el objetivo final, que no
tiene que ser otro que la constitucion de una paz
justa en Oriente Medio. Por tanto, no embarullemos,
trabajemos conjuntamente en lo urgente, como lo
hemos hecho en otros momentos, para hacer
efectivo el fin de la masacre y en lo fundamental,
apoyando el derecho del pueblo palestino a crear
un estado soberano.

Nuestro posicionamiento se vertebra en torno
a tres lineas principales: enérgica condena del uso

de la violencia, un compromiso activo para alcanzar
una solucion dialogada al conflicto y un compromiso
efectivo con la situacion humanitaria del pueblo
palestino. Mi grupo esta convencido de que estas
tres cuestiones son la clave de un consenso
efectivo por los tres grupos de la corporacion.
Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias a usted. Para
cierre de debate, sefior Cobo, tiene usted la
palabra.

El Vicealcalde y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Manuel Cobo Vega:
Muchas gracias, sefior alcalde. Creo que hay una
razén mas, y la exponemos en el texto que hemos
presentado, para que puedan votar a favor de la
proposiciéon que presenta mi grupo.

El 14 de enero, en el Parlamento Europeo se
aprobd practicamente por unanimidad, por tanto mi
grupo va a apoyar esta proposicion porque asi lo
voté el grupo del Partido Popular Europeo,
Demdcratas Europeos. Creo que el Grupo Socia-
lista podria votarla perfectamente porque lo voté a
favor el grupo del Partido Socialista Europeo.
También lo votaron a favor el grupo Alianza de los
Demdcratas y Liberales por Europa, el grupo Union
por la Europa de las Naciones; el Grupo de los
Verdes-Alianza Libre Europea, y Grupo Confederal
de Izquierda Unida Europea, lzquierda Verde
Nérdica.

Es verdad, sefiora Hernandez, y tampoco voy
a hacer mucho hincapié en ello, que en esa
proposicion, incluso la que presentaba lzquierda
Unida, habia una condena explicita a Hamas. Creo
que no estaba de mas que usted lo hubiera incluido
en su proposicion, pero no ha querido. Por eso creo
que es parcial en un asunto en el que deberiamos
tratar de ser, también entre comillas vuelvo a decir
porque es muy dificil, imparciales. Por tanto, creo y
le solicito el voto favorable en coherencia con lo que
nuestros respectivos partidos hacen en el
Parlamento Europeo. Y ademas, porque en el
propio texto que aprueban todos, pedimos una
postura unitaria a la Unién Europea, una postura
mas contundente y unitaria, y creo que en esa
misma linea seria logico que aprobaramos en todas
las instituciones un texto igual para contribuir a esa
unidad.

Es verdad que estando en contra de su
posicion, la posicion de Izquierda Unida, lzquierda
Unida la ha mantenido siempre, y hablo del trafico
de armas. No voy a debatir ahora, sefiora Alvarez,
lo que ha sido la posicién de otros grupos, porque
también ha habido ventas de armas con absoluta
legalidad, porque no habia ninguna prohibicidon
internacional con otros gobiernos y habia otras
posturas y otras explicaciones, y tampoco voy a
entrar ahora en que hay algunas armas que se
exportan que matan y otras que no matan.

No voy a entrar en ello. Pero sinceramente, la
coherencia habria que tenerla siempre, siempre.
Por eso, la condena a Israel en las actuaciones en
las que ha sobrepasado la capacidad que todo
Estado tiene de defensa y la condena a Hamas por
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lo que esta infringiendo de castigo al pueblo israeli,
yo creo que mereceria la pena que este
Ayuntamiento, que esta institucién lo votara por
unanimidad.

Ha dicho la sefiora Alvarez que Israel —es
textual— no ha sufrido ningun castigo. Bueno,
cuatrocientos cincuenta cohetes en los ultimos dias
y mas de seis mil si remontamos unas fechas, es un
castigo muy importante que también ha causado
muertes.

Pido, por tanto, a los dos grupos que votemos
a favor de una proposicion que es la misma que
han aprobado nuestros compafieros en el
Parlamento Europeo. Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias a usted, sefior
Cobo. Hemos finalizado el debate y, por lo tanto,
vamos a someter a votacion separada las tres
proposiciones, empezando por la de Izquierda
Unida. ¢ Posicion de voto sobre la proposicion de
Izquierda Unida? ¢ Izquierda Unida?

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Milagros Hernandez Calvo: A favor.

El Presidente: ¢ Grupo Socialista?

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Francisco David Lucas Parrén: En contra.

El Presidente: ¢ Grupo Popular?

El Vicealcalde y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Manuel Cobo Vega: En
contra.

El Presidente: Queda, por lo tanto,
rechazada. A continuacion, votaremos la
proposicion socialista. ¢ Izquierda Unida?

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofla Milagros Hernandez Calvo:
Abstencién.

El Presidente: ¢ Grupo Socialista?

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Francisco David Lucas Parrén: A favor.

El Presidente: ¢ Grupo Popular?

El Vicealcalde y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Manuel Cobo Vega: En
contra.

El Presidente: Queda, por Ilo tanto,
rechazada. Y por ultimo, sometemos a votacion la
proposicion del Grupo Popular. ¢ lzquierda Unida?

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Milagros Hernandez Calvo:
Abstencion.

El Presidente: ¢ Grupo Socialista?

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Francisco David Lucas Parrén: En contra.

El Presidente: ¢ Grupo Popular?

El Vicealcalde y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Manuel Cobo Vega: A
favor.

El Presidente: Queda, por lo tanto, aprobada
con la abstencion y el voto en contra manifestado.

Continuamos, sefor secretario.

(Sometida a votacion la precedente proposicion, no
es aprobada por 44 votos en contra de los
Concejales de los Grupos Municipales del Partido
Popular [28] y Socialista [16], y 4 votos a favor de
los Concejales del Grupo Municipal de lzquierda
Unida).

Punto 16. Proposicién n.° 2009/8000140,
presentada por el Grupo Municipal de lzquierda
Unida, interesando la creacion del Consejo de la
Juventud de la Ciudad de Madrid, asi como la
aprobacién de otras medidas relativas a la
politica de juventud en el ambito municipal.

El Presidente: Vamos a abrir el debate sobre
esta proposicion de lzquierda Unida, para cuya
defensa tiene la palabra en representacién de su
grupo, dofia Milagros Hernandez, por un tiempo de
cinco minutos. Dofia Milagros.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Milagros Hernandez Calvo: Bueno,
otra vez buenos dias.

Hemos propuesto esta iniciativa porque la
politica municipal en materia de juventud, segun
nuestra opinién, es practicamente invisible,
mientras que es una necesidad basada en la
prioridad de construir una ciudadania y una
sociedad de valores.

Promover el asociacionismo entre los jévenes,
darles espacios de escucha y propuestas en la
Administracion local, respetar y entender sus
formas y construcciéon de alternativas, son lo que
hace a los municipios modernos estar a la altura de
las necesidades de los jovenes.

El Ayuntamiento de Madrid escribié un plan
joven de la ciudad de Madrid con 331 paginas, con
dos kilos de peso de papel y un buen documento
desde el punto de vista grafico; un plan de corta y
pega asistencial y cutre; un plan que fue presentado
a bombo vy platillo y que contaba con 140
actuaciones para desarrollar en cuatro afios, entre
el 2006 y el 2008. Pues bien, nos encontramos en
el 2009 y el Ayuntamiento ha realizado en materia
de juventud actividades que no van mas alla del
ocio, y entendiendo a los y a las jovenes como
consumidores y clientes. Las ofertas que existen
desde las juntas de distrito que organizan
actividades, vemos que son excursiones, viajes a
esquiar, campamentos, etcétera y, cémo no, a
través de agencias de viajes y los campamentos
con empresas privadas. El concepto de Ila
participacion y apoyo a las asociaciones juveniles
se sitla escasamente en programas relacionados
con el voluntariado.

En cuanto a los centros de informacion juvenil,
se encuentran en una situacion de precariedad,
donde la motivacion para que los jévenes entren
para informarse brilla por su ausencia.
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Los programas de ocio La tarde y la noche
mas joven no acaban de arrancar, y la aceptacion
entre los y las mas jovenes cada vez es menor.

El albergue de Mejia Lequerica, el Programa
de hipotecas jovenes, el Congreso Internacional de
la Juventud son las uUnicas actuaciones del plan
realizadas, y todas ellas estan hechas con el
Equipo de Gobierno anterior. Es decir, este actual
Equipo de Gobierno no ha acometido nuevas
actuaciones del plan desde el Area de Servicios
Sociales, y nos informa que la existencia de una
comision técnica es la que esta hablando y la que
esta decidiendo y la que parece que debe poner en
marcha estos trabajos que a fecha de hoy
desconocemos.

Nosotros, sefor alcalde, apostamos por un
plan estratégico trasversal, con participacién y con
presupuesto para medidas concretas; un plan
gestionado desde una direccion general especifica;
un plan que dé respuestas a la vida real de los
jévenes vy, por lo tanto, que les escuche; un plan
con una comision politica interareas que ponga
todos los esfuerzos en la eficacia de las
actuaciones, al servicio de las mejoras en oferta de
vivienda, de empleo, de ocio solidario y alternativo y
que construya cultura de juventud; un plan que
favorezca la autonomia personal, la plena
convivencia y la insercién social en una ciudad
intercultural; un plan que desarrolle acciones
positivas también con atencion prioritaria a los
jévenes en riesgo y de mayor exclusion social. Por
ello, consideramos necesario cambiar el modelo de
gestion privada por cogestion con grupos juveniles;
cambiar el funcionamiento de los centros juveniles
adaptandolos a una mayor imaginacién y que
promocione las redes y asociaciones juveniles
donde estan situados; un plan con orientaciones
modernas a la altura de esta ciudad, incorporando
estrategias de autogestion, de técnicas de accion e
investigacion, con uso adecuado de técnicas
informaticas y espacios de experimentacion social y
cultural; y, sobre todo, hace falta empezar a
sentarse con el Consejo de la Juventud y
organizaciones o espacios jévenes que contribuiran
a acertar en unas politicas que requieren disefio e
imaginacion. Por eso realizamos esta iniciativa y
unas propuestas que puedan iniciar un nuevo
camino.

Una consecuencia, sefior alcalde, de la falta
de propuestas es que desde hace afios esta
ocurriendo en nuestra ciudad un fenémeno que no
es nuevo y que es necesario abordar desde su
complejidad. Me estoy refiiendo a los centros
sociales como proyectos de autogestion, a la
ocupacidon de locales para realizar proyectos
sociales y culturales alternativos.

El Ayuntamiento no puede mirar para otro lado
y tiene que reconocer su existencia; reconocer su
existencia no desde la aceptaciéon represiva, sino
desde el reconocimiento de sus causas y desde la
posibilidad de iniciar proyectos de gestion con
jévenes y con esos colectivos juveniles. Esos
centros sociales responden a la falta de iniciativa
publica y a la carencia de recursos adecuados para

la juventud. Si no existen alternativas participativas
ni propuestas ilusionantes, ellos las crearan; si no
hay espacios, ellos lo ocuparan. Algunas veces
seran espacios publicos y otras, espacios privados
como es el caso del patio Maravillas, de espacios
privados, cerrados y que estan catalogados para
destino social. Estos jovenes que actian vy
defienden proyectos ecologistas, solidarios vy
culturales deben ser escuchados. EI patio
Maravillas no es solo un local ocupado, es un
proyecto de autogestion hacia el barrio y con los
jovenes, es un lugar de encuentro, de multiples
talleres, un lugar de defensa de los derechos
sociales, un lugar que promueve alternativa. ¢Es
que no se espera siempre eso de los jovenes? O
queremos jovenes sumisos. Qué ofrece el
Ayuntamiento como alternativa a esto.

Sefior alcalde, le voy a hacer entrega en
nombre de los jévenes del patio Maravillas de una
carta dirigida a usted en la que le invitan a
conocerles y a encontrarse. Creo que no es una
mala idea porque creo que usted es un alcalde
moderno.

El Presidente: Muchas gracias, sefora
Hernandez. A continuacién, la ordenanza tomara
posesion de la carta que le agradezco mucho su
transmision.

Por el Grupo Popular, tiene la palabra dofa
Concepcion Dancausa por tiempo de cinco de
minutos.

La Delegada del Area de Gobierno de Familia
y Servicios Sociales y Concejala del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Concepcidon Dancausa Trevifio: Muchas gracias
alcalde.

Sefiora concejala, ya le adelanto que vamos a
votar en contra de su proposicion y voy a explicarle
por qué.

Como usted sabe y ha comentado, este plan,
el Plan joven de la ciudad de Madrid, se aprobo por
la Junta de Gobierno en diciembre de 2006, y el
plan, que estad en vigor hasta diciembre de este
afo, es un instrumento estratégico de planificacion
que recoge las orientaciones, los criterios, las
actuaciones que son mas adecuadas para
desarrollar una politica municipal de juventud
coherente e integral. Sabe usted también que en la
elaboracion de este plan se conté con la sugerencia
de expertos académicos, de técnicos de todas las
areas de gobierno, de los veintiun distritos del
Consejo de la Juventud de la Comunidad de
Madrid, de los propios jovenes a través de las
oficinas de informacién juvenil y del MADBUS, y por
ultimo, de los grupos politicos municipales, también
del suyo, de tal modo que el plan recoge muchas de
las propuestas que su grupo formul6 entonces.

Madrid cuenta, por tanto, con este plan, que
es un plan vinculante, transversal, territorial,
participado y presupuestado, es decir, un plan con
las caracteristicas del que usted reclama en su
proposicion. Y ejecutar este plan para nosotros es
un compromiso y por eso vamos a votar en contra
de su iniciativa, porque usted lo Gnico que hace con
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esta proposicion es cuestionar la eficacia de un plan
que todavia esta vigente y cuyas medidas estamos
tratando de desplegar. Espere, por tanto, a que el
plan finalice, déjenos hasta entonces trabajar y una
vez concluido, procederemos a su evaluacion.
Muchas gracias, sefior alcalde.

El Presidente: Muchas gracias a usted.
Vamos a abrir el segundo turno. Dona Milagros,
tiene usted la palabra por tiempo de tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Milagros Hernandez Calvo: Desde
luego, es una falta de todo entender que estamos
en el 2009, que el plan era del 2006 al 2008 y ni
siquiera se han reunido, 2009, y ni siquiera se han
reunido todavia —no habran tenido tiempo— con el
Consejo de la Juventud, que es el érgano de
representaciéon de las asociaciones juveniles
formalmente en esta Comunidad y, por lo tanto, en
el municipio de Madrid, porque el 90% de esas
asociaciones son representantes del municipio de
Madrid.

Es decir, seguir adelante en un corta y pega,
y, vuelvo a repetir, creyendo que el Plan de
juventud es sumar las escuelas de musica, los
campamentos de verano, el albergue de no sé qué,
el centro de no sé cuantos, y creer que con eso
usted hace una politica de juventud es, al menos,
poco serio para este Ayuntamiento. Desde luego,
nosotros no vamos a reconocer que eso sea un
plan de juventud. Lo primero que ustedes tienen
que hacer para hablar de un plan de juventud es
escuchar a las organizaciones juveniles, y no les
han escuchado; y no les han escuchado porque
nosotros hemos ido a hablar con ellos y nos han
dicho que todavia no les han escuchado. Por lo
tanto, a partir de ahi, cualquier cosa que usted me
diga carece de rigor y carece de sentido. Y desde
luego, no es porque no hay cifras en la juventud
que son preocupantes: en el empleo, en el acceso a
la vivienda, en como utilizan el ocio y en cémo
necesitan realmente alternativas para potenciar
valores y para potenciar su ciudadania. Por lo tanto,
no me cabe mas que repetirme en la intervencion
anterior y decir que espero que ustedes no usen
palabras que no estan descritas después en las
letras de los planes. No hay un plan estratégico, no
hay un plan coordinado entre areas, no hay un plan
realmente con presupuesto y con medidas hacia
esas areas que garanticen una politica integral para
la juventud. Siguen ustedes, y repito, con el corta y

pega.

El Presidente: Gracias, sefiora Hernandez.
Por el Grupo Socialista, dofia Almudena Fernandez,
tiene la palabra por un tiempo de tres minutos, dofia
Almudena.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Almudena Ferndndez Cant6: Buenos dias.
Muchas gracias a todos y a todas.

Desde el Grupo Municipal Socialista,
apoyamos esta proposicion de lzquierda Unida
porque va en consonancia con lo que hemos
solicitado y denunciado en reiteradas ocasiones;
porque entendemos que para los jévenes, con este

gobierno municipal se estan perdiendo oportunida-
des afo tras afio, oportunidades de emancipacion,
de participaciéon, de creatividad; en definitiva, un
incumplimiento tras otro que pone de manifiesto
que ustedes, en este Ayuntamiento, son incapaces
de satisfacer las necesidades de los jovenes, y
asistimos generacion tras generacion a propuestas
y programas que en realidad o no existen o por lo
general bastante poco tienen que ver con los
jévenes.

El mejor ejemplo para darnos cuenta del
interés que genera la juventud para ustedes, es
observar como el presupuesto en materia de
juventud, por ejemplo, desde el afio 2005 nunca ha
superado el 0,067% del presupuesto total del
Ayuntamiento de Madrid. Es mas, esta cifra ha ido
bajando afio tras afio. Son, concretamente, seis
euros por joven al afio, con lo que muy poco se
puede hacer.

Ademas hay una premisa fundamental, no se
pueden hacer politicas de juventud sin la
participacion y sin la intervencion de los jévenes,
porque luego chocaremos con la realidad: oficinas
de informacién juvenil que cierran cuando los
jévenes tienen vacaciones, semanas de la juventud
donde no acuden los jovenes, centros de salud para
obtener la pildora postcoital que cierra los fines de
semana, etcétera, etcétera. Que no nos extrafie que
finalmente otras formas de participacién tengan
cabida, como ha comentado la portavoz de
Izquierda Unida.

Somos, en definitiva, seiscientos mil jévenes a
los que no se tiene en cuenta, no les importa
nuestra participacion; y asi pasa: certamenes de
jévenes creadores donde tan solo hay setenta y
nueve participando en musica, o premios desiertos
en las paginas web. ;No les indica esto que algo
esta fallando? Y cuando quitaron el Consejo de la
Juventud de Madrid Ciudad hace mas de trece
afios? Aun no lo han subsanado a pesar, por cierto,
de que sus promesas hablaban de poner en marcha
el Consejo Sectorial de la Juventud. ; Todavia son
capaces ustedes de afirmar que les interesa y que
les importa la participacion de los jévenes? Planes
de empleo que ni siquiera figuran en la memoria del
Plan de Juventud, programas de intercambio donde
solo participan treinta y ocho jovenes, becas que
solo incluyen a dieciocho, cuatro mil jévenes
esperando que se cumpla su promesa de viviendas
en alquiler a doscientos euros. De verdad, frente a
una poblacion de seiscientos mil jovenes en nuestra
ciudad, con estos datos suyos que vienen en su
memoria, ¢ ustedes se encuentran satisfechos?

En definitiva, este Plan de juventud, al que no
le queda a penas un afio, esta agotado y no se esta
cumpliendo. Y deberian aprobar esta iniciativa que
propone soluciones factibles en cinco cuestiones
fundamentales para los jovenes, para poder
cambiar esta situacion: participaciéon, gestion de
actividades, empleo, vivienda, y cambios en el Plan
de juventud para hacerlo de verdad efectivo.

Y sobre todo, no echen balones fuera, de eso
esperamos en su respuesta, y trabajen ya por
modificar esta realidad, demasiado prolongada en

Sesion ordinaria de 30 de enero de 2009

Pleno del Ayuntamiento de Madrid



Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid

Pégina 26
16 de febrero de 2009 Nim. 371

el tiempo en nuestra ciudad, en beneficio de los
jévenes madrilefios. Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias a usted. Por el
Grupo Popular, dofia Concepciéon Dancausa, tiene
usted la palabra.

La Delegada del Area de Gobierno de Familia
y Servicios Sociales y Concejala del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Concepcién Dancausa Trevifio: Gracias, sefior
alcalde. Yo me voy a referir a la proposiciéon de
Izquierda Unida, a cada uno de los puntos que hace
referencia, para darles realmente los datos de los
que, como decia antes, todavia nos queda un afio
para terminar el plan, el plan que, por cierto, usted
dice que no tiene legitimidad, pues fue aprobado
por este Pleno; si nada de lo que se aprueba aqui
tiene legitimidad, pues entonces ya, apaga Yy
vamonos. Pero, en fin, una de las cuestiones es
que se propone la creacion de un Consejo de la
Juventud. Bien, pues lo vamos a crear. Acabamos
de crear el Reglamento de la Discapacidad, hemos
hecho el Plan de atencion social. No hemos
permanecido inactivos durante este afo. Ahora
vamos a crear el Consejo de la Juventud en la
ciudad de Madrid, puesto que estamos dentro de
los cuatro afos de vigencia del Plan de juventud.
Mientras tanto, estamos dando canalizaciéon a las
propuestas de los jovenes a través de los consejos
territoriales de los distritos, y también a través de
las subvenciones y de los contactos que tenemos
con las asociaciones juveniles. Por lo tanto, hay
férmulas de participacion, mas informales, directas,
flexibles, pero que estan, sin duda, asociadas a las
preocupaciones de los jovenes.

Politicas de empleo, la segunda linea de la
proposicion que usted hace. Bien, para nosotros es
un compromiso fundamental, y mas ahora, mas en
este momento en el que no hace falta recordar cual
es la situacidon de nuestro pais. Usted dice que hay
que hacer un plan de empleo municipal, bueno, es
que ya hay un plan de empleo municipal, pero es
que ademdas hay un acuerdo con los agentes
sociales que se firmo en el seno del consejo local, y
ademas el 5 de noviembre se volvié a firmar una
declaracion conjunta que estad siendo un
instrumento de base para paliar, dentro de lo que
son las competencias municipales, los efectos de la
crisis de nuestra sociedad.

Nosotros, por otra parte, también estamos
convencidos de que la Agencia para el Empleo,
como usted sefala, debe ser una agencia publica
de colocacion, y asi se recoge en nuestro programa
electoral, concretamente en la propuesta 53.
Propone también en su iniciativa que se
incrementen los recursos destinados a la formacion,
pues bien, la Agencia para el Empleo cuenta con
unos presupuestos de 61.904.436 euros, de los
cuales 36.164.008 euros son de aportacion
municipal. Esta cifra implica un incremento del
presupuesto del 18,5% en comparacion con el afio
2008, y buena parte de este presupuesto esta
destinado a la formacién y atencion de las personas
desempleadas. Por otra parte, también hemos
facilitado la realizacion de practicas en empresas y

servicios municipales a los alumnos de los
itinerarios integrados de insercién socio-laboral; a
través del programa, que no sé si conoce, itinerario
integrado de insercion para colectivos
desfavorecidos, el Proyecto Equal Sur de Madrid, y
el Proyecto Proximidad y Empleo, hemos ofrecido a
los jovenes una formacién practica, siempre con la
tutela y el seguimiento de la Agencia de Empleo. El
presupuesto destinado a estas practicas es de
10.329.012 euros. Pero ademas, también hemos
fomentado la creacion de empresas por los jovenes
emprendedores, facilitdndoles el acceso a lineas de
microcrédito; hemos suscrito convenios con la
Fundacion Un Sol Mén de Caixa Catalufa, la
Agencia de Desarrollo Econémico Madrid
Emprende y la Caixa. Y por ultimo, hemos promo-
vido la cooperacién y el trabajo en red con las
asociaciones juveniles y otras organizaciones de
jévenes de nuestra ciudad.

En cuanto a su tercera linea de la propuesta,
politica de vivienda, usted se refiere a la necesidad
de potenciar el alquiler. Pues bien, es que esto
también lo hace el Plan joven a través de la
Empresa Municipal de Vivienda y Suelo, porque,
como deciamos, este es un plan entre las areas.
Hay tres modalidades de programas dirigidos al
alquiler: los alquileres de viviendas de proteccion
publica, el Plan alquila destinado a menores de 30
afios, el alquiler con opcidon de compra para
menores de 35 afios. En los ultimos cinco afos
hemos entregado un total de 2.375 viviendas, y
estan en ejecucion y en proyecto mas de 2.184
nuevas iniciativas. En este momento la Agencia de
Alquiler gestiona 9.820 viviendas, en las que viven
18.740 jovenes madrilefios, que pagan una renta de
698 euros, frente a los 861 euros de media que
inicialmente solicita el propietario, lo que esta
suponiendo en la renta de estos jovenes una
disminucion o un descuento del 19%. Ademas del
alquiler, contamos con programas de vivienda
protegida, cuyos adjudicatarios son también
normalmente jévenes menores de 35 afios...

El Presidente: Sefiora Dancausa, le ruego
que vaya terminando.

La Delegada del Area de Gobierno de Familia
y Servicios Sociales y Concejala del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria
Concepcion Dancausa Trevifio: ... hemos entre-
gado 5.900 viviendas. Termino, sefior alcalde.

Creo, sefiora concejala, que los datos
presupuestarios ratifican el éxito de la politica de
joévenes, que tendremos ocasion de ver cuando
termine el plan y lo podamos evaluar.

Ah, y perddn, una cosa, nosotros cumplimos el
compromiso, quién no lo cumple es el sefor
Zapatero que creo recordar...

(Rumores en los bancos del Grupo Municipal
Socialista).

... que en la anterior legislatura prometié un
Ministerio de la Juventud. ;Dénde esta el Ministerio
de la Juventud, seforias? Yo no lo he visto,
¢ ustedes lo han visto? Gracias, sefior alcalde.
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El Presidente: Gracias a usted, sefora
Dancausa. Vamos a someter a votacion la proposi-
cion de Izquierda Unida. ¢ lzquierda Unida?

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Milagros Hernandez Calvo: A favor.

El Presidente: ¢ Grupo Socialista?

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Francisco David Lucas Parrdn: A favor.

El Presidente: ¢ Grupo Popular?

El Vicealcalde y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Manuel Cobo Vega: En
contra.

El Presidente: Queda, por lo tanto,
rechazada, y continuamos con el orden del dia.
Sefior secretario.

(Sometida a votacion la precedente proposicion, no
es aprobada por 24 votos en contra de los
Concejales del Grupo Municipal del Partido Popular
y 11 votos a favor de los Concejales de los Grupos
Municipales Socialista [9] y de Izquierda Unida [2]).

Punto 17. Proposicién n.° 2009/8000149,
presentada por el Grupo Municipal Socialista,
interesando que el Ayuntamiento inste al
Gobierno de la Comunidad de Madrid a impulsar
y trabajar conjuntamente con el Gobierno de
Espafia en la campafia relativa a la prevenciéon y
educacion sexual entre adolescentes, y a
colaborar en el desarrollo de esta campafia,
restableciendo la actividad suspendida.

El Presidente: Para la defensa de la
proposicion y en representacion de su grupo, tiene
la palabra dofia Angeles Alvarez por tiempo de
cinco minutos, dona Angeles.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Angeles Alvarez Alvarez: Gracias presi-
dente.

Como ya hemos indicado en la justificacion de
nuestra proposicion, en 2007 se produjeron en
nuestro pais mas de once mil embarazos en chicas
menores de dieciocho afios, de los cuales mas de
siete mil acabaron en interrupciones voluntarias de
embarazos. Esto significa que el numero de
interrupciones voluntarias de embarazos entre
jévenes y adolescentes aumenté en el ultimo afio
un 17% y que en los diez ultimos afios la tasa de
embarazos de menores de dieciocho afos se ha
duplicado al pasar del 3,7 por mil en 1997 al 6,3 por
mil el afio pasado.

Madrid es la Comunidad donde mas aumenta
la tasa de abortos desde 1992. Pero ademas, los
datos del Uultimo informe epidemiolégico de la
Comunidad de Madrid nos muestran que la tasa de
abortos por mil habitantes en nuestro municipio se
sitia tres puntos por encima de la media en
relacion al total de municipios de la Comunidad.

Para todos este es un asunto preocupante. Es
urgente poner en marcha de forma inmediata y en
el marco de una estrategia global de salud sexual

una serie de actuaciones que frenen las
consecuencias negativas de las relaciones sexuales
sin precauciones.

El Ministerio de Sanidad y Consumo ha puesto
en marcha una amplia campafia de prevencion y
educacién sexual entre los adolescentes, cuyo
objetivo es prevenir los embarazos no deseados y
las enfermedades de transmision sexual, formacion
e informacion que permita elegir responsablemente
la conducta mas favorable para el desarrollo de la
sexualidad de manera mas segura. Es preciso que
tanto la Comunidad de Madrid como el
Ayuntamiento potencien esta politica de servicios y
prestaciones en materia de anticoncepcion. Creo
que coincidiremos en sefalar que la politica de
prevencion de embarazos no deseados es la mejor
politica para disminuir de forma drastica la
interrupcion de embarazos.

Ustedes saben que las medidas emprendidas
por el gobierno municipal para garantizar la salud
sexual y reproductiva en Madrid han sido
apreciadas por el Grupo Socialista. Desde la
dispensa de la postcoital o los servicios de
asesoramiento y formacion son bien valorados por
este grupo, porque dan opciones de decision a las
mujeres sobre el momento en que desean ser
madres. Apoyamos, por tanto, y apreciamos los
programas desarrollados hasta el momento. Lo que
no podemos comprender es que, con los datos que
les he proporcionado y siendo Madrid el municipio
de la Comunidad con una tasa de abortos tan
alarmante, se reduzcan los servicios y se
suspendan los convenios con un centro de
referencia. Espero que el sefior Calvo no me haga
valoraciones de Ilo mucho que hace este
Ayuntamiento, porque la cuestién no es si es mucho
0 es poco, la cuestion es si es suficiente o es
insuficiente.

Es evidente que para hacer efectiva esa
politica de prevencion, el Ayuntamiento debera
ampliar la cobertura territorial y horaria de los
centros de salud, donde se forma, se informa y se
dispensan los anticonceptivos de emergencia; y no
estaria mal que para evitar la disminucion de
prestaciones en domingos y festivos se
restableciese el convenio con el Centro Joven de
Anticoncepcion y Sexualidad, un espacio que solo
en 2007 ha atendido 10.841 demandas y que
ustedes han apoyado hasta ahora, porque han
pasado de apoyar a estrangular financieramente.
Ustedes establecieron convenios con este centro
para garantizar la mejora en la asistencia los fines
de semana y festivos. La supresion del convenio
significa mermar recursos, saturar los servicios
existentes —y que insisto que valoramos— y limitar
las opciones, es decir, poner obstaculos, que es
desde luego una forma de torpedear derechos. Les
pedimos que se sumen a estas estrategias
emprendidas por el Gobierno y no obstruyan.
Muchas gracias.

) El Presidente: Gracias a usted, sefora
Alvarez. Por el Grupo Popular, don Pedro Calvo
tiene usted la palabra.
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El Delegado del Area de Gobierno de
Seguridad y Movilidad y Concejal del Grupo
Municipal del Partido Popular, don Pedro Calvo
Poch: Si, sefior alcalde, sefiora concejala, tendre-
mos oportunidad de ver como se suman a estas
estrategias también el propio Ministerio de Sanidad
seguramente en la segunda parte de mi
intervencién, porque la primera la quiero dedicar
fundamentalmente a contestar su proposicién. Y en
base a ella, tengo que recordarle fundamentalmente
respecto del primer punto, en el que se insta al
Gobierno de la Comunidad, que yo creo que no es
funcion de este Ayuntamiento, de este Pleno—
estara de acuerdo conmigo— en realizar actos que
pueden suponer una ingerencia en la planificacion
de politicas por parte de otras administraciones, en
este caso la Comunidad de Madrid, porque lo
mismo lo podia haber usted propuesto también
respecto de nuestra instancia posible al Ministerio
de Sanidad. Pero en cualquier caso, en estos
momentos yo ignoro si esta Administracion va a
colaborar 0 no con la campafa del Ministerio de
Sanidad a la que usted menciona en su iniciativa,
ya que ni siquiera sabemos si ha sido invitada a
ello. De lo que si estoy seguro es de que la
campafa ministerial sera una campafia, como otras
muchas, de fomento —todas positivas— del uso del
preservativo, y que Madrid es —por si usted no lo
sabe, que si que lo sabe y yo se lo recuerdo—
desde hace muchos afios la Comunidad que tiene,
desde hace muchos afios, la Comunidad donde
mayor niumero de preservativos se distribuyen de
forma gratuita desde la Administracion regional.

Respecto del segundo punto, del desarrollo de
la campafa y nuestra colaboracién, por supuesto
no tenemos ningun inconveniente en colaborar en
campafias de prevencién de enfermedades de
transmision sexual y de embarazos no deseados,
como las que fomentan el uso del preservativo, todo
lo contrario, de hecho desde el Ayuntamiento de
Madrid, principalmente a través del organismo
auténomo Madrid Salud, mantenemos una estrecha
colaboracion con el Ministerio de Sanidad en este y
en otros asuntos relacionados con la salud publica,
hay una relacion positiva y seria; también desde
hace mas de diez afios, a través del Programa de
atencion al adolescente, por el que se entregan
preservativos a los jovenes cuando estos nos
realizan alguna consulta o bien solicitan los mismos
en los centros municipales de salud o en el Centro
Joven que usted ha mencionado.

Respecto del tercer punto de su proposicion,
ampliar la cobertura, bueno, yo quiero llamar su
atencion sobre el hecho de que esta labor se realiza
ya también los fines de semana, tanto en el Centro
Joven como en el centro municipal de salud de
Puente de Vallecas. Sefalar ademas que desde el
Centro Joven es precisamente desde donde se
disefian las campanas de salud sexual responsable
dirigidas a los jovenes madrilefios intentando
prestar especial atencion a las poblaciones de
jévenes inmigrantes en las que, como usted sabe y
segun nuestros datos, se detecta un menor uso y
conocimiento de los métodos anticonceptivos.

Yo creo que, en definitiva, sinceramente no
parece necesario que este Pleno establezca un
mandato sobre algo que ya le he dicho se esta
realizando, motivo por el cual vamos a rechazar su
proposicion. Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias a usted.
Iniciamos el segundo turno. No tengo notificacion
de... ¢va a ser usted, dofia Milagros?

(Asentimiento de la sefiora Hernandez Calvo.)

Tiene usted la palabra en representacion de
Izquierda Unida por tiempo de tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofa Milagros Hernandez Calvo: Me van a
tener que dar un plus de intervencion.

El Presidente: Estoy completamente de
acuerdo con eso.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Milagros Hernandez Calvo: Nosotros
vamos a votar a favor de esta proposicién, pero si
queremos decir alguna cosa. Primero, celebrar que
se haya dictaminado por los tribunales que la
Educacion para la Ciudadania se ponga en marcha,
y probablemente va a ayudar mucho también a la
formacion y a la educacion sexual, a que los
jévenes y los chavales empiecen a prevenir también
por su propia formacién, y va a ayudar también a
que los servicios que tiene el Ayuntamiento sean
mas utiles de lo que ya son en este momento.

Segundo, decir que tengo la sensacién en mis
tiempos anteriores que fui trabajadora social y tenia
mucha relacion con los centros de salud, de que
probablemente si los centros de salud hicieran un
trabajo mucho mas insistente en el trabajo
preventivo y en relacién con los centros y como
hacian antes, pues también seria interesante. Pero
no me cabe otra necesidad mas que también decir
que comparto la necesidad de que no se tome solo
la politica sexual, de informacion sexual y de
atencion a los embarazos como el tema de la
prevencién, hay otras politcas que son
complementarias, y en este sentido también le pido
al Partido Socialista que saque la ley del aborto, la
ley de plazos para que pueda ser aprobada, porque
también las mujeres probablemente se o
agradezcan.

El Presidente: Muchas gracias, sefora
Hernandez, y por el Grupo Socialista, sefiora
Alvarez, tiene usted la palabra. Tres minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Angeles Alvarez Alvarez: Gracias. Bueno,
por empezar por el final, tendremos que conseguir
sacar esa ley entre todos los grupos politicos, no
solo entre el Grupo Socialista.

Bueno, me esperaba la respuesta. Ya le he
dicho antes que no me contestara con ese mucho o
poco, sino si es suficiente o insuficiente, y le he
dado unos datos que ponen de manifiesto que los
esfuerzos en prevencion de embarazos en este
Ayuntamiento son insuficientes y que son cortos de
objetivos.
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Y no me ha contestado a todos los puntos. Ya
me ha quedado claro qué es lo que no le ha
gustado respecto a instancias a la Comunidad de
Madrid a que arrime el hombro, respecto a que este
Ayuntamiento colabore con el ministerio y que
amplie la cobertura territorial, que creo que no
cumple todavia todos los objetivos deseables.

Les hemos pedido que extiendan la estrategia,
que les hemos valorado muy positivamente, para
garantizar esa informaciéon sobre sexualidad y el
acceso a anticonceptivos de emergencia, y ha
omitido usted que les hemos pedido que reediten el
convenio con el Centro Joven de Anticoncepcion y
Sexualidad; a eso no me ha contestado.

Me queda claro con qué no esta de acuerdo y
con qué si. Entiendo que van a colaborar con la
campafa nacional; entiendo que ya no se va a
ampliar mas la cobertura, cosa preocupante porque
no todos los jévenes tienen acceso, tenemos mas
de ciento treinta y tantos mil jovenes que no tienen
cobertura por distritos y, como lo ha eludido, tengo
que pensar que no quieren reeditar el convenio con
el Centro Joven de Anticoncepcion y Sexualidad,
porque no me ha contestado, a no ser que haga
usted lo que hizo el sefior José Manuel Torrecilla,
gerente de Madrid Salud, respecto a esta cuestion y
niegue en este Pleno que tienen ustedes un
convenio.

Ustedes se permitieron decirle a la concejala
Sanchez Carazo en comision que era poco seria,
fantasiosa y que faltaba a la verdad por denunciar
que ustedes han suspendido un convenio con el
centro joven.

Segun ustedes —y le voy a citar literalmente
del Acta, literalmente—: «no tienen ninguin convenio
ni lo ha tenido con esta entidad, por tanto no se ha
roto ningun convenio. Con esta entidad lo Unico que
ha habido han sido colaboraciones puntuales y
nunca un convenio establecido, nunca una cantidad
econdémica anual, en ningun caso, y mucho menos
un convenio o una subvencion que usted debe
saber que no existe ni ha existido». Acta de la
comision.

Pues mire, los poco serios y los que faltan a la
verdad son ustedes ya que usted firmd, de su pufio
y letra, el 27 de abril de 2005, este convenio que le
voy a entregar ahora mismo para que se lo haga
llegar al sefor Torrecilla, gerente de Madrid Salud,
con el siguiente mensaje de mi parte: el Grupo
Socialista no miente pero usted si y después
proceda usted en consecuencia, porque insisto que
esta firmado de su pufio y letra. Y por si ademas le
ha preparado la segunda parte de la intervencion el
sefior Torrecilla, tenga usted cuidado y no venga
usted aqui ahora a sacarme por ejemplo que los
municipios socialistas no hacen nada en esta
materia. No, le voy a prevenir porque ya no tengo
mas ocasion porque aqui tengo el listado de los
municipios socialistas y no socialistas que en la
Comunidad de Madrid desarrollan planes similares
a los suyos. Por tanto, sean ustedes serios, sean
sobre todo veraces y sobre todo sean utiles para
conseguir disminuir la tasa de abortos; reconsidere
de verdad su posicién. Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias a usted.

Para cierre de debate, sefior Calvo tiene usted
la palabra.

El Delegado del Area de Gobierno de
Seguridad y Movilidad y Concejal del Grupo
Municipal del Partido Popular, don Pedro Calvo
Poch: Sefior alcalde, sefiora Alvarez, podré hacer
la intervenciéon que me dé la gana. Me dice usted; a
usted se lo ha escrito el sefior Torrecilla, no me diga
usted esto, no me diga usted lo otro... Le diré lo
que me parezca o lo que crea oportuno contestarle,
¢no?, dentro por supuesto de lo que es un debate
dialéctico y una contraargumentacion.

Mire, yo lo que le digo es que la mayor parte
de su proposicién es redundante ya con la actividad
que se desarrolla en Madrid Salud, es decir que
desarrolla este Ayuntamiento. Por darles alguna
cifra, durante el afio pasado, el 2008, Madrid Salud
ha entregado, a través de sus centros y por
supuesto de forma gratuita, mas de 229.000
preservativos, distribuidos fundamentalmente entre
jovenes, y por tanto resulta evidente que el
Ayuntamiento no necesitaria, no quiere decir que no
lo vayamos a hacer, pero no seria necesario para
demostrar que participamos en campafas que
demuestren nuestro compromiso con la prevencion
de enfermedades de transmisién sexual vy
embarazos no deseados. Es decir, solo faltaria que
ahora nuestra unica forma de demostrar que
participamos en este tipo de compromisos fuera a
través de la colaboracion con el Ministerio de
Sanidad, cuando hacemos bastante mas en nuestro
ambito territorial de lo que hace el Ministerio de
Sanidad. En todo caso, el Ministerio de Sanidad
podra aprovecharse de la colaboracién que le
mostremos o que le brindemos para poder dar la
sensacion —que ya vera como no lo hace— de que
de verdad tiene un compromiso con la prevencion
de enfermedades de transmision sexual y
embarazos no deseados.

Deberia usted de hablar mas con el ministro
de Sanidad y menos intervenir en este Pleno
respecto de esta cuestion. Yo también me permito
el lujo de decirle a usted no solamente en qué tiene
que hablar sino en donde. Pero lo grave es que el
resto de su oposicidn no es que sea redundante, es
que sencillamente y llanamente —y voy a utilizar su
mismo vocabulario— es falsa, es falsa.

El Ayuntamiento de Madrid no ha suspendido
ni disminuido ninguna actividad respecto a la
pildora postcoital, por ejemplo, y contrariamente a
lo que usted ha afirmado, se sigue prestando los
fines de semana. Madrid Salud atiende diariamente
la demanda de atencién postcoital en toda su red
de centros, de lunes a viernes, en horario de
mafiana y de tarde, y ademas, durante los fines de
semana y festivos, mantiene abierto el Centro
Madrid Salud Joven y el Centro Madrid Salud
Puente de Vallecas.

A este respecto, no estd de mas recordar que
el Ayuntamiento de Madrid es la Unica
Administracién que mantiene abierto un centro
joven, porque usted ha hablado de planes y de
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estrategias que se desarrollan en estos
ayuntamientos, pero hableme de centros similares
al que tenemos en Madrid abierto en otros
ayuntamientos y no falte usted en este caso, no a la
verdad pero si a la tergiversacion utilizando
palabras respecto de si son centros o son
programas, no es lo mismo. Aqui hay abierto un
centro, lo abri6 este Equipo de Gobierno, el
Gobierno de esta ciudad, y ademas es el Unico
centro joven en la Comunidad que dispensa
gratuitamente, que no lo es para este
Ayuntamiento. Usted sabe que la pildora postcoital
nos cuesta dinero, ¢sabe por qué, verdad? Luego
se lo recordaré yo. La dispensamos gratuitamente
en todos los casos en que lo considera necesario,
por supuesto, un criterio médico. Pero es que
ademas, no conformes con ello, y aqui usted ya se
ha adelantado a decir: usted no va a hacer mas.
No, hombre no, mire, ya no sabe usted lo que
hacemos desde el uno de enero de este afno, a lo
mejor no ha tenido tiempo para conocerlo, tampoco
se lo reprocho, precisamente para mejorar este
servicio. Hemos tomado dos medidas: en primer
lugar hemos incrementado la plantilla de guardia del
centro joven en fines de semana y festivos con un
médico, un DUE y un auxiliar sanitario mas.
Ademas hemos ampliado el horario del Centro de
Madrid Salud Puente de Vallecas para la atencion
postcoital precisamente en los fines de semana,
extendiéndolo a los sabados ademas de a los
domingos y festivos y, de este modo, en la
actualidad disponemos de dos centros abiertos, en
horario de mafiana y tarde, todos los sabados,
domingos y festivos.

Por cierto, ya que usted habla de desatencién
provocada por el cierre del centro privado que, claro
que le contesto, de la Asociacién Madrilefia de
Planificacion Familiar, sefialarle que no es un cierre
sino un cambio de horario en todo caso, cierra los
fines de semana, que ademas no ha dado lugar a
un aumento de la demanda de la atencién postcoital
en los centros de Madrid Salud del Ayuntamiento.
No parece que el cambio de horario de este centro
privado haya tenido ningun efecto nocivo como
usted parece hacer demostrar o querer demostrar.

Esto viene a demostrar que la demanda
existente se cubre perfectamente con nuestros
centros, que le recuerdo que son publicos y de
gestion directa, 0 es que acaso ahora ustedes se
van a convertir precisamente en los defensores de
la gestion indirecta a través, en este caso por
ejemplo, de una asociaciéon? A lo mejor si,
¢verdad? Bueno, bienvenidos sean a este tipo de lo
que ustedes llaman privatizaciéon y nosotros
externalizacion, bien.

Fueron ustedes precisamente los que en la
comision celebrada el pasado dia 19, a la que usted
ha hecho referencia, preguntaron por la relacion del
Ayuntamiento con esta Asociacién Madrilefia de
Planificacion Familiar, y ya se les inform6é —y no
minti6 el sefor Torrecila— miente hoy usted,
Madrid Salud nunca establecié ningin convenio con
esta colaboracion, y el papel que usted tiene
probablemente lo ha leido todo menos el

encabezamiento, sino que se han mantenido
acuerdos de colaboracion...

(Observaciones de la sefiora Alvarez Alvarez).

Se lo estoy leyendo, firmado de mi pufio y letra
y firmado por supuesto también por parte de la
presidenta de la Asociacion, no voy a decir su
nombre, de Planificacion Familiar de Madrid.

El Presidente: Le ruego que vaya terminando.

El Delegado del Area de Gobierno de
Seguridad y Movilidad y Concejal del Grupo
Municipal del Partido Popular, don Pedro Calvo
Poch: Voy terminando.

Acuerdo de colaboracion. El hecho de que
durante este ejercicio presupuestario no puedan
existir colaboraciones con contenido econémico, no
quiere decir que se deje de colaborar sino que mas
adelante esta colaboracién pueda volver a tener, si
el tema lo exige, contenido econémico.

No quisiera terminar, sefior alcalde, sin
sefialar que el Ayuntamiento, aun sin tener
obligacion legal para ello, estda manteniendo un
centro que si, sefiora Alvarez, no tienen otros
municipios, en el cual se hacen actuaciones
precisamente de anticoncepcién para evitar
embarazos no deseados y para disminuir las cifras
de aborto que efectivamente son muy altas en
nuestro pais.

Sin embargo, este servicio que presta el
Ayuntamiento, que presta su Ayuntamiento, no lo
hacen ayuntamientos con una poblacién importante,
que se desplaza a nuestro Ayuntamiento, a
nuestros centros para ser atendida; municipios
como el de Alcorcon, el de Getafe, el de
Fuenlabrada, con mas de trescientos mil habitantes,
donde hay gobiernos socialistas. Y encima usted
luego tiene, permitamelo, la desfachatez de decir
que aqui hacemos poco, cuando encima hacemos o
nos cargamos con el trabajo que ustedes dejan de
hacer en otros ayuntamientos. Decir por tanto que
no facilitamos los medios para evitar embarazos no
deseados, es rotundamente facil.

Y termino ya diciéndole, por favor, hablen
nuevamente con el ministro de Sanidad, con el
Gobierno del sefior Zapatero para pedirle, por favor,
que introduzca la pildora postcoital en la relacion de
farmacos financiados por el Sistema Nacional de
Salud. ;Sabe por qué? Porque es un compromiso
de los que ustedes anunciaron en el 2006 y que no
han cumplido, y eso si contribuiria sin duda a
mejorar o, a lo mejor, a reducir el numero de
embarazos no deseados. Miren ustedes la viga en
su propio ojo y no la paja en el ajeno. Muchas
gracias.

El Presidente: Muchas gracias, sefor Calvo.
Con su intervencion ha finalizado el debate.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Angeles Alvarez Alvarez: Sefior alcalde...

El Presidente: No, no hay turno, lo siento. El
debate ha finalizado.
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La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Angeles Alvarez Alvarez: No, no quiero
turno.

El Presidente: ;Qué quiere?

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Angeles Alvarez Alvarez: Quiero hacer
llegar al secretario del Pleno una carta, firmada por
Madrid Salud, donde especifica el convenio...

(La Sra. Alvarez Alvarez muestra un documento).

El Presidente: Hagala usted llegar sin
especificar el contenido de la carta. Hagala llegar.

(La Sra. Alvarez Alvarez, entrega un documento al
Secretario General del Pleno).

Someto este punto a votacion, la proposicion
del Grupo Socialista. ¢ lzquierda Unida?

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Milagros Hernandez Calvo: A favor.

El Presidente: ¢ Grupo Socialista?

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Francisco David Lucas Parrén: A favor.

El Presidente: ¢ Grupo Popular?

El Vicealcalde y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Manuel Cobo Vega: En
contra.

El Presidente: Queda, por lo tanto, rechazada
y continuamos con el orden del dia.

El Secretario General: Muchas gracias, sefor
alcalde. Pasamos al punto 19. Recordemos que el
punto 18 ya ha sido sustanciado.

(Sometida a votacion la precedente proposicion, no
es aprobada por 23 votos en contra de los
Concejales del Grupo Municipal del Partido Popular
y 15 votos a favor de los Concejales de los Grupos
Municipales Socialista [13] y de lzquierda Unida

)2

Punto 18.- Proposicion n.° 2009/8000150,
presentada por el Grupo Municipal Socialista,
interesando que se adopten distintos acuerdos
tras la reciente ofensiva militar israeli en la
franja de Gaza.

(De conformidad con las intervenciones recogidas
en el punto 15, y que se dan aqui por reproducidas,
resulta que, sometida a votacién la precedente
proposicion, no es aprobada por 28 votos en contra
de los Concejales del Grupo Municipal del Partido
Popular, 16 votos a favor de los Concejales del
Grupo Municipal Socialista y 4 abstenciones de los
Concejales del Grupo Municipal de lzquierda
Unida).

Punto 19. Proposicién n.° 2009/8000151,
presentada por el Grupo Municipal Socialista,
interesando que el Ayuntamiento inste al
Gobierno de la Comunidad de Madrid a poner en
marcha la modificacién del abono transporte

joven, en el sentido de que la edad tope para su
obtencién se amplie hasta los 26 afios.

El Presidente: Para la defensa de la
proposicion, en representacion de su grupo, sefor
Garcia-Hierro tiene la palabra por tiempo de cinco
minutos, don Manuel.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Manuel Garcia-Hierro Caraballo: Gracias. La
proposicion que les planteamos en la mafana de
hoy, sefior Calvo, tiene que ver también con algo
que usted acaba de pedir. ;No se oye?

(Pausa).

Es que los servicios de grabacion, alcalde,
parece que no funcionan bien en esta Casa. Habra
que tomar...

El Presidente: No se preocupe que los
técnicos de esta Casa sabran arreglarlos.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Manuel Garcia-Hierro Caraballo: Estoy
seguro de que esta usted en ello. Decia, sefior
Calvo, que recogiendo un poco la proposicion que
le hacia usted a mi compafiera de hablar, yo
pretendo, el Grupo Municipal Socialista pretende
con esta proposicion, en estos dias de vino y rosas
que ustedes mantienen con los gestores de la
Comunidad de Madrid, instar, nada mas y nada
menos, a que se modifique concretamente el abono
transporte para los jovenes hasta los veintiséis
afios.

Y hablar de la necesidad de que se produzca
esa iniciativa desde este Ayuntamiento es
necesariamente repasar, y ustedes me permitiran
que lo haga, algunos datos que tienen que ver con
el contexto y la evolucion del transporte publico que
se esta produciendo en nuestra Comunidad. Primer
dato: en el afio 2008, sefior Calvo, en una decision
sin precedentes en nuestra opinién, la Comunidad
de Madrid aprobd un incremento de las tarifas del
transporte publico, concretamente en el mes de
agosto, que venia a sumarse al incremento del
4,1% aplicado en enero de ese mismo afio. La
subida media de transportes de dicho mes de
agosto fue concretamente del 3,27, y se justificd en
la fecha en el elevado precio del petréleo.
Concretamente quiero recordarle el precio del
petréleo en ese momento: era exactamente de 147
euros el barril de Brent en agosto del 2008, siendo
el precio de ese mismo barril de petréleo Brent en
diciembre del 2008 de 39,54 euros, una evolucion
claramente a la baja; ese es uno de los argumentos
que se utilizé en el Consorcio.

Y sin embargo esto no ha impedido que en
diciembre del 2008 se aprobara una nueva subida
de tarifas para el afno 2009, concretamente esta
tarifa, sefior Calvo, del 4,93, lo que viene a suponer
que la revision total efectuada en el 2008 por parte
del Consorcio Regional de Transportes supuso una
media del 8% mas de subida, acumulando las tres a
las que me he referido, sefior Calvo.

Mire, le voy a poner ademas un ejemplo de
como esa subida afecta a los titulos que mas se
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utilizan o que mayor demanda tienen por parte de
los usuarios. Concretamente, el abono mensual
zona A, zona joven, subié un 8%, sefior Calvo, de
27,20 euros a 29,50. El abono mensual zona A,
normal, pas6 de 42,10 a una subida de un 9%. Y
por ultimo, el metrobus de diez viajes supuso una
subida de un 11%. Los titulos que mas se utilizan
son los que han experimentado un mayor
incremento.

Pero es que, cuando hablamos de las subidas,
tendriamos que situarlo, como usted bien conoce,
en el contexto de la evolucién del IPC, y mas
concretamente del general, pero también del IPC
del transporte, que son dos diferentes, como usted
conoce perfectamente. En el interanual general, por
ejemplo, la variacién que se produjo en diciembre
del 2008 es igual al 1,4%. Correspondiente
concretamente al sector del transporte, la variacion
que se produce en ese mismo periodo, sefior Calvo,
es del —=5,6%. Y concretamente en la Comunidad de
Madrid, la variacion del IPC para el 2008 ha sido del
1,6 para el IPC general y del —5% para nuestra
Comunidad.

En este contexto, esta claro que plantear una
iniciativa como la que traemos hoy, y le adelanto ya
que traeremos otras mas en este ambito, es
absolutamente imprescindible. Estamos hablando,
ademas, en una situacion donde ustedes, sefores
del Partido Popular, han disminuido la aportacion
que este Ayuntamiento hace al Consorcio Regional
de Transportes de forma muy significativa,
concretamente un 8% menos. Han pasado de 270
millones en el afo 2009 frente a 293 que se
aportaron en el 2008, una reduccion que tendran
que explicar por qué.

Por una parte, nosotros pretendemos con esta
medida que ese grupo de edad que esta sufriendo
en este momento, sefior Calvo, y ustedes lo
conocen como  nosotros  esperamos, la
circunstancia especialmente agravada en su caso
por la crisis de acceso al empleo o, dicho de otro
modo, el desempleo que estan soportando es de
los mayores en ese segmento de poblacion que
hemos conocido en los ultimos anos,
concretamente ha subido ese desempleo entre los
joévenes hasta un 77%, estamos hablando de un
colectivo de cuatrocientos mil jovenes en la
Comunidad de Madrid y concretamente doscientos
mil menores de veintiséis afios en nuestro
municipio. ;Qué pretendemos, entre otras cosas,
sefior Calvo, sefior alcalde? Que ademas de
facilitar el acceso al transporte publico de esos
jévenes que no tienen empleo o que estan
cursando sus estudios y por tanto no tienen
recursos propios y dependen de los recursos de sus
propias familias, utilicen mas y mejor el transporte
publico, porque creemos ademas que todo lo que
sea incentivar la utilizacion del transporte publico
por parte de nuestros jévenes forma parte también
de unas politicas pedagdgicas de fidelizar a esos
jévenes en la utilizacion de ese transporte publico.

Y eso es lo que pretendemos en la mafiana de
hoy. Por lo demas, estaremos a ver como van las
conversaciones y esperamos, sefior Calvo, que

puedan apoyar esta proposicién que en el dia de
hoy les hacemos. Gracias, alcalde.

El Presidente: Muchas gracias a usted, sefior
Garcia-Hierro. Y por el Grupo Popular, don Pedro
Calvo tiene la palabra también por cinco minutos,
don Pedro.

El Delegado del Area de Gobierno de
Seguridad y Movilidad y Concejal del Grupo
Municipal del Partido Popular, don Pedro Calvo
Poch: Si, sefior alcalde, sefior Garcia-Hierro. Bien,
por hacer un poco de repaso histérico, aunque sé
que a usted no le hace falta porque lo conoce
perfectamente, el abono de transportes, me refiero
al del tipo joven, se introdujo el 1 de febrero de
1988, un afio después de que se creara el abono de
transportes en el sistema tarifario de la Comunidad
de Madrid, e inicialmente hasta el afio 1990, en el
que se amplié la edad de validez hasta el limite
actualmente establecido de veintitn afos, fue
concebido para la poblacién, como usted recordara,
que se podria considerar escolar, ya que el plazo
de validez era hasta los dieciocho afios. Desde esa
fecha el abono joven es valido hasta el afo en el
que se cumple o, mejor dicho, hasta el 30 de junio
del afio en el que se cumplen los veintitn afos.

En la actualidad los precios del abono joven
representan una bonificacién aproximadamente de
un tercio sobre los precios del abono normal.
Ademas, segun las ultimas encuestas realizadas,
practicamente el 50% de la poblacién de la
Comunidad de Madrid que tiene entre quince y
veintiln afos es usuaria precisamente de este
abono, del abono joven, y esta proporcion se eleva
hasta el 65% si se considera la poblacion
comprendida entre los diecisiete y los veintiun afos,
es decir, aquella parte de la poblacion con edad
superior al limite de la educacién secundaria
obligatoria.

En cuanto a las caracteristicas
socioecondmicas de los usuarios de los abonos
jovenes, los datos disponibles en las ultimas
encuestas realizadas indican la  siguiente
distribucion: Un 79,6% son estudiantes, dato muy
importante a tener en cuenta por lo que usted decia
del impacto de la crisis que, efectivamente, es cierta
por desgracia. Un 17,5% desempefian alguna
ocupacion, pueden estar trabajando, aunque ya no
sé si este dato, efectivamente habria que corregirlo
por el incremento del paro en los ultimos meses. Y
hasta el momento en el que se habia realizado la
ultima encuesta, tan solo un 2,7% se encontraban
en paro.

Asimismo, segun los ultimos datos
correspondientes, a nada, al afio pasado, la
subvencién media, es decir, el ahorro del que se
benefician los usuarios respecto del gasto que
tendrian que efectuar para realizar los
desplazamientos utilizando, por ejemplo, el titulo de
diez viajes, representa mas o menos un 50% de
ahorro. Es importante destacar que estos titulos de
diez viajes ya incorporan en si mismos una
subvencion respecto a la tarifa técnica, que usted
conoce muy bien, la tarifa de equilibrio de los
operadores diferente segun los modos, sabe que el
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Metro, la diferencia entre la tarifa de equilibrio y la
del metrobus es del 44% y para la EMT es del 19%.
Ello significa, en resumidas cuentas, que teniendo
en cuenta esta subvencién adicional, ademas de la
que ya tiene de por si el abono joven, el promedio
de subvencion para todos los abonos jovenes,
supera al 60%, en estos momentos. Yo creo que
eso es lo que ha contribuido a que el abono joven
tenga una muy fuerte implantacion entre la
poblacién joven de nuestra Comunidad y ademas
esta distribuida de una forma muy homogénea entre
todas las zonas, entre todas las zonas del
transporte.

No obstante, y rechazando con ello el
contenido de su proposicion, le sefialo que la edad
media en estos momentos de los usuarios del
abono joven es de 18,07 afios, con ligerisimas
variaciones dependiendo de la zona de transporte,
pero muy ligeras, es decir, hay mas usuarios de 18
afios que usuarios de 21 afios que es el limite de
utilizaciéon. Luego, podemos deducir que a una
mayor edad, la demanda de este tipo de titulo
disminuye, y a ello, ademas, hay que afiadir el dato
de que a partir de los 23 afos, buena parte de los
estudiantes ya han finalizado sus estudios.

Yo creo que no parece razonable por tanto y
desde luego mucho menos viable, prolongar la
edad del abono joven mas alld de los veintitrés
afios. Por ello, lo que si me complace es
comunicarle —por si no lo conocia, supongo que si,
porque se recoge en el programa electoral con el
que el Partido Popular comparecié y se presentoé a
las ultimas elecciones— que en la pagina veintitrés
figura el compromiso de ampliar el abono joven a
los veintitrés afios en el ftranscurso de esta
legislatura. Muchas gracias.

El Presidente: Gracias a usted, sefior Calvo.
Abrimos el segundo turno con la intervencion de la
pluriempleada hoy, dofia Milagros Fernandez, por
tiempo de tres minutos, dofia Milagros.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Milagros Hernandez Calvo: Yo voy a
intentar utilizar mas argumentos que numeros,
porque a pesar de que la mayoria de los jovenes
estan obligados a usar el transporte publico para
acudir a los centros de estudio y de trabajo y
también en sus salidas de ocio, los datos que
facilita el Consorcio ponen de manifiesto un
descenso lento, como ustedes han manifestado,
pero progresivo en lo que a las ventas de abono
joven se refiere.

La venta de abono de transporte joven ha
venido acusando una caida sistematica desde el
afio 2001, experimentando, segun mis datos,
durante el dltimo ano un descenso del 3,05%. El
37,7% de la poblacion comprendida entre los
veintidos y los veintinueve afos posee abono de
transporte, que son alrededor de 325.282 personas,
segun la ultima encuesta de movilidad realizada por
el Consorcio. El coste que supondria ampliar el
abono de transporte joven desde los veintiuno a los
veintiséis afios equivaldria a 30 millones de euros
anuales.

Nosotros, el Grupo Municipal de lzquierda
Unida, ya en marzo del 2001 planteabamos el
siguiente argumento. Sin duda existen multiples
razones que pueden justificar los datos sefialados,
pero para nosotros tienen especial importancia dos:
Que el precio ha bajado de ser atractivo, con lo que
no se estaria cumpliendo una de las metas fijadas
en la creacién del abono, la de fomentar la
demanda futura; y que la poblacion juvenil, en el
tramo de edad hasta los veintiin afios, habia
descendido. Ambas cuestiones justificaban el
motivo de esta propuesta de aumentar hasta los
veintiséis afios la edad maxima autorizada para
disponer el titulo de transporte abono joven. Pero
hay mas razones que para ello voy a comentarles
algunas. Desde hace tiempo se consideran jovenes,
a todos los efectos, aquellos menores de veintiséis
afios ya que los periodos de formacion vy
emancipacion son mas largos. En las entidades
financieras se concede la tarjeta joven hasta los
veintiséis afos. Las ventajas previstas en el uso del
carné euro se contemplan hasta los veintiséis afos.
El carné de alberguistas establece diferencias entre
los mayores y menores de veintiséis afos. En los
estudios sociolégicos de la administracion, la
universidad o estudios de mercado, el denominado
segmento joven alcanza hasta los veintinueve o
treinta afios. La Noche mas Joven promovida por el
Ayuntamiento de Madrid pasa de los veintiuno
hasta los veinticuatro afios. El anteproyecto de ley
joven de la Comunidad de Madrid establecia la
edad desde los catorce a los treinta afios. La bolsa
de vivienda joven de alquiler de la Comunidad de
Madrid habla de dieciocho a treinta y cinco afios.
Hacienda, permite deducciones de IRPF por hijos
hasta los veinticinco afios.

Es decir, hay = muchos argumentos que
fundamentarian hacer posible que también el
Ayuntamiento de Madrid utilizara ese criterio. Para
mi grupo creo que es cuestion de prioridades, pero
seguiremos defendiendo que el salario indirecto, o
lo que hoy mas modernamente se llama la
protecciéon social, es aun en este afo mas
necesaria, y por ello votaremos a favor de la
proposicion del Grupo Socialista.

El Presidente: Muchas gracias. Por el Grupo
Socialista, don Manuel Garcia-Hierro tiene usted la
palabra, tres minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Manuel Garcia-Hierro Caraballo: Gracias,
sefor alcalde.

Empezar agradeciendo el voto favorable de
Izquierda Unida. Y decirle sefior Calvo que,
efectivamente, conocemos, hemos leido, forma
parte de nuestras obligaciones, lo que ustedes en la
Comunidad de Madrid trasladaban en su programa
electoral, efectivamente pagina veintitrés,
establecian el compromiso que ustedes habian
adquirido en el ambito de la Comunidad de Madrid
de los veintitrés afios. Bueno, les queda algo de
mandato, esperemos que cumplan cuando menos
esa parte. Pero déjeme que le diga que jovenes y la
consideracion de la juventud, hubo un clasico que
dijo aquello de que: «Era una enfermedad que se
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pasaba con los afios» y desgraciadamente para
usted y para mi ya lo vamos comprobando.

(Observaciones del sefior Calvo Poch).

Si, ya sé que usted menos porque se
conserva mejor, pero no es menos cierto, sefior
Calvo, que hay oftras ciudades de nuestro entorno
de Europa donde la consideraciéon de joven, a
efectos de bonificar el transporte publico, se lleva
hasta esos veintiséis afios. Casos como Londres,
casos como Paris, donde no confunden, por cierto,
a un estudiante con un parado, porque son dos
cosas diferentes. Y en todo caso se les da
cobertura preferencial a las dos situaciones, en esa
situacion de juventud en la que pueden estar
estudiando o buscando su trabajo que han perdido
o buscarlo por primera vez, tienen esa cobertura en
esas ciudades.

Lamentamos que ustedes no estén dispuestos
a hacerlo aqui, se lo digo sinceramente, porque el
costo de esta medida que les estamos planteando,
sefior alcalde, es, si me lo permite, como el
chocolate del loro, si vale la broma.

(Observaciones del sefior Calvo Poch).

Si, si, mire, estamos hablando, segun
nuestros calculos, de veinticinco millones de euros
anuales, de los que el Ayuntamiento de Madrid
tendria que aportar, al financiar el 50%, en torno a
doce millones y medio; esa seria la aportacion, la
estimacion que el Grupo Municipal Socialista hace
de lo que supondria ese costo para esta
Corporacion. Pero claro, si comparamos esto con la
reduccion que este mismo Ayuntamiento ha
producido en funcion de ese 8% menos de
aportaciéon al Consorcio Regional de Transportes,
sefior Calvo, ese 8% supone veintitrés millones de
euros menos, que el concejal de Hacienda conoce
perfectamente. Estamos hablando de que se dejan
de ingresar a ese Consorcio veintitrés millones y
que la medida que hoy les proponemos estaria en
un coste aproximado de doce millones y medio.

En fin, nosotros creemos que todo lo que sea
—se lo decia en la primera intervencion y quiero
acabar con esto ya— incentivar esas politicas que
fomentan la utilizacién del transporte publico por
nuestros jévenes, es bueno. Sabemos que el
transporte publico, como ha dicho usted, es un
transporte deficitario en términos econémicos, pero
no sociales, y este es el punto importante. Para
nosotros, y lo hemos defendido y lo defendemos
siempre, con coherencia, alli donde estamos, el
transporte publico es un servicio publico de primer
orden que se estd subvencionando por las
diferentes administraciones y que todos los
esfuerzos que hagamos en esa direccion, sefior
Calvo, siempre seran insuficientes.

Lamentar, le decia, que no aprueben esta
proposicion en el dia de hoy. Quiero, sefior alcalde,
recordarles aquello que ustedes en sus programas
electorales dicen compromisos y que el alcalde de
nuestra ciudad llama contratos con los ciudadanos.
Cumpla usted ese contrato, ya sé que tiene otras
ocupaciones sin necesidad de discrecién, pero

cumplan ese contrato con los ciudadanos, que de
verdad que la demanda en este momento es
especialmente sensible e importante. Nada mas y
gracias.

El Presidente: Gracias a usted sefior Garcia-
Hierro. Para cierre de debate, sefior Calvo, tiene
usted la palabra.

El Delegado del Area de Gobierno de
Seguridad y Movilidad y Concejal del Grupo
Municipal del Partido Popular, don Pedro Calvo
Poch: Si, sefior alcalde. Sefior Garcia-Hierro,
comparto la sensibilidad respecto de la situacion
que vive este pais, no puede ser de otra manera
porque, aunque estoy de acuerdo con usted en que
ya no somos ninguno de los dos jévenes, y aunque
yo lo disimule un poco mejor, soy consciente de ello
pero...

El Presidente: Tampoco se eche usted flores
a si mismo, sefor Calvo.

El Delegado del Area de Gobierno de
Seguridad y Movilidad y Concejal del Grupo
Municipal del Partido Popular, don Pedro Calvo
Poch: No, no, respecto del sefior Garcia-Hierro...
Pero lo que si es cierto es que coincidimos en
considerar como una desgracia en este pais que los
jévenes sean jovenes durante mucho mas tiempo
del que ellos mismos quieren, probablemente
provocado por ese incremento del paro del 77% del
que usted ha hablado, pero eso me llevara a una
reflexion al final de mi intervencidon que espero que
usted comparta.

La peticion que ustedes han hecho al Pleno,
pues, evidentemente, no voy a decir que sea
coherente como usted lo ha dicho pero si es
recurrente, en el sentido de que efectivamente unas
veces nos han solicitado extender la cobertura del
abono joven hasta los veintiocho afios, y otras
como en la ocasion hasta los veintiséis. Entonces,
prefiero decir que es recurrente mas que coherente,
lo de la edad puede variar. Bueno, lo que no deja
de ser llamativo es que cuando se cred el abono
transporte, la edad se establecié en dieciocho afos,
luego se amplié en el 90 hasta veintiuno, entonces
gobernaba el Partido Socialista, y tampoco
entonces se estimd oportuno ampliar la edad del
abono joven mas alla de esos veintiuno afos.

Yo no sé cédmo ha hecho usted las cuentas, yo
he hecho las mias, y ademas avaladas yo creo que
por el consorcio, a mi el resultado del coste de su
peticion supondria no veintitantos millones de euros
como usted ha dicho, sino que supondria una
pérdida de recaudacién cercano a los cincuenta y
ocho millones de euros, y lo digo despacito para
que al sefior Bravo no le dé un ataque al corazoén.
Ello nos llevaria o bien a asumir, se lo digo en serio,
la quiebra del sistema del transporte publico en
nuestra region, que como usted sabe se basa en la
tarifa de equilibrio, o bien para poder absorber ese
incremento del coste, muy sencillo, o subimos el
resto de las tarifas o aumentamos las aportaciones
de las administraciones a través de impuestos, no
se me ocurre otra.
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Yo, evidentemente, luego ustedes protestarian
porque subiriamos el resto de las tarifas para
compensar el coste de la ampliacion o de cobertura
de este. Es decir, no vemos en su proposicion
ninguna forma sobre cémo financiar la propuesta,
es mas, ni en la proposiciéon ni en su intervencion
ha hecho referencia a formula alguna. Pero bueno,
es cierto que pedir no cuesta.

Insisto ademas en que la extension hasta los
veintiséis afios del abono joven yo creo que llevaria
aparejada una importante falta de equidad, porque
fijese, en ese segmento de poblacion que esta
entre los veintiuno y los veintiséis afios existe un
porcentaje, es cierto que por desgracia cada vez
menor, pero de personas que estan ya
incorporadas al mundo laboral, y por tanto no
carece de recursos propios. Y aunque no es el
Unico factor que hay que considerar, resulta ilégico
primar en la subvenciéon, dado que el abono
transporte es ordinario también ya es un titulo
subvencionado, decia, primar en la subvencién a
quien no lo necesita o a quien ya dispone de
medios econdmicos. A lo que usted se esta
refiriendo, probablemente, no es por tanto a que el
Consorcio de Transportes sea el organismo de
llevar a cabo su propuesta a través de una
modificacién tarifaria o de la extensién de ese
abono. Parece que su peticién iria mas indicada a
que sean otros sectores de la Administracion
relacionados con las politicas sociales, los que
autorizaran el uso de billetes a un precio reducido a
cargo de sus presupuestos a personas que en
funcion de rentas o en funciéon de situaciones
laborales pudieran acceder a ellos. Esa seria, en
todo caso, la Unica forma de no distorsionar las
cuentas de transporte pero no la que hoy nos ha
propuesto aqui. Gracias.

El Presidente: Gracias a usted. Con su
intervencion, sefior Calvo, hemos terminado el
debate y voy a someter a votacion la proposicion
presentada por el Grupo Municipal Socialista.
¢lzquierda Unida?

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Milagros Hernandez Calvo: A favor.

El Presidente: s Grupo proponente?

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Francisco David Lucas Parrén: A favor.

El Presidente: ¢ Grupo Popular?

El Vicealcalde y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Manuel Cobo Vega: En
contra.

El Presidente: Queda por lo tanto rechazada
y continuamos con el orden del dia. Sefior
secretario.

(Sometida a votacion la precedente proposicion, no
es aprobada por 30 votos en contra de los
Concejales del Grupo Municipal del Partido Popular
y 20 votos a favor de los Concejales de los Grupos
Municipales Socialista [16] y de lzquierda Unida

[4)).

Punto 20. Proposicién n.° 2009/8000152,
presentada por el Grupo Municipal Socialista,
interesando que el Ayuntamiento inste a la
Comunidad de Madrid a calificar como Areas de
Rehabilitacion Integral las zonas de Toledo,
Salesas, Santo Domingo y Conde Duque, y que
reconozca, garantice y participe en la
financiacion de las Areas de Rehabilitacion
Integral incluidas en el nuevo Plan Estatal de
Vivienda, en el entorno de la Ribera del
Manzanares y Cuatro Vientos.

El Presidente: Para la defensa de la
proposicion en representacion de su grupo, sefior
Sanchez, tiene la palabra por tiempo de cinco
minutos, don Pedro.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Pedro Sanchez Pérez-Castejon: Si, gracias
alcalde.

Intervengo en este punto, sefioras y sefiores
concejales, para hacerles conocedores, a mi juicio,
del enésimo conflicto, del nuevo enredo producido
entre el gobierno regional y el gobierno municipal,
en este caso a cuenta de la rehabilitacion de
viviendas en la ciudad de Madrid. Un
enfrentamiento con, hasta el momento que
sepamos, dos actos; el primero, que fue el
comienzo, que tuvo lugar precisamente en este
salon de plenos hace casi un afio, el 31 de marzo
de 2008, cuando gracias al voto afirmativo de los
tres grupos politicos aqui presentes se aprobd
elevar a la Comunidad de Madrid, asi rezaba el
punto del orden del dia, la solicitud de -calificar
como area de rehabilitacion cuatro ambitos de la
ciudad de Madrid denominados Conde Duque,
Salesas, Santo Domingo y Toledo. La propuesta
preveia la rehabilitacion de 22.687 viviendas con un
presupuesto aproximado de 64 millones de euros a
financiar como ustedes saben por los tres niveles
del Estado, local, autonémico y estatal.

El segundo acto tuvo lugar el pasado 16 de
diciembre de 2008, fecha en la que se celebré la
comision bilateral entre el Ministerio de Vivienda y
la Consejeria de Vivienda para la aprobacion de la
financiacion de nuevas areas de rehabilitacion
integral en la regidon. Pues bien, sorprendente y
sorpresivamente, el Gobierno regional retird
unilateralmente de la mesa la propuesta de areas
de rehabilitacion solicitada por este Pleno el 31 de
marzo e impuso otras dos, denominadas Ribera de
Manzanares y Grupo Loyola situado en Cuatro
Vientos, que no fueron propuestas en ningun caso
por este Pleno del Ayuntamiento. En fin, la reaccién
del Gobierno municipal fue, por supuesto, la de
rechazar estas dos areas de rehabilitacion y no
firmar la propuesta impuesta por la Comunidad de
Madrid, lo que implica que los miles de vecinos de
esas dos areas, de Ribera de Manzanares y del
Grupo Loyola no recibiran financiaciéon alguna para
rehabilitar sus viviendas.

Pues bien, esto es lo que ha ocurrido pero
vayamos a las consecuencias politicas que es lo
que yo creo que importa a este Pleno. La primera
consecuencia politica a nuestro juicio es que resulta
impresentable e insultante la deslealtad del
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Gobierno regional. La ley sefiala a la Comunidad de
Madrid la potestad de declarar las areas de
rehabilitacion integral pero siempre a propuesta del
Ayuntamiento de turno, en este caso del
Ayuntamiento de Madrid, es decir, para que nos
entendamos, el Ayuntamiento propone y la
Comunidad de Madrid en este caso dispone. Por
ello la decision de la Comunidad de Madrid,
evidentemente, vulnera las competencias de este
Ayuntamiento, algo que por supuesto no podemos
permitir. Pero hay que preguntarse el porqué esto
ocurre Unicamente con la ciudad de Madrid, no
ocurre ni con Mdstoles, no ocurre ni con Alcorcon ni
con Villalba ni con ninguna otra ciudad en la
Comunidad de Madrid salvo con la ciudad de
Madrid.

Y a nuestro juicio la respuesta es clara,
meridiana y diafana, la batalla cada dia por cierto
mas zafia, entre los inquilinos de la Puerta del Sol y
de Cibeles. Lo grave es que esta vez los
perjudicados son otro tipo de inquilinos, miles de
inquilinos necesitados de ayuda para rehabilitar sus
viviendas.

La segunda conclusion es la negativa del
Gobierno municipal a reconocer las dos areas de
rehabilitacion y las implicaciones que eso va a tener
sobre los miles de vecinos que viven en estos dos
ambitos antes mencionados, Ribera del
Manzanares y Grupo Loyola. A nosotros nos
parece, sefiora delegada, absolutamente
impresentable e irresponsable el que usted no
reconozca esas dos areas de rehabilitacién, y por
tanto lo que estén haciendo sea bloquear la
financiacion para rehabilitar esas viviendas.

Su pataleta con el Gobierno regional no puede
suponer que miles de familias, muchas de ellas
necesitadas de recursos econdémicos por parte de
las administraciones publicas para financiar su
rehabilitacion, por cierto, muchas de ellas personas
mayores que viven en la mas absoluta soledad,
pues vean bloqueada esa ayuda a la financiacion
como consecuencia de su enfrentamiento con la
Comunidad de Madrid. Por tanto, no solamente
tienen el deber politico, sino también me atreveria a
decir, sefiora delegada, sefioras y sefores
concejales, el deber moral de firmar y reconocer
esas areas. Con eso, sefora delegada, yo entiendo
que ustedes conseguirian algo que en politica es
importante y es ayudar a personas que de verdad lo
necesitan.

La tercera conclusiéon es que el enfrentamiento
entre los dos gobiernos estd causando
insoportables efectos colaterales. De la propuesta
que salio de este Pleno, recordemos, cuatro ARIS
localizados en la almendra central, 22.684 viviendas
a rehabilitar y 64 millones de euros de financiacion,
ahora mismo nos quedamos en nada. Y en el mejor
de los casos, si ustedes reconocen las ARI, no
supondra mas que el 90% menos de viviendas a
rehabilitar a la propuesta inicial aprobada en este
Pleno, con un 65%, por cierto, menos de
presupuesto, lo que a nuestro juicio resulta
impresentable en una ciudad necesitada de verdad
de rehabilitacion.

Por tanto, sefioras y sefiores concejales, lo
que nosotros proponemos en esta iniciativa es muy
razonable.

En primer lugar, que este Ayuntamiento inste
de nuevo a la Comunidad de Madrid a calificar
como ARI las cuatro zonas aprobadas por esta
corporaciéon. Quien tiene, de alguna manera, el
deber y el derecho de hacerlo es este Pleno, con lo
cual, lo que estamos haciendo no es una iniciativa
nada extemporanea.

Y de otro lado, lo que le instamos al Gobierno
municipal, en este caso a la sefiora Martinez, es a
que cumpla con su compromiso, firme ese convenio
y, de alguna manera, reconozca que se tienen que
rehabilitar esas dos areas que ahora mismo estan
pendientes de financiacion como consecuencia de
su rechazo a la firma de ese convenio con la
Consejeria de Vivienda y con el Ministerio de
Vivienda.

El Presidente: Sefior Sanchez.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Pedro Sanchez Pérez-Castején: Ya termino,
sefor alcalde.

Por tanto, lo que les proponemos es rehabilitar
y no enfrentar. Entendemos que los platos rotos de
su batalla o batallita no tienen que pagarlo justo
aquellos colectivos que mas ayuda necesitan del
apoyo de este Ayuntamiento. Por tanto, le pedimos
que aprueben esta proposicion y que de alguna
manera alcancemos un consenso en algo que es
importante para los vecinos y vecinas de esas
zonas afectadas.

El Presidente: Muchas gracias. Por el Equipo
de Gobierno, dofia Pilar Martinez, tiene usted la
palabra.

La Delegada del Area de Gobierno de
Urbanismo y Vivienda y Concejala del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria del Pilar
Martinez Lépez: Gracias, sefior alcalde. Buenos
dias, seforas y sefiores concejales, y también a
todos los aqui presentes.

Esa es su perspectiva, sefior Sanchez.
También podriamos decir que el Ministerio de
Vivienda ha cometido un error, que esta dispuesto a
rectificar; es otra forma de ver las cosas, y le voy a
decir por qué, pero primero, creo que hay algunos
datos de su proposicion que tienen que ser
ajustados. Tienen que ser ajustados porque son
incorrectos.

En su proposicion usted textualmente esta
hablando de que el numero de viviendas a
rehabilitar en las cuatro areas, en Toledo, Salesas,
Conde Duque y Santo Domingo, son 22.837, y ese
dato no es cierto; si que es cierto que ese es el
numero de viviendas que hay en total en el ambito,
pero no las viviendas objeto de financiacién, objeto
de rehabilitaciéon. Las viviendas que serian objeto
de rehabilitacion de estos cuatro ambitos son 2.510.
Por lo tanto, creo que es una primera cuestion que
tiene que ser corregida.
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En segundo lugar, usted dice en su
proposicion que en la comisién bilateral se
adoptaron tres acuerdos. No es cierto, se adoptaron
dos acuerdos que afectan a dos ambitos, a Ribera
del Manzanares y a Grupo Loyola, porque la
primera fase de Ribera del Manzanares esta
aprobada desde el afio 2007, por lo tanto no entré
en la bilateral de 2008.

En tercer lugar, ustedes identifican las areas
como édreas de rehabilitacion integral cuando
realmente las areas de Toledo, Salesas, Conde
Duque y Santo Domingo se trata de areas de
rehabilitacion del centro histérico, es decir, estamos
hablando de dos instrumentos que son distintos,
pero es que hay que distinguirlos, porque al ser dos
herramientas distintas, dos instrumentos distintos,
I6gicamente los procedimientos son diferentes, las
ayudas son distintas y la participacion de las
administraciones en cuanto a financiacion también
es diferente.

Precisamente y ante estas diferencias el
Ayuntamiento de Madrid ya viene reivindicando
desde el afio 2005 que haya una coordinacion y
que haya uniformidad para no generar confusion.
Desde el afio 2005 el Ayuntamiento de Madrid esta
pidiendo colaboracion, didlogo, encuentro,
coordinacion, para todos ser mas eficaces. Sin
embargo esto no se hace y, ademas de todo esto,
lo que pedimos es cumplimiento de la propia
normativa del ministerio. El Ministerio de Vivienda
en su Plan de vivienda, en el articulo 50, exige la
participacion de los ayuntamientos en las
comisiones Dbilaterales donde se adoptan los
acuerdos de financiacion. Bien, pues nada de esto,
sefior Sanchez, ha ocurrido. ;Dénde esta la
responsabilidad? A nuestro juicio, la
responsabilidad esta en el Ministerio de Vivienda
por no haber suscrito las cuatro areas de
rehabilitacion del centro histdrico, Toledo, Santo
Domingo, Conde Duque y Salesas, y haber
aprobado otras diferentes.

Por lo tanto, entendemos que es el ministerio,
que es su politica y son sus recursos, quien tiene
que corregir el error que se ha cometido y, sobre
todo, cumplir con su propia normativa.

El Ayuntamiento ha solicitado, primero por
escrito el 19 de diciembre y después en una reunion
que mantuvo el alcalde con la ministra de Vivienda,
con dofia Beatriz Corredor, que se convoque una
nueva comision bilateral para incorporar las
prioridades de la ciudad, mas si tenemos en cuenta
que estas prioridades de la ciudad han sido
cursadas conforme al procedimiento establecido por
el propio ministerio. Ademas, cuentan con el
consenso politico y social, es decir, cuentan con el
consenso de todos los partidos politicos, tanto en la
Empresa Municipal de la Vivienda cuando se
adopta el acuerdo, como en este Pleno municipal;
cuenta con la participacion de la Federacion
Regional de Asociaciones de Vecinos, y ademas se
da la circunstancia de que la ministra Corredor,
cuando el Pleno ratifica, cuando la Empresa
Municipal de la Vivienda y Suelo aprueba estas
areas, era concejala de este Ayuntamiento, algo

que luego olvidé siendo ministra. Entendemos que
es un error, sefior Sanchez, y que en todo caso
tiene que rectificarse. Le puedo decir que tras la
reunién del alcalde con la ministra Corredor, cuando
le expuso la situacion, ha habido una respuesta
positiva del ministerio: El secretario de la Vivienda
contactd con nosotros y lo que nos han comunicado
es que van a convocar una comision bilateral y que
se van a aprobar estas cuatro areas que quedaron
pendientes. A partir de ahi, el Ayuntamiento
siempre ha colaborado, con todas |las
administraciones, porque es responsable, sensato y
sobre todo es coherente con lo que hace. Lo que no
tendria sentido es que, después de haber
consensuado con ustedes una politica, unas
ayudas con la Federacion Regional de
Asociaciones de Vecinos, nosotros fuéramos y
apoyaramos otra cosa distinta, porque como somos
coherentes y somos responsables, siempre
decimos y hacemos las mismas cosas.

El Presidente: Sefiora Martinez.

La Delegada del Area de Gobierno de
Urbanismo y Vivienda y Concejala del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria del Pilar
Martinez Lopez: Yo lo que le pido, sefior Sanchez,
es que usted también haga y diga las mismas cosas
y que, por lo tanto, ese consenso que alcanzamos
lo mantengamos para que realmente la voluntad del
ministerio sea efectiva, se convoque la bilateral y se
subsane este error cometido. Gracias, sefior
alcalde.

El Presidente: Muchas gracias a usted.
Iniciamos el segundo turno con la intervencion de
don Angel Pérez en representacién del Grupo de
Izquierda Unida por tiempo de tres minutos.

El Concejal del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, don Angel Pérez Martinez: Muchas
gracias, sefor alcalde.

Yo creo que la filosofia de esta cuestion la ha
expresado muy bien don Pedro. Nosotros vamos a
votar a favor porque nos parece que, efectivamente,
lo que sucede es asi, y de la lectura de la
exposicion de motivos yo creo que se sacan
conclusiones suficientemente claras y que esta
llena de logica.

Lo que sucede es que los gobiernos de la
Comunidad de Madrid y del Ayuntamiento se
intercambian desplantes, y el resultado es que
4.500 viviendas que deberian ser rehabilitadas se
quedan sin rehabilitar, se quedan fuera de los
acuerdos, con la protesta de los vecinos y con la
indiferencia de las administraciones, que es un
segundo dolor. Bastante tienen los vecinos ya con
las viviendas en las que viven, deterioradas, y
ademas con esos créditos tardios que nunca llegan.

Lo cierto es que a nosotros nos produce
sorpresa, porque creemos que es un gran
contraste, parece mentira que cuatro areas de
rehabilitacion del centro histérico no sean tenidas
en cuenta por la Administracion de la Comunidad,
que yo sinceramente creo que se desvela por este
Ayuntamiento y por el Gobierno.
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Es cierto que puede que haya quien piense
que hay una mala relacién entre el Ayuntamiento y
la Comunidad, pero a mi, como veo la television los
domingos y veo esos actos publicos que hacen
ustedes y los castos besos que se dan, me consta
que tienen ustedes una buena relacion, y en lo
cotidiano mas todavia, porque una administracion
tan interesada por los asuntos del gobierno
municipal, no puede ignorar estas cuestiones; una
administracion atenta, vigilante, pendiente de los
movimientos del Gobierno del Ayuntamiento; una
administracion que se podria decir, sefior alcalde,
que no les quita 0jo, que les sigue, como debe ser
por otra parte entre compaferos de partido, para
compartir lo cotidiano, para estar juntos en todo,
preocupada de sus gestos, de sus reuniones, de
sus peticiones, de sus deseos, desde por la
mafana hasta por la noche. ;Cémo es posible que
una administracion asi pueda desatender las
peticiones del Ayuntamiento? Una administracion
que, por otra parte, es pia, que es pia, que es
bondadosa, que es devota para asistir a los
menesterosos, ¢y quién mas lo necesita ahora que
estas personas que viven en esas viviendas
deterioradas? A nosotros nos cuesta creer que una
administracién que tiene ese interés oculto, que no
es nada ostentoso, porque la verdad, para darse
cuenta hay que estar atento y observar, no se
pueda concretar en estas areas.

Nuestra conclusidn es que ustedes no
deberian hacer lo mismo, que no deberian
permitirse perjudicar a los vecinos de la Ribera del
Manzanares y de Cuatro Vientos, y termino
pidiéndoles que se pongan de acuerdo, porque
ustedes se pueden poner de acuerdo. Si son
ustedes capaces de creerse que un mediador va a
acabar con el ruido y que los fervores etilicos se
van a manifestar con nanas en lugar de los himnos
tabernarios que conforman nuestro caracter patrio,
cémo no van a ser ustedes capaces de ponerse de
acuerdo en una cuestion tan sencilla. Sefior alcalde,
usted puede, hagalo, dé gusto a los vecinos.

El Presidente: Muchas gracias, sefior Pérez.
Quizd deberia usted luego hablar con las
estenotipistas para que la distinta entonacion de las
palabras no dé lugar a anotaciones erroneas en
algunas de las manifestaciones.

El Concejal del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, don Angel Pérez Martinez: ;Tiene usted
alguna duda concreta?

El Presidente: No, yo ninguna. En absoluto,
meridianamente claro, por si acaso lo digo.

Sefor Sanchez, tiene usted la palabra por
tiempo de tres minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Pedro Sanchez Pérez-Castejon: Dificil me lo
ha puesto el sefior Pérez con su intervencion.

Sefiora delegada, usted podra marear la
perdiz y decir que son otros gobiernos los
responsables, y nosotros lo que le tenemos que
decir en este Pleno del Ayuntamiento de Madrid es
que sean responsables, porque el argumento de
donde esta la responsabilidad de decidir qué

financia un area u otra de la ciudad de Madrid en
cuanto que estamos hablando de rehabilitacion de
ambitos de la ciudad, viene claramente definido en
el articulo 46 del Plan estatal de vivienda, que dice
exactamente lo siguiente: Condiciones de las areas
de rehabilitacion, las ARIS deberan cumplir las
siguientes condiciones: condiciones generales, el
punto 1, deberan haber sido declaradas por las
comunidades auténomas y las ciudades de Ceuta y
Melilla, que tienen esa doble condiciéon de ciudad y
de autonomia.

Por tanto, viene claramente definida, sefiora
delegada, que es la Comunidad de Madrid quien de
alguna manera tiene que declarar y reconocer esas
areas de rehabilitacion integral, que es por cierto lo
que nosotros hicimos el 31 de marzo del pasado
ano en este Pleno, no instar al Ministerio de
Vivienda a que reconociera esas areas sino a la
Comunidad de Madrid que en este caso es la
competente.

Por tanto, si usted quiere plantear que el
Ayuntamiento de Madrid tiene que estar presente o
no en esas comisiones bilaterales, habra que
modificar algunas de las cuestiones que ahora
mismo estan en poder de las comunidades
autébnomas, en este caso de la Comunidad de
Madrid. En ese sentido, nos tiene a su lado para, de
alguna manera, tener y reconocer ese peso que,
por supuesto, corresponde al Ayuntamiento de
Madrid.

Pero en todo caso, sefiora delegada, vayamos
paso a paso, y para ganar legitimidad vayamos a
esas reuniones, a las que por ley estamos
convocados y que usted el pasado 16 de diciembre
simplemente obvio, faltdé a su responsabilidad. En
ese sentido, lo que nosotros le pedimos es que, en
fin, sea usted mas humilde, vaya paso a paso; es
verdad que hay que pedir cosas muchisimo mas
importantes para la ciudad de Madrid, pero también
cumpla usted con sus deberes y con su obligacion,
que usted el pasado 16 de diciembre no lo hizo, y
eso no fue error ni de la Comunidad de Madrid ni
del Ministerio de Vivienda, fue de ustedes, del
Gobierno municipal. Por tanto, en fin, paso a paso,
y para ganar mas credibilidad acuda usted a las
reuniones que les corresponden por ley.

Vamos a ver, aqui hay dos puntos en la
proposicion, sefiora delegada. En primer lugar, lo
que le estamos instando, sefora delegada, es que
este Pleno, que es el 6érgano competente, entiendo
yo, lo que debera hacer, sefiora delegada, es
aprobar de nuevo e instar a la Comunidad de
Madrid a que esas cuatro areas sean calificadas por
parte de la Consejeria de Vivienda, en este caso,
como areas de rehabilitacion. Llamelo usted de
rehabilitacion integral o de casco histérico. A mi ese
detalle me parece que, a efectos de los vecinos y a
efectos de la financiacién, es menor, porque la
financiacion y quién decide dénde se rehabilita o no
sigue estando residenciado en el mismo 6rgano, en
este caso en la Comunidad de Madrid.

Pero hay otra parte a la que usted no
responde, sefiora delegada, y es que ahora mismo
hay dos areas de rehabilitacion, una en Ribera de
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Manzanares y otra en Grupo Loyola, que estan
pendientes de ver cual es la decision del
Ayuntamiento de Madrid, del gobierno municipal, y
estamos hablando de miles de familias que estan
pendientes de saber si el Gobierno municipal va a
retirar y va a acabar con la pataleta de, de alguna
manera, castigar a la Comunidad de Madrid, a la
Consejeria de Vivienda, en relacion con su
comportamiento, y eso es lo que yo creo que
ustedes también tienen que aprobar en este Pleno,
el que se desbloquee esa situacion, ustedes firmen
con la Consejeria de Vivienda y con el Ministerio de
Vivienda esos recursos econodmicos para esas dos
zonas, esos dos ambitos de la ciudad de Madrid,
porque si no, ustedes no estaran defendiendo los
intereses de los madrilefios, de gente muy
necesitada de recursos —le vuelvo a recordar— en
esas dos zonas.

Por tanto, en fin, yo qué quiere que le diga, el
debate se agota aqui, yo creo que lo importante en
este caso es la accion. Nosotros le pedimos de
nuevo que aprueben esta proposicion porque es
muy razonable desde el punto de vista politico y
moral y que, de alguna manera, apoyen esta
proposicion porque no depende tanto de quién,
sefiora delegada, presente la proposicion, sino del
contenido de la misma, y el contenido yo creo que
es bastante claro, bastante meridiano y bastante
justo para los vecinos de esas zonas. Nada mas y
muchas gracias.

El Presidente: Gracias a usted, sefior
Sanchez. Para cierre de debate, sefiora Martinez,
tiene usted la palabra.

La Delegada del Area de Gobierno de
Urbanismo y Vivienda y Concejala del Grupo
Municipal del Partido Popular, dofia Maria del Pilar
Martinez Lopez: Gracias, sefior alcalde. Sefior
Pérez, después de su relato la pregunta seria si es
sensato que el ministerio coja esa senda o que
demuestre responsabilidad. Esa seria la pregunta
que tendriamos que hacernos, porque el ministro es
su politica, es su responsabilidad y lo que tiene que
hacer es no jugar a la confusion; lo que tiene que
hacer es ser coherente con lo mismo que ha hecho,
cuando la propia ministra ha sido concejala de este
Ayuntamiento, y esa politica tan alta, yo no sé si es
tan alta porque, desde luego, no sé donde nos
lleva, a ninguna parte. Entonces, el error es doble.
Primero, un error por no suscribir lo que tiene el
consenso politico y social y ademas es conforme al
procedimiento establecido, y un error por jugar a no
sé qué juego que no le ha conducido a ninguna
parte, mas que a no responder a las necesidades y
prioridades de la ciudad. Por lo tanto, ahi queda
eso.

Sefior Sanchez, dice usted que yo no he
acudido a una reunién el dia 16. jYa quisiera yo que
me hubieran convocado! ;A qué reuniéon no he
acudido yo? Porque yo lo que recibi fueron dos
llamadas el 15 y el 16, donde se me comunica que
se sale de la bilateral las cuatro areas que propone
el Ayuntamiento de Madrid, pero a mi no se me ha
convocado a ninguna reunion, porque he ido a
todas las reuniones que me convoca el ministerio.

Mire, nosotros con el Ministerio de la Vivienda
precisamente, como con cualquier ministerio porque
es nuestra obligacion en beneficio del interés de los
madrilefios, vamos siempre y colaboramos, y con el
Ministerio de la Vivienda estamos continuamente
llegando a acuerdos para Campamento, para la
Operacién Chamartin, para la casa Decathlon, para
rehabilitacion, todo lo que nos estan pidiendo, para
la bienal de arquitectura, corrigiendo errores del
pasado del propio ministerio, o sea, que la voluntad
de colaboracion que tiene este Equipo de Gobierno
con el ministerio es total y absoluta, y no tengo que
demostrarlo, lo saben en el ministerio. De ahi la
respuesta que han tenido ante el error que se han
dado cuenta que se ha cometido. Pero que no se
diga que yo no he asistido a una reuniéon porque
para eso usted tendria que demostrar que yo no he
ido a esa reunién. Ya quisiera yo haber sido
convocada a esa reunion porque, desde luego,
hubiera defendido lo que tuve que defender por
teléfono porque no se nos permite sentarnos en la
bilateral.

Sefior Sanchez, el ministerio es competente
para tomar decisiones en su politica y en sus
recursos. Por lo tanto, si quiere corregir el error, que
lo corrija. Yo creo que se va a corregir porque no
me parece coherente que la sefiora Corredor inicie
asi su trayectoria politica. Un afio estuvo aqui,
después es ministra y cuando llega a ser ministra,
se olvida de lo que hizo en ese afio de ejercicio en
el Ayuntamiento de Madrid. No tiene ningun
sentido, no tiene ni pies ni cabeza, no sé dénde le
ha conducido el tomar la via que ha tomado. Por
tanto, creo que lo va a rectificar y que en la préxima
bilateral el ministerio va a aprobar las areas que ha
solicitado el Ayuntamiento de Madrid por ser una
prioridad ciudadana. Y a partir de ahi, se lo he
dicho: nosotros colaboramos en la Ribera del
Manzanares, en el Grupo Loyola, por supuesto que
vamos a colaborar en todo y por supuesto que
vamos a sacar todo adelante; todo lo que sea
bueno para Madrid es lo que nosotros queremos, y
por supuesto lo vamos a apoyar y vamos a
colaborar en ello. Es cuestion de colocar las cosas
porque las cosas se han desordenado, pero vera
cémo con tiempo y con la voluntad de todos
nosotros, recabando ese consenso y esa
unanimidad que habia, vera como todo se coloca
en su sitio y al final los mayores beneficiarios seran
los ciudadanos madrilefios, como no podia ser de
otra manera. Gracias, sefior alcalde.

El Presidente: Muchas gracias, sefora
Martinez. Solamente a efectos informativos, a la
lista de colaboraciones que ha dicho la delegada,
informarles que nos ha solicitado el Ministerio de la
Vivienda una sede para establecer en Madrid el
Museo Nacional de la Vivienda y yo creo que eso
va a ser objeto de un convenio en fechas muy
préximas, que es un punto muy importante también
mas de colaboracién en la linea de lo que
manifestaba dofia Pilar Martinez.

Bien, someto a votacion la proposicion del
Grupo Socialista. Izquierda Unida.
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El Concejal del Grupo Municipal de lzquierda
Unida, don Angel Pérez Martinez: A favor.

El Presidente: Grupo Socialista.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Francisco David Lucas Parrén: A favor.

El Presidente: Grupo Popular.

El Vicealcalde y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Manuel Cobo Vega: En
contra.

El Presidente: Queda, por Ilo tanto,
rechazada, sefior secretario. Continuamos el orden
del dia.

(Sometida a votacion la precedente proposicion, no
es aprobada por 25 votos en contra de los
Concejales del Grupo Municipal del Partido Popular
y 14 votos a favor de los Concejales de los Grupos
Municipales Socialista [10] y de lzquierda Unida

(4.

Punto 21. Proposicién n.° 2009/8000154,
presentada por el Grupo Municipal del Partido
Popular, interesando que se adopten distintos
acuerdos tras la reciente ofensiva militar israeli
en la franja de Gaza.

(De conformidad con las intervenciones recogidas
en el punto 15, y que se dan aqui por reproducidas,
resulta que, sometida a votacién la precedente
proposicion, es aprobada por 28 votos a favor de
los Concejales del Grupo Municipal del Partido
Popular, 16 votos en contra de los Concejales del
Grupo Municipal Socialista y 4 abstenciones de los
Concejales del Grupo Municipal de lzquierda
Unida).

Punto 22. Proposicion n.° 2009/8000155,
presentada por el Grupo Municipal de lzquierda
Unida, interesando que se inste al 6rgano
competente de este Ayuntamiento para que
proceda a la rectificacion de los Pliegos de
Condiciones redactados para las contrataciones
de obras de inversion con cargo al Fondo
Estatal de Inversién Local, en los términos que
se proponen.

El Secretario General: Recordemos que el
punto numero 21 ya ha sido sustanciado.

El Presidente: Defengieré la proposicion de
Izquierda Unida el sefior Alvarez, por tiempo de
cinco minutos. Don Daniel.

El Concejal del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, don Daniel Alvarez Morcillo: Muchas
gracias, sefior alcalde. Somos conscientes desde
Izquierda Unida de que esta proposicion quiza llega
un poco tarde, pero los tiempos en los que nos
hemos movido, estos tiempos institucionales nos
han impedido que légicamente presentaramos esta
proposicion cuando debiera haber sido presentada,
que es antes de que se iniciara la redaccion de
estos pliegos de condiciones.

En cualquiera de los casos, lo extraordinario
de este Fondo y la urgencia de este Fondo nos han
impedido presentarlo anteriormente y, por lo tanto,
lo presentamos ahora para que, en la medida en
que sea posible, puedan ser rectificados los pliegos
de condiciones que regularan las obras y las
inversiones que se realizaran a cargo del Fondo
Estatal de Inversion Local.

(En este momento, cuando son las doce horas y
cincuenta y dos minutos abandona el Sal6n de
Sesiones el Secretario General, ocupando la
Secretaria el Subdirector General de Asistencia
Técnica al Pleno, don JesUs Albendea del Busto).

Voy a empezar por algo de Perogrullo, no sé si
viene a cuento o no viene a cuento, pero el objetivo
central por el cual se establece este Fondo, al
margen de consideraciones, que este grupo
municipal y la organizacién a la que pertenezco ya
han hecho matices, el objetivo central de este
fondo, digo, es la creacion de empleo o el
mantenimiento del empleo a lo largo de 2009. Si
este es el objetivo central, tal y como estan
redactados los pliegos de condiciones del
Ayuntamiento de Madrid, parece que no es tan
importante puesto que, pese a que las obras que se
van a ejecutar, pese a que las inversiones que van
a desarrollarse tienen una cuantia, digamos entre
comillas, pequefa, que son obras que no significan
una gran o una amplia complejidad técnica y que no
suponen, por lo tanto, una gran complejidad a la
hora de redactar los proyectos, no entendemos, y
no solo no entendemos sino que ademas no
compartimos, que a la hora de puntuar, a la hora de
evaluar los proyectos que sean presentados al
Ayuntamiento, el punto correspondiente a la
valoracién en cuanto a la creacion de empleo tan
solo represente el 30% de la valoracion global.

Entendemos que si el Fondo es para
desarrollar empleo, este punto, esta condicion
fundamental deberia valorarse aun mas, no solo
qué es lo que van a hacer las empresas o los
grupos que vayan a encargarse de realizar las
obras, sino a cuantas personas, a cuantos
trabajadores y trabajadoras van a emplear. Por lo
tanto, entendemos que esto es un primer déficit que
se mantiene en estos pliegos de condiciones.

Ademas entendemos que este fondo, que es
un fondo publico, que es un fondo que da la
Administracién general del Estado, es un fondo por
lo tanto que viene directamente de los impuestos de
los espafioles y, por lo tanto, también entendemos
que estos pliegos de condiciones deberian
contemplar la forma de contratacion de las
personas, de los trabajadores desempleados.
Entendemos que hay mecanismos e instituciones
publicas suficientemente sélidas como para recurrir
a ellas en el caso de tener que contratar a personal
en situacién de desempleo. Yo creo que todo el
mundo conoce nuestra posicion acerca de las
empresas de trabajo temporal, por tanto no me voy
a extender en este punto, pero si consideramos que
tanto en el Ayuntamiento de Madrid como en el
Estado hay instituciones publicas que pueden
regular la contratacion de desempleados y no hay
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necesidad de recurrir a otro tipo de empresas o a
otro tipo de instituciones.

Y finalmente, lo que planteamos —yo creo que
también es de Perogrullo— si estamos hablando de
creacion de empleo, si estamos hablando de que
este fondo debe servir para de alguna manera
mantener el nivel de empleo o incluso ampliar los
niveles de contratacion para impedir que el paro
aumente, pues que se deberia dar prioridad a
determinados casos que son sangrantes en nuestra
sociedad. Y no estamos pidiendo nada del otro
mundo, no estamos pidiendo nada revolucionario,
no estamos pidiendo nada que se salga de la
norma, puesto que la propia ley de Contratos del
sector publico ya lo contempla y multitud de
ayuntamientos ya contemplan clausulas sociales
para corregir estos problemas que se dan en la
sociedad.

Por lo tanto, nosotros lo que les planteamos es
que ademas de estos dos puntos anteriores, se
introduzcan clausulas sociales en estos pliegos de
condiciones para permitir que la contratacion de
trabajadores en situacion de desempleo pueda
beneficiar a la mujer, pueda beneficiar a los
mayores de cuarenta y cinco afios, pueda beneficiar
a los parados de larga duracién, a los jévenes
menores de treinta afios y a los inmigrantes, porque
segun los datos que han salido publicados
recientemente —luego los buscaré—, segun los
datos que se han publicado recientemente y que el
Ayuntamiento...

El Presidente: Sefior Alvarez, le ruego que
vaya terminando.

El Concejal del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, don Daniel Alvarez Morcillo: ... son estos
los sectores donde se estan agudizando los
problemas, donde estd ampliandose el nivel de
desempleo y, por lo tanto, entendemos desde
Izquierda Unida que gracias a este fondo podemos
intervenir también sobre el mercado laboral y
podemos intervenir también sobre los sectores mas
desfavorecidos de nuestra sociedad. Muchas
gracias.

El Presidente: Muchas gracias a usted. Por el
Equipo de Gobierno, sefior Bravo, tiene usted la
palabra.

El Tercer Teniente de Alcalde, Delegado del
Area de Gobierno de Hacienda y Administracién
Publica y Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Juan Bravo Rivera: Gracias, sefor
alcalde. Sefior Alvarez, en primer lugar quiero
decirle que no llegaria tarde, si fuera necesario
estariamos en condiciones todavia de poder
modificar los pliegos, que a pesar de haber sido
aprobados por la Junta de Gobierno, en cualquier
caso podrian ser objeto de modificaciéon, lo que
ocurre es que, como le voy a argumentar en esta
intervencion, entendemos que no procede su
peticién, y se lo voy a argumentar.

Quiero destacar también que desde el
Ayuntamiento de Madrid estamos haciendo un
esfuerzo importante, como el resto de
ayuntamientos de Espafa, para poder desarrollar

los exigentes requerimientos del Plan Estatal de
Inversién Local, con el objetivo de que puedan
cumplirse todos los requisitos que la normativa
impuesta por el Gobierno de Espafia nos exige, ya
que el 8 de febrero tienen que estar iniciados, como
usted bien sabe, todos los proyectos de licitacion.

La Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid,
a la hora de elaborar sus modelos de pliegos de
clausulas administrativas, por lo tanto no ha hecho
mas que ajustarse al modelo de pliegos elaborado
por la junta consultiva de contratacion del Estado,
dando prioridad, por lo tanto, a la creacién y
mantenimiento del empleo, tal y como
presumiblemente haran el resto de ayuntamientos,
porque entendiamos que si el Estado marcaba unos
criterios debiamos de ajustarnos a esos criterios y
complementar alli donde el Estado no hubiera
establecido criterio o hubiera dejado un margen de
decision a los ayuntamientos.

En la actual coyuntura econémica, el mayor
problema es evidente, y usted decia que era de
Perogrullo, pero yo creo que es importante
destacarlo, al que nos enfrentamos es sin lugar a
dudas el de la diaria destruccion de miles de
puestos de trabajo. Por eso entendemos que pese
a tratarse de una medida coyuntural, hemos de
lograr que el fondo, dentro de sus limitaciones,
despliegue sus efectos con la mayor intensidad
posible, y por lo tanto no solo tenemos que buscar
la creacion de empleo, sino también el
mantenimiento del empleo existente, y usted lo ha
dicho en su intervencién: los dos objetivos son los
que persigue el Gobierno y los dos son los que
tenemos que tratar de articular a la hora de
establecer los criterios de adjudicacion en las
diferentes obras que van a integrar el desarrollo del
fondo.

Los pliegos del Ayuntamiento de Madrid, como
usted bien sabe ademas, se encuentran en la
pagina web del Ayuntamiento, en el apartado del
perfil del contratante, a disposicion de cualquiera y
en ellos se recogen escrupulosamente las
obligaciones impuestas por el Real Decreto Ley
9/2008, de 28 de noviembre, y de la resolucion del
secretario de Estado de Cooperacion Territorial de
9 de enero.

El criterio del empleo introducido en los
pliegos pretende por tanto, insisto, el mantenimiento
del empleo tanto como la generaciéon de empleo
procedente del desempleo, y por ello se valorara
con la mayor puntuacion a las empresas que mayor
cantidad de personas adscriban a la ejecucién de la
obra, teniendo que comprometerse en su oferta a
determinar el numero de trabajadores que se dan
de su empresa y los que empleara en la obra
procedentes del desempleo. La ponderacion de
este criterio del empleo, con 31 puntos sobre 100 o
el 31%, hemos entendido que era suficiente para la
consecucion de los objetivos del Fondo Estatal de
Inversién Local y ademas sin necesidad de
diferenciar, cosa que han hecho oftros
ayuntamientos pero entendemos que no es
procedente, entre... o una diferenciacion en la
puntuacion cuando el empleo es empleo estable de
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la propia empresa que resulta adjudicataria o
empleo procedente preferentemente del INEM.

Estamos cumpliendo, entiendo con este
porcentaje, el contenido de las directrices del
Ministerio de Administraciones Publicas. Usted dice:
entendemos que deberia ser personal, cuando
estamos hablando de personal procedente de
desempleo, exclusivamente de los servicios
publicos de empleo, del INEM, pero es que lo cierto
y verdad es que el ministerio habla de
preferentemente. Si nosotros introdujéramos una
modificacién en ese criterio, estariamos, primero,
alterando los principios generales que con caracter
basico entendemos que ha fijado el ministerio para
todo el territorio espafiol e introduciria también a
criterios diferentes a la hora y momento en que las
empresas tendrian que presentar sus ofertas.

Y en relacion con la introduccién de criterios
sociales en la contratacion que fomente la calidad
del empleo, en los términos que propone el Grupo
de Izquierda Unida, fomentando la contratacion de
sectores desfavorecidos como mujeres, empleados
de larga regulacién o inmigrantes, también van mas
alla, van mas alla del marco que ha establecido el
propio Gobierno de Espafa. Usted sabe, hemos
tenido ocasién, y lo ha hecho el concejal de
Econémica y Participaciéon Ciudadana, que
precisamente dentro del pacto local para el empleo
hay un grupo de empleo que esta desarrollando
junto con los empresarios y las centrales sindicales
la posibilidad de incorporar estos criterios con
caracter general en la contratacion  del
Ayuntamiento de Madrid, pero usted también no
desconocera que hay serias restricciones en esta
materia derivadas de la normativa comunitaria y
que ha tenido que respetar, porque no le quedaba
otro camino, la nueva Ley de Contratos del sector
publico. Por lo tanto, el margen que tenemos es
muy limitado dentro de las directrices y directivas
comunitarias, sin perjuicio de lo cual entendemos
que hay un pequefio margen a desarrollar, cosa
que estamos haciendo no para el fondo, sino con
caracter general para toda la contratacion que haga
el Ayuntamiento de Madrid a lo largo de los
proximos meses. No hemos encontrado ninguna
otra Administracion local, sefior Alvarez, de las que
ya tienen licitadas algunas de las obras del fondo o
que haya publicado sus pliegos en las que se hayan
introducido los términos en los que usted esta
planteando, ni ayuntamientos donde ustedes
gobiernan, ni ayuntamientos gobernados por el
Partido Socialista ni ayuntamientos gobernados por
el Partido Popular. Hemos encontrado otros
criterios con los que nosotros discrepamos;
discrepamos porque entendemos que se separan o
tratan de introducir innovaciones en los
planteamientos que hace el Gobierno de la nacién.
Aqui creemos que la mejor colaboraciéon con el
Gobierno es ser coherentes y desarrollar
escrupulosamente los parametros que el Gobierno
ha marcado en relacion con el objetivo prioritario del
plan, que es el mantenimiento y la creacién de
empleo a través de esa inversion extraordinaria de
ocho mil millones de euros. Gracias, sefior alcalde.

El Presidente: Muchas gracias a usted, sefor
Bravo. Vamos a iniciar el segundo turno con la
intervencién de don Daniel Alvarez por tiempo de
tres minutos. Don Daniel.

El Concejal del Grupo Municipal de lzquierda
Unida, don Daniel Alvarez Morcillo: Muchas
gracias, sefor alcalde. Lamentablemente, el
sistema de debate en este Ayuntamiento me impide
escuchar previamente a mis compaferos del
Partido Socialista, pero bueno, intentaré
abstraerme, intentaré también darles algunas
pautas para su intervencion posterior.

El Presidente: Si quieren ustedes, yo no
tengo ningun inconveniente en que los sefiores
portavoces estudien una modificacion  del
reglamento. Esta establecido el orden asi, pero
tengo que decir que quiza no le falte razon que
siendo el grupo proponente, l6gicamente deberia de
tener una capacidad de respuesta no solamente del
Equipo de Gobierno sino también de la intervencion
del grupo que solamente interviene de forma
colateral, pero lo dejo en manos de los sefiores
portavoces, pero no me parece ninguna cosa fuera
de la légica parlamentaria su propuesta, sefior
Alvarez.

El Concejal del Grupo Municipal de lzquierda
Unida, don Daniel Alvarez Morcillo: Me parece
razonable. Me tomo las palabras del alcalde y lo
trasladaré porque parece razonable que el debate
se produzca entre todos y no que lzquierda Unida
tenga que responder previamente al Grupo
Socialista sin saber cual es su posicion. Me parece
una cosa razonable. Tomamos nota.

En cualquier caso, nosotros entendemos...
Conocemos los datos que el sefior Bravo nos ha
facilitado. Pero claro, lo que establecen los pliegos
de condiciones tipo elaborados por el Ministerio son
pliegos de condiciones tipo y en ningln caso son
excluyentes. Es decir, cuando habla de que la
contratacion se realizara preferentemente, habla de
preferentemente, lo cual no quiere decir que los
ayuntamientos no puedan regular otras formas de
contratacion a través, fundamentalmente, del INEM
o de sus propias agencias de colocacién como
podria ser el caso del Ayuntamiento de Madrid.

Por lo tanto, la preferencia es un término muy
subjetivo y podria darse el caso de que se
desarrollara ain mas por parte de cada uno de los
ayuntamientos.

Cuando usted me dice que es suficiente el
30% para garantizar el mantenimiento y la creacion
de empleo... Pues hombre, nosotros pensamos que
es raro. Nosotros lo hemos elevado hasta el 50%
porque pareceria légico que si vamos a hacer obras
para mantener y generar empleo, por lo menos se
premie —entre comillas— a las empresas que
generan mayor cantidad de empleo o que
mantienen mayor nivel de empleo. Y hoy se le ha
olvidado —no sé si voluntaria o involuntariamente—
al sefior Bravo hablarnos de Cérdoba, yo ya venia
aqui preparado para hablar de Cérdoba, y en el
Ayuntamiento de Cordoba elevan este baremo
hasta el 70%. Por tanto, es manifiesto que se
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podria mejorar. Fijese que nosotros nos hemos
quedado en el 50%, aun asi hemos sido —entre
comillas también— timoratos.

Yo creo que aqui lo que subyace es que al
final a ustedes lo que les asusta es regular. Todo lo
que signifique que las instituciones publicas sean
capaces de regular, de controlar, de intervenir sobre
el mercado de trabajo, sobre las relaciones
laborales... Esto a ustedes les asusta porque
evidentemente no comparten nuestro modelo,
evidentemente estan en otro modelo,
evidentemente estan en otra linea y, por lo tanto, no
estan dispuestos a conceder ni un resquicio de una
puerta, de una ventana para que se pueda colar
nada. Ustedes cierran herméticamente y no dan
cabida a ninguna otra solucion.

Sobre las clausulas sociales, mire, los datos
lamentablemente son contundentes: el paro juvenil
en la ciudad de Madrid ha crecido un 63% en el
ultimo afo y el paro en la poblaciéon inmigrante ha
crecido un 96% en el dltimo afio. Si estos no son
datos suficientemente contundentes como para
introducir clausulas que vayan a impedir el
mantenimiento de estos niveles tan elevados de
precariedad laboral entre nuestros jovenes y entre
las personas que hace wun afio eran
extremadamente necesarias para el mantenimiento
del sistema de la Seguridad Social, el sistema
laboral, el sistema de las pensiones, todo era
necesario es necesaria la mano de obra inmigrante,
ahora también es necesaria porque esa mano de
obra ha venido aqui, ha estado trabajando, ha
estado manteniendo o colaborando a mantener un
sistema y ahora les estamos diciendo: ahora ya no
0s necesitamos, marchaos a vuestro pais y no
queremos saber nada de vosotros. Por lo tanto, si
estos datos no son suficientemente contundentes
para regularlo en unos pliegos de condiciones,
desde luego estamos hablando de otras cosas.

Y es posible que en gobiernos de lzquierda
Unida o de coalicion de lzquierda Unida no se
hayan incluido especificamente clausulas sociales
relativas a estos parametros que nosotros
estabamos planteando. Es posible, quiza, que los
datos no sean tan sélidos como en la ciudad de
Madrid, pero también es verdad que no solo
aprueban sino ponen en funcionamiento y
desarrollan planes de igualdad, planes de
integraciéon en donde también se incluye Ila
contratacion o parametros de contratacién en el
sector publico. Por lo tanto, a lo mejor es que no
son necesarias esas clausulas en determinados
municipios porque hacen cumplir lo que aprueban y
hacen de lo cotidiano, nuestras ideas, su ideologia,
hacen practica cotidiana y, por lo tanto, se aprueba
regularmente.

El Presidente: Sefior Alvarez...

El Concejal del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, don Daniel Alvarez Morcillo: Y
simplemente terminar con una paradoja que se
puede dar en este caso, en este Ayuntamiento.
Puede darse la paradoja de que el Ayuntamiento de
Madrid construya una oficina para la Agencia para
el Empleo con mano de obra contratada a través de

Empresas de Trabajo Temporal. Paradoja construir
una oficina para generar empleo, para apoyar a los
trabajadores en situacion de desempleo que haya
sido contratada no a través de los servicios publicos
sino a través de Empresas de Trabajo Temporal
con animo, evidentemente, de lucro. Muchas
gracias, sefior alcalde.

El Presidente: Muchas gracias a usted. Por el
Grupo Socialista, el sefior Garcia-Rojo tiene la
palabra.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Pedro Pablo Garcia-Rojo Garrido: Muchas
gracias, sefor alcalde.

Muy bien, pues pasamos del debate que en el
anterior punto del orden del dia el sefior Pérez nos
proponia sobre las escuelas pias o los espias, no
me ha quedado muy claro, al debate sobre el sefior
Perogrullo que nos propone ahora el sefior Daniel
Alvarez, lo digo por lo de las recomendaciones u
orientaciones al Grupo Socialista a la hora de
desarrollar sus intervenciones.

Yo quiero empezar mi intervencion sefialando
un hecho, y es que a dia de hoy el 77% de lo que
entendemos como Fondo Estatal de Inversion Local
en el Ayuntamiento de Madrid estd en marcha y
esta autorizada su contratacién por la Junta de
Gobierno. Esto es un hecho definitorio, uno de la
ineficacia de la propuesta que hoy nos trae aqui el
Grupo Municipal de lzquierda Unida, y dos, del
retraso en la constitucion de esa comision de
Seguimiento, que es acuerdo de este Pleno
también, y que deberia facilitar el dialogo social
para la implantacion de este Plan Especial de
Inversiones. Porque aqui hay un debate politico en
la implantacion de dicho plan y hay un debate social
también que afecta a organizaciones vecinales,
organizaciones sindicales, organizaciones
empresariales, al conjunto del tejido social de esta
ciudad. Yo creo que es el hecho fundamental que
define la posicién de uno y otro grupo.

En razén de esto, nuestro grupo va a
abstenerse en la votacion de este punto del orden
del dia. Porque aqui lo fundamental, lo que debe
llamar a la reflexion politica e ideoldgica, es que hay
una iniciativa del Gobierno, hay una iniciativa
publica para salir de la crisis econémica, hay una
iniciativa publica para generar actividad econdmica
y generar empleo, y hay un liderazgo en el
Gobierno de la crisis econ6mica, basado
fundamentalmente en el recurso de la inversion
publica, en la moderacion fiscal, en la no
flexibilizacion del despido, en el mantenimiento de
las prestaciones sociales y en la defensa y el
refuerzo del estado del bienestar, que es un
objetivo estratégico para los progresistas y para la
izquierda que de esta crisis, de la superacion de
esta crisis econdmica, que es la superacion del
modelo neoliberal en lo econémico y conservador
en lo ideoldgico, el estado del bienestar salga
reforzado. Y esto es lo que hace categoria en el
debate politico para la izquierda y para la derecha y
lo que hace categoria en el debate politico sobre la
crisis.
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Ocurre también que en esta discusion
ideoldgica y politica no conocemos ninguna de las
propuestas de la derecha para superar la crisis,
porque en esto el sefior Rajoy y el Partido Popular
estan mudos, no contestan. No conocemos ninguna
de las propuestas para salir de la crisis. Si
conocemos una de ellas y esta implementada en
este Ayuntamiento y esta consensuada por los dos
principales grupos politicos de la Oposicién, que es
el Fondo Estatal de Inversién Local, y desde aqui le
hago un llamamiento para la pronta constitucion de
esa comision de seguimiento que debe ser, ya le
digo, no solo politica sino también social. Muchas
gracias.

El Presidente: Muchas gracias. Solamente le
recuerdo, sefor Garcia-Rojo, que el Grupo Popular
no estd en la Oposicion. Ha dicho usted
consensuada entre los dos grupos principales de la
Oposicion, y es entre el Grupo Municipal de la
Oposicion y el Grupo del Gobierno.

Para cierre del debate, sefior Bravo, tiene
usted la palabra.

El Tercer Teniente de Alcalde, Delegado del
Area de Gobierno de Hacienda y Administracién
Publica y Concejal del Grupo Municipal del partido
Popular, don Juan Bravo Rivera: Gracias, sefor
alcalde.

Sefor Garcia-Rojo, yo creo que no era
necesario hacer esa alabanza al Gobierno, aun
cuando ya que lo ha hecho, ese liderazgo en la
inversion publica que, segun usted, aborda el
Gobierno con este Fondo Especial de Inversion —y
lo digo dando una pista al sefior Lucas por dénde
voy a ir también en la proxima intervencién que
tengo para cerrar este Pleno— va con cargo al
deéficit, va con cargo al déficit que el Reino de
Espafia cerrara el ejercicio 2008 y 2009, cosa que
no critico, cosa que no critico, pero yo creo que es
justo recordarlo y ponerlo sobre la mesa.

En relacion con ese retraso que usted me
imputa a la creacion y constitucién de la comision
de seguimiento, tengo que recordarle que
acordamos que esa comisién se constituiria una
vez que estuvieran iniciados todos los procesos de
licitacion de los 269 proyectos. Como usted ha
reconocido, todavia no hemos llegado a ese
momento, estamos dentro del plazo. El dia 8 de
febrero estaran todas las obras previstas, los 269
proyectos en curso de licitacion. A partir de ese
momento constituiremos, con todos los actores
sociales y politicos que en su dia determinamos,
esa comision de seguimiento para ir comprobando
cémo vamos materializando el cumplimiento del
fondo.

En relacion con las observaciones del sefior
Alvarez que insiste, no le he citado Cérdoba, sefior
Alvarez, porque no he tenido acceso a los pliegos
de Codrdoba, no sé si estaran ya colgados de la
pagina web, yo no he podido acceder a ellos, pero
si he accedido y, por lo que le acabo de escuchar,
coinciden los de Coérdoba con las de otras ciudades
como Barcelona, como Valencia y como Burgos. En
estas ciudades gobernadas por el Partido Popular,

por el Partido Socialista y por Izquierda Unida, si
hago buena la informacién de Coérdoba, la
valoracién o la baremaciéon que se ha dado a la
creacion de empleo, insisto, creacion de empleo, no
mantenimiento de empleo, es superior a la que
hemos dado en el Ayuntamiento de Madrid, en el
Ayuntamiento de Madrid hemos dado 31 puntos y
en esos Ayuntamientos a los que he hecho
referencia, pasan desde los 50 puntos hasta los 75
puntos, atribuyendo al precio 10 6 15 puntos mas,
han dejado a la oferta técnica tan solo en 10 6 15
puntos.

Nosotros entendemos que sin perjuicio de que
la creacion de empleo es uno de los principales
objetivos del fondo, no debemos dilapidar los 8.000
millones de euros, cuando digo dilapidar, tenemos
que hacernos responsables de que la asignacion de
€s0s recursos responda a unos criterios de calidad
técnica, porque al final, detras de esa creacién de
empleo también hay una obra que quedara y
perdurara en los diferentes ayuntamientos, muchas
de las cuales ademas, como es el caso concreto de
las 21 escuelas infantiles que vamos a construir en
el Ayuntamiento de Madrid con cargo al fondo, van
a generar empleo estable, directo o indirecto, eso
yo creo que es lo de menos en este momento. Pero
nosotros entendimos que respetando, insisto, los
requerimientos que establecia el pliego tipo de
prescripciones técnicas del Estado, debiamos
también garantizar la calidad técnica de las obras
que se van a realizar, y por €so, como ocurre en la
inmensa mayoria de los pliegos, reservamos un
49% precisamente a esa finalidad, a analizar la
propuesta técnica, al plan de trabajo ofertado por
los licitadores, del que dependeran, le recuerdo, en
gran parte el cumplimiento del objetivo de que las
obras estén terminadas el 31 de diciembre de este
ejercicio. En estas obras es mas importante que en
ninguna otra analizar otros parametros para
garantizar la viabilidad del proyecto, porque en otro
caso quiza deberiamos de reintegrar al ministerio
los fondos que nos ha otorgado.

Ademas, le tengo que recordar también que
hemos ponderado con 31 puntos la creacién y
mantenimiento de empleo, y tan solo con 20 puntos
la oferta econdémica. Y ademas, en la férmula para
baremar la oferta econdémica, hemos otorgado
mayor puntuacion a la oferta mas barata, y la menor
a la mas cara, valoracion que se sale de lo habitual,
ya que hemos tratado de acercar la mayor
puntuacién a la media, para evitar también bajas en
estos concursos.

Y es cierto, como le decia antes, que en otras
administraciones como Barcelona y Valencia si han
ponderado con mayor puntuacion a las empresas
que se comprometen a emplear en la ejecucion de
la obra al mayor nimero de desempleados, pero
tengo que decir, y no es un juicio de valor sino que
se lo podemos acreditar ya con la experiencia que
nos estan trasladando empresas del sector y
empresas sobre todo que operan como
subcontratistas de las principales adjudicatarias de
forma tradicional, que se estd produciendo un
despido masivo en determinados sectores para
poder obtener en esos ayuntamientos que usted ha
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puesto como ejemplo mas puntos, cosa que no
ocurre con los pliegos que hemos elaborado en el
Ayuntamiento de Madrid, porque no estamos
fomentando, primando, de forma mas relevante, el
origen del empleado en la obra. Por eso, el efecto
perverso que se puede dar por la, digamos,
picaresca de algunos sectores en esta materia.

El Presidente: Sefor Bravo.

El Tercer Teniente de Alcalde, Delegado del
Area de Gobierno de Hacienda y Administracion
Publica y Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Juan Bravo Rivera: Y ademas... Y
acabo, sefior alcalde, perddn. Ademas, lo que si
hemos incorporado —le llamo la atencién y quiero
destacarlo— es, en nuestros pliegos, dar el mismo
tratamiento —y enlazo con lo que acabo de decir—
a las empresas subcontratadas. Cuando una
empresa resulte adjudicataria, esa empresa tiene
que hacerse responsable que en el caso de que
subcontratase a otra empresa para cubrir parte de
la obra, la empresa subcontratada tiene que reunir
los mismos requisitos, y computaremos el empleo
creado y el empleo mantenido por esa empresa
subcontratada igual que por la empresa
directamente que resulte adjudicataria del contrato
principal. Muchas gracias, sefor alcalde.

El Presidente: Muchas gracias a usted.
Sometemos a votacién la posicién de Izquierda
Unida. ¢ Grupo proponente?

El Concejal del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, don Daniel Alvarez Morcillo: A favor.

El Presidente: ¢ Grupo Socialista?

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Francisco David Lucas Parrén: Abstencion.

El Presidente: ¢ Grupo Popular?

El Vicealcalde y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Manuel Cobo Vega: En
contra.

El Presidente: Queda, por lo tanto, rechazada
con la abstencién manifestada. Continuamos, sefior
secretario.

(Sometida a votacion la precedente proposicion, no
es aprobada por 26 votos en contra de los
Concejales del Grupo Municipal del Partido Popular,
13 abstenciones de los Concejales del Grupo
Municipal Socialista y 4 votos a favor de los
Concejales del Grupo Municipal de lzquierda
Unida).

Punto 23. Proposicion n.° 2009/8000156,
presentada por el Grupo Municipal de lzquierda
Unida, interesando la creacidon de espacios de
intercomunicacién vecinal que contemplen la
instalacion de columnas informativas, asi como
que los pliegos de condiciones contemplen la
reserva de espacios en los soportes
publicitarios de intercomunicacién vecinal.

El Presidente: Para la defensa de Ila
proposicion de lzquierda Unida, tiene la palabra

dofia Raquel Lépez por un tiempo de cinco minutos,
dofia Raquel.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Raquel Lopez Contreras: Si, muchas
gracias, alcalde. Y antes aprovechar para que por
favor bajen la calefaccion, si no quieren acabar
conmigo, lo hagan, y porque estamos en enero.
Bien, querria comenzar la justificacion de mi
propuesta con el siguiente pensamiento...

¢No se oye? ;Han oido lo de la calefaccion?
Que la bajen, que acaban conmigo, que estamos en
enero. Bien.

El Presidente: Lo haremos, pero me temo
que aumentaremos el gasto energético, porque lo
que vamos a tener que hacer es poner el aire
acondicionado, porque no esta la calefaccion
puesta, pero pondremos el aire acondicionado...

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofla Raquel Lopez Contreras: Pues
entonces hace aqui mucho calor humano. Esta
claro.

El Presidente: Si, ciertamente, pero que sepa
usted que su proposicion incrementa el gasto
energético del Ayuntamiento.

(En este momento, cuando son las trece horas y
veintiin minutos, entra en el Salén de Sesiones el
Secretario General, ocupando su lugar en la
Secretaria de la Sesion).

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Raquel Lopez Contreras: Bueno, el
tiempo no me ha contado, ¢no? Queria empezar la
proposicion 'y justificarla asi con el siguiente
pensamiento de Ortega y Gasset. Ortega decia:
«Ciudad es ante todo plaza, agora, discusion,
elocuencia. La gente construye la casa para vivir en
ella, y la gente funda la ciudad para salir de la casa
y encontrarse con otros que también han salido de
la suya. Solo la ciudad hace ciudadanos, y solo los
ciudadanos y ciudadanas hacen la ciudad». Esto lo
escribié Ortega en el afio 21. No hay ciudad si no
hay convivencia, intercomunicaciéon entre los
ciudadanos y ciudadanas, y no hay ciudad si solo la
concebimos como el conjunto de actuaciones
urbanisticas y servicios en un punto geografico.
Algunos expertos comienzan a considerar ya a las
grandes ciudades como verdaderas devoradoras
del ser humano, alejandose por completo de un
modelo en el que el ciudadano ejerce su ciudadania
promoviendo de manera natural la convivencia, la
creacion del tejido social, la solidaridad y la
participacién. Es por eso que nuestra iniciativa se
hace necesaria en una ciudad como la nuestra, las
columnas de libre expresién, muy al contrario que la
television que es una columna de expresion
bastante controlada, permitirian fomentar las redes
y relaciones entre los y las ciudadanas de Madrid,
enriqueciendo social y culturalmente nuestra
ciudad. No es descabellado plantear esta iniciativa
en el Pleno del Ayuntamiento de Madrid, cuando los
primeros soportes de este tipo fueron colocados a
mediados del siglo XIX en muchas ciudades
europeas, y que de hecho hoy mantienen esta
costumbre.
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Estos soportes de mobiliario urbano estarian
destinados a la colocacién libre y directa de
cualquier tipo de publicidad relativa a actividades
ciudadanas, sindicales, politicas e informaciones
particulares. Cualquier ciudadano o ciudadana
podria utilizar estos soportes, viniendo a recuperar
un medio de informacion ciudadana que habia
caido en desuso y que ya estuvo presente en esta
ciudad hace unos afios en que se retiraron sin
justificacion alguna.

Con la aprobacién de la nueva Ordenanza de
Publicidad Exterior se pretende eliminar los carteles
que coloca el ciudadano o ciudadana en el
mobiliario urbano tal como farolas, marquesinas,
cabinas de teléfono, las cajas de luz. Realmente, se
hace dificil creer que con la ordenanza se va a
poner fin a esta actividad, ya que necesitariamos un
funcionario por cada veinticinco personas para velar
por su cumplimiento. Sin embargo, si colocasemos
las columnas de libre expresidn que hoy
proponemos, no solo impulsariamos  la
intercomunicacion vecinal, sino que ademas
mantendriamos limpias o limpios los demas puntos
del mobiliario urbano. Si analizamos la necesidad
real de los ciudadanos por comunicarse, y asi se
demuestra porque las calles estan empapeladas
con este tipo de publicidades, no sera dificil admitir
la necesidad de colocar estas columnas de
comunicacién en nuestras calles, y ademas, en vez
de buscar la via de la sancion, el Ayuntamiento
impulsaria la alternativa de la colocacion de paneles
que de hecho los madrilefios y madrilefas
demandan. Algo que tampoco se aleja mucho de la
realidad porque las empresas concesionarias que
trabajan con el Ayuntamiento en mobiliario urbano,
de hecho si que tienen estos soportes disefiados,
porque se los venden a otras ciudades.

(La sefiora Lopez Contreras muestra un
documento).

Es decir, que existe la posibilidad de seguir
trabajando incluso con ellas. Estas columnas son
un mecanismo idéneo para la actuacion directa de
los derechos de participacion y libre expresion de la
ciudadania, pues suponen canales y soportes de
comunicacién directa y agil entre los vecinos y
vecinas, que contribuiran a fortalecer e ir creando
redes de comunicacion ciudadanas que incidan de
forma positiva en la animacion sociocultural del
municipio. Y de hecho en las ciudades donde se
han implantado han sido recibidas con una gran
aceptacion.

Hablamos de ciudades como Berlin que lleva
utilizando estas columnas hace mas de ciento
cincuenta afos, o bien Alemania que hay mas de
17.000 columnas, muchas menos que en los afos
20 y 30 incluso. También se unen a este tipo de
politicas ciudades de todo color politico, Paris,
Londres o Roma, donde facilmente se pueden ver y
utilizar estos soportes de intercomunicacion
ciudadana. También tenemos ejemplos nacionales.
Ciudades como Caceres, Barcelona desde el afo
78, Cordoba, Coslada, Irin o Leganés que también
lo va a implantar préximamente. Entendemos que la
capital de Espafia, como no puede ser de otra

manera, no puede ir a la zaga de todo lo
argumentado y por eso proponemos que se ponga
en marcha cuanto antes la colocaciéon de al menos
seis columnas de libre expresién; yo continto si me
deja...

El Presidente: No puedo dejarla, salvo que
quiera renunciar al segundo turno.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofila Raquel Lépez Contreras: Quiero,
quiero.

El Presidente: ;Quiere renunciar al segundo?

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Raquel Lopez Contreras: Bueno, no
renuncio, sino el tiempo que consuma.

Como decia, al menos seis columnas por
barrio en la ciudad de Madrid para que hagan uso
de ellas los vecinos y asi puedan comunicarse y
participar de la ciudad. La comunicacion es esencial
para que los vecinos logren informarse, ponerse de
acuerdo y actuar en conjunto. Los lazos y las
relaciones sociales facilitan precisamente
informacion util.

Se hace necesario abrir espacios nuevos de
participacion ciudadana y hay que recuperar el
protagonismo popular, recuperar la calle como
espacio de encuentro e intercambio. Hagamos que
la gente participe dandole las herramientas para
que expresen su propia realidad, ademas con una
medida bien sencilla y como digo se esta aplicando
en muchisimas ciudades europeas. Muchas
gracias.

El Presidente: Muchas gracias a usted. Por el
Equipo de Gobierno, dofia Ana Botella tiene usted
la palabra.

La Segunda Teniente de Alcalde, Delegada
del Area de Gobierno de Medio Ambiente y
Concejala del Grupo Municipal del Partido Popular,
dofia Ana Maria Botella Serrano: Muchas gracias
alcalde.

Sefiora Lopez Contreras, me alegro mucho
que usted quiera fomentar la comunicaciéon entre
los vecinos y el asociacionismo. Este es uno de los
objetivos del Ayuntamiento de Madrid que lleva a
cabo a través del Area Delegada de Participacion
Ciudadana, como también lo es propiciar cauces de
informacién entre las asociaciones y entre estas y
los madrilefios.

De hecho esta area delegada, el Area de
Participacion Ciudadana, ya viene desarrollando
mecanismos para potenciar la capacidad de las
asociaciones para difundir informacién sobre sus
proyectos y sobre sus programas. Le voy a decir
cuales son los mas recientes, por ejemplo la pagina
web del Ayuntamiento de Madrid donde se
establecen enlaces con paginas web de las propias
asociaciones para publicitar sus actividades.
Ademas también el boletin periédico madrilefio
Madrid Participa, donde en todos los numeros se
reservan espacios para publicitar a las asociaciones
y a las actividades que ellas realizan. Asi como el
desarrollo por ejemplo de ferias de distrito o
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sectoriales de asociaciones donde estas pueden
dar directamente a conocer sus programas y
actuaciones a la vez que incrementan su base
asociativa.

El uso de los soportes como columnas
informativas para uso de los vecinos al estilo de las
que usted propone, es una experiencia que ya se
ha desarrollado en nuestra ciudad a principios de
los afos 90 cuando no existian los medios que
anteriormente le he sefalado. En el afio 94 el
Ayuntamiento realizé la adquisicion de 21 columnas
de estas caracteristicas para su instalacién en los
21 distritos. Posteriormente, en el afio 98, con un
contrato que existia en ese momento de instalacion
y mantenimiento de cerramientos en obras y
terrenos municipales, se instalaron otros soportes
de expresion libre en diversos emplazamientos
municipales, por ejemplo en las juntas, en los
polideportivos y en los centros culturales, aunque al
finalizar la vigencia de estos contratos, estos
soportes se retiraron.

Aunque es verdad que son espacios para la
comunicacién entre vecinos, en la mayoria de los
casos, por ejemplo en Barcelona, al final se
convierten solamente en columnas publicitarias en
las que se anuncian toda clase de espectaculos y
actividades. En algunos casos quedan al servicio
del monopolio de un solo anunciante, que de hecho
coloca sus carteles publicitarios haciendo inviable
que los demas puedan colocar sus anuncios.
Hechos como estos han originado que algunas
ciudades que tenian regulado el uso de estas
columnas de expresion libre, como por ejemplo
Berlin que como usted dice muy bien tiene ahora
muchisimas menos que en los afios 30, pues hayan
reconsiderado su utilizacion.

En cualquier caso, desde el Area de Medio
Ambiente estudiaremos la posibilidad de incorporar
en los proximos pliegos de condiciones de los
futuros contratos de soportes publicitarios, la
posibilidad de reservar espacios de libre expresion
procurando que su utilizacion sea exclusivamente
para comunicacion vecinal, lo que ocurre es que
luego, a usted le ocurre muchas veces que quiere
una cosa y la contraria, porque si queremos unos
soportes publicitarios en los que solo haya
comunicacion vecinal, como haremos para impedir
que ese anunciante que lo quiere utilizar solo para
uso propio, lo haga?

(Observaciones de la sefiora Lopez Contreras).

Me parece muy bien, pero hay veces que
quiere cosas que son incompatibles entre si. En
cualquier caso, esta area de gobierno estudiara la
posibilidad de que haya unos soportes publicitarios,
estudiaremos en el préximo contrato, ahora mismo
no hay ningun contrato pendiente, nuevo,
estudiaremos un contrato que exista la posibilidad
de establecer alguna columna publicitaria que solo
sea para uso vecinal. Muchas gracias alcalde.

El Presidente: Muchas gracias a usted.
Iniciamos el segundo turno, dofia Raquel dos
minutos.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Raquel Lopez Contreras: Entonces
me esta diciendo que si, que me la aprueban, es
que es por sacar el kleenex ya, directamente
porque es que me voy a emocionar.

La Segunda Teniente de Alcalde, Delegada
del Area de Gobierno de Medio Ambiente y
Concejala del Grupo Municipal del Partido Popular,
dofia Ana Maria Botella Serrano: He dicho que lo
estudiaremos.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Raquel Lépez Contreras: Que lo
estudiaran, o sea, que la idea es de Izquierda Unida
pero que ya lo sacaran cuando... pero que hoy me
la votan en contra, esto es asi.

La Segunda Teniente de Alcalde, Delegada
del Area de Gobierno de Medio Ambiente y
Concejala del Grupo Municipal del Partido Popular,
dofia Ana Maria Botella Serrano: Es que sabe lo
que pasa...

El Presidente: Sefiora Botella, perdoneme,
pero no puede haber didlogo fuera de los turnos.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Raquel Lépez Contreras: Vamos a
ver, es que se me plantea una duda, si resulta que
la idea es buena, cébmo es posible que hoy no se
me vaya a decir que si, que ya lo dejaran para otro
momento... ;Cuando? ;Cuando ustedes puedan
publicitarlo?

Como he dicho en otras ocasiones, ya que veo
que mis ideas le parecen bastante O6ptimas y
bastante positivas, pues lo importante es que los
ciudadanos puedan disfrutar de este tipo de
soportes sin mirar quién se lleva el mérito.

En cuanto a los mecanismos de participacion,
me habla de pagina web, boletines, ferias de
distrito, es que no todo el mundo participa de estas
cosas, no todo el mundo esta asociado. De lo que
hablaba es que en estos paneles cualquier
ciudadano pudiese colocar la informaciéon que
viesen posible. EI Ayuntamiento debe velar porque
se cumpla la utilidad a la que estad destinado el
soporte, no me puede decir que esto es imposible,
que quiero lo uno y lo otro, cuando resulta que
usted va a sancionar por regar unas plantas en la
préxima ordenanza de limpieza o por sacudir una
alfombra o por rebuscar en la basura. ¢ Para eso si
que va a haber medios? Para vigilar eso, y resulta
que no puede haber medios para vigilar que no se
coloque publicidad que no esta destinada para
estos soportes.

Por tanto a mi me parece muy positivo, diré
cuando lo vayan a aprobar que efectivamente fue
una iniciativa de lzquierda Unida, y me parece muy
positivo porque en otras ciudades se aplica y
porque fomenta los valores que ya he mencionado
anteriormente, y bueno, me quedo contenta porque
por lo menos van a intentar no obstaculizar, como
hasta la fecha, esos mecanismos de representacion
ciudadana y de participacion, tales como los
consejos territoriales o las mesas de inmigracion en
los que se cuenta mas bien poco con el movimiento
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vecinal y asociativo. Pero de verdad que me voy
contenta, cuando vea un soporte de publicidad de
este tipo, de libre expresion ciudadana por la calle,
diré: algo de mérito tuvo Izquierda Unida en mi
intervencion. Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias, sefiora Lépez.
Por el Grupo Socialista, sefiora Del Campo, dofia
Dolores, tiene usted la palabra por tiempo de tres
minutos.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista,
dofia Maria Dolores del Campo Pozas: Muchas
gracias, sefior alcalde.

La informacion y comunicacion con nuestros
vecinos y vecinas ha sido para las instituciones una
preocupacion especial desde el principio de la
democracia. Las sociedades democraticas se
consolidan y reafirman a través del protagonismo
de la sociedad civil y de la participacion ciudadana;
es uno de los derechos de los ciudadanos estar
bien informados en su ambito de actuacién. Pero
sin embargo, los cauces de participacion e
informaciéon en muchos casos se han manifestado
muy rigurosos. Finalmente, quienes si realizan
alguna actividad constante con la Administracion
publica, son algunas entidades ciudadanas. La
participacion de los ciudadanos individualmente
considerados es practicamente nula porque no les
llega la informacion salvo determinados asuntos de
especial importancia. Esto ha sido motivo de
estudio y preocupacion por algunas
administraciones.

En algunos municipios se han abordado
reformas de los cauces de participaciéon y en
nuestro régimen local se ha establecido
instrumentos para mejorar la participacion de los
ciudadanos y la informacién. Donde mas hincapié
se ha efectuado es en los municipios de gran
poblaciéon, donde existe un mayor peligro de
alejamiento entre los vecinos y vecinas y la
institucion.

La administracion de nuestros ciudadanos
mas cercana, como todos sabemos, es el
Ayuntamiento de Madrid, sus juntas de distrito, a
nuestros vecinos y vecinas a ellos no les llega la
informacién cuando la buscan, les cuesta llegar a
ellos en lugares tan importantes como las juntas de
distrito, centros culturales e instalaciones deportivas
entre otros. A veces la informacion esta tan oculta
que a nuestros vecinos y vecinas no les es facil
encontrar lo que buscan y precisan. Hay que buscar
formas, mecanismos y medidas de promocién y
desarrollo de la informacion para nuestros vecinos
buscando una mejor participacion ciudadana y una
mejora de la informacion con espacios especificos,
que ya nos lo estan reclamando dia a dia. Qué
duda cabe que unos ciudadanos bien informados es
muestra de una sociedad democratica sana. Para la
informacion no solo es tratarse de asuntos de
gestion administrativa, también hay que darle una
utilidad publica o sean complementarias de las
actividades municipales. Esta informacion puede
ser realizada por entidades sin animo de lucro,
partidos politicos u otras entidades vecinales y
ciudadanas. Con estas previsiones ha de tener su

desarrollo en nuestras ordenanzas y reglamentos y
qué duda cabe que tenemos que plantearnos
facilitar nuestras vias para mejorar la recepcion y la
informacién de interés publico, habiendo perdido
una oportunidad por parte del Equipo de Gobierno
con la aprobacion del nuevo texto de la Ordenanza
Reguladora de Publicidad Exterior, que ustedes la
han eliminado. Por estos motivos nosotros vamos a
votar a favor de la propuesta del Grupo de lzquierda
Unida. Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias a usted,
sefiora Del Campo y para cierre de debate, sefiora
Botella, tiene usted la palabra.

La Segunda Teniente de Alcalde, Delegada
del Area de Gobierno de Medio Ambiente y
Concejala del Grupo Municipal del Partido Popular,
dofla Ana Maria Botella Serrano: Si, muchas
gracias, sefor alcalde.

Sefiora Lépez Contreras, sus ideas, por
definicion, siempre me parecen estupendas y
ademas usted no se preocupe, que si el Equipo de
Gobierno estudia el poner las columnas en las que
los vecinos puedan colocar..., no se preocupe, que
todo el mérito se lo daremos a usted, de verdad, o
sea que eso No se preocupe, que aunque en este
momento yo no le pueda decir que si porque no
tenemos en este momento un contrato en el que
podamos poner una serie de espacios, cuando se
vaya a producir un nuevo contrato lo estudiaremos
y usted tendra todos los méritos.

Sefiora representante del Grupo Socialista, yo
tengo que decir que me parece muy bien que
ustedes quieran poner columnas, ya le he
contestado a la sefiora Lopez Contreras, y no me
deja tampoco de sorprender que en el momento de
las nuevas tecnologias, en las que hay miles de
cauces de informacion, encuentren tan fundamental
este sistema de informacidon pero desde luego
estamos dispuestos a estudiarlo.

Le tengo que decir que yo creo que este
Ayuntamiento, a través del Area de Participacion
Ciudadana, y no a través solo del Area de
Participacion Ciudadana sino a través de todos los
sistemas que se han implantado en las distintas
areas para comunicarnos por ejemplo con los
madrilefios, hay muchas cosas que se les
comunican a los madrilefios a través de SMS, hay
cantidad de informaciones que se comunican
directamente a través de SMS y yo creo que todos
los sistemas que existen en la actualidad hacen que
la informacion fluya de manera mucho mas rapida
desde las administraciones a los vecinos, entre los
propios vecinos, entre las asociaciones, para
eventos culturales, etcétera, etcétera, pero en
cualquier caso estamos dispuestos a estudiar su
idea. Muchas gracias, alcalde.

El Presidente: Muchas gracias a usted por su
intervencion. Ha finalizado el debate y someto a
votacion la proposiciéon de Izquierda Unida. ¢Grupo
proponente?

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Raquel Lopez Contreras: A favor.
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El Presidente: ¢ Grupo Socialista?

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Francisco David Lucas Parrén: A favor.

El Presidente: s Grupo Popular?

El Vicealcalde y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Manuel Cobo Vega: En
contra pero nos gusta mucho.

El Presidente: Entonces entiendo que estaran
ustedes disgustados porque se ha votado en contra
algo que les gusta.

(Risas).

Bueno, queda rechazado. En todo caso lo que
importa es el sentido de la votacion manifestado por
los portavoces y continuamos con el orden del dia,
sefior secretario.

(Sometida a votacion la precedente proposicion, no
es aprobada por 23 votos en contra de los
Concejales del Grupo Municipal del Partido Popular
y 17 votos a favor de los Concejales de los Grupos
Municipales Socialista [12] y de lzquierda Unida

(5D

Punto 24. Proposicién n.° 2009/8000157,
presentada por el Grupo Municipal de lzquierda
Unida, interesando que sean “los y las vecinas
de Hortaleza los que organicen y gestionen las
proximas Cabalgatas de Reyes en el distrito”.

El Presidente: Para la defensa de la
proposicion, dofa Raquel Lépez tiene la palabra por
tiempo de cinco minutos.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Raquel L6pez Contreras: Si, muchas
gracias, alcalde.

Cuando empecé a preparar la intervencion
para esta proposicion me di cuenta que en realidad
necesitaria un Pleno monografico para poder
transmitir a esta Corporacién la indignacion, la
inmensa impotencia y el absoluto pesar de los
vecinos por la notable obstinacion de la concejala
Elena Sanchez Gallar, concejala de Hortaleza, para
impedir la participacion activa de las asociaciones
en esta fiesta.

Se hace necesaria una breve introduccion
historica para entender el justificado malestar de
estos vecinos.

Tras la llegada de la concejala Elena Sanchez
Gallar, la junta municipal ha asignado una cantidad
dirigida a la organizacion de la cabalgata, que era
gestionada por una empresa. De esa cantidad se
establecia una partida para que las asociaciones
interesadas pudiesen disefiar y montar sus propias
carrozas y desplazar a los nifios y participantes,
incluso las nuevas generaciones montaban su
propia carroza, algo que desde la llegada de la
concejala pues no hacen. Todos los afios les
proporcionaban un listado de tiendas en el distrito
donde poder comprar lo necesario y de esa forma
se reinvertia el dinero en el propio distrito de
Hortaleza.

Las asociaciones no manejaban el dinero sino
que Unicamente justificaban sus gastos. Hablamos
del orden de unas cien personas montando las
carrozas, que incluso se encargaban de hacer las
de los propios reyes, y de unos trescientos vecinos
y vecinas, sobre todo nifios y nifias vinculadas al
tejido asociativo que participaban el dia de la
cabalgata y asi, durante veinticinco afos, las
asociaciones del distrito, culturales, vecinales,
juveniles y deportivas han participado activamente
en este encuentro ciudadano con un admirable
esfuerzo e ilusion.

El recorrido siempre fue el mismo y solia durar
unas tres horas sin ningun tipo de altercado.
Cuando hace dos afios llegd al distrito la nueva
concejala, decidid unilateralmente que queria
profesionalizar la cabalgata, como de hecho declaro
en prensa, y que queria darle excelencia, o lo que
es lo mismo, que iba a pagar a una empresa por
hacer lo que antes hacian las asociaciones, que las
iba a impedir participar y que iba a cambiar el
recorrido por presuntos problemas de seguridad,
jamas demostrados, e impidié que la cabalgata
pasase por la UVA de Hortaleza, San Lorenzo y
Santa Maria donde hay gran poblacion joven e
infantil y por donde ha pasado a lo largo de
tantisimos anos la comitiva. Eso si, la nueva
cabalgata rodea el centro comercial por si los reyes
quieren comprar en el camino algun regalito que se
les haya olvidado y asi evidentemente llegoé el
problema.

Hortaleza se movilizo, presentaron cinco mil
firmas en contra de las medidas que iba a
emprender la concejala, firmas a las que no han
tenido ni el detalle en la junta de dar respuesta;
presentaron iniciativa en los consejos territoriales
para lograr su participacion; llamaron a los medios
de comunicacion, los grupos de la Oposicion lo
elevaron al Pleno de la junta, pero nada ha podido
con la decision tan sumamente autoritaria de esta
concejala, ni siquiera que los vecinos y vecinas
decidiesen montar una cabalgata alternativa en
sefial de protesta y con sus propios medios,
iniciativa que el afio pasado contd con la
participacion de mas de 3.500 personas y que este
afio ha contado con mas de 6.000 personas, a lo
que habria que sumar los cientos de vecinos que
participaron en las actividades infantiles realizadas
por la manana.

En estos dos afios la concejala ha incorporado
carrozas comerciales, como la de una autoescuela,
la Coca-Cola o el circo que parece ser que tienen
que pagar un canon por participar en la cabalgata y
que entendemos que es un dinero que luego
revierte en la junta y, si me equivoco, que se me
corrija.

Este afio los vecinos quisieron nuevamente
llegar a un acuerdo con la concejala, y en el
consejo territorial del afo 2008, le propusieron dos
cosas: permitir a las asociaciones o entidades que
quisiesen participar, que asi lo hiciesen y recuperar
el recorrido tradicional que ahora discrimina algunos
puntos del distrito.
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Bien, pues mas alla del tipo de fiesta o
encuentro ciudadano que sea, no voy a ser yo
quien defienda ahora las fiestas catdlicas ni
muchisimo  menos, lo que nos resulta
verdaderamente escandaloso es que la concejala
ignore y menosprecie sistematicamente la voluntad
ciudadana que le ha dicho cien mil veces que
quiere participar en esta cabalgata.

Con la propuesta que traemos hoy al Pleno
pretendemos llegar a un acuerdo favorable para
que los vecinos de Hortaleza puedan participar
activamente, y lo subrayo, como hasta hace dos
afnos en la organizacion de la cabalgata, actividad
que promovia la participacion ciudadana, el
encuentro y la convivencia. Y antes de terminar
esta primera parte, si que me gustaria que si hay
algun ujier o algun ordenanza que le pudiese pasar
estas fotos al alcalde, pues me gustaria mostrarle la
cabalgata no oficial, que ha reunido a mas de seis
mil personas. Aqui los vecinos debajo de un puente
organizando la cabalgata. En la siguiente foto —si
me disculpas un momento las voy ensefiando— las
miles de personas que se concentraron para las
actividades de por la manana. La propia cabalgata,
que tenia una pancarta «cabalgata por y para
todos», y la segunda carroza con los reyes, esto lo
han hecho los vecinos con sus medios, y en la parte
trasera una inscripcion que dice «Erase una vez el
barrio en que los vecinos querian participar». Esto
por si queda alguna duda de que los vecinos
quieren participar.

(La sefiora Lépez Contreras muestra unas
fotografias).

Y ahora les ensefio la cabalgata que ha
gestionado la concejala con esta empresa. Iniciaba
la cabalgata la Coca-Cola. No sé si ven a las
personas pero son muchisimo mas pequefas que
la propia botella, no lo digo por usted delegada. La
carroza de la autoescuela...

(La sefiora Loépez Contreras muestra una
fotografia).

El Presidente: Dofia Raquel, solamente
decirle que la exhibicion de documentos ya la esta
haciendo con cargo al segundo turno.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Raquel Lopez Contreras: Como?

El Presidente: Que ha agotado su tiempo.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Raquel Lopez Contreras: Si. claro.

La carroza de la autoescuela, como ven
bastante simple, he de decir que ha costado setenta
mil euros, y la siguiente, que es la del circo, que es
una lona, una lona absolutamente con la inscripcion
del Circo Royal.

Me decia antes mi portavoz que hay que ver
que es que estoy indignada. Pues si, estoy
indignada. Muchas gracias.

El Presidente: Gracias a usted. Dofia Elena
Sanchez Gallar, por el Grupo Popular, tiene la
palabra. Cinco minutos dofia Elena.

La Presidenta de la Junta Municipal del Distrito
de Hortaleza y Concejala del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Maria Elena Séanchez
Gallar: Si, gracias, alcalde. Buenos dias sefioras y
sefiores concejales.

Sefiora Lopez, llevamos algo mas de afio y
medio con el serial de la cabalgata de Hortaleza.
Durante este tiempo hemos dado toda clase de
explicaciones a sus propuestas, proposiciones y
preguntas, concretamente, como usted ha dicho
ademas, cinco veces en el Pleno, tres veces en el
Consejo Territorial, en la Comision de Cultura, en
ocho reuniones especificas con asociaciones del
distrito, a la prensa que ustedes han movilizado, a
la radio, a la television, pero como veo que no lo
entienden, no tengo ningun inconveniente en
volvérselo a explicar.

Mire, las cabalgatas de Hortaleza se han
realizado, los dos Uultimos afos, con el mismo
importe y el mismo tipo de contrato que venian
realizandose en los afios anteriores: contrato de
servicios por procedimiento abierto, imputacion
presupuestaria a actividades culturales, partida
227.09, otros trabajos realizados por empresas y
profesionales. Como usted sabe, esta partida no se
utiliza para dar subvenciones a proyectos.

Desde el afio 2003 hasta la fecha, la
tramitacion de los expedientes de la cabalgata se
ha realizado a través de concurso, por
procedimiento abierto, de acuerdo con la Ley de
Contratos del Sector Publico, de modo que es
totalmente incorrecto decir que se ha privatizado la
cabalgata ya que se esta utlizando el mismo
sistema de contratacion que en los afios anteriores
y por supuesto el mismo sistema de contratacion
que se utiliza en todos los distritos.

Es igualmente erréneo y sin duda pretende
confundir a la opinién publica decir que se ha
suprimido la participacién vecinal, ya que de las
asociaciones que acudieron a la primera reunion,
convocada desde la junta del distrito por esta
concejala para hablar de este tema, once de las
asociaciones estuvieron de acuerdo en participar, y
asi lo han hecho en los dos ultimos afios, siendo
cuatro las asociaciones que no lo estaban.

Y son igualmente equivocados los datos que
usted transmite a la prensa cuando dice que se ha
aumentado el presupuesto de la cabalgata en
veinte mil euros —yo tengo los recortes de prensa
aqui, que se los voy a facilitar ahora, como ustedes
las fotografias—, ya que el contrato de los dos
Ultimos afios se ha realizado por el mismo importe
del ano 2007, es decir, setenta mil euros. Y como
usted sabe, sefiora Lopez, y seguramente conoce,
su grupo ha pedido en la junta la revisién de los
expedientes, y habran podido comprobar que esta
ha sido la cantidad exacta de los contratos de los
dos ultimos afios.
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(La sefiora Sanchez Gallar muestra unos recortes
de prensa).

A este concurso, como ustedes también
saben, se pueden presentar todas las empresas
que consideren que reunan los requisitos
preceptivos. La empresa adjudicataria de los afios
entre el 2003 y el 2007 no se ha presentado ni al
concurso del afio 2008 ni al del 2009.

Y las modificaciones que se han introducido
en la cabalgata no han sido exactamente las que
usted ha dicho, y se las voy a enumerar. Mire, lo
que quisimos es que la empresa adjudicataria
presentara las carrozas ya decoradas, de las que
habitualmente se utilizan para estos eventos en
todos los distritos de Madrid, ya que en aquellas
reuniones que tuvimos muchas asociaciones nos
manifestaron que no participaban en la cabalgata
de Hortaleza por no disponer de tiempo para
dedicarse a adornar carrozas.

Recortamos una pequefa parte del recorrido,
eliminando su paso por algunas de las calles de las
zonas antiguas, con el objeto de montar un
escenario —cosa que no se hacia— al final, para
que los Reyes recibieran a los nifios y nifias del
distrito y recogieran sus peticiones y les entregaran
un obsequio. El lugar elegido para la recepcién de
los reyes ha sido el parque de Alfredo Kraus, que
supongo que usted conoce, y la ubicacion se
consider6 las mas adecuada, pero no como ustedes
dicen porque haya al lado un centro comercial, no;
se localizé esta situacion en funcién de la alta oferta
de transporte publico que hay en su entorno, lo que
sin duda facilita a los vecinos del distrito mas
alejados, como por ejemplo los que viven en
Valdefuentes, poder participar y observar la
cabalgata utilizando el transporte publico que, si ho
recuerdo mal, es wuna de sus grandes
reivindicaciones.

Y finalmente, quisiera recordarle que el distrito
de Hortaleza tiene, segun las ultimas estadisticas,
en la actualidad 172.983 vecinos, cifra muy, muy
alejada de los 70.000 que tenia hace 25 afios. Y de
estos vecinos, el 12% son menores de 10 afios y
viven en un porcentaje elevadisimo en los barrios
de Canillas y Valdefuentes, y principalmente a ellos,
sefiora Lépez, es a quien creo que debemos de
dirigir la cabalgata de Reyes. Muchas gracias,
sefior alcalde.

El Presidente: Muchas gracias a usted,
sefiora Sanchez Gallar. Iniciamos el segundo turno
con la intervencién de dofa Raquel Lopez por
tiempo de dos minutos, dofia Raquel.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Raquel Lopez Contreras: Oiga, me
parece que no se entera jque le estoy diciendo que
le han entregado cinco mil firmas, que le estoy
diciendo que lo han llevado a los plenos, consejos
territoriales, que le han montado una cabalgata
alternativa de seis mil personas! ;Pero le parece
poco mérito?

No diga cosas inciertas porque resulta que las
asociaciones que no han participado este afio son
tres culturales, una vecinal y tres juveniles. En la

suya, en la oficial, han participado cinco, que son
deportivas y que nunca habian tenido tradicién de
hacer sus propias carrozas. Solo una, la de Proel,
que era la de los Scout, hizo un informe el afio
pasado y este afio ha declarado en prensa que la
evaluacion final era muy mala y lo que
manifestaban es que pedian que podria ser muy
beneficioso volver a la manera de organizacion
anterior; a la anterior, donde participaban los
vecinos y donde el Ayuntamiento ponia una carpa
en un espacio de Villa Rosa para que pudiesen
construir sus carrozas.

Ahora no me habla de falta de seguridad, pero
usted, durante todo este afo y medio, ha
manifestado la falta de seguridad en el recorrido.
Ningun informe de la policia avalaba esto. Le digo
mas, la persona que ocupaba antes el sillon que
usted ocupa hoy en la junta municipal, dofia Sandra
de Lorite, dijo que era una de las mejores
cabalgatas de la ciudad de Madrid; nunca se quej6
de la seguridad de la propia cabalgata.

Por tanto, si participar para usted es decirle a
unos cuantos nifios que, una vez que ya esta hecha
la carroza, por favor, subanse ahi, pues yo le digo
que no; que las asociaciones de Hortaleza quieren
participar en la elaboracién de las carrozas, que si
usted quiere hacer otro pliego de condiciones para
las empresas, pues que lo haga, pero que deje
participar a las asociaciones de vecinos.

Vamos, es que no creo que la esté pidiendo la
luna, y no hay mas sordo que el que no quiere
escuchar y no hay mas ciego que el que no quiere
ver, y ambas cosas me parecen precisamente unas
virtudes bastante negativas y unos defectos
enormes en un politico que gobierna. No se olvide
que en el distrito han votado al Partido Popular, no
le han votado a usted. Igual se tendrian que
replantear que los vecinos van a votar menos al
Partido Popular dentro de dos afos. Y si que
esperamos que dentro de dos afos, si usted no ha
cambiado de opinién y se digna a bajar a hablar con
los vecinos, entre otra persona que de verdad
escuche, como es su responsabilidad y como es su
cometido: escuchar a los vecinos. Nosotros, desde
luego, vamos a seguir reivindicando que la
cabalgata sea participativa. Es que a mi, de verdad,
me indigna y, por cierto, saludo a los vecinos que
aqui han venido a demostrar que, efectivamente,
usted no ha colaborado ni ha tenido en cuenta la
opinién de esos vecinos y vecinas de Hortaleza vy
que jqué pena! Muchas gracias.

El Presidente: Gracias a usted, dofia Raquel.
Por el Grupo Socialista, don Ramoén Silva, tiene
usted la palabra por tiempo de tres minutos, don
Ramoén.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Ramén Silva Buenadicha: Muchas gracias,
sefior alcalde. Buenas tardes ya a todos y a todas.
Manifestar el voto favorable del Grupo Socialista a
la iniciativa que trae hoy el Grupo de lzquierda
Unida. Sefalar, abundando en la informacion que
ya se ha dado, que las cabalgatas, las distintas
cabalgatas que se hacian en el distrito de Hortaleza
vienen de la época predemocratica, desde luego
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anteriores a los primeros ayuntamientos
democraticos, que eran organizadas por las
asociaciones de vecinos. Y fue el primer
Ayuntamiento democratico —del que formaba parte
de la Corporacion el actual sefior alcalde y
entonces el alcalde era don Enrique Tierno
Galvan— los que agruparon diferentes recorridos
de cabalgatas que organizaban a su vez diferentes
asociaciones de diferentes barrios del distrito en
una gran cabalgata del distrito, con la participacion
de todas las asociaciones de vecinos, de forma que
el Ayuntamiento subvencionaba la construccion de
esas carrozas, que elaboraban durante muchos
dias, incluso varias semanas, las asociaciones en
sus sedes, y luego, como bien se decia antes,
varios dias antes se montaban todas para realizar
la cabalgata.

Esto ha venido funcionando asi durante todos
los ayuntamientos democraticos, con gobiernos
socialistas y con gobiernos del Partido Popular,
hasta que la nueva concejala del distrito desde el
afo 2007 decidié cambiar el modelo. Como ya se
ha dicho, usted cambié el sistema por el que
anteriormente habia una empresa que era la
adjudicataria, pero que, a su vez, en colaboracion
con todas las asociaciones, estas confeccionaban
sus propias carrozas, incluidas, como se decia, las
nuevas generaciones del Partido Popular, y por
parte de la empresa se financiaban los gastos.
Habia varias ferreterias, varios lugares de
materiales donde iban a comprar todas las
asociaciones esos materiales para confeccionar sus
propias carrozas y, posteriormente, esa empresa
adjudicataria era la que liquidaria con esos
proveedores, pero, desde luego, las carrozas las
construian los vecinos desde las asociaciones.

Usted con este nuevo modelo ha acabado con
esa participacion vecinal. Y aqui lo que se reclama,
desde luego lo que reclama mi grupo, es mas
participacion, al menos la que habia, que es tanto
como decir al menos la misma democracia que
habia. Y usted lo que ha implantado es un nuevo
modelo puramente comercial, con publicidad de
carrozas, hasta una, como se ha dicho antes, de la
botella de Coca Cola, que a mi me recordaba a
aquella pelicula de «Los dioses deben estar locos».
Ahi aparece de repente una botella de Coca Cola
que, por cierto, nos preguntamos a qué responde
eso. ¢Solamente es que cualquiera que quiera
hacer publicidad va a la cabalgata de Hortaleza o
pagan dinero por estar ahi? Porque si pagan dinero,
ese dinero no figura en ningun sitio, no sabemos a
quién se lo pagaran.

Entonces, porque desde luego, tengo muy
poco tiempo, solamente decirle que el Grupo
Socialista ha presentado en la junta municipal tres
iniciativas a este respecto, la primera de ellas en
octubre de 2007 cuando tuvimos conocimiento de
que ustedes cambiaban el modelo, la ultima hace
quince dias respecto al desarrollo de la ultima
cabalgata, y ustedes tienen que escuchar. La
mayoria que tiene el Partido Popular en el
Ayuntamiento de Madrid por una mayoria de votos
les da toda la legitimidad para gobernar, pero no les
da la legitimidad para la prepotencia. Entonces,

escuche a sus vecinos y cambie el modelo, vuelva
al modelo anterior, un modelo que ha funcionado,
que ha funcionado bien y en el que se sentia a
gusto todo el mundo, incluido el Partido Popular;
entonces, no hay ningun motivo para que cambie
ese modelo.

Y desde luego no recorte el recorrido. Si el
distrito de Hortaleza es mas grande, tiene mas
habitantes, es un contrasentido que usted recorte el
recorrido en al menos tres o cuatro kilémetros
menos, porque son muchos menos vecinos los que
tienen acceso a poder ver esa cabalgata. Y si
aduce razones de seguridad, desde luego, la
seguridad sera menor ahora que en el recorrido, al
ser mas corto, hay mucha mayor aglomeracién de
vecinos en esa zona. Y la prueba de que hay
espacio suficiente y hay vecinos que demandan esa
ampliacion del recorrido, que no es ampliacién, es
el mantenimiento del recorrido tradicional, es la
cantidad de vecinos que, como se ha podido
apreciar en las fotografias que ha ensefiado dofa
Raquel, han acudido a ver esa cabalgata paralela.

El Presidente: Sefior Silva...

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Ramén Silva Buenadicha: Dejemos la
cabalgata oficial y la cabalgata paralela, hagamos
una cabalgata oficial con participacion de todas las
asociaciones y todos los vecinos de Hortaleza que
es lo que los vecinos quieren. Gracias.

El Presidente: Gracias a usted, don Ramén
Silva. Para cierre de debate, dofia Elena Sanchez
Gallar tiene usted la palabra.

La Presidenta de la Junta Municipal de Distrito
de Hortaleza y Concejala del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Maria Elena Séanchez
Gallar: Gracias, sefor alcalde.

Vamos a ver, me sorprende sefiora Lépez que
a usted no le parezca bien que los nifios se suban a
las carrozas de la cabalgata de Hortaleza, cuando
usted lleva dos afios haciéndolo en la cabalgata
central.

Bien, sefiora Lépez, yo comprendo que su
grupo, seguramente para distraer a los ciudadanos,
traiga este tema aqui, que estoy segura que
preocupa muy poco a la inmensa mayoria de los
vecinos de Hortaleza 'y, desde Iluego,
absolutamente nada al resto de los vecinos de
Madrid; nada. Y esto mismo sirve para usted, sefior
Silva, y en mayor medida si cabe, puesto que usted
pertenece al grupo que ahora mismo gobierna este
pais y nos tiene inmersos en problemas mucho mas
elevados que este. Pero dicho esto, le voy a dar
algunos datos que contrarresten realmente los
datos que usted ha facilitado, sefiora Lopez, que no
se ajustan en absoluto a la realidad, y se lo voy a
demostrar con las fotos, como usted, y con los
articulos de prensa.

Mire, asociaciones participantes, nueve, yo no
sé si solo le parecen a usted interesantes las
asociaciones que de alguna manera van de su
mano, pero a mi me parecen igual de importantes
unas que otras. Nifios del distrito que han
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participado en la cabalgata, de asociaciones,
colegios y vecinos, e incluso a titulo particular que
nos lo han solicitado, 183. Como usted ha mostrado
sus fotografias, yo le voy a mostrar las nuestras de
participacion, que estoy seguro que no conocen,
porque evidentemente no habran ido ustedes a la
cabalgata nuestra, habran ido ustedes a la
alternativa. Los disfraces y los vestuarios de los
nifos han sido cubiertos por la empresa
adjudicataria, tal como se venia haciendo antes. La
afluencia de publico existente durante todo el
recorrido, debe de estar en torno a los 10.000. La
recepcion de los reyes magos en la carpa instalada
en el parque Alfredo Kraus, para que los nifios
recibieran el regalo de mano de los reyes, supero a
los 900 nifios, y tengo las muestras fotograficas
aqui.

(La sefiora Sanchez Gallar muestra una fotografia).

Y en cuanto a las aportaciones de las
empresas colaboradoras, sefior Silva —esto creo
que va un poco para usted—, las empresas
colaboradoras en la cabalgata han ofrecido agua y
refrescos, caramelos y dulces aptos para nifios con
intolerancias alimentarias, cosa que antes no
pasaba y por ello hemos recibido felicitaciones de
los vecinos; 1.200 entradas, facilitadas por el Circo
Royal, gracias a lo cual, 1.200 nifios de 16 colegios
publicos del distrito han sido trasladados por 32
autocares de la junta municipal a disfrutar de una
representacion del Circo Royal.

Esas son las aportaciones de las empresas,
no introduzca usted temas que no se corresponden
en absoluto con la realidad, porque en la junta que
yo estoy no entra un duro, ni un duro ni un euro,
nada. En cualquier caso, sefiora Lopez, vistas las
noticias que han aparecido en la prensa que
supuestamente son las que trasladan ustedes,
como han estado haciendo durante este afio y
medio, a la prensa, a la television, a Caiga quien
caiga, a El Pais, al ABC, a 20 minutos, a medios.
Pues vistas las noticias que han aparecido en la
prensa, concretamente en El Pais el domingo 4 de
enero, por si no lo ha leido ahora se lo trasladaré, le
diré que unos cuarenta vecinos del distrito de
Hortaleza terminaron ayer de montar las carrozas
alternativas a la cabalgata oficial, cuarenta, no
cuatrocientos, lo pone aqui, cuarenta.

(La sefiora Sanchez Gallar muestra un periédico).

El representante de la union de Hortaleza,
asegura que lo hacen por los nifios. Y yo me
pregunto: sen las cabalgatas de reyes comprende
usted que es natural que los nifios sean los que
organicen las cabalgatas de reyes y preparen las
carrozas para los reyes? Pero bueno, ahi
indudablemente no estamos de acuerdo.

Y por ultimo le tengo que decir que aqui en
este articulo que habran trasladado ustedes,
supuestamente, dice, «que esta cabalgata, la
oficial, le ha costado al Ayuntamiento 70.000 euros
mientras que a ustedes no les ha costado nada».
Nosotros lo hemos hecho por cero euros. «La
cabalgata de toda la vida, que saldra hoy, tiene
autorizacion de la Delegacién del Gobierno».

Tampoco es correcto, la Delegacion del Gobierno
no autoriza eventos ludico-festivos, la Delegacion
del Gobierno autoriza manifestaciones, por eso la
autorizacion para la cabalgata del distrito alternativa
que han hecho ustedes, se les ha dado en el
Ayuntamiento, no en la Delegacion del Gobierno.

En cualquier caso, sefiora Lopez y sefior Silva,
vistas las noticias que han aparecido en la prensa vy,
concretamente, como le digo en El Pais, que le
facilitaré ahora, en los Ultimos dias, y visto que
ustedes manifiestan que la cabalgata que han
realizado, como venian haciendo tradicionalmente,
no les ha costado ni un euro, esta claro que no
necesitan ustedes el apoyo de la junta para nada,
simplemente necesitan que les demos autorizacion
para hacerla.

Sin embargo, después de todo este debate,
sefiora Lopez, mire, no quiero terminar sin
mostrarle mi satisfaccion por la ferviente defensa
que estan ustedes haciendo de una tradicion, la
cabalgata de reyes, que como todos ustedes saben
es una de las maximas representaciones del
catolicismo, la adoracién de los reyes de Oriente a
Jesus en el Belén, y dado los tiempos que corren,
de verdad que es de agradecer. Gracias, sefior
alcalde.

(Risas).

El Presidente: Muchas gracias a usted,
sefiora Sanchez Gallar. Alegrias al margen, hemos
terminado este punto y, por lo tanto, hay que
someterlo a votacion. ¢ El Grupo Proponente?

(Silencio).
El Presidente: ¢4 lzquierda Unida?

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Raquel Lopez Contreras: Esto de
verdad..., estoy cabreada, por supuesto a favor.

El Presidente: DofAa Raquel, no insista en
hablar, digame si va a votar que si, si va a votar
que no o si se va a abstener.

La Concejala del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, dofia Raquel Ldpez Contreras: Por
supuesto que voy a votar a favor, estoy en mis
cabales.

El Presidente: Se lo agradezco mucho.
¢ Grupo Socialista?

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Francisco David Lucas Parrén: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

El Vicealcalde y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Manuel Cobo Vega: En
contra.

El Presidente: Queda, por lo tanto,
rechazada.

Continuamos, sefor secretario.

(Sometida a votacion la precedente proposicion, no
es aprobada por 25 votos en contra de los
Concejales del Grupo Municipal del Partido Popular
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y 19 votos a favor de los Concejales de los Grupos
Municipales Socialista [15] y de lzquierda Unida

(4.

Punto 25. Pregunta n.° 2009/8000153, formulada
por el Grupo Municipal Socialista, en relacion
con la nevada del pasado dia 9 de enero y sobre
el dispositivo de limpieza de nieve y hielo
puesto en marcha por el Ayuntamiento en ese
dia.

El Presidente: No hace falta que recuerde a
los intervinientes que en este punto los tiempos son
estrictos.

Para la escueta formulacion de la pregunta, el
sefior Santin tiene la palabra.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Pedro Santin Fernandez: Gracias alcalde.

Me gustaria que nos explicaran: ¢;Por qué
razén ha fracasado el dispositivo de limpieza
habilitado por el Ayuntamiento de Madrid para
retirar la nieve caida en nuestras calles el pasado
dia 9?7 4Y por qué cuatro dias después cientos de
calles, sobre todo en los barrios del sureste de la
ciudad, seguian cubiertos de nieve y hielo, y miles
de vecinos seguian quejandose de que los servicios
municipales de limpieza no habian acudido ni a
echar sal ni a retirar la nieve ni el hielo de sus
aceras?

El Presidente: Muchas gracias, sefiora
Botella.

La Segunda Teniente de Alcalde, Delegada
del Area de Gobierno de Medio Ambiente y
Concejala del Grupo Municipal del Partido Popular,
dofia Ana Maria Botella Serrano: Muchas gracias,
alcalde.

En primer lugar, sefior Santin, niego la mayor.
El Ayuntamiento de Madrid actué de la manera
correcta el dia de la ultima nevada. La actuacion del
Ayuntamiento estuvo caracterizada, en primer lugar,
porque tenia una prevision y por una reaccion
rapida, no nos entretuvimos en pelearnos con otras
administraciones, incluso pudimos ayudar a otras
administraciones.

Desde principios del mes de noviembre, el
Area de Medio Ambiente ya tenia preparado un
plan de alerta invernal, que le tengo que decir que
cuenta con 6.587 operarios, 752 medios mecanicos
y mas de 7.000 toneladas de sal. De manera
preventiva, la noche anterior a la nevada, como
consecuencia de la informacion de la Agencia
Estatal de Meteorologia, ya se salé de manera
preventiva intercambiadores de transporte, bocas
de Metro, paradas de autobus, hospitales, centros
de salud, colegios. Y a mi me gustaria hacerle una
pregunta, yo no me he enterado, y si yo no me
enterado y no nos hemos enterado, creo que no
hubo ni un hospital ni un centro de salud ni un
intercambiador ni una estaciéon ni un... que se vieran
interceptados por la nieve y que no pudieran hacer
sus servicios normales; nos enteramos de otras

administraciones, pero no nos enteramos del
Ayuntamiento de Madrid.

Usted ha dicho dos preguntas concretas que
le voy a contestar. Ha hecho la pregunta concreta
de por qué después de tres o cuatro dias habia
zonas de Madrid que todavia tenian..., le voy a
decir dos cosas: en primer lugar, hubo pasillos en
todas las calles y, en segundo lugar, en algunos
sitios las temperaturas fueron tan bajas que eso fue
lo que impidi6 que siguiera helado. Pero le tengo
que decir que la ciudad de Madrid funciono, tengo
que decirle que creo que bastante bien.

El Presidente: Muchas gracias, sefora
Botella. Para réplica, el sefior Santin tiene la
palabra.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Pedro Santin Fernandez: Gracias alcalde.

Sefiora Botella, sigue usted no negando la
mayor, negando la realidad. Veo que veintiun dias
después de la nevada del pasado 9 de enero
siguen ustedes diciendo que no hubo ningln
problema, lo acaba de decir usted. Parece que se
han olvidado de lo que ha ocurrido en la ciudad de
Madrid ese dia y los dias inmediatamente
posteriores, y de los problemas que han vivido
miles de ciudadanos el dia 9 y los siguientes
causados por la nieve y el hielo acumulado en
nuestras aceras.

Ya se han olvidado, sefiora Botella, que
cuarenta y seis lineas de autobuses fueron
suspendidas, que los autobuses interurbanos no
han funcionado, que el Samur atendié a mas de
sesenta personas por caidas solamente el viernes,
que las urgencias hospitalarias estaban colapsadas,
que los centros de salud estaban saturados, que los
moviles funcionaban con dificultad, que vias
importantes de la ciudad de Madrid y calles
importantes de la ciudad de Madrid estuvieron
cortadas, entre ellas la M-30, sefiora Botella, y todo
por culpa de la nieve y el hielo.

Para que nos hagamos una idea de lo que ha
ocurrido, de eso que ustedes parece que se han
olvidado, echemos una visual a los periédicos, qué
decian, como titulaban la noticia ese dia. Caos en
Madrid; Madrid paralizada; Madrid una metrépoli en
estado de sitio; la nieve derrota Madrid; aceras
heladas; las calles un puro hielo; los recursos
municipales sucumben ante los primeros copos de
nieve en invierno, asi lo vio la prensa. Y sin
embargo, ustedes parece que se sienten muy
satisfechos con este panorama, esto es lo que me
ha dicho usted. Parece que a ustedes esto les da
exactamente igual, y esto es lo que nos preocupa.
Ustedes como gobierno ya se han acostumbrado a
que la ciudad de Madrid viva permanentemente al
borde del colapso y esto es tremendamente grave,
da lo mismo el motivo, cuando nieva porque nieva,
cuando llueve porque llueve, cuando revienta un
colector por el colector, una manifestacién, una
obra, un accidente, por cualquier motivo la ciudad
de Madrid vive siempre cotidianamente al limite, al
borde del colapso, y esto es lo que tendria que ser
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la primera prioridad de un Gobierno, pero ustedes
estan a otra cosa.

La segunda reflexion que nos tenemos que
hacer, por qué no se ha retirado la nieve y el hielo
de las aceras durante esos dias. Es incomprensible
que esto haya ocurrido sefiora Botella, llamelo
usted como quiera. Es incomprensible que miles y
miles de vecinos tuviesen miedo a salir a la calle
porque las aceras estaban intransitables por la
nieve y por el hielo, y aqui no vale echar la culpa a
otras administraciones; dice que no la han echado,
bueno, no le voy a sacar ahora algunas
declaraciones porque no hay tiempo, ¢verdad?
Aqui los responsables son ustedes.

El Presidente: Gracias sefior Santin. Sefiora
Botella, tiene usted la palabra, por favor.

La Segunda Teniente de Alcalde, Delegada
del Area de Gobierno de Medio Ambiente y
Concejala del Grupo Municipal del Partido Popular,
dofia Ana Maria Botella Serrano: Si. Sefior
Santin, mire pierde usted cualquier tipo de
efectividad en lo que dice, porque describe una
ciudad que no existe. Mire, yo aqui tengo para
ensefarle si quiere, a lo mejor le molesta, pero
tengo cartas de felicitacion del director del
aeropuerto de Barajas porque tengo que decirle que
Madrid estaba sitiada porque el aeropuerto de
Barajas estaba cerrado.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Daniel Vicente Viondi: Estaba sitiada.

La Segunda Teniente de Alcalde, Delegada
del Area de Gobierno de Medio Ambiente y
Concejala del Grupo Municipal del Partido Popular,
dofia Ana Maria Botella Serrano: Si, él es el que
ha dicho que estaba sitiado, a mi nunca se me
habria ocurrido utilizar esa palabra, él, el sefior
Santin es el que ha dicho que la ciudad estaba
sitiada.

Estaba cerrado el aeropuerto de Barajas, y
todos los madrilefios pudimos ver los camiones del
SELUR al lado de la alita del avidén que estaban
limpiando las pistas.

Y mire, le voy a decir, no solamente nos han
dado muchas cartas de felicitacion que yo se las
ensefo y se las doy para su documentacién, mire,
el director del aeropuerto, por ejemplo, el Ministerio
de Trabajo, por ejemplo, el Hospital Gregorio
Maranén, han felicitado mucha gente porque les
facilitamos la sal —que le oia yo al sefior Sanchez,
que ya no esta, esta mafiana en no sé donde, le oi
hablar de la sal— hombre, ustedes ademas de
verdad, les quiero decir que quieren siempre una
cosa y la contraria; la sal, no pretenderan ustedes
que la sal se les fuera a repartir a cada vecino su
bolsita de sal.

El Presidente: Gracias sefiora Botella. Hemos
finalizado el punto. Continuamos sefior secretario.

La Segunda Teniente de Alcalde, Delegada
del Area de Gobierno de Medio Ambiente y
Concejala del Grupo Municipal del Partido Popular,

dofia Ana Maria Botella Serrano: Muchas gracias,
sefor alcalde.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

El Presidente: Bien, tengo que comunicarles
en el punto siguiente...

(Rumores).

...Un minuto de atencién por favor, que de
acuerdo a lo que ha acordado la junta de
portavoces, las comparecencias que figuran en el
orden del dia como puntos 26 y 27, que estan
solicitadas por los dos grupos de la Oposicion, el
Grupo Socialista y el Grupo de Izquierda Unida, van
a ser objeto de debate conjunto debido a la relacion
que guardan entre si. Sefior secretario.

Punto 26. Solicitud de comparecencia del Tercer
Teniente de Alcalde y Delegado del Area de
Gobierno de Hacienda y Administracion Publica
n.° 2009/8000145, formulada por el Grupo
Municipal Socialista para que informe sobre la
situacién financiera del Ayuntamiento de
Madrid.

(Los puntos 26 y 27 se tratan conjuntamente).

El Presidente: Intervendra en primer lugar, en
representacion de Izquierda Unida, don Daniel
Alvarez, por tiempo de cinco minutos, don Daniel.

El Concejal del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, don Daniel Alvarez Morcillo: Muchas
gracias, sefor alcalde.

En primer lugar, manifestar que el Grupo
Municipal de Izquierda Unida no va a entrar en un
juego de cifras; en primer lugar porque parece poco
relevante, permitanme la expresion, y en segundo
lugar, porque lamentablemente también es el Grupo
Popular, es el Gobierno el que tiene todos los
datos, entonces, no le vamos a dar la ventaja al
sefior Bravo de que luego nos vapulee con los
datos que él si dispone y de los que este Grupo
Municipal no dispone, y como no queremos darle
esa ventaja, pues no vamos a hablar de grandes
cifras ni vamos a hacer un juego de cifras para que
luego terminemos mareandonos.

Mire, en arquitectura se utiliza, un manual
bastante utilizado, un libro que se llama «numeros
gordos», yo no sé si es de aplicacion al mundo de
las finanzas y al mundo del Ayuntamiento de
Madrid, pero nosotros nos manejamos en esos
parametros, vamos a utilizar esos nimeros gordos
y voy a utilizar algunos datos que no sé si son de
Perogrullo pero que son datos que estan ahi.

El déficit anunciado, no por nosotros sino por
el sefior Bravo, para el afio 2008, el cierre del
ejercicio 2008, son 1.200 millones de euros. La
deuda acumulada si se materializara las
pretensiones del Gobierno municipal para 2008, es
decir, la deuda acumulada hasta 2008, rondarian
los 7.200 millones, insisto con los nimeros gordos,
porque a lo mejor hay algun ndmero que me ha
bailado.

Sesion ordinaria de 30 de enero de 2009

Pleno del Ayuntamiento de Madrid



Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid

Pégina 56
16 de febrero de 2009 Nim. 371

Esta deuda acumulada corresponderia
también, entendemos, a la deuda acumulada por
las empresas publicas, es decir, esta incluida dentro
de esa deuda, la deuda de las empresas publicas;
deuda a la que por primera vez en este afio han
recurrido algunas empresas publicas que
histéricamente no habian tenido esta necesidad.

Otro dato de Perogrullo, los ingresos
patrimoniales, o mejor dicho, la previsién de
ingresos patrimoniales no ejecutados en 2008, le
reconozco que estos datos a lo mejor estan un poco
desactualizados puesto que los datos con los que
nosotros hemos estado trabajando han sido
previsiones hechas en funcion del avance de estos
ingresos a lo largo del 2008, nosotros como no
tenemos los datos de liquidaciéon, hemos cifrado en
unos 750 millones de euros los ingresos
patrimoniales no ejecutados, es decir, lo que el
Ayuntamiento de Madrid no ha ejecutado por este
concepto a lo largo del 2008. Que el recorte de
gastos de junio eran 950 millones de euros, y que
para 2008 segun el Plan econdmico-financiero
aprobado en este Pleno para intentar sanear las
cuentas municipales, estaba cifrado en un superavit
de 110 millones de euros.

Por lo tanto, estos datos de Perogrullo lo que
nos indican o lo que nos incitan a nosotros a pensar
0 a deducir, es que las cuentas no estan saliendo.
Se esté recurriendo a una serie de argumentos que
desde luego, las cuentas a nosotros no nos dicen lo
mismo. Entonces, como esta es una parte de
informacién, impulso y control, solicitamos Ila
informacion referente a 2008 en qué se ha cifrado,
0 en donde, en qué capitulos, en qué programas se
ha cifrado el déficit del Ayuntamiento de Madrid, de
sus organismos auténomos Yy sus empresas
publicas, puesto que si hemos recortado 950
millones, tenemos un déficit de 1.200 millones y tan
solo han sido 750 millones los que no hemos
ingresado, a nosotros nos salen unas cuentas un
poco diferentes a las que le salen al Ayuntamiento
de Madrid.

Yo no sé&, porque en el punto anterior, desde la
bancada hooligan de aqui enfrente, se me acusaba
de no saber sumar. Pues quiza no sé sumar, pero
desde luego a nosotros las cuentas no nos salen, y
no nos salen porque entendemos que no es un
problema de sumar y restar, que no solo es un
problema de que haya unos balances positivos o
negativos sino que lo que nos estamos encontrando
es que esto es un problema politico, que es un
problema politico muy serio y que ademas el
Ayuntamiento de Madrid no puede mirar a otro lado.

Y a nosotros no nos salen las cuentas pero es
que a los ciudadanos, a los vecinos y vecinas de
Madrid tampoco les salen las cuentas, no les salen
las cuentas cuando vemos —si quiere le vuelvo a
leer los datos del paro, si quiere le vuelvo a leer los
datos o la situacibn en que se encuentran los
barrios mas desfavorecidos de nuestra ciudad— el
desequilibrio territorial que pese a sus esfuerzos por
magquillar las cifras o por hacer esa ingenieria
contable para demostrar que el desequilibrio
territorial en la ciudad de Madrid ya no existe o

sigue existiendo, y si entramos ahi, sefior Bravo, le
tenemos que decir que las cuentas no nos salen. El
déficit, la deuda...

El Presidente: Sefor Alvarez, termind su
tiempo pero tiene una larga segunda intervencion,
por lo tanto, si quiere continuar puede hacerlo, no
hay ningun problema.

El Concejal del Grupo Municipal de Izquierda
Unida, don Daniel Alvarez Morcillo: Voy a
consumir un poco de la segunda intervencion.

Decia que el déficit y la deuda que acumula el
Ayuntamiento de Madrid no ha servido para paliar el
grave déficit social en el que se encuentra la ciudad
de Madrid, déficit social que implica la no
construccion de equipamientos, la no inversién en
politicas sociales, o la no suficiente, vamos a poner
suficiente a todo porque luego ustedes nos hacen el
mareo de cifras y nos dicen que han invertido no sé
cuanto, que han construido no sé cuanto; la no
suficiente inversion, la no suficiente construccion de
equipamientos, y por lo tanto, el mantenimiento del
déficit social en la ciudad de Madrid.

El déficit financiero no ha servido, por lo tanto,
para acabar con el déficit social de la ciudad de
Madrid.

Y desde aqui, y termino en este primer turno,
quisiera dejar bien clara una cosa, yo sé poco de
futbol, algo mas de balonmano, y en estos
momentos lo que estd haciendo el Equipo de
Gobierno es mover la pelota en la primera linea
hasta los extremos incesantemente. Esto en
balonmano es juego pasivo. Ya habrian sido
ustedes sancionados en un partido de balonmano.
Yo les digo a ustedes que lzquierda Unida no va a
apoyar ni va a ser responsable de esta politica
pasiva del Gobierno municipal, que lzquierda Unida
no se va a corresponsabilizar ni se nos puede
demandar responsabilidad en estos momentos de
crisis econdémica porque Izquierda Unida ha
presentado alternativas, ha presentado propuestas,
tanto a ingresos como a gastos, y sistematicamente
han sido rechazadas por parte del Equipo de
Gobierno. Por tanto, Izquierda Unida no se puede
responsabilizar de la situacion financiera y, sobre
todo, no se puede ni se va a responsabilizar de la
situacion social y de desequilibrio en la que se
encuentra nuestra ciudad. Muchas gracias.

) El Presidente: Muchas gracias a usted, sefor
Alvarez. Por el Grupo Socialista, su portavoz, don
David Lucas, tiene la palabra.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Francisco David Lucas Parrén: Buenos dias.
Gracias a todos.

Comenzar con algo que ha planteado antes el
alcalde, y que yo estoy dispuesto a sentarme con
los portavoces de los grupos, porque le he
entendido que, ante las propuestas que puedan
hacer los grupos, los proponentes cierran los
debates. Entonces, yo encantado de sentarme con
el Partido Popular y con lzquierda Unida para que
eso pudiera ser asi en la proxima junta de
portavoces.
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El Presidente: Me ha entendido usted mal. Lo
que he dicho es que los debates siempre los tiene
que cerrar, como es légico y normal, aquel que es
objeto de la propia interpelacion o actuacion, es
decir, el Equipo de Gobierno; eso ocurre en todos
los parlamentos. Lo que si he dicho es que en
aquellos debates que estén planteados por uno de
los dos grupos de la Oposicion, parece razonable
que el portavoz del grupo proponente pueda
contestar no solamente al Equipo de Gobierno sino
también a quien tiene derecho a intervenir en un
debate que no ha solicitado, que es el otro grupo de
la Oposicion, pero es algo que tendran que decir
ustedes.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Francisco David Lucas Parron: Pero para
estar en igualdad de condiciones, seguramente que
seria mucho mas objetivo que el proponente cerrara
los debates y no siempre el Equipo de Gobierno,
porque el que esta hablando es el Partido Popular.

El Presidente: Eso no pasa en ningun
parlamento del mundo, sefior Lucas.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Francisco David Lucas Parrén: Pero, bueno,
que podemos sentarnos, hablar y buscar una nueva
férmula para las intervenciones en el Pleno.
Entiendo que esto no cuenta en el tiempo de mi
intervencion.

El Presidente: Por supuesto que no. Su
tiempo empieza ahora.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Francisco David Lucas Parrdon: Gracias.

Hemos solicitado esta comparecencia del
concejal delegado de Hacienda porque, como todos
saben, hace tres afos, en septiembre del afio 2005,
hace ahora casi cuatro anos, el Pleno del
Ayuntamiento de Madrid aprobé un Plan
economico-financiero para el trienio 2006-2007-
2008, que posteriormente fue revisado para
adaptarlo a la contabilidad nacional al afio
siguiente, y ese Plan econdmico-financiero preveia
una serie de actuaciones, preveia una serie de
medidas, preveia una serie de comportamientos de
este Equipo de Gobierno de este Ayuntamiento
para intentar salvar los problemas derivados del alto
endeudamiento al que se iba a someter al
Ayuntamiento de Madrid, sobre todo, debido a la
gran inversiéon que suponia el soterramiento de la
M-30.

Eso ha conllevado que a dia de hoy este
Ayuntamiento tenga una situacion financiera que
nosotros entendemos que es muy deficiente, una
situacion financiera que ha sido provocada por la
pésima y nefasta gestion que se esta llevando a
cabo desde este Gobierno municipal, porque ya en
el afo 2007 se generaron 1.541 millones de déficit,
porque no sabemos todavia porque no tenemos la
cifra cierta de cuanto déficit se ha generado en el
afo 2008. Ademas, una vez que se genero el déficit
del afio 2007, el 17 de julio del afio 2008, el
Gobierno del Ayuntamiento de Madrid articulé una
modificacion presupuestaria para intentar
compensar ese déficit acumulado del afio 2007 y

corregirlo a 31 de diciembre del afo 2008. No
sabemos cuadl es la cifra, sabemos que en el Pleno
de diciembre el concejal delegado de Hacienda ya
avanzo6 en una proposicion por urgencia que iba a
necesitar endeudamiento para poder paliar el
déficit, pero no sabemos cuadl es el déficit que se ha
generado realmente en el Ayuntamiento de Madrid
a fechas del afio 2008. Si que sabemos algunas
cosas, pero las vamos sabiendo por las
intervenciones del concejal delegado de Hacienda
en los medios de comunicacion, y de ahi que al
escucharle hayamos tenido preocupacion de como
estaba la situacion, cudles eran los mecanismos
que se estaban adoptando y, sobre todo, como esta
financieramente el Ayuntamiento de Madrid. Lo
Unico que sabemos hasta ahora de esa situacion
financiera es que ha provocado la paralizacién de
muchisimas inversiones, un 26% menos de
inversiones municipales en el afo 2009, ha
provocado un incremento sustancialmente muy
importante de la presion fiscal en la ciudad de
Madrid, hasta un 22%, y al final, con ese
incremento de la presion fiscal, con esa reduccion
de las inversiones, y como estamos viendo a lo
largo de estos dias también en determinados
programas sociales, quienes salen perjudicados
directamente son los ciudadanos de Madrid.

Las explicaciones que ha estado dando el
concejal delegado de Hacienda a través de los
diferentes medios de comunicacion hablan
confusamente de cual es el déficit que se esta
generando, no aclara cudles son las actuaciones
que se van a llevar a cabo y no dejan muy claro
cual es la prevision de endeudamiento de este
Ayuntamiento para el afio 2009. Si a eso tenemos
que unir las informaciones aparecidas también en
algun otro medio de comunicacién sobre las
negociaciones que se estaban llevando a cabo
desde este Ayuntamiento con el Ministerio de
Economia y Hacienda, si cabe, aun se hace mas
importante esta comparecencia, que quizas a lo
mejor deberia haber pedido usted, el propio
concejal delegado de Hacienda, haber explicado a
todos los representantes publicos en este Pleno del
Ayuntamiento cual era la situacién y qué se esta
haciendo por parte del Ayuntamiento para intentar
solventarla. Lo que si sabemos es que a través de
esas informaciones se ha puesto de manifiesto el
incumplimiento del Plan econdmico-financiero de
este Ayuntamiento, que no era otra cosa que un
plan de saneamiento para soportar ese gran
endeudamiento, para soportar los grandes gastos
corrientes que tiene el Ayuntamiento de Madrid v,
sobre todo, para intentar paliar el déficit
presupuestario que viene arrastrado desde hace ya
varios anos.

Ademas, por parte del ministerio se le acusa
de no haber tomado medidas para frenar este
endeudamiento, de haber incurrido en gastos de
inversién teniendo conocimiento de que las
previsiones iniciales de ingresos no se iban a
cumplir, lo cual es muy grave que a pesar de saber
que no se van a cumplir con los ingresos para
financiar esas inversiones, se han seguido
realizando las inversiones por parte del
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Ayuntamiento de Madrid, que su endeudamiento
alcanza el 169,9% de sus ingresos y, ademas, no
se aclara si estan solicitando al ministerio una
prorroga del plan, si estan solicitando un plan de
endeudamiento nuevo, qué es lo que van a hacer y
qué medidas van a adoptar para intentar corregir
esta deficitaria situacion financiera a la que han
abocado al Ayuntamiento de Madrid.

Es por eso que es necesario que en este
Pleno se dé cuenta, en primer lugar, del déficit y por
qué se ha producido ese déficit. En segundo lugar,
qué medidas se estan adoptando para solucionar
esta situacion, que dé cuenta asimismo de las
medidas que se estan adoptando para que esto no
se vuelva a producir, que dé cuenta de las
negociaciones que mantiene con el Ministerio de
Economia y Hacienda, que dé cuenta de qué es lo
que le esta pidiendo el ministerio y por qué se lo
esta pidiendo y dé cuenta si va a elaborar un plan
de saneamiento financiero o va a solicitar una
prorroga del Plan de saneamiento financiero
anterior.

En definitiva, queremos que explique aqui, en
el Pleno del Ayuntamiento, cudl es la situacion
financiera, si se van a garantizar los programas, las
inversiones sociales que esta ciudad necesita y si
van a ser ustedes capaces, que lo pongo muy en
duda porque no han sido capaces a lo largo de
estos anos, de solventar esta dificil situacién a la
que ustedes han abocado al Ayuntamiento de
Madrid. Me parece que rozan la ineficacia y la
incompetencia para poder dar una solucién, pero
antes de aventurarme en calificarle definitivamente,
prefiero escucharle, que dé cuentas a este Pleno y
a partir de ahi, tengamos una composicion general
de cual es la situacién del Ayuntamiento de Madrid.
Gracias.

El Presidente: Muchas gracias a usted, sefior
Lucas. El compareciente, sefior Bravo, tiene la
palabra.

El Tercer Teniente de Alcalde, Delegado del
Area de Gobierno de Hacienda y Administracion
Publica y Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Juan Bravo Rivera: Gracias, sefior
alcalde.

Sefior Alvarez, sefior Lucas, de verdad que
me resulta sumamente extrafio, tendria que decir
que me llena de estupor, la afirmacién que usted
hace, sefior Lucas, cuando dice que yo tendria que
haber pedido esta comparecencia. Yo fui el que
pidi6 una comparecencia en el mes de diciembre
para anticipar, y he sido la primera Administracion
publica, luego me ha seguido el Ministerio de
Economia y Hacienda en el mes de enero, para
anticipar los datos de liquidacion del ejercicio 2008.

Y la informacién de la que usted dispone es
precisamente la que yo puse de manifiesto con
datos el 22 de diciembre, hace un mes y unos dias.

Sefior Alvarez, usted dispone de todos los
datos, y prueba de ello es que, a pesar de que nos
ha dicho que no iba a hacer un debate de numeros,
ha citado un montén. Y le tengo que decir que casi
todos, la inmensa mayoria son ciertos, son

correctos, ¢por qué? Porque tiene la informacion,
porque se la hemos ido facilitando a lo largo de todo
el afo, y la dltima ocasién en la comisién de la
semana pasada, donde profundizamos en alguno
de los datos a requerimiento de su grupo, de los
que tuve ocasion de poner de manifiesto en el mes
de diciembre.

Esa informacidon usted dispone de ella, y
prueba de ello es que ha hecho una enumeracion
practicamente sin ningun error de los principales
datos de nuestra hacienda publica, cosa que no
podemos decir de todos los ayuntamientos. Esa
informacién a usted le puede llevar a juicios de
valor —que a mi juicio son erroneos— o0 a
conjeturas que no se ajustan a los principios de
gestion de la hacienda publica; eso le puede llevar
al sefior Lucas a pensar que estamos ante una
situacion deficiente, «nos encontramos ante una
situacion deficiente en la hacienda municipal», ha
empleado literalmente esos términos. En otros
ayuntamientos, sefior Lucas, eso no puede pasar,
porque en otros ayuntamientos, como el de Parla,
llevan tres anos sin rendir la cuenta. Con lo cual, no
sabemos cual es la situacion de muchos
ayuntamientos porque hay muchos ayuntamientos
en Espafa que no rinden la cuenta y, por lo tanto,
los grupos de la Oposicion no disponen de la
informacién de la que usted dispone siempre, y me
tengo por gestionar uno de los ayuntamientos mas
transparentes, desde el punto de vista de la
hacienda publica, de toda Espania.

En relacion con los extremos sobre los que me
pide ampliacién de informacion, en relacién con el
anuncio del déficit de mil doscientos millones, esa
cifra se la di yo en el mes de diciembre; usted me
dice «cual es la cifra de déficit con la que estamos
ahora», se la dije en el mes de diciembre: mil
doscientos millones de euros aproximadamente, en
nimeros gruesos, como decia el sefior Alvarez,
toda vez que estd pendiente de cerrarse la
liquidacion definitiva por los servicios de la
Contabilidad y de la Intervencion de este
Ayuntamiento. Pero le anticipo ya que no andaran
muy lejos de esa cifra que anticipé el 22 de
diciembre.

Me piden hoy, como digo, que les detalle el
origen de ese déficit, algo que ya hice en aquel
Pleno, pero voy a profundizar en algunas de las
ideas que ya puse entonces sobre la mesa. Y
aclaré entonces que se encontraba Unica y
exclusivamente la causa de ese déficit en la crisis
economica y no en esa mala gestién aislada que el
Ayuntamiento de Madrid esta sufriendo a lo largo de
los ultimos afos. Eso seria o podria ser verdad si el
Ayuntamiento de Madrid hubiera arrojado unas
cifras de déficit en el 2008 y fuera la excepcion en
el conjunto de las administraciones publicas
espafiolas, pero como voy a tener ocasién de
demostrar, eso creo yo —por si alguien no se ha
enterado— no es lo que esta pasando: el Estado va
a cerrar con unas cifras de déficit, ha incrementado
su deuda, las comunidades auténomas idem, y la
inmensa mayoria de los ayuntamientos —y no es
un juicio mio tampoco, sino voy a recoger
literalmente frases del presidente de la Federacion
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Espafiola de Municipios y Provincias— van a cerrar
con déficit en el 2008.

Como todos ustedes saben, la crisis que
comenzo el pasado afio originada en las llamadas
hipotecas subprime en Estados Unidos y que
inicialmente derivd en una crisis financiera, se
intensificd a lo largo del afio 2008 y se ha acabado
convirtiendo en una crisis que afecta a la economia
real y con un caracter global. Estamos ante una
situacion cuya gravedad a estas alturas es mas que
evidente y a la que las administraciones publicas —
todas, sefior Lucas, todas— no son ni mucho
menos ajenas. Por el contrario, esa contraccion de
la actividad economica les ha generado fuertes
tensiones ante la imposibilidad de reducir los gastos
en la misma proporciéon en la que se han visto
limitados los ingresos, que han experimentado una
importantisima caida fruto de la gran diferencia
entre las previsiones econdmicas existentes en el
momento de la elaboracién de los presupuestos
para el 2008 y la evolucion real de la economia.

Usted me decia: «le reprocho al Gobierno de
la ciudad el que reduzca su inversion». Y acto
seguido decia: «Expliqueme por qué no ha tomado
las medidas de reduccion de la inversion, como le
pedia el ministerio». ¢En qué quedamos? Qué
tenemos que hacer ante la situacion de crisis
econdmica, ¢mantener el ritmo inversor previsto
inicialmente a pesar de que eso genere una cifra de
déficit, como estan haciendo las administraciones
publicas, autondmicas y estatal, o reducir la inver-
sion? Porque usted ha dicho lo mismo y lo contrario
en cinco minutos, sefor Lucas.

Consecuentemente y a medida que conozca-
mos los datos de liquidacion de las diferentes
administraciones publicas, comprobaremos que la
mayor parte de ellas —tendremos todo el afio 2009
para examinarlas— arrojan un resultado deficitario.
Hasta la fecha, que yo tenga conocimiento, como
decia antes, solo el Estado y el Ayuntamiento de
Madrid han hecho publicos los avances de
liquidacion. En ambos casos las desviaciones
respecto a las previsiones iniciales son mas que
evidentes.

Por lo que respecta a la Administracion
general del Estado, cuando se aprobaron sus
presupuestos para el 2008 se anuncié un superavit
del 0,3; superavit del 0,3. Sin embargo, el pasado
16 de enero el Consejo de Ministros aprobd la
actualizacion del programa de estabilidad 2008-
2011 y en ella se divisaba la previsién de cierre,
situdndola en un déficit del 2,7. De un superavit en
solo un afo, sefior Lucas, en solo un afo, de una
estimacion de superavit del 0,3 a un déficit del 2,7.
Usted ha iniciado la intervencion recordandonos por
si alguien no se acordaba, que hace casi cuatro
afilos aprobamos el Plan econdmico-financiero.
Usted me estd exigiendo que yo tenia que haber
cumplido —y me lo esta reprobando— en el afio
2008, cuatro afios después, las previsiones con las
que trabajamos en el 2005, y, sin embargo, no es
reprobable que el Gobierno de la Nacidn en tan solo
doce meses haya tenido una desviacion del 0,3 en
términos positivos al 2,7 en términos negativos, o lo

que es lo mismo, sefor Lucas, 31.000 millones de
diferencia en tan solo 12 meses. En nuestro caso,
como le sefalé en el mes de diciembre, estimaba-
mos una necesidad de financiacion en términos de
contabilidad nacional cercano a los 1.200 millones
de euros.

A diferencia del pasado ejercicio, en el que el
déficit se debia fundamentalmente a un
desplazamiento —y tuvimos ocasion de explicarlo y
debatirlo en este Pleno— de las obras de Calle 30,
que fue absorbido sin recurrir al endeudamiento, en
esta ocasion estamos ante un verdadero
desequilibrio generado fundamentalmente por la
caida de los ingresos vinculados a la actividad
inmobiliaria. Usted, sefior Alvarez, me preguntaba:
«en qué epigrafe se ha producido la caida de
ingresos». Se lo he dicho muchas veces: venta de
suelo, 470 millones de ingresos previstos; ingresos
materiales: cero. No ha prosperado ninguno de los
concursos que se han sacado por parte del
Ayuntamiento de Madrid de venta de suelo a lo
largo de 2008, a diferencia de lo que habia ocurrido
en afos anteriores. Pero ¢en el Ayuntamiento de
Madrid ha pasado algo extrafio? No, ha pasado lo
mismo que en el Ayuntamiento de Barcelona, que
en el Ayuntamiento de Segovia, que en el
Ayuntamiento de Guadalajara: los concursos de
venta de suelo no han resultado con ningun
adjudicatario, ¢por qué? Por el problema que no
tengo que contar en este Pleno. Primer punto del
epigrafe donde han caido los ingresos. Pero
después, ademas, se ha producido una caida de los
ingresos fiscales vinculados a la actividad
inmobiliaria: plusvalia, impuesto sobre construccio-
nes y obras, tasas urbanisticas, aproximadamente
en torno al 25%, muy por debajo de lo que esta
ocurriendo —y cuando tengamos las liquidaciones
de los presupuestos de los ayuntamientos costeros,
sefior Lucas, lo comprobaremos— en los ayunta-
mientos de la periferia de Espafia, donde la caida
de esos impuestos esta llegando en algunos casos
hasta el 65%.

La falta de similitud, por lo tanto, entre el
ejercicio 2007 y el 2008 es esa. En el 2007, el
déficit se debid a un desplazamiento de la inversion
que no provoco incremento de la necesidad de
endeudamiento; pero en el afio 2008, la causa del
déficit se debe a un desplome de algunos
conceptos de ingresos, en el Ayuntamiento de
Madrid y en todos los ayuntamientos de Espafa. Y
eso es lo que exige que se dé cobertura a esa
desaparicion de determinados conceptos de
ingresos a otros, para evitar que se produzca lo que
en muchos ayuntamientos ya se esta produciendo y
que es una falta de capacidad de pago a sus
proveedores, algo que también esta poniendo de
manifiesto y denunciando la propia Federacion
Espafiola de Municipios y Provincias.

Los ingresos, efectivamente, recaudados en el
afio 2008 se han situado, insisto una vez mas, muy
por debajo de las estimaciones iniciales en el
Ayuntamiento de Madrid, en los demas ayuntamien-
tos, pero también en la Administracion general del
Estado, que ha visto —y me remito a las
declaraciones del Vicepresidente Econdémico del
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Gobierno— un desplome y una caida sin
precedentes en los ingresos vinculados a impuestos
especiales, impuestos sobre el valor afadido,
impuestos sobre sociedades, que no fue posible
prever en el mes de diciembre cuando se revisaron
los escenarios con los que se estaban elaborando
los presupuestos para el 2008.

Esta es la situaciéon a la que se van a
enfrentar, sefior Lucas, la mayor parte de los
ayuntamientos. Y no creo que la mayor parte de los
ayuntamientos esté mal gestionada, como pone de
manifiesto el hecho de que, insisto, y me remito
como decia antes a las declaraciones de don Pedro
Castro, donde el dia 19 de enero en el diario Cinco
Dias, afirmaba lo siguiente: «Pedro Castro advierte
que la situacion financiera de los ayuntamientos es
muy dificil y estima que la mayoria hayan cerrado
en 2008 en numeros rojos: Espero que todos hagan
uso del margen que nos ha dado el ejecutivo, ya
que la mayoria de los alcaldes me aseguraron que
era vital para la supervivencia de los
ayuntamientos». Lo decia, sefior Lucas, alguien a
quien usted conoce muy bien, don Pedro Castro.
Por lo tanto, no sé si estaremos haciendo las cosas
del todo bien, pero no tenemos una situacion
especialmente distinta de la inmensa mayoria de
los ayuntamientos de Espafa.

Es mas, en nuestro caso, transitoriamente y
de forma parcial, esta situacién creemos, y por eso
tomamos esta decision, se resolvia temporalmente
a corto plazo disponiendo de las pdlizas a corto de
las que teniamos capacidad de disponer antes del
31 de diciembre. Eso lo expliqué el dia 22 del mes
pasado cuando anuncié antes de dirigirme a ningun
medio de comunicacién, porque escuchando al
sefior Lucas parece que yo he hablado con los
medios de comunicacion y luego voy a informar a
este Pleno. Antes del dia 22 ;puede, sefior Lucas,
exhibirme en su proxima intervencion alguna
intervencion en algin medio de comunicacion
anunciando la informacién que yo puse de
manifiesto a este Pleno por primera vez? Porque lo
que usted ha leido son entrevistas posteriores al dia
22, porque la primera informacion la recibio este
Pleno y el Ministerio de Economia y Hacienda. Por
lo tanto, esa es la situacion, y nosotros lo que
optamos fue, antes del 31 de diciembre, previo
anuncio a este Pleno, disponer de las pélizas a
corto para evitar un problema, un problema
denunciado por las asociaciones de empresarios,
desde la COE hasta la CEIM pasando por
diferentes asociaciones de sectores o de
agrupaciones sectoriales, como por el propio
presidente de la Federaciéon Espafiola de
Municipios y Provincias, y es que el déficit, como
consecuencia de la caida de ingresos de los
ayuntamientos, no debia de trasladarse al circulante
de las empresas que trabajan como proveedores de
los ayuntamientos. Hay muchas empresas que
trabajan basicamente con las Administraciones
municipales y no tienen capacidad, porque el sector
financiero tampoco les responde, para cubrir los
aplazamientos mas alla de ese plazo legal de
sesenta dias que tenemos las Administraciones
Publicas para pagar a nuestros proveedores.

Entendiamos y entendimos y justificamos por eso
una disposicion de las pdlizas a corto, cosa que no
es lo habitual, antes de 31 de diciembre,
precisamente para no tensionar la tesoreria de los
proveedores del Ayuntamiento de Madrid, y no es
porque les tengamos especial carifio, sefor
Alvarez, sino porque tenemos que cumplir con
nuestra obligacién, y entendemos que esa obliga-
cion prima sobre la de cerrar el ejercicio con un
déficit mayor o menor.

De forma inmediata, inmediatamente después
al 22 de diciembre, después de anunciar a este
Pleno y pedir la autorizacién, comenzamos a
realizar los trabajos necesarios para aprobar el plan
de ajuste que permitiera obtener del Ministerio de
Economia y Hacienda la autorizacién de
endeudamiento que permitiera cubrir ese desfase
en el ano 2008, esos mil doscientos millones de
euros, y el Ministerio de Economia y Hacienda nos
dijo que la peticién que habiamos cursado a finales,
la ultima semana del mes de diciembre, no era
suficiente, que teniamos que articular esa peticion
acompaniando la liquidacion definitiva cuando
dispusiéramos de ella, ademas de un plan de
ajuste, porque entendian que la prérroga del plan
econdémico financiero, a su juicio, no era pertinente.
Bueno, recibida la carta en esos extremos, lo que
hemos hecho ha sido ponernos a trabajar, estamos
desde la Intervencion General preparando,
acelerando en la medida de lo posible la liquidacion
que tendremos ocasion de debatir pormenorizada-
mente en este Pleno, como ha sido siempre desde
el ano 2003 en plazo, cosa que, insisto, no ocurre
en la inmensa mayoria de los ayuntamientos de
Espafia, y en ese momento, junto con el plan de
ajuste a tres afios que nos ha solicitado el
ministerio, entiendo, y asi lo ha puesto de
manifiesto en medios de comunicacion el ministerio,
procedera a la autorizacion del endeudamiento
necesario para cubrir este desfase, porque en caso
contrario estaremos ante una situacion de asimetria
con lo que esta haciendo el Gobierno de Espafia
para las demas Administraciones publicas.

El Gobierno de Espafia ha cerrado con déficit
en el 2008 y ha cubierto con deuda ese déficit. Las
comunidades auténomas van a cerrar —tendremos
ocasion de comprobarlo— con déficit en el 2008.
Han sido autorizadas por el Gobierno a cerrar con
un déficit equivalente al 1% de su producto interior
bruto y, lo que es mas importante, a cubrir con
endeudamiento antes del 31 de diciembre del 2008
ese déficit. ¢Para qué? Para evitar problemas de
tesoreria, de liquidez, para evitar que se traslade a
los proveedores, empresas privadas y sin animo de
lucro las tensiones de tesoreria que pudieran
generar ese déficit; y por lo tanto, lo que ha sido
autorizado para las comunidades autéonomas, lo
que ha sido aplicado para el propio Estado y lo que
ha sido comprometido por carta del Secretario de
Estado, sefior Ocafia, para los ayuntamientos
—aqui si un poco tarde, porque hemos cerrado el
ejercicio y todavia no tenemos la autorizacion aun
cuando esta comprometida por carta, a través de un
acuerdo de la CNAL—, entendemos que se nos
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sera por lo tanto reconocida esa autorizacién de
endeudamiento.

Esa es la situacion, sefior Lucas, y por mas
que usted se empefie en tratar de lanzar un
mensaje de que la situacion es excepcionalmente
mala en el Ayuntamiento de Madrid, lo cierto y
verdad, y las cifras son duras, es que eso no es asi.
La situacion es la misma en el Ayuntamiento de
Madrid que en el resto de Administraciones
publicas. No sé si para desgracia de todos o para
suerte de algunos, lo cierto y verdad es cuando el
vicepresidente econémico del Gobierno comparece
en rueda de prensa después del Consejo de
Ministros el dia 16 de enero, anuncia la revision del
Programa de estabilidad, y en ese Programa de
estabilidad, sefior Lucas, prevé como déficit de los
ayuntamientos para el afio 2008 un 0,5%. ¢Qué
sentido tiene entonces que se haya propuesto por
la Secretaria de Estado del mismo ministerio un
déficit del 0,2 para el conjunto de ayuntamientos?
Este dato que le estoy dando, la previsién del
Gobierno de la Nacion de que en 2008 el conjunto
de corporaciones locales van a cerrar con un 0,5%
de déficit, que le auguro que quizd nos
encontremos con una cifra superior —y tendremos
ocasion de verlo a lo largo del primer cuatrimestre
del aflo—, eso es la demostracion de que el
problema esta generalizado a la inmensa mayoria
de ayuntamientos, porque en términos de PIB los
1.200 millones del ayuntamiento de Madrid estan
por debajo de la décima, por lo tanto ¢quién
absorbe a juicio del Gobierno las otras cuatro
décimas?: el conjunto de ayuntamientos de Espana,
salvo que también aqui las previsiones del
Gobierno sean erréneas una vez mas.

Sefior Alvarez, usted ha terminado su
intervencion, y acabo, sefior alcalde, la mia en este
primer turno...

El Presidente: Puede usted seguir lo que
quiera, pero ya sabe que todo el exceso se lo
descuento del segundo turno.

El Tercer Teniente de Alcalde, Delegado del
Area de Gobierno de Hacienda y Administracion
Publica y Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Juan Bravo Rivera: Creo que estoy
en tiempo y me dejo los diez minutos para la
segunda intervencion...

El Presidente: De los diez de la segunda, le
tengo que decir que ya ha consumido cuatro
minutos, o sea, que le quedan seis para el segundo,
sefior Bravo.

El Tercer Teniente de Alcalde, Delegado del
Area de Gobierno de Hacienda y Administracion
Publica y Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Juan Bravo Rivera: Me hubiera
gustado que me hubiera avisado, sefor alcalde.

Le tengo que decir, sefior Alvarez, que esa
afirmaciéon tan rotunda con la que usted ha
pretendido acabar su intervencion de que no quiere
sentirse complice de la situacion porque ha tomado
0 ha propuesto medidas en este Pleno, yo le he
invitado en numerosas ocasiones a tomar medidas
también en el Congreso de los Diputados, que aun

cuando escasa, representacion tiene. Y cuando el
Partido Popular les ha solicitado el respaldo de las
enmiendas en el nombre de la Federacion Espafiola
de Municipios y Provincias para resolver esta
situacion, por su grupo hemos obtenido, como la del
Partido Socialista, la callada por respuesta. Gracias,
sefior alcalde.

El Presidente: Muchas gracias a usted, sefior
Bravo. Sefor Alvarez, tiene usted la palabra para
fijar posicion por tiempo de ocho minutos.

El Concejal del Grupo Municipal de lzquierda
Unida, don Daniel Alvarez Morcillo: Muchas
gracias, sefor alcalde. Simplemente decirle que
quien calla otorga. Creo que nos entendemos, 4no?

Yo no he dicho que no queremos ser
cémplices, lo que le he planteado es que no
queremos ser corresponsables, es decir, ha vuelto,
o se ha vuelto —no es lo mismo—, ha vuelto usted
a jugar en la primera linea moviendo el balén hasta
los extremos sin hacer ningun intento de ataque, sin
ningun intento de lanzamiento de bal6n a porteria,
por lo tanto siguen ustedes en esa linea de mover
mucho la pelota, de marear mucho la perdiz, pero
sin embargo no dar respuestas logicas.

Nosotros lo que les estamos planteando desde
hace tiempo es que el déficit y la deuda que tiene el
Ayuntamiento de Madrid no es preocupante si se ha
utilizado para solucionar el déficit social de la
ciudad de Madrid. Si se utiliza para otro tipo de
medidas, si se utiliza para otro tipo de obras, si se
utiliza para otro tipo de cosas que no son prioritarias
0 nosotros entendemos que no son prioritarias para
los ciudadanos de Madrid, entonces el problema del
déficit y de la deuda es grave.

Y es grave porque responde a un modelo
politico, responde a un modelo econémico que es el
que es y en el que nosotros no nos queremos
encuadrar y que nosotros no compartimos.

Venia, la verdad, que bastante cabreado a
este Pleno —enfadado; me corrigen por atras que
tengo que decir enfadado—, entonces, venia muy
enfadado a este Pleno después de que ayer —y
hoy insistian los medios de comunicacion—
anunciaran los —no voy a poner calificativos—
beneficios de la banca privada en este pais. Y
mientras tanto, seguimos concediendo fondos a
esta banca que se esta lucrando en la situacion
economica de crisis; y mientras tanto, usted nos
dice que aqui el problema es que se han dejado de
ingresar determinados millones de euros por la
crisis del sector financiero, crisis que usted ha
cefido casi exclusivamente al sector inmobiliario, al
sector de la construccion. Y este es el problema
politico: Ustedes insisten con este modelo
econdmico, insisten en un modelo de monocultivo,
insisten en un modelo de altisima fragilidad
economica que ademas se sustenta —y permitame
que también se lo recuerde— en una privatizacion
sistematica o en una externalizacion —a mi ya me
da igual— de los servicios, que no tenemos claro, y
ustedes estoy seguro que tampoco tienen claro,
que sea al menos financieramente mas beneficiosa
para las administraciones publicas.
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Por lo tanto, ustedes se anclan en un modelo
basado en el monocultivo y ademas en la
privatizacién o externalizacién de los servicios. Y lo
que usted nos esta diciendo o ustedes —porque no
solo es usted el responsable— nos estan diciendo
es que todo continua igual. El Ayuntamiento de
Madrid, pese a que hay una crisis del sector
inmobiliario, de la construcciéon que usted mismo
nos ha dicho, sigue manteniendo como principal
fuente de ingresos y como principal fuente de
financiacion a lo que fuera de aqui —que parece
que a veces estamos excesivamente encerrados en
nosotros mismos— se llama como el urbanismo. El
urbanismo sigue financiando este Ayuntamiento, y
si no, los Ultimos proyectos que siguen anuncian-
dose: Chamartin, la Mahou, Barcel6, La Cebada...,
es para seguir financiando los proyectos que este
Ayuntamiento quiere desarrollar; proyectos que, por
cierto, siguen siendo, desde nuestro punto de vista,
no prioritarios y mas en estos momentos.

Y ademas ustedes siguen también privati-
zando, siguen, contindan con la externalizacion; y
nosotros, humildemente y aunque prediquemos en
el desierto, seguimos planteandoles las mismas
soluciones. No sé si son buenas o malas, nosotros
no tenemos receta, nosotros no tenemos desde
luego soluciones magicas, nosotros no podemos
plantear cosas novedosas de repente que van a
solucionar el mundo mundial, pero continuamos
planteando alternativas que, por lo menos, hasta
que se demuestre lo contrario porque no se ponen
en practica, pensamos que pueden ser Utiles.

Y les decimos que diversifiquen sus ingresos.
Cuando en este Pleno hablamos  de
infraestructuras, les dijimos: por qué los vecinos y
vecinas de Madrid siguen pagando mas impuestos
y, sin embargo, empresas con nombres y apellidos,
el Ritz, el Palace, la Caixa, el BBVA, Iberdrola,
etcétera, etcétera, tienen un pago de impuestos
menor proporcionalmente a lo que estan obteniendo
que los vecinos y vecinas de Madrid. ¢Por qué
ustedes no tributan sobre esas empresas?; ¢por
qué no incorporan nuevas tasas, nuevos impuestos
que les hemos propuesto en el ultimo debate presu-
puestario?. Ya sé que son chorradillas, que no se
va a ingresar mucho pero bueno, menos da una
piedra. Por qué si no se vende el suelo que usted
nos ha dicho, por qué no se pone en marcha vivero
de empresas, por qué no se construyen las naves
industriales que nosotros les hemos propuesto para
darlas al tercer sector, para sacarlas al tercer
sector, para que puedan desarrollarse otros
sectores econdmicos en esta ciudad. Donde esta la
industria en nuestra ciudad, donde esta la
tecnologia, donde estd la investigacion y el
desarrollo en nuestra ciudad; y por qué ustedes no
entran, ya que parece que no funciona el sistema,
por qué no entran ustedes a la remunicipalizacion
de los servicios que por lo menos evitaria gastos
innecesarios —traia un listado de servicios, de
contratos que vencen a lo largo de este afio que
ustedes podrian empezar por recuperar, para inten-
tar recuperar el sector publico y utilizarlo como
medida de potenciacion de la economia
municipal—.

Y por qué ustedes no utilizan unos modelos de
gestion compartida de las infraestructuras; se
apresuraron a pedir al Ministerio de Fomento la
cesion de la M-30, se apresuraron para poder
realizar las obras que estaban desarrollando, ¢ por
qué en estos momentos ustedes no acuden a
modelos de gestion compartida con ofras
administraciones de esta y otras infraestructuras de
la ciudad? Y esto es a lo que Izquierda Unida le
deciamos que no quiere corresponsabilizarse.

Nosotros no tenemos ningun dogma en lo
relativo a la deuda y al déficit, nosotros lo que si
que tenemos claro es que la deuda y el déficit debe
servir para financiar servicios publicos, debe servir
para financiar aquellos proyectos que permitan
recuperar o eliminar el desequilibrio territorial en
nuestra ciudad, que permitan generar empleo, que
permitan acabar con el déficit social de nuestra
ciudad. Y vya termino diciéndole que usted
permanentemente entra en un debate sobre el
modelo de financiacion, sobre las propuestas de la
Federacion de Municipios y Provincias, y nosotros,
permitanme, humildemente puestos a elegir entre
Castros, nos quedamos con Fidel. Muchas gracias.

) El Presidente: Muchas gracias, sefor
Alvarez. Sefor Lucas, tiene usted la palabra por
tiempo de ocho minutos también.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Francisco David Lucas Parrén: Ocho.

El Presidente: Ocho.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Francisco David Lucas Parron: Gracias
presidente, gracias alcalde.

Mire, en el afio 2006 el Ayuntamiento de
Madrid generé 1.500 millones de déficit; en el afio
2007 el Ayuntamiento de Madrid gener6 1.531
millones de déficit; en el afio 2008 el Ayuntamiento
de Madrid generé 1.200 millones, a expensas de
otros resultados, de déficit. Esto no es por la crisis,
esto es por su pésima gestion al frente de la
Delegacion de Hacienda, esto es por su pésima
gestion al frente de este gobierno municipal. Deje
de escudarse en la crisis.

Este Ayuntamiento tiene un problema
estructural que se viene materializando en déficit en
los ultimos tres ejercicios econdémicos: 1.500, 1.531,
1.200, a expensas de los resultados que se puedan
dar. Y tiene que saber usted que el afio pasado, el
afno 2007, se desviaron 1.000 millones de la
prevision, 1.000 millones, 1.000 millones de euros,
166.000 millones de las antiguas pesetas. Pero es
que este afio tenia que haber dado superavit, 5
millones de superavit, y ha dado 1.200 millones de
déficit. Esto es como consecuencia de la falta de
control, del exceso en los gastos, de la falta de
eficacia, de la falta de eficiencia y, sobre todo, de la
incapacidad para solventar esta situacion. Y usted
puede contar lo que usted quiera, pero las
matematicas, los datos no fallan y usted genera
déficit todos los afios sistematicamente y eso es
como consecuencia de un problema estructural
que, o no sabe o no quiere solventar. Pero me dice
usted que el problema se estriba en que han dejado
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de ingresar por materia de urbanismo 470 millones
de euros. Eso que usted dice que es el 25% de los
ingresos procedentes del urbanismo, asciende a
100 millones de euros segun los datos que ustedes
proporcionan, si, un 22% menos en plusvalia, un
28% menos en licencias urbanisticas y un 47%
menos en aprovechamientos urbanisticos. Y eso
son 100 millones de euros. Hasta el resto...

El Tercer Teniente de Alcalde, Delegado del
Area de Gobierno de Hacienda y Administracion
Publica y Concejal del Grupo Municipal del partido
Popular, don Juan Bravo Rivera: La venta del
suelo.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista,
don Francisco David Lucas Parrén: No, la venta
del suelo son 474, y los otros 626 millones donde
estan? Digame usted dénde estan. Yo sé donde
estan: estan en su pésima gestion, en la falta de
control, en el despilfarro que este Ayuntamiento ha
tenido a lo largo de este tiempo, y el Ministerio de
Economia y Hacienda le manda a usted una carta y
se lo dice, y se lo dice a usted con esta carta del
Ministerio de Economia y Hacienda del pasado 20
de enero.

(El sefior Lucas Parréon muestra un documento).

Y le dice: ...El Ayuntamiento ya incumplio el
citado plan al liquidar el afio 2007 con un déficit no
financiero de 1.531 millones de euros. ¢ Habia crisis
econodmica en el afio 2007? No, no habia crisis
econdmica; 1.531 millones de euros. «...Dichas
reducciones —hablando de las inversiones— no se
han cumplido, ya que el déficit incurrido en el
avance de la liquidacién de 2008, a fecha 10 de
diciembre, oscila la cantidad de 1.104 millones de
euros sin considerar los ajustes en términos de
contabilidad nacional, que presumiblemente
elevaran esta cantidad». Vamos a ver hasta donde
llegamos. ...En consecuencia, que el Ayuntamiento
ha incurrido en gastos de inversion teniendo
conocimiento de que las previsiones iniciales de
ingresos no se iban a cumplir. Eso es muy grave, y
usted lo sabe que eso es muy grave. ...La
operacién de endeudamiento solicitada con cargo al
presupuesto del 2009 es de cuantia indeterminada.
Por lo tanto, antecede esta direccidon general,
deniega las operaciones de endeudamiento
solicitadas con cargo a los presupuestos de 2008 y
2009. Pero viene usted aqui a decir que no habia
dicho nada antes del dia 22. Entrevista del diario
ABC del dia 21 de diciembre, y dice asi: ...Hay que
sustituir los ingresos que no se han producido, 400
millones de venta de suelo, y la Unica via es el
endeudamiento.

...Hemos pedido permiso al Ministerio de
Economia y Hacienda para endeudarse. Y a
nosotros no nos dijo aqui que habia solicitado en
ese momento permiso al Ministerio de Economia y
Hacienda para endeudarse. Y lo dice usted el dia
21 de diciembre en una entrevista en el diario ABC.
Y ademas, termina diciendo: ...Esto nos aboca a un
déficit en 2008, y lo dijo antes de decirlo en este
Pleno, no teniamos conocimiento. Y ha dicho usted
que reta, y el dia 21 de diciembre usted lo dijo.

Mire, este Ayuntamiento no se merece una
mala gestion como la que estan llevando a cabo;
este Ayuntamiento no se merece que los
ciudadanos tengan que sufrir la subida de
impuestos que van a sufrir en el afio 2009; este
Ayuntamiento no se merece la reduccion de las
inversiones, y ¢sabe por qué no se lo merece?
Porque es como consecuencia de la pésima y
nefasta gestion econémica que estan llevando a
cabo en el Ayuntamiento de Madrid y no como
consecuencia de la crisis; porque usted sabe, como
yo, que en el afio 2008 — y véalo porque esta usted
en la FEMP— hay ayuntamientos que han dado
superavit, los hay que han dado superavit. Y es
verdad que tenemos que mejorar la financiacién del
Estado, pero su problema —y lo viene haciendo
durante los tres ultimos afios— es generar mas de
mil millones de déficit todos los afios, y eso es un
problema endémico de este Ayuntamiento. Pongan
medidas, solventen el problema, controlen el gasto,
sean austeros y hagan un plan que realmente
vayan a cumplir; porque qué van a hacer, ¢hacer
otro plan e incumplirlo como han hecho con el
anterior? Usted, el dia 17 de julio, le mandd una
propuesta al Ministerio de Economia y Hacienda
diciendo que habian reestructurado el presupuesto
para corregir el desequilibrio presupuestario, y lo
hizo con el fin de obtener permiso para un
endeudamiento. ;Qué hizo? ;Camuflar los datos
para que le dieran permiso para el endeudamiento y
luego incumplir el Plan de saneamiento financiero?
Miren, son malos gestores, pdnganse las pilas
jcaramba! que este Ayuntamiento lo necesita,
porque al final los ciudadanos son los que salen
perjudicados, la reduccion del gasto social es la que
sale perjudicada y la reduccion de inversiones
sociales que tanto necesita esta ciudad. Y no nos
venda mas motos, no nos venda mas motos.
Gestiona usted mal, gestionan ustedes mal, y es
necesario que nos sentemos todos y empecemos a
gestionar bien, y no ponga mas excusas. Busque
usted las soluciones. El Ayuntamiento de Madrid es
un ayuntamiento potente, tiene instrumentos para
hacerlo, lo Unico que necesita es un par de cabezas
pensantes que busquen soluciones reales y no
soluciones hipotéticas en el papel que luego no
sirven para nada. Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias a usted, sefor
Lucas. Para cierre de debate, tiene usted la
palabra, sefior Bravo.

El Tercer Teniente de Alcalde, Delegado del
Area de Gobierno de Hacienda y Administracion
Publica y Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Juan Bravo Rivera: Gracias, sefior
presidente.

Sefior Lucas, si el Ayuntamiento de Madrid
necesita un par de cabezas, ;qué necesita el
Gobierno de la Nacién? ;Qué necesita el Gobierno
de la Nacion o qué animo —porque usted ha dicho
el de enganar cuando presentamos el plan de
ajuste del mes de julio para obtener la autorizacion
del ministerio—, qué animo ocultaba el sefior
Solbes cuando no reconocié las cifras de déficit al
que estabamos abocados en 2008, cuando la
propia Unién Europea y el Fondo Monetario
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Internacional por no sé qué enésima vez le corregia
en sus previsiones? ;Oculté el sefior Solbes de
forma maliciosa el déficit del 2008 que nos habia
anunciado el 16 de enero? Aqui tiene...

(El sefior Bravo Rivera le muestra un gréafico al
sefior Lucas Parron).

..., sefior Lucas —mireme por favor—, tiene la
prevision comparada y los resultados definitivos en
términos de superavit o déficit del Estado y del
Ayuntamiento de Madrid. El Ayuntamiento de
Madrid estd en color azul y el Estado en color rojo.
Mientras nosotros hemos tenido una desviacion del
0,96, el Estado la ha tenido del 2,70 o, lo que es lo
mismo, —y lo he dicho antes— mientras el Estado
se ha desviado en 31.000 millones, el Ayuntamiento
de Madrid lo ha hecho en 1.200. Y dira: «Es que en
términos absolutos hay mucha diferencia» Si, pero
no tenemos que olvidar que el Ayuntamiento de
Madrid aporta con el 11% al Producto Interior Bruto
de la Nacion, solo la ciudad de Madrid.

Sefior Alvarez, usted anunciaba, y lo ha dicho
muchas veces, que venia indignado; viene
indignado pero luego no toma medidas tampoco o
no colabora con los demas en las medidas que
hemos propuesto. Este Equipo de Gobierno ha
propuesto publicamente en el Ayuntamiento de
Madrid, en la Federacién Espafiola de Municipios y
Provincias, y ha sido rechazado por el Partido
Socialista, un incremento, una modificacion en el
impuesto de actividades econdémicas para las
entidades financieras que hubieran reportado para
el Ayuntamiento ingresos adicionales de cincuenta
millones anuales; pero no, el Partido Socialista, y en
este caso con el apoyo de lzquierda Unida, me
presentaban una ordenanza de utilizacion de
cajeros que generaban unos ingresos para el
Ayuntamiento de 700.000 euros. Por tanto, no se
rasgue las vestiduras y seamos consecuentes.

Sefior Lucas, el problema del Ayuntamiento de
Madrid es que ¢tiene un problema estructural?, lo
tiene, como lo tienen la inmensa mayoria de
Ayuntamientos, y recuerdo y cito una vez mas a
don Pedro Castro, al de aqui, al de aqui, el de alli
necesita carifio en este momento —Ilo entiendo,
sefior Alvarez— pero me refiero al de aqui, que es
el que preside a todos los ayuntamientos de
Espafia. Y ese alcalde de una ciudad importante
como la de Getafe, estd harto de clamar ante el
ministerio que es necesario resolver el problema
estructural de financiacién de los ayuntamientos;
porque, sefior Lucas, usted sabe —porque lo he
dicho yo en este Pleno, si acaso usted no hubiera
investigado lo suficiente— que Barcelona, por
ejemplo, tiene una financiacion 400 millones
superior en términos per capita a la de Madrid; hay
una diferencia per capita de 130 euros que si
extrapolamos por los 3.200.000 habitantes, son 400
millones mas. ;Estd usted en condiciones de
comprometer —porque a lo mejor lo traigo al
proximo Pleno— una proposicion para instar al
Gobierno a que cuando se modifique el modelo de
financiacion, la ciudad de Madrid tenga la misma
financiacion per capita que Barcelona, que lleva
quince afios disfrutando de 400 millones

adicionales? jQuince afios! Multiplique y a lo mejor
con esos ingresos el déficit del Ayuntamiento de
Madrid y la deuda no seria la que hoy es. Yo lo
traigo el proximo Pleno y espero que usted me
apoye, porque esta apoyando mas equipamientos,
mas servicios sociales para todos los ciudadanos
de Madrid; 400 millones mas al afio, eso es lo que
nos corresponderia, y el Ayuntamiento de
Barcelona lo lleva disfrutando desde el afio 89. Es
el Ayuntamiento que mejor financiacion per capita
tiene de toda Espafia, salvo territorios forales. Y
tiene su razén de ser en su dia, lo que pasa es que
luego no se ajustdé después del afio 92 y se
mantuvo estructuralmente, y lo reconoce el
ministerio. Ese es un problema de financiacion
estructural que tienen todos los ayuntamientos y el
que tiene también el Ayuntamiento de Madrid.

Usted dice: «El Ministerio de Economia y
Hacienda le reprueba que haya mantenido
inversiones sabiendo que iba a liquidar el
presupuesto en déficit» Si, me lo reprueba, no es
chuleria: lo volveria a hacer; porque ustedes
mismos me estan diciendo y también lzquierda
Unida, y este grupo lo comparte, que en este
momento es mas importante mantener una
inversiéon que en la inmensa mayoria, y si analiza el
presupuesto de inversiones del Ayuntamiento de
Madrid del afio 2008 esta volcado en equipamiento,
menos de los que preveiamos, si, pero son la
inmensa mayoria equipamientos publicos, sociales,
educativos... Prefiero cerrar el ejercicio con déficit
que haber paralizado la inversion en esos
equipamientos. Y por lo tanto, si eso era una
opcién, creo que he elegido correctamente, y lo
volveria a hacer, y lo volveria a hacer. Y es lo que
esta haciendo, ademas, sefior Lucas, el Gobierno
de la Nacion, o si no, ¢por qué el Gobierno de la
Nacién no ha reducido mas alla de lo que ya lo ha
hecho en un 20%, segun datos publicados antes de
ayer?: ElI Gobierno licitd un 20% menos de obra
publica el afio pasado...,

(El sefior Bravo Rivera muestra un recorte de
periddico).

¢Por qué no ha reducido mas todavia la
inversion para evitar cerrar el ejercicio con un déficit
del 3%? Lo podia haber hecho. Si lo que es bueno
para el Ayuntamiento de Madrid, entiendo yo que
debe ser bueno para el Estado! Pero no lo ha
hecho, ni lo han hecho las comunidades
autébnomas, ni lo han hecho Ilos demas
ayuntamientos, y, por lo tanto, no pida que yo haga
aqui lo que no es razonable ni hacen los demas
tampoco.

Sefior Alvarez, insisto hasta la saciedad, —y
acabo, sefor alcalde— puedo gritar mas, lo puedo
hacer en mas lugares, pero no me cansaré de
demandar la necesidad de modificar el modelo de
financiaciéon. Y si de esta crisis podemos obtener
alguna leccion —y lo he dicho publicamente
también— es que la venta de suelo no tiene que ser
un ingreso que financie el presupuesto municipal. Y
propongo que en el nuevo modelo de financiacion,
los ingresos obtenidos por venta de suelo vayan
destinados exclusivamente, con la correlativa
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modificacion de la Ley del Suelo, a financiar
vivienda y grandes redes generales vinculados a los
desarrollos urbanisticos, pero no a equipamientos
como estamos financiando muchos ayuntamientos
parte de nuestras inversiones. Es una propuesta
que esta ahi, que espero que el Gobierno la recoja;
porque ese ingreso proveniente de la venta de
suelo tiene que ser sustituido por otras fuentes de
financiaciéon, que es lo razonable. Y por lo tanto,
operaciones como la Operacion Chamartin, que si
usted se la estudia no genera ningun
aprovechamiento, ningun ingreso fuera del ambito,
porque todo queda en inversiones, en
infraestructuras dentro del ambito, o la Operacion
Campamento, que en el 70% de la vivienda es
vivienda protegida, no hay una finalidad de
financiacion en esas dos operaciones, sefior
Alvarez. Por lo tanto, ese es el planteamiento que
ha hecho ya el Gobierno de la ciudad desde hace
bastante tiempo, y esperemos que con el respaldo
algun dia del Gobierno de la Nacion, podamos tener
un modelo de financiacion que iguale financiacion
per capita con otros grandes ayuntamientos, como
el de Barcelona y que supriman de una vez por
todas la venta de suelo, con los problemas que eso
ha acarreado a todos los ayuntamientos no solo
desde el punto de vista financiero, sino con otros
problemas que no hace falta que recuerde aqui el
problema de financiacion de los ayuntamientos. Ese
es el unico problema, sefior Lucas —y usted lo
sabe porque ha gestionado un ayuntamiento— que
tienen las ciudades: las grandes, las pequenas y las
medianas. Gracias, sefior alcalde.

El Presidente: Muchas gracias a usted, sefior
Bravo. Continuamos con el orden del dia.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 27. Solicitud de comparecencia del Tercer
Teniente de Alcalde y Delegado del Area de
Gobierno de Hacienda y Administracién Publica
n.° 2009/8000148, formulada por el Grupo
Municipal de Izquierda Unida, al objeto de que
informe sobre la situacion de la deuda municipal

una vez llevado a cabo el Acuerdo del Pleno del
dia 22 de diciembre de 2008.

(De conformidad con las intervenciones recogidas
en el punto 26, y que se dan aqui por reproducidas,
la precedente iniciativa queda sustanciada).

Punto 28. Dar cuenta del acuerdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid, en
sesion de 22 de enero de 2009, en relacion con
la candidatura de la Ciudad de Madrid para la
organizacion de los Juegos Olimpicos vy
Paralimpicos del afio 2016.

(Los puntos 28 y 29 se tratan conjuntamente).

El Secretario General: Los puntos 28 y 29,
que por cierto son los ultimos del orden del dia de
esta sesiodn, se dan por leidos.

El Presidente Pues siendo los ultimos, como
segun indica el sefior secretario, damos por
finalizada la sesion, que levanto en este momento,
agradeciendo a todos los sefiores y sefioras
concejales sus intervenciones.

(Se da cuenta del precedente acuerdo).

Punto 29. Dar cuenta del Decreto del Alcalde, de
23 de enero de 2009, por el que se dispone su
sustitucién durante los dias 26 al 28 de enero de
2009, ambos inclusive.

(De conformidad con las intervenciones recogidas
en el punto 28, y que se dan aqui por reproducidas,
se da cuenta del precedente decreto).

(Finaliza la sesiobn a las quince horas y seis
minutos)
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