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Buenadicha.

Por el Grupo Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania: dofia Silvia Elena Saavedra Ibarrondo.

* * * *

Se abre la sesion a las nueve horas y treinta y seis minutos.

— Intervenciones del Sr. Presidente y el Sr. Secretario de la Comisién en funciones.

ORDEN DEL DIA
Punto 1.- Aprobacion, en su caso, del acta de la sesién anterior, celebrada el dia 19 de febrero de 2016.

— Intervenciones del Sr. Presidente, la Sra. Saavedra Ibarrondo, el Sr, Manglano Albacar, el
Sr. Secretario de la Comisién en funciones, la Sra. Causapié Lopesino y el Sr. Pérez
Ramos.

— Votacion y aprobacion del acta.



Fecha de edicion Pégina 2

Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid 31 de marzo de 2016 NUm. 1.266

Punto 2.-

Punto 3.-

Punto 4.-

Punto 5.-

Punto 6.-

Punto 7.-

Punto 8.-

A) DICTAMEN DE ASUNTOS CON CARACTER PREVIO A SU ELEVACION AL PLENO

Propuesta del Area de Gobierno de Coordinacion Territorial y Asociaciones para aprobar
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formulado alegaciones, el Plan Especial de Control Urbanistico Ambiental de Usos para la
implantacion del uso de garaje-aparcamiento bajo rasante en la calle de Julio Calvo, niumero
2, promovido por Expoelectro, S. L. Distrito de Fuencarral-El Pardo.
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Pregunta n.° 2016/8000351, formulada por la concejala dofia Silvia Elena Saavedra Ibarrondo,
del Grupo Municipal Ciudadanos — Partido de la Ciudadania, dirigida al Delegado del Area de
Gobierno de Participacion Ciudadana, Transparencia y Gobierno Abierto, interesando
conocer “de qué forma el Gobierno municipal va a garantizar en los procesos participativos
gestionados mediante voto telemético, telefénico o presencial, el recuento imparcial, la
confidencialidad y secreto del voto”.

— Intervenciones del Sr. Presidente, la Sra. Saavedra Ibarrondo y el Sr. Soto Bravo.

Pregunta n.° 2016/8000352, formulada por la concejala dofia Silvia Elena Saavedra Ibarrondo,
del Grupo Municipal Ciudadanos — Partido de la Ciudadania, dirigida al Delegado del Area de
Gobierno de Participacion Ciudadana, Transparencia y Gobierno Abierto, interesando
conocer “cuando piensa poner en marcha el Consejo Director de la Ciudad, como 6rgano de
participacion de su competencia”.

— Intervenciones del Sr. Presidente, la Sra. Saavedra Ibarrondo y el Sr. Soto Bravo.

Pregunta n.° 2016/8000356, formulada por el concejal don Percival Peter Manglano Albacar,
del Grupo Municipal del Partido Popular, interesando conocer si “consideraria el concejal
delegado de Participacion Ciudadana que los presupuestos participativos habrian sido
participativos en el caso de participar en ellos menos del 5% de la poblaciéon madrilefia”.

— Intervenciones del Sr. Presidente, el Sr. Manglano Albacar y el Sr. Soto Bravo.

Pregunta n.° 2016/8000357, formulada por la concejala dofia Ana Roman Martin, del Grupo
Municipal del Partido Popular, interesando conocer la valoracion que hace el Delegado del
Area de Gobierno de Coordinacion Territorial y Asociaciones “de las directrices aprobadas
sobre autorizaciones o uso de locales o inmuebles municipales”.

— Intervenciones del Sr. Presidente, la Sra. Roman Martin y el Sr. Murgui Parra.

Pregunta n.° 2016/8000358, formulada por la concejala dofia Alicia Delibes Liniers, del Grupo

Municipal del Partido Popular, interesando conocer “qué proyectos tiene el Equipo de

gobierno para completar su modelo de participacion ciudadana en la ciudad de Madrid”.
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— Intervenciones del Sr. Presidente, la Sra. Delibes Liniers, el Sr. Soto Bravo y el Sr. Murgui
Parra.

Pregunta n.° 2016/8000359, formulada por la concejala dofia Silvia Elena Saavedra Ibarrondo,
del Grupo Municipal Ciudadanos — Partido de la Ciudadania, interesando conocer “qué
criterios ha seguido el equipo de gobierno para el nombramiento de los 6rganos directivos de
Coordinadora General del Area de Equidad, Derechos Sociales y Empleo y Directora General
de Medios de Comunicacién del Area de Gobierno de Portavoz, Coordinacién de la Junta de
Gobierno y Relaciones con el Pleno”.

L= To ] F= F PP PR OPPPPPI 14

Sesion (3/2016), ordinaria, de 18 de marzo de 2016 Comision Permanente Ordinaria de Participacion

Ciudadana, Transparencia y Gobierno Abierto



Fecha de edicion Pégina 3

Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid 31 de marzo de 2016 NUm. 1.266

— Intervenciones del Sr. Presidente, la Sra. Saavedra Ibarrondo y la Sra. Maestre

Fernandez.

Punto 9.- Pregunta n.° 2016/8000360, formulada por el concejal don Ramon Silva Buenadicha, del Grupo
Municipal Socialista de Madrid, interesando conocer “cual es la prevision que tiene el
Delegado del Area de Coordinacién Territorial y Asociaciones para la aprobacion y
publicacion de las bases de la convocatoria de Subvenciones para el Fomento del
Asociacionismo y la Participacién Ciudadana en los distritos”.

L= To ] = PP PP PRI 16
— Intervenciones del Sr. Presidente, el Sr. Silva Buenadicha y el Sr. Murgui Parra.

Punto 10.- Pregunta n.° 2016/8000361, formulada por el concejal don Ramoén Silva Buenadicha, del Grupo
Municipal Socialista de Madrid, interesando conocer “cuales son las razones por las que no
se ha realizado la aprobacion inicial de la Ordenanza de Transparencia y qué previsiones
tiene el Delegado para su aprobacion”.
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— Intervenciones del Sr. Presidente, el Sr. Silva Buenadicha y el Sr. Soto Bravo.

Comparecencias

Punto 11.- Solicitud de comparecencia n.° 2016/8000353, del Coordinador General de la Alcaldia,
interesada por el Grupo Municipal Socialista de Madrid, “al efecto de que informe sobre la
situacion actual” del Consorcio IFEMA vy, en concreto, sobre los asuntos enumerados en el
texto de la iniciativa.
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— Intervenciones del Sr. Presidente, la Sra. Causapié Lopesino, el Sr. Cueto Alvarez de

Sotomayor, la Sra. Saavedra Ibarrondo y el Sr. Manglano Albacar.
C) RUEGOS

No se formulan ruegos.
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Finaliza la sesion a las once horas y cuarenta y dos minutos.
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(Se abre la sesion a las nueve horas y treinta y seis
minutos).

El Presidente: Buenos dias. Vamos a dar
comienzo a la Comisibn Permanente de
Participacion Ciudadana, Transparencia y Gobierno
Abierto. Me informa el secretario que tenemos
quorum, por lo tanto, podemos comenzar con el
orden del dia.

El primer punto tiene que ver con la
aprobacién del acta. Le doy la palabra al secretario
para que dé lectura a su enunciado.

El Secretario de la Comisién en funciones:
Si. Buenos dias.

Punto 1.- Aprobacion, en su caso, del acta de la
sesion anterior, celebrada el dia 19 de febrero
de 2016.

El Presidente: ¢Tienen alguna consideracion
con respecto a la misma?

La Concejala del Grupo  Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia Silvia
Elena Saavedra lbarrondo: No.

(El sefior Percival Peter Manglano solicita
intervenir).

El Presidente: El sefor Percival, tiene la
palabra.

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Percival Peter Manglano Albacar:
Simplemente me gustaria decir que me puse en
contacto con la Secretaria para especificar que en
la sesién pasada, en el famoso incidente este de la
documentacion, cuando cae al suelo, cae por el
hueco que hay en mitad de la mesa y me hubiese
gustado que saliese asi en el acta. No aparece de
esta manera en el acta y, por lo tanto, me voy a
abstener.

El Presidente: Muchas gracias.

No sé si el sefior secretario puede aclarar el
criterio empleado para la transcripcion.

El Secretario de la Comisién en funciones:
Si, ya lo hicimos por escrito al sefior Manglano v,
bueno, simplemente para dejar constancia también
en el Diario de Sesiones de esta sesién, que la
correccion interesada lo era de un incidente
acaecido, del que hay que dejar constancia en la
sesion de conformidad con la resolucion que regula
el Diario de Sesiones, pero no estamos en
presencia de una transcripcion de una intervencion
que requiere la exacta reproduccion de un discurso
verbal, sino de la escueta referencia a unos hechos
que, por su propia naturaleza, admiten ser narrados
de muy diversas maneras, todas las cuales pueden
ser exactas para la finalidad de contextualizar las
intervenciones.

Por esta razon, en estos casos, las normas
aplicables dan primacia a una de las redacciones
posibles frente a las demas, y en el caso del Pleno
y sus comisiones esa primacia es a la Secretaria

General del Pleno, a quien en el punto 1.3 de la
resolucion que regula el Diario de Sesiones, le
atribuye, en ejercicio de su funcién de fe publica
respecto de las actuaciones del Pleno y de sus
comisiones, la edicion, publicacion, distribucion y
custodia del Diario. Y eso es todo.

El Presidente: Muchas gracias, sefor
secretario.

Procedemos a la votacion del acta. ¢Por el
Grupo Municipal Ciudadanos?

La Concejala del Grupo  Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia Silvia
Elena Saavedra Ibarrondo: A favor.

El Presidente: ¢ Grupo Municipal Socialista?

La Concejala del Grupo Municipal Socialista
de Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino:
A favor.

El Presidente: ¢ Grupo Municipal Popular?

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Percival Peter Manglano Albacar:
Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Municipal Ahora
Madrid?

El Presidente de los Distritos de Puente de
Vallecas y Villa de Vallecas y Concejal del Grupo
Municipal Ahora Madrid, don Francisco Pérez
Ramos: A favor.

El Presidente: Queda, por lo tanto, aprobada
por mayoria el acta.

Pasariamos al siguiente punto del orden del
dia, ya en la parte de dictamenes de asuntos con
caracter previo.

Le doy la palabra al secretario para que dé
lectura al punto numero 2.

(Sometida a votacion, se acuerda aprobar el acta
de la sesion anterior, celebrada el dia 19 de febrero
de 2016, por mayoria de los 10 miembros
presentes, con 7 votos a favor de los Concejales de
los Grupos Municipales de Ahora Madrid (4),
Socialista de Madrid (2) y Ciudadanos - Partido de
la Ciudadania (1) y 3 abstenciones de los
concejales del Grupo Municipal del Partido
Popular).

Punto 2.- Propuesta del Area de Gobierno de
Coordinacién Territorial y Asociaciones para
aprobar definitivamente, una vez transcurrido el
plazo de informacion publica sin que se hayan
formulado alegaciones, el Plan Especial de
Control Urbanistico Ambiental de Usos para la
implantacion del uso de garaje-aparcamiento
bajo rasante en la calle de Julio Calvo, nimero
2, promovido por Expoelectro, S. L. Distrito de
Fuencarral-El Pardo.

El Presidente: Muchas gracias, Javier. En
Junta de Portavoces no se ha solicitado intervenir
sobre este punto y, por lo tanto, vamos a someterlo
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directamente a votacion por parte de los portavoces
de los grupos.

¢ Por el Grupo Municipal Ciudadanos, Silvia?

La Concejala del Grupo  Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia Silvia
Elena Saavedra lbarrondo: A favor.

El Presidente: ¢ Grupo Municipal Socialista?

La Concejala del Grupo Municipal Socialista
de Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino:
En contra.

El Presidente: ¢ Grupo Municipal Popular?

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Percival Peter Manglano Albacar: A
favor.

El Presidente: ;Grupo Municipal de Ahora
Madrid?

El Presidente de los Distritos de Puente de
Vallecas y Villa de Vallecas y Concejal del Grupo
Municipal Ahora Madrid, don Francisco Pérez
Ramos: A favor.

El Presidente: Queda, por lo tanto, aprobado
por mayoria este punto.

Abordariamos a continuacion la parte de
informacién, impulso y control del orden del dia, ya
con el punto numero 3, que Javier nos va a leer.

(Sometida a votacién de la Comision, la precedente
propuesta queda dictaminada favorablemente por
mayoria de los 10 miembros presentes, con 8 votos
a favor de los Concejales de los Grupos
Municipales de Ahora Madrid (4), Partido Popular
(3) y Ciudadanos — Partido de la Ciudadania (1) , y
2 votos en contra de los concejales del Grupo
Municipal Socialista de Madrid).

Punto 3.- Pregunta n.° 2016/8000351, formulada
por la concejala dofia Silvia Elena Saavedra
Ibarrondo, del Grupo Municipal Ciudadanos —
Partido de la Ciudadania, dirigida al Delegado
del Area de Gobierno de Participacion
Ciudadana, Transparencia y Gobierno Abierto,
interesando conocer “de qué forma el Gobierno
municipal va a garantizar en los procesos
participativos gestionados mediante voto
telematico, telefébnico o presencial, el recuento
imparcial, la confidencialidad y secreto del
voto”.

El Presidente: Muchas gracias, sefior
secretario.

Tiene la palabra Silvia Elena para la
formulacion de la pregunta.

La Concejala del Grupo  Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia Silvia
Elena Saavedra Ibarrondo: Yo creo que esta
bastante clara, la doy por formulada.

El Presidente: Muchas gracias, Silvia.

Tiene la palabra por el Equipo de Gobierno
Pablo Soto, delegado del Area de Gobierno de
Participacion Ciudadana, para su respuesta.

El Delegado del Area de Gobierno de
Participacion Ciudadana, Transparencia y Gobierno
Abierto y Concejal del Grupo Municipal Ahora
Madrid, don Pablo Soto Bravo: Muchas gracias,
presidente.

Bueno, Silvia, como sabes, en la Junta de
Gobierno que tuvimos media hora después de la
eleccion como alcaldesa de Manuela, lo primero
que hicimos fue crear muchas otras areas, todas las
areas de gobierno, pero en concreto la mia, y
resaltaban dos servicios nuevos en concreto. Uno
era, muy al respecto de esto, el servicio de
inclusion, privacidad y neutralidad.

Cuando preguntas sobre el recuento imparcial,
de lo que estamos hablando es de la neutralidad en
los procesos de participacion, y cuando hablas del
secreto de voto, es del respeto a la privacidad de
estos mismos, de los participantes en estos
procesos.

Este servicio esta destinado precisamente a
buscar soluciones en estas dos cuestiones porque,
como sabes, digamos, la arquitectura institucional
en el Ayuntamiento de Madrid no estd pensada
para que pueda haber procesos democraticos de
democracia directa 'y, entonces, pues no
encontramos estructuras, como podria ser el
equivalente a la Junta Electoral local o de Zona, v,
entonces, precisamente estamos trabajando en
esas soluciones: por un lado, por la via técnica, es
decir, a través de las tecnologias que permiten que
los propios sistemas de voto garanticen estas
cuestiones; como institucional, estableciendo lazos
con instituciones supra municipales, incluso
internacionales, para que, bueno, ciertas
autoridades externas puedan garantizar estos dos
extremos.

De todas maneras, como seguro que tienes
dudas concretas, reservo un poco de tiempo.

Gracias.
El Presidente: Muchas gracias, Pablo.
Silvia, tienes la palabra para tu segundo turno.

La Concejala del Grupo  Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia Silvia
Elena Saavedra Ibarrondo: Muchas gracias, sefior
Soto.

Bueno, es que nuestro grupo,
independientemente de que la explicacién, que esta
muy bien, que es a efectos organizativos, a nuestro
grupo lo que le preocupa realmente es la calidad
democratica de sus procesos participativos: como
se asegura la existencia de democracia en la
ciudad de Madrid. Porque queda claro que en sus
procesos participativos, como todo proceso
participativo, quien no quiere no vota. Pero luego
empiezan los problemas: como hay muy poca
participacibn en sus procesos participativos,
ustedes desde el Ayuntamiento de Madrid han
lanzado una campafa de acoso y derribo a los
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ciudadanos, por via de llamadas telefénicas, por via
de e-mails, al estilo de teleoperadora que despierta
de la siesta.

Entonces, nosotros queremos saber si esa va
a ser la ténica para los procesos de participacion
ciudadana, porque me parece que ustedes estan
confundiendo el servicio de atencion al ciudadano
del Ayuntamiento de Madrid, que es el que tiene
que resolver los problemas del ciudadano
madrilefio, del servicio de atencién del ciudadano al
Ayuntamiento de Madrid, que se supone que es que
el Ayuntamiento de Madrid recaba la ayuda de los
ciudadanos madrilefios, y, no, el Ayuntamiento de
Madrid estd para servir los intereses publicos y
resolver las dudas a los madrilefios.

Otro segundo problema que nos preocupa es
cémo se va a llevar a cabo el recuento de esa
votaciéon  telematica, porque esta votacion
telematica se puede manipular. Y esto ha ocurrido
hace poco, relativamente poco en Estados Unidos:
en las elecciones presidenciales del afio 2004, hubo
un falso recuento y el candidato mas votado a
presidente de Estados Unidos fue realmente el
perdedor, porque se contaron votos en sentido
opuesto, no se computaron determinados votos...;
en el fondo, la votacién la hizo una maquina de
software. Por eso queremos saber las garantias
para el cémputo de los votos, porque estamos
preocupados. Una de las frases que se atribuye a
Stalin era que no importa el niumero de votos, sino
quien los cuenta; entonces, nos preocupa bastante.

Y, en tercer lugar —y quizas también la mas
preocupante, y la dejamos para el final—, en tercer
lugar nos preocupa si ustedes disocian los datos del
voto, porque generalmente estan asociando el voto
a un DNI, a una direccién de correo electrénico, a
un numero de teléfono, y queriamos saber si se van
a publicar en Madrid listas de madrilefios que
emiten un determinado sentido de voto; qué
garantias se dan a los madrilefios. Porque también
—vamos a hacer referencia a ofro pais:
Venezuela—, Venezuela —que también le sirve a
usted a veces de guia—, en el que 8.000
trabajadores fueron despedidos en los afios 2003 y
2004 por votar a favor de un referéndum revocatorio
contra Hugo Chavez. Entonces, queremos saber si
los madrilefios van a quedar, desde luego, fichados
de por vida por el sentido de su voto. A partir de
tres votaciones se puede saber el sentido de voto
de unas determinadas personas, de las personas.

Por eso estamos bastante preocupados. Qué
garantias se van a tomar, si se van a tomar
garantias con la Fabrica Nacional de Moneda y
Timbre, si se va a llevar a cabo una disociacion de
datos, porque esto la verdad es que entendemos
que es muy serio. Y si no, si no estan tomando las
precauciones adecuadas, que espero que me
convenza con su respuesta, esta poniendo en
peligro a los madrilefios y a la democracia.

Gracias.
El Presidente: Muchas gracias, Silvia.

Delegado Pablo Soto, tiene la palabra.

El Delegado del Area de Gobierno de
Participacion Ciudadana, Transparencia y Gobierno
Abierto y Concejal del Grupo Municipal Ahora
Madrid, don Pablo Soto Bravo: Muchas gracias,
presidente.

«Estamos poniendo en peligro la democracia».
Pues, mas bien lo contrario, mas bien lo contrario;
lo que estamos tratando, precisamente, es de poner
en marcha procesos democraticos. Estan muy bien
tus preocupaciones, pero a veces, cuando haces
preguntas asi como, bueno, ¢van a quedar fichados
de por vida los madrilefios? Tu sabes que no, sabes
perfectamente que no; me imagino que no te
entrara en la cabeza que lo que esté haciendo el
gobierno sea algo asi, ¢no?, como la Stasi o la
Gestapo; obviamente, no. Pero, bueno, no voy a
entrar mucho...

Te voy a dar la informacion técnica.

En cuanto a la plataforma técnica a través de
la cual se ponen en marcha todos estos procesos,
la garantia tanto del escrutinio como del secreto del
voto reside en una tecnologia que a ver como la
puedo explicar para que sea muy facilmente
entendible, pero basicamente consiste en cifrar el
voto de una manera que permite a cualquier
persona chequear que su voto ha sido escrutado,
es decir, que tu voto ha sido tenido en cuenta
cuando se han contado todos los votos para ver el
resultado del proceso. Dos, que nosotros no
veamos ese voto; es decir, esa disociacion,
tecnolégicamente lo que se consigue al cifrar el
voto es que tu no puedes asociar un voto a una
persona, un perfil de una persona al voto que ha
emitido. Tres, que cualquier persona con unos
conocimientos técnicos, no minimos, tiene que
tener algunos conocimientos pero no hace falta ser
un super ingeniero, puedes hacer el escrutinio
completo tu desde tu casa, puedes chequear que
todos los votos se cuentan y que el resultado es el
que se dice de ser. Tres, que todo ese proceso de
escrutinio se hace fundamentandolo en autoridades
externas, es decir, que autoridades que no somos
nosotros, que no es el gobierno, que no es el
Ayuntamiento de Madrid, hacen cada una de ellas
una parte del proceso, de manera que si son tres
autoridades se tendrian que corromper las tres para
manipular el proceso y manipular el resultado; todas
se tendrian que poner de acuerdo, que confabular.
Y por ultimo, que toda esta tecnologia es software
libre, lo que quiere decir que el cédigo, es decir, que
los propios planos de cémo este proceso esta
ocurriendo por dentro son abiertos para que todo el
mundo pueda chequearlo, ¢no?, lo que seria el
equivalente a la Ley Electoral en el cédigo fuente,
todo el mundo lo puede ver para chequear que ese
proceso es limpio.

Entonces, esta es la explicacion técnica que
espero que te satisfaga.

Gracias.
El Presidente: Muchas gracias, Pablo.

Continuamos con la siguiente pregunta, que
es la contemplada en el punto numero 4.
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Adelante, sefior secretario.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 4.- Pregunta n.° 2016/8000352, formulada
por la concejala dofia Silvia Elena Saavedra
Ibarrondo, del Grupo Municipal Ciudadanos —
Partido de la Ciudadania, dirigida al Delegado
del Area de Gobierno de Participacion
Ciudadana, Transparencia y Gobierno Abierto,
interesando conocer “cuando piensa poner en
marcha el Consejo Director de la Ciudad, como
o6rgano de participacion de su competencia”.

El Presidente: Muchas gracias, Javier.

Silvia tiene la palabra para la formulacion de la
pregunta.

La Concejala del Grupo  Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia Silvia
Elena Saavedra Ibarrondo: La doy por formulada,
gracias.

El Presidente: Muchas gracias, Silvia.
Pablo, ¢puede responder?

El Delegado del Area de Gobierno de
Participacion Ciudadana, Transparencia y Gobierno
Abierto y Concejal del Grupo Municipal Ahora
Madrid, don Pablo Soto Bravo: Muchas gracias,
sefior presidente.

Esta respuesta es un poco seguramente
insatisfactoria porque, si conoces el consejo
director, es un o6rgano que yo personalmente
desconocia y, bueno, en realidad es que solo se ha
convocado una reunion una vez, la primera y la
ultima en 2006, y tiene una composicion y una
naturaleza que cuesta un poco entender cual era la
idea o la proyeccién que habia sobre este érgano
que, desde luego, no tiene visos de ser un érgano
de participacion ciudadana, porque estan todos los
ex presidentes de gobierno, los presidentes y ex
presidentes de la comunidad, en fin, como muchas
personas pero poca ciudadania; es como un érgano
de representacion institucional a lo mejor. Entonces,
estamos repensandolo con Alcaldia para ver si
tiene sentido porque ni siquiera ha sido...ni siquiera
ha tenido capacidad de aprobar un reglamento,
porque es muy dificil que haya quorum en una
reunion de este 6rgano. Entonces no te puedo decir
cuando lo vamos a convocar 0 a poner en marcha
porque estamos pensando si verdaderamente hay
que hacerlo o hay que darle una vuelta y
repensarlo.

Gracias.
El Presidente: Muchas gracias, Pablo.

Tiene la palabra para su segundo turno Silvia
Elena.

La Concejala del Grupo  Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia Silvia
Elena Saavedra Ibarrondo: Pues muchas gracias,
Pablo.

La verdad es que me llama la atencion que en
la respuesta que me ha dado usted dicen que estan
repensando convocar el Consejo Director de la
Ciudad de Madrid, cuando es un érgano de caracter
obligatorio de acuerdo con la Ley de Bases de
Régimen Local, articulo 131, cuando es un drgano
de caracter obligatorio de acuerdo con el
Reglamento de Participacion Ciudadana. Es un
6érgano que obligatoriamente se tiene que celebrar,
que se tiene que convocar.

El Consejo Director. EI Consejo Director esta
formado por las organizaciones econdmicas-
sociales de vecinos mas representativas. El
Consejo Director puede dar una perspectiva
bastante multisectorial, bastante transversal sobre
temas que afectan a la ciudad de Madrid: puede
formular propuestas, puede hacer estudios,
dictamenes, sobre asuntos que importan a la ciudad
de Madrid. Y desde luego da bastante pena que
minusvaloren la figura y las funciones del Consejo
Director, pero también nos da bastante miedo que
ustedes valoren no cumplir la ley y que estén
repensando.

También le quiero decir que el Consejo
Director puede ser bastante importante, y por eso le
estamos preguntando cuando lo van a convocar, y
espero que si no, lo convoquen a instancias de esta
pregunta, porque puede ayudar a tratar temas muy
importantes para la ciudad de Madrid: puede ayudar
a ftratar temas como el tema de la Operacion
Mahou-Calderén, con la  disminucion de
edificabilidad, a lo mejor les pueden dar otra
perspectiva y pueden darle una pensada; el tema
de la Operacion Chamartin, el tema... y su posible
responsabilidad patrimonial, que también a lo mejor
les puede dar otra vision; el tema del Mercado de
Legazpi y por qué se han perdido 75 millones de
euros y 1.200 puestos de trabajo, a lo mejor les
podria dar una perspectiva que ustedes necesitan,
porque ustedes en su gestion lo estan haciendo,
bueno, pues a matacaballo, en muchas ocasiones
se estan equivocando y, a lo mejor, un érgano que
les dé su opinién de una forma fundamentada, de
una forma motivada, de una forma profesional, les
puede venir bien. Cierto es que no funciona con el
sistema asambleario que les gusta a ustedes, pero
es un organo de rigor y que no hay que despreciar,
porque no hay que despreciar a nadie ni a nada.

Entonces, sefior Pablo Soto, creo que no
deben despreciar al consejo consultivo. Una cosa
es que se haya reunido una vez en su vida, es
verdad, en el mes de diciembre de 2006, y otra
cosa es lo que hizo el gobierno anterior, pero
ustedes son el gobierno de Ahora Madrid, de ahora
en el Ayuntamiento de Madrid, y ustedes tienen la
responsabilidad de llevar a cabo una buena gestion,
y, desde luego, no estan acertando mucho, o sea
que, a lo mejor, se pueden dejar guiar por foros, por
lugares vy sitios especializados.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias, Silvia.

Tiene la palabra el delegado del area, Pablo.
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El Delegado del Area de Gobierno de
Participacion Ciudadana, Transparencia y Gobierno
Abierto y Concejal del Grupo Municipal Ahora
Madrid, don Pablo Soto Bravo: Silvia, para tu
tranquilidad, nuevamente el dia de la marmota. Me
siento, como siempre, tratando de tranquilizarte.

Nuestra propuesta no es incumplir la ley.
Estamos repensando la naturaleza y la composicion
de este 6rgano, que no quiere decir destruirlo, sino
repensarlo, porque si la naturaleza y composicion
que se le da hace que sea inviable en una década
organizar una reunion, pues hay que repensar... No
sé si conoces la composicion que tiene en la
actualidad, aparte de que son 47 hombres y 3
mujeres. Eso nos puede dar una idea de como se
ha planteado y cdmo se ha pensado y desde dénde
la composicion, pero que, en cualquier caso,
aunque hubiera unos criterios de paridad y
representatividad, un 6rgano que es incapaz de
quedar para reunirse a lo largo de diez afos, hay
que repensarlo, no quiere decir destruirlo, pero que
no vamos a mantener un o6rgano con una
composicion y naturaleza que lo hace disfuncional
absolutamente. Y lo tenemos que repensar con
Alcaldia, porque el Consejo Director de la Ciudad
no es un o6rgano de participacion ciudadana al uso,
sino que es un organo consultivo que esta pensado
para emitir informes y para emitir opiniéon pero
desde un ambito ligeramente distinto a la
participacion ciudadana.

Muchas gracias
El Presidente: Muchas gracias, Pablo.

Continuamos con el orden del dia.
Abordamos a continuacion el punto numero cinco,
otra pregunta. Tiene la palabra el sefior secretario
para que nos lea su enunciado.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 5.- Pregunta n.° 2016/8000356, formulada
por el concejal don Percival Peter Manglano
Albacar, del Grupo Municipal del Partido
Popular, interesando conocer si “consideraria el
concejal delegado de Participacion Ciudadana
gue los presupuestos participativos habrian
sido participativos en el caso de participar en
ellos menos del 5% de la poblacion madrilefia”.

El Presidente: Muchas gracias, Javier.
Tiene la palabra el sefor Percival Manglano.

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Percival Peter Manglano Albacar:
La doy por formulada.

El Presidente: Muchas gracias, Percival.

Va a contestar por el Equipo de Gobierno,
también, Pablo Soto. Adelante.

El Delegado del Area de Gobierno de
Participacion Ciudadana, Transparencia y Gobierno
Abierto y Concejal del Grupo Municipal Ahora

Madrid, don Pablo Soto Bravo: Muchas gracias,
Mauricio.

Bueno, la respuesta corta —voy a reservarme
algo de tiempo porque algo me dice que tendras
que elaborar un poco mas tu argumento—, la
respuesta corta es que si, que lo que define que un
proceso sea participativo no es la cantidad de gente
que participa, porque la cualidad de ser participativo
es un elemento cualitativo, si tiene caracteristicas
de que se ha abierto a la ciudadania, que la
ciudadania pueda participar; eso es lo que hace
que una cosa sea participativa. Luego puede ser
muy participado en términos cuantitativos o poco
participado, pero en cualquier caso es participativo
por naturaleza, por definicién.

El Presidente: Muchas gracias, Pablo.

Tiene la palabra, a continuacion, Percival
Manglano para su argumentacion.

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Percival Peter Manglano Albacar:
Muy bien.

Muchas gracias presidente. Muchas gracias
sefior Soto.

Permitame explicarle las razones por las que
no estamos de acuerdo con su modelo de
presupuestos participativos. Vaya por delante que
estamos de acuerdo con que se consulte a los
vecinos, pero no podemos compartir que unas
votaciones con una participacion del uno o del dos
por ciento del censo puedan ser vinculantes. Y lo
explico en tres grandes ideas.

Primero. Las consultas no van a ser
representativas. Ustedes venden estos
presupuestos como la ocasiéon para que la gente
decida qué proyectos llevar a cabo, pero lo cierto es
que la gente no va a decidir nada, decidira una
minuscula parte de la gente, la amplisima mayoria
no votara.

Tan minimo sera el numero de personas que
participan que han decidido no incluir un quorum,
una participacion minima para dar validez a la
consulta. Y a la vista de los resultados de las
propuestas de Decide Madrid no me extrafa, y es
que, a fecha de hoy, tras seis meses de vigencia, la
propuesta con mas apoyos de su web no tiene mas
que un 17 % de los apoyos necesarios para ser
considerada. La siguiente tiene solo un 14 %, y en
ninguno de los dos casos tiene el Ayuntamiento las
competencias para llevarlas a cabo. La ausencia de
guorum significa que unos pocos van a decidir por
todos. ¢ Esto es democratico? ¢ Es democratico que
el 1 % decida por el 99 % restante?

Segunda gran idea. Los concejales de
gobierno estaran haciendo dejaciéon de funciones.
Al ser vinculante, el proceso va a sustraer la
responsabilidad de la decision de quienes deberian
asumirla, que son ustedes, los concejales de
gobierno. Contrariamente a lo que dicen, 100.000
madrilefios dando su opinion no son 100.000
concejales. Los concejales se diferencian de los
vecinos en cuanto que asumen la responsabilidad
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de las decisiones que toman, y la eleccion de los
concejales si que fue representativa de lo que
queria la gente. Le recuerdo que la participacion en
las elecciones municipales del afio pasado fue de
cerca del 70 %, es decir, 1.650.000 madrilefios
votaron para que sus concejales asumiesen
responsabilidades. Yo le invito a que respete esta
decision. Y es que imaginese que algunas de las
inversiones aprobadas se demostrase al cabo del
tiempo equivocadas. El gobierno municipal podria
aludir que no es culpa suya porque no tomé la
decision, la tomaron los vecinos, y esto seria
gravisimo. Ser concejal implica asumir la
responsabilidad de las decisiones que se toman.
Este sistema, sin embargo, que hace vinculante las
votaciones, sirve para que ustedes escurran el bulto
politico.

Tercera idea. Se enmarca en una estrategia
de derribo de las instituciones. Ustedes argumentan
que este sistema esta vigente en ciudades como
Paris; cierto. La diferencia es que los responsables
del Partido Socialista francés no tienen como
objetivo derribar la Constitucién francesa ni usan
Paris como laboratorio para deslegitimar
instituciones constitucionales francesas ni, por
supuesto, han asesorado al régimen de Venezuela.

Es evidente que estos presupuestos
participativos tienen como objetivo implicito
deslegitimar instituciones municipales y en
particular el Pleno, y es que toda su obsesién es
evitar que el Pleno decida nada y asegurarse que
las decisiones las tomen en cambio la gente, es
decir, las personas afines a su ideologia. Y es que
no es que lo diga yo, es que lo establece el cédigo
ético de Ahora Madrid, segun el cual la participacion
ciudadana no debera tomar decisiones que se
opongan a su programa electoral, o sea, que la
gente puede participar pero solo para apoyar las
ideas que ustedes defienden. Esta es su filosofia
politica.

Pero mas alla de esta filosofia, hemos hecho
un estudio de los compromisos incluidos en su
cadigo ético y ¢sabe qué resultado nos ha dado?
Nos ha dado que en 300 dias ustedes han
vulnerado 13 de los 15 mandatos incluidos en el
coédigo ético: mandatos como la rebaja de los
sueldos, la justificaciéon del nombramiento de su
personal eventual, el cese por estar encausado por
un delito contra los derechos humanos o la
revocacion por mala gestion. Los unicos dos puntos
que no han incumplido de su cddigo ético son los
referidos a cuestiones futuras. Este es el informe
que hemos hecho.

El Presidente: Percival...

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Percival Peter Manglano Albacar:
¢ Esta es la nueva politica, sefior Soto, incumplir su
cadigo ético en 300 dias?

El Presidente: Muchas gracias.

Tiene la palabra Pablo Soto para su segundo
turno.

El Delegado del Area de Gobierno de
Participacion Ciudadana, Transparencia y Gobierno
Abierto y Concejal del Grupo Municipal Ahora
Madrid, don Pablo Soto Bravo: Muchas gracias,
Mauricio.

Bueno, me viene una pregunta cuando te
escucho, que es en qué clase de sistema crees que
vivimos si cuando proponemos hacer procesos
democraticos dices que lo que estamos tratando es
de derribar este sistema. Entonces, ¢qué sistema
es este? Si la democracia derriba este sistema,
¢qué sistema es este?

También me da la sensacion de que no
conoces mucho los procesos de los que hablamos.
Los presupuestos participativos nunca tienen
quorum, nunca; traeme ejemplos del mundo donde
haya quorum en un proceso de presupuestos
participativos, no los encontraras, y yo te puedo
traer miles donde existen procesos participativos
exitosos sin un quorum minimo.

Y planteas, bueno, como si fuera un gran
fracaso de participacion por numeros. Me quiero
resistir mucho a entrar en la guerra de cifras porque
los procesos de participacion ciudadana no son
elementos de representatividad. La democracia
directa precisamente lo que hace es desbordar ese
problema de la representatividad y atacarlo con
abrir un proceso donde se interpela a todo el mundo
y donde la totalidad de la sociedad puede participar,
y es por eso que no hay que buscar una
representatividad en tanto en cuanto el proceso
esta abierto para todo el mundo. Entonces, me
resisto a entrar en la guerra de numeros, pero te
voy a dar una pinceladita, porque he mirado las
consultas ciudadanas que habia hecho el Partido
Popular y en la primera que hemos hecho, que ha
sido el proceso de plaza de Espafia, han
participado un 20 % mas de personas que la suma
de las 10 consultas ciudadanas que ha hecho el
Partido Popular en la década anterior, la suma.

Entonces, con esta resistencia... Porque lo
que tenemos que entender es que la naturaleza de
los procesos de democracia directa, que siempre
son complementarios a la democracia
representativa, esto no va de que dimitamos los
concejales ni de que escurramos el bulto, no, esto
va a de abrir procesos donde todo el mundo pueda
participar y complementar nuestras decisiones, no
son elementos de participacion en el sentido
cuantitativo, no es una cifra la que legitima, es el
propio proceso abierto.

El Presidente: Muchas gracias, Pablo.

Continuamos con el orden del dia y vamos a
abordar a continuacion el punto numero 6. Tiene la
palabra Javier para que nos dé lectura a su
enunciado.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 6.- Pregunta n.° 2016/8000357, formulada
por la concejala dofia Ana Roman Martin, del
Grupo  Municipal del Partido  Popular,
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interesando conocer la valoracion que hace el
Delegado del Area de Gobierno de Coordinacion
Territorial y Asociaciones “de las directrices
aprobadas sobre autorizaciones o uso de
locales o inmuebles municipales”.

El Presidente: Muchas gracias, sefior
secretario.

Ana, tienes la palabra para la formulaciéon de
la pregunta.

La Concejala del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofia Ana Maria Roman Martin: Muchas
gracias, sefior presidente, la doy por formulada.

El Presidente: Gracias.

Por el Equipo de Gobierno va a responder a
esta pregunta el delegado del Area de Coordinacién
Territorial 'y Asociaciones, compafiero Nacho
Murgui.

El Segundo Teniente de Alcalde, Delegado del
Area de Gobierno de Coordinacion Territorial y
Asociaciones, Presidente del Distrito de Retiro y
Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid, don
Ignacio Murgui Parra: Muchas gracias, presidente.

Muchas gracias por la pregunta.

Bueno, es pronto para valorarlo; acabamos de
aprobarlo y lo tenemos que poner en practica,
entonces es pronto. Desde luego, si lo comparamos
con lo que habia hasta ahora la valoracion es
positiva, porque entre cero y un poquito, pues a
poquito que sea ya entendemos que la regulacién
es positiva. Estamos satisfechos, aunque es verdad
que nos hubiera gustado poder culminar antes el
proceso. Los resultados creo que seran mejorables
con la practica, pero creemos que es un motivo de
alegria saber que las entidades ciudadanas podran
desarrollar su actividad en beneficio de la
comunidad en unas condiciones mejores.

Para muchas entidades ciudadanas que
trabajan por beneficio del comun de la ciudad, la
disponibilidad de un espacio fisico constituye, como
usted sabe, una garantia para la realizacion de su
labor social, que el Ayuntamiento debe garantizar, y
creemos que esto es un paso en esa direccion, un
instrumento que tenemos que testar y evaluar a
medida que lo vayamos poniendo en practica.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias, Nacho.

Para su segundo turno tiene la palabra Ana
Roman.

La Concejala del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofia Ana Maria Roman Martin: Muchas
gracias, presidente.

Le he preguntado por la valoracion de las
directrices que fueron publicadas en el boletin el 1
de marzo, no por su evolucion ni por los resultados,
le estoy preguntando por las directrices; por lo
tanto, no puede ser pronto porque estan publicadas.

Bueno, como siempre, una valoracién
sesgada, una valoracion absolutamente

personalista, como viene siendo ya una tonica
habitual en todas sus respuestas.

Mire, estas directrices, para empezar —no voy
a valorar ni siquiera la no calidad técnica de las
mismas, cosa que da lugar a una importante
inseguridad en todos los sentidos—, son
manifiestamente contrarias al marco normativo que
regula la cesion y el uso de espacios, lo que usted
deberia conocer bien, la Ley de Patrimonio de las
Administraciones Publicas y el Reglamento
Organico de Participacion Ciudadana. Por eso, mi
grupo, el Grupo Popular, lo ha recurrido
presentando un recurso, que en un futuro pienso
que se va a comprobar todos los argumentos de
ese recurso, y que lo que se pretende, y creemos
que asi va a suceder, es que se suspenda este
proceso.

Bien, ademas que ignoran este marco
normativo, introducen criterios y requisitos que
incumplen abiertamente preceptos legales y que
introducen no solamente una gran subjetividad, sino
ademas ahondan en lo que se denomina una
inseguridad juridica.

Ustedes tenian que haber traido aqui una
ordenanza reguladora, o sea lo que es una norma,
porque una directriz no es una norma, O una
modificacion de los reglamentos. Ademas,
acostumbran cada vez mas a gobernar via acuerdo,
via decreto, con lo cual hurtan la competencia que
tenemos los grupos politicos de la Oposiciéon para
debatir y votar estas cuestiones aqui si ustedes
hubieran traido una norma, y no unas directrices,
que son un anexo a un acuerdo de una Junta de
Gobierno.

Bien. Usted ha manifestado en la rueda de
prensa que presentod, junto a la sefiora Maestre,
estas directrices, diciendo, entre otras cosas, que
esta regulacion hace mucho mas democratico la
cesion o el uso de estos espacios y que reduce la
libre concurrencia. Mire, no es asi, porque introduce
la adjudicacion por via directa, que no ahonda en la
transparencia (En la Intervencion por error se dijo “
que ahonda...”). La directriz se publica el 1 de marzo,
usted dice en la rueda de prensa que va a dar 15
dias, pero luego se mete uno en la web de
madridparticipa y da 30 dias con la Semana Santa
entre medio. ¢Cree de verdad que casi las 1.900
asociaciones legitimamente constituidas han tenido
la adecuada informaciéon y asesoramiento? ;A
cuantas han podido convocar? ;Por qué medios?

Otro de esos objetivos. Habla usted de que el
sistema anterior era arbitrario, era opaco, establecia
privilegios, y eso pretende hacerlo con un texto
lleno de conceptos indeterminados, ambiguos y
desde luego muy subjetivos, como el arraigo de una
asociacion, por no hablar del control de una
comision de técnicos que no se sabe quién los
nombra y que van a poder controlar todo esto.
iPues menudo control! Mire, el sistema vigente es
absolutamente legal, absolutamente transparente,
no digo que no sea mejorable.

Y ahora, para terminar, le quiero recordar una
cosa: A ese sistema que usted le llama alegal,
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arbitrario, opaco, recordarle que usted ha
participado de ese sistema reiteradamente y que
sigue participando de esa arbitrariedad, que no es
cierta, y de esos privilegios; entonces no parecio
importarle todo aquello. Quiero recordarle que su
asociacion Los Pinos de Retiro Sur o Centro Social
Seco, como quieran ustedes llamarlo, goza
actualmente de una autorizacion legal de uso donde
estan ustedes, en el Centro Civico Luis Peidro.

El Presidente: Ana.

La Concejala del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofia Ana Maria Roman Martin: ¢Por qué
se le dio esta solucién a esta asociacion? Porque
ustedes impagaron reiteradamente con una
cantidad abusiva, que no voy a recordar hoy aqui,
el contrato de alquiler que tenian con la Empresa
Municipal de la Vivienda, y nosotros le dimos esa
solucion; porque ustedes que dicen que paran los
desahucios —que no paran ni uno, porque no
pueden pararlo,...

El Presidente: Ana.

La Concejala del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofia Ana Maria Roman Martin: ...es una
competencia judicial—, nosotros si que buscamos
una solucién, y yo personalmente paré su
desahucio. No pagaban el alquiler y participaron de
todo eso, por lo cual no critique y no falte a la
verdad.

El Presidente: Ana, tienes que ir
concluyendo.

La Concejala del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofia Ana Maria Roman Martin: Y por
ultimo, eso que usted llama avances democraticos,
en realidad estan siendo retrocesos importantisimos
y, ademas le digo, muy graves en lo que es un
estado de derecho.

Muchas gracias, sefior Valiente.
El Presidente: Muchas gracias a usted, Ana.

Por el Equipo de Gobierno, Nacho, tienes tu
segundo turno.

El Segundo Teniente de Alcalde, Delegado del
Area de Gobierno de Coordinacion Territorial y
Asociaciones, Presidente del Distrito de Retiro y
Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid, don
Ignacio Murgui Parra: ¢De cuanto tiempo
dispongo, sefor presidente?

La Concejala del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofia Ana Maria Roman Martin: De hora
y cuarto.

El Segundo Teniente de Alcalde, Delegado del
Area de Gobierno de Coordinacion Territorial y
Asociaciones, Presidente del Distrito de Retiro y
Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid, don
Ignacio Murgui Parra: No, no me cuente usted, me
cuenta el presidente.

El Presidente: Tres minutos, ...

. El Segundo Teniente de Alcalde, Delegado del
Area de Gobierno de Coordinacion Territorial y

Asociaciones, Presidente del Distrito de Retiro y
Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid, don
Ignacio Murgui Parra: Muchas gracias.

En primer lugar, agradecer el tono constructivo
de la intervencion porque veo que vienen
pertrechados con un abundante material de oficina
y eso me inquietaba, la verdad, porque estas cosas,
ya saben ustedes, que las carga el diablo.

Es precisamente la experiencia que tengo
directa a la que usted hacia alusion, la que en uno
de los elementos me ha hecho no sospechar, sino
haber experimentado en mis propias carnes los
defectos de estos procedimientos.

Usted dice que quieren presentar no sé qué
cosas porque dudan...

La Concejala del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofia Ana Maria Roman Martin: Hemos
presentado el recurso.

El Segundo Teniente de Alcalde, Delegado del
Area de Gobierno de Coordinacién Territorial y
Asociaciones, Presidente del Distrito de Retiro y
Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid, don
Ignacio Murgui Parra: Si no me interrumpe, yo se
lo agradezco profundamente. Muchas gracias.

Hemos presentado nosotros... Como usted
puede entender e imaginar, los servicios juridicos
del Ayuntamiento han revisado toda |Ia
documentacion y han revisado el proceso y estan
de acuerdo; entonces, bueno yo, entre la opinion de
los servicios juridicos del Ayuntamiento y la suya,
me va a permitir que opte por fiarme mas de los de
los estupendos servicios juridicos del Ayuntamiento
de Madrid.

Teniamos que haber traido una ordenanza.
Bueno, me imagino que seria que teniamos que
haber traido una ordenanza parecida a la que
ustedes hicieron durante los 25 afios de gobierno
municipal. No sé si se refiere usted a ese tipo de
ordenanza.

Efectivamente, insisto, en que este tipo de
textos hay que valorarlos cuando veamos qué
efectos han tenido en la practica. La valoracion del
documento, pues es un documento del tipo que es,
es, bueno, pues para normativizar y para adecuar
este tipo de procesos de cesidon de espacios, para
hacerlo mas transparente, para saber a qué se
debe atener la gente y para abandonar, pues eso,
pues un modelo que respondia o bien a la
arbitrariedad o bien a la presion que eran capaces
de ejercer los colectivos...

La Concejala del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofia Ana Maria Roman Martin: De la
que usted participo.

El Segundo Teniente de Alcalde, Delegado del
Area de Gobierno de Coordinacién Territorial y
Asociaciones, Presidente del Distrito de Retiro y
Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid, don
Ignacio Murgui Parra: Si. ;Perdén?

El Presidente: Silencio, por favor, no hay
dialogo.
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Continue.

El Segundo Teniente de Alcalde, Delegado del
Area de Gobierno de Coordinacion Territorial y
Asociaciones, Presidente del Distrito de Retiro y
Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid, don
Ignacio Murgui Parra: Ya lo ha oido, lo siento, no
puedo...

La Concejala del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofia Ana Maria Roman Martin: De la
que usted participo.

El Segundo Teniente de Alcalde, Delegado del
Area de Gobierno de Coordinacion Territorial y
Asociaciones, Presidente del Distrito de Retiro y
Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid, don
Ignacio Murgui Parra: ... contestar a su dialogo.

El Presidente: Silencio, por favor.

El Segundo Teniente de Alcalde, Delegado del
Area de Gobierno de Coordinacion Territorial y
Asociaciones, Presidente del Distrito de Retiro y
Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid, don
Ignacio Murgui Parra: Entonces, efectivamente
nosotros participamos, entre otras cosas, porque no
existia este marco; es decir, nosotros no teniamos
desde el movimiento asociativo en ese momento,
no teniamos otra opcion para tener acceso a esos
locales que este tipo de procesos: que presionar lo
suficiente, movilizarnos, etcétera, para conseguir
que el Ayuntamiento de Madrid pues en este caso
nos dotara de aquellos medios que necesitabamos
para poder desarrollar nuestra actividad de manera
Optima.

Por cierto, ya que usted lo dice, que esta lejos
de ser el caso al que usted ha hecho alusion,
porque cuando dicen ustedes que gozan de una
cesion —que hizo usted, por cierto—, decir que
gozan en un sé6tano de menos de 300 m? donde se
hacinan en la actualidad casi la totalidad del tejido
asociativo de ese distrito, es mucho decir.

A usted le vuelve a pasar, como le dije en el
Pleno de Retiro: que pita mas que anda, como el
tren de Arganda.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias, sefior Murgui.

Vamos a continuar con el siguiente punto del
orden del dia, el numero 7, una pregunta de la
concejala Alicia Delibes.

Tiene la palabra el sefior secretario para la
formulacion de la misma.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 7.- Pregunta n.° 2016/8000358, formulada
por la concejala dofia Alicia Delibes Liniers, del
Grupo  Municipal del Partido Popular,
interesando conocer “qué proyectos tiene el
Equipo de gobierno para completar su modelo
de participacion ciudadana en la ciudad de
Madrid”.

El Presidente: Muchas gracias, Javier.
Tiene la palabra Alicia para la formulacion.

La Concejala del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofia Alicia Delibes Liniers: Si, la doy
por formulada.

El Presidente: Gracias.

Por el Equipo de Gobierno va a responder a
esta pregunta el compariero Pablo Soto, delegado
del Area de Participacion Ciudadana, Transparencia
y Gobierno Abierto, que hoy estas teniendo mucho
trabajo.

El Delegado del Area de Gobierno de
Participacion Ciudadana, Transparencia y Gobierno
Abierto y Concejal del Grupo Municipal Ahora
Madrid, don Pablo Soto Bravo: Muchas gracias.
Para eso estamos.

Bueno, va a completar mi respuesta, no sé si
en este primer turno o quizd en el segundo, el
delegado del Area de Coordinacion Territorial. Hizo
objeciones porque, cuando hablamos de modelo de
participacion, saben que entendamos también la
perspectiva de cédmo eso engarza con el territorio,
pero...

El Presidente: Si se organizan en tres
minutos.

El Delegado del Area de Gobierno de
Participacion Ciudadana, Transparencia y Gobierno
Abierto y Concejal del Grupo Municipal Ahora
Madrid, don Pablo Soto Bravo: Vale.

Los procesos o los mecanismos que estan ya
en marcha creo que los conoces, que
fundamentalmente son los procesos de propuestas
ciudadanas, el proceso de presupuestos
participativos, también procesos sectoriales, que en
este momento hay tres que estamos llevando desde
el area, que son: el proceso de plaza de Espafia, el
proceso del Plan de Derechos Humanos y el
proceso del Plan de Discapacidad.

A estos vamos a afiadir —que esto, quiza, es
un poco mas a la respuesta— dos mecanismos
concretos, que son: en concreto uno, el desarrollo
de normativa de manera colaborativa. Es lo que se
llama en otros lugares la legislacién colaborativa,
que es un mecanismo que permite a la ciudadania
formar parte del proceso de redacciéon de nueva
normativa, de forma que todas las aportaciones,
sean por parte de los grupos politicos, por parte de
la sociedad civil, se hace de manera transparente y
la gente pueda expresar su posicion a favor o en
contra de modificaciones concretas de las leyes a lo
largo del proceso antes de que se proceda a la
votacion en el Pleno de la aprobacién, que es un
mecanismo que sirve de mucho, pues, por ejemplo,
para hacer una buena ordenanza, para que no se
aprueben cosas que luego cuando la sociedad civil
lo recibe, muchas veces se manifiesta en contra
porque hasta ese momento no ha podido
practicamente participar.

Otro de los mecanismos que pondremos en
marcha el afio que viene seguramente, y digo
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seguramente porque tenemos, como ya le he dicho,
muchisimos mecanismos y muchisimos procesos
en marcha, no sé si sabe, y a lo largo y ancho de
todas las areas y todos los distritos hay procesos de
participacion ciudadana en marcha, por lo tanto el
modelo seria dificil definirlo como Unico porque es
un modelo muy plural. Este Gltimo mecanismo es el
mecanismo de cogobierno, que lo que permite es
que la ciudadania proponga lineas de actuaciéon no
muy concretas, sino lineas de actuacion prioritarias.

El Presidente: Llevas dos minutos.

El Delegado del Area de Gobierno de
Participacion Ciudadana, Transparencia y Gobierno
Abierto y Concejal del Grupo Municipal Ahora
Madrid, don Pablo Soto Bravo: Muy bien.

Entonces voy a cederle la palabra a mi
comparniero Ignacio Murgui para ver como engarza
eso con los foros locales la participacion territorial.

El Presidente: Entiendo que agotarian su
turno.

El Segundo Teniente de Alcalde, Delegado del
Area de Gobierno de Coordinacion Territorial y
Asociaciones, Presidente del Distrito de Retiro y
Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid, don
Ignacio Murgui Parra: Simplemente decir que esto
se completa con la puesta en marcha de los foros
locales, con una mejora en el sistema de las
subvenciones a las asociaciones, al tejido
asociativo, y con lo que acabamos de hablar de la
cesion de espacios, que ya han solicitado mas de
80 entidades ciudadanas.

El Presidente: Gracias, Nacho.

Pues ahora tiene la palabra Alicia Delibes para
su segundo turno.

La Concejala del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofia Alicia Delibes Liniers: Bueno,
muchas gracias.

Supongo que tres minutos no dan para mucho,
pues la verdad no me ha aclarado demasiado. Pero
a mi es que me gustaria tener un poco el planning
delante de lo que pretenden hacer, porque cuando
se ftrata de profundizar en la democracia, de
cambiar, digamos, de completar con una
democracia directa, por cierto, nosotros hablamos
aqui una vez de democracia directa y dijo que me
tranquilizara que no es una democracia directa, es
mas participacion.

El otro dia, en mi junta municipal, hablé
también de democracia directa y también me dijo el
concejal presidente que no es una democracia
directa. Entonces, me gustaria que, por una vez,
fueran ustedes claros y si lo que quieren es
implantar un sistema de democracia directa,
discutamos sobre qué es una democracia directa y
a qué van a llamar una democracia directa, porque
me parece que eso es mucho mas importante y
mas profundo que el ir metiendo poquitos pasos
que no sabemos a dénde vamos. Siempre salen
CoNn que Si es un proceso, Un proceso, Un proceso;
un proceso va a alguna parte, entiendo yo. Pues
expliquen a donde vamos, porque me parece que

no es muy participativo ni muy democratico ni muy
liberal el mandar a la gente a hacer cosas sin saber
a dénde van.

Yo le digo, porque es que para intentar
ordenarme he entrado en esa pagina de Madrid
Participa. A través de Madrid Participa, entro y me
encuentro en el margen muchas pestafas. Una es
Decide Madrid; vale, ahi estan las propuestas, los
debates y los presupuestos. Otra pone Actividades
de Participacion; esta practicamente vacia, con una
especie de proyecto de Lab Madrid o no sé qué,
que no sé que es. Después esta Participacion
Territorial; ahi es donde estan los consejos
territoriales, que segun rumorea la gente van a
acabar desapareciendo, también me gustaria saber
si van a desaparecer o no. Hay otra pestafia que
dice Asociacionismo y Fomento, tal; ahi la novedad
son la cesién de espacios municipales, como ya
nos ha dicho el sefior Murgui. Hay otra que es
Participacion Sectorial-Consejos Sectoriales; la
ultima noticia que aparece ahi es del 2014. Y luego,
Normativa; pone: no disponible.

Bueno, digo yo que por lo menos hay un
Reglamento de Participacion del 2014 que no sé si
se esta cumpliendo o no, pero que deberia estarse
cumpliendo en tanto no haya otra normativa. Y
luego hay, desde la Constitucion, que habla de la
participacion, hasta la ley de..., no sé, hay mucha
legislacién que creo que deberia figurar ahi. No
pueden ustedes decirnos todo el tiempo que estan
respetando unas normas que no conoce la gente.
Ahi deberian estar las normas que ustedes estan
respetando, entiendo, y las que tengan en proyecto.

Y bueno, pues vuelvo a decirle, no sé si me
queda un segundo o dos...

El Presidente: Un minuto.

La Concejala del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofia Alicia Delibes Liniers: ¢Un minuto
todavia? Pues no creo que agote el tiempo
porque... A ver, si, vamos a ver, una cosa si que le
queria decir.

En la pagina esta de propuestas, ustedes han
puesto en amarillo, mucho mas grande, dos
propuestas: una se refiere al medio ambiente y la
otra es billete unico. Vale.

Esas dos propuestas es evidente que si estan
mas reflejadas que el resto, la gente cuando entra,
y tampoco tiene muchas ganas de hurgar por ahi
sino sencillamente participar, va a apoyar ahi. ¢Y
cémo se nota eso? Pues que, desde luego, la
diferencia de ritmo de apoyos en esas dos
propuestas en los dos Ultimos meses es
inmensamente mas grande que la que llevaban en
los cuatro meses anteriores. Me explico. En la de
billete unico, el 16 de marzo, o sea, seis meses
después, el otro dia tenia 17.541 apoyos, que eran
ocho mil y pico mas que los de hace dos meses; o
sea, que casi han doblado el ritmo. En la de Madrid
100% sostenible Alianza por el Clima, tenia14.875,
que son 6.178 en los dos ultimos meses; también
mucho mas que el ritmo que llevaba antes. En
cambio, vamos a la tercera, que ya hay que
meterse dentro, que era eliminar los festejos
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taurinos, y ahi si se queda en el mismo ritmo que
llevaba siempre. Por qué? Porque la gente entra,
ve las dos y vuelve a votar. Eso tampoco me parece
que sea muy justo. O sea, es que ya estan
llamando con propaganda hacia dos cosas que en
un dia determinado tuvieron mas votos que los
demas, porque uno entra y dice: apoyar, y ya esta.
Mientras que para irse a buscar la tercera o la
cuarta, tiene que pasar a otra pagina y empezar a
mirar de qué va y no sé qué.

Pues entonces creo que yo, de esa
democracia directa, tal y como la estan planteando,
dudo mucho que sea tal democracia.

El Presidente: Muchas gracias, Alicia.
Tiene la palabra el delegado del area, Pablo.

El Delegado del Area de Gobierno de
Participacion Ciudadana, Transparencia y Gobierno
Abierto y Concejal del Grupo Municipal Ahora
Madrid, don Pablo Soto Bravo: Voy a tratar de ser
como un coche de férmula 1 contestando.

El derecho de participacion directa en los
procesos de toma de decisiones es algo que
garantiza la Constitucion. Ademas, cuando
hablamos de democracia directa, lo que tenemos
que entender, no sé qué modelo podriamos fijarnos
que no sea un mero complemento a la democracia
representativa, incluso en Suiza, incluso en los
sitios del mundo donde mas votaciones se hacen,
200 referéendums al afio en alguna ciudad de
Estados Unidos, por cada una de esas decisiones
que se toman de manera directa por la gente hay
cien decisiones que toman los representantes sin
ningun tipo de participaciéon. Por lo tanto, aunque
adelantasemos a Suiza en democracia directa, esto
seguiria siendo una democracia representativa. Por
lo tanto, en ese sentido, estemos tranquilos, ¢no?,
que esto no va de subvertir todo de la noche a la
mafana, sino de ir profundizando en la democracia,
que creo que es una cosa que pide toda la
sociedad; hay un consenso amplisimo de que
necesitamos mas democracia para abordar los
problemas.

Segundo. Que hay dos propuestas como si las
hubiéramos elegido nosotros al azar, no al azar,
sino con sesgo de nos gustan estas dos, por lo
tanto les damos visibilidad para que tengan muchos
apoyos. Te ha faltado decir un detalle, que es que
esas propuestas son las que mas apoyos tienen y
por eso son las que aparecen arriba; si fueran otras,
o en el momento que aparezca otra y adelante una
de esas, pues sera esa la que se vera.

Y respecto al crecimiento exponencial que a ti
te suscita suspicacia, decirte que responde
precisamente a que cada vez mas gente de manera
exponencial esta participando en Decide Madrid,
hace dos meses habia 50.000 personas registradas
en Decide Madrid y hoy son mas de 100.000.
Entonces, por eso cada vez las propuestas mas
apoyadas se apoyan mas porque cada vez, como
estamos viendo en todos los procesos, entra mas
gente en Decide Madrid; este es el motivo.

El Presidente: Muchas gracias, Pablo.

El Delegado del Area de Gobierno de
Participacion Ciudadana, Transparencia y Gobierno
Abierto y Concejal del Grupo Municipal Ahora
Madrid, don Pablo Soto Bravo: Puede completar...

(Refiriéndose al sefior Murgui Parra).

El Presidente: De forma muy telegrafica
porque ya habéis agotado el tiempo.

El Segundo Teniente de Alcalde, Delegado del
Area de Gobierno de Coordinacion Territorial y
Asociaciones, Presidente del Distrito de Retiro y
Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid, don
Ignacio Murgui Parra: Hiper telegrafica.

El Reglamento de los Foros Locales, como su
propio nombre indica, es un reglamento que tiene
que pasar por el Pleno, o sea que lo van a ver en
toda su extensidbn y van a tener ocasién de
presentar las alegaciones que consideren
oportunas. No obstante, yo me ofrezco a que
tengamos una reunién para, bueno, verlo juntos y
discutirlo y que podamos hacer las aportaciones
que ustedes consideren oportunas sin los rigores de
tiempo de este formato.

El Presidente: Muchas gracias, Nacho.

En todo caso, les recuerdo que, mas alla de
las preguntas, que tienen un formato muy limitado,
pues existen otro  tipo de iniciativas:
comparecencias, si el tema lo requiere y asi lo
consideran los grupos.

Pasariamos al siguiente punto del orden del
dia, que es la pregunta contemplada en el punto
namero 8.

Adelante, sefior secretario.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 8.- Pregunta n.° 2016/8000359, formulada
por la concejala dofia Silvia Elena Saavedra
Ibarrondo, del Grupo Municipal Ciudadanos —
Partido de la Ciudadania, interesando conocer
“qué criterios ha seguido el equipo de gobierno
para el nombramiento de los 6rganos directivos
de Coordinadora General del Area de Equidad,
Derechos Sociales y Empleo y Directora General
de Medios de Comunicacion del Area de
Gobierno de Portavoz, Coordinacién de la Junta
de Gobierno y Relaciones con el Pleno”.

El Presidente: Muchas gracias, Javier.
Silvia, tienes la palabra.

La Concejala del Grupo  Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia Silvia
Elena Saavedra lbarrondo: Si. Doy la pregunta
por formulada.

Gracias.

El Presidente: Para responder esta pregunta
por el Equipo de Gobierno va a intervenir Rita
Maestre, portavoz del mismo. Adelante Rita.
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La Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno y Concejala del Grupo
Municipal Ahora Madrid, dofia Rita Maestre
Fernandez: Buenos dias.

Bueno, en primer lugar, como sabes, los
nombramientos de la Junta de Gobierno se hacen a
propuesta de la persona que va a contratar a la
persona en concreto y, por lo tanto, en la cabeza de
Marta Higueras, pues no estoy. Entonces, yo creo
que la pregunta sobre los criterios que ha elegido,
que han guiado a Marta para elegir a su
coordinadora de area, pues lo razonable es que se
la realices a ella. En todo caso, se trata de una
persona con una amplia experiencia y un buen
curriculum y que cumple todos los requisitos
normativos para haber sido nombrada. Por lo tanto,
si lo que deseas son mas detalles, pues creo que
es a la Comisién de Marta Higueras a la que debes
preguntar.

Y, luego, en lo que respecta a la directora
general de Medios de Comunicacion, que es un
nombramiento que si depende directamente de mi,
que por tanto he participado en el proceso de forma
directa, pues se trata de una profesional con un
reconocido prestigio dentro del &mbito de Ila
direccién de comunicacién y las estrategias
comunicativas, y creo que es optima para el puesto
y que lo esta desarrollando muy bien.

El Presidente: Muchas gracias, Rita.
Tiene la palabra Silvia para su segundo turno.

La Concejala del Grupo  Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia Silvia
Elena Saavedra lIbarrondo: Bueno, en primer
lugar, queria decir que lo he planteado este tema en
la comision porque creo que en esta comisién se
tratan los problemas de Gerencia de la Ciudad, y
Gerencia de la Ciudad tiene la competencia sobre
todo el personal del Ayuntamiento de Madrid, sobre
todo el nombramiento del Ayuntamiento de Madrid.
Y queria saber expresamente qué razones técnicas
habian motivado estos dos nhombramientos, porque
nosotros lo que estamos viendo es que el Gobierno
de Ahora Madrid se acelera mucho y hay veces que
hace las cosas mal, chapuza, y queriamos ver
realmente si habian cometido una chapuza, una
irregularidad en estos nombramientos o no.

En primer lugar, el nombramiento de la
coordinadora general del Area de Equidad,
Derechos Sociales y Empleo, dofia Mercedes
Portero Cobefia, nos suscita dudas porque dofia
Mercedes Portero Cobefia es funcionaria de carrera
del subgrupo A2, que quede claro, y es
coordinadora general del Area de Equidad. Pues
bien, le quiero decir que la Ley de Bases de
Régimen Local, en su articulo 131, viene a exigir
que para ser coordinador es obligatorio ser
funcionario del subgrupo A1, no A2, porque los
madrilefios se merecen al mejor y el coordinador
tiene wunas funciones importantisimas en el
Ayuntamiento de Madrid, que es la coordinacién de
las distintas dependencias dentro de un éarea de
gobierno de los servicios comunes, es la persona

que estd por debajo del concejal, que recibe un
sueldo de unos 80.000 euros y es una persona que
tiene que estar muy capacitada.

La sefiora Sanchez Roman intenté vestirnos
que la Ley de Capitalidad era un poco menos rigida
y que no exigia ser A1 para ser coordinador
general, pero esta explicacion no nos vale. Este
informe, estas palabras decorativas no nos valen
porque hay un Reglamento Organico de Gobierno y
de Administraciéon del Ayuntamiento de Madrid, de
31 de mayo del 2004, que hasta la fecha esta en
vigor, y que en su articulo 49 pone, ¢ adivinen qué?,
que para ser coordinador hay que ser funcionario
A1. Por eso queria que me explicaran esta
irregularidad.

En segundo lugar, respecto ya al
nombramiento que le atafie a usted, sefora
Maestre, queria hacer referencia al hombramiento
de Lucila Rodriguez Alarcon, que, efectivamente,
puede ser una persona que no sea funcionaria, y en
eso estamos de acuerdo, porque no hay
profesionales con unas caracteristicas especificas
en este ambito en el Ayuntamiento de Madrid, y
puede nombrarse a una persona pues de la
empresa privada perfectamente, del mundo privado.
Pero lo que nos ha llamado la atencién es que en el
acuerdo de la Junta de Gobierno de 5 de noviembre
del 2015 no figuren los requisitos de profesionalidad
y experiencia, que no se justifique la profesionalidad
y la experiencia de esta persona. Y estos requisitos
son muy necesarios, hasta el punto de que el
Tribunal Supremo se ha pronunciado muchas veces
diciendo que en el acta de nombramiento deben
figurar los requisitos de profesionalidad vy
experiencia. Y les remitimos, les citamos varias
sentencias: sentencia del Tribunal Supremo de 21
de marzo del 2002, sentencia de 6 de marzo del
2007, sentencia de 18 de diciembre del 2012.

Por eso queria que nos diera una explicacion
de por qué han hecho estos nombramientos, pues,
digamos, estos nombramientos chapuza, estos
nombramientos que podian ser anulables porque no
tienen, no tienen motivacion, que podriamos
impugnar porque no tienen motivacion; queria que
nos dieran una explicacion y nos dieran las
explicaciones oportunas porque la verdad es que no
aciertan ni una.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias, Silvia.
Tiene la palabra Rita para su segundo turno.

La Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno y Concejala del Grupo
Municipal Ahora Madrid, dofia Rita Maestre
Fernandez: Bueno, si deseas una respuesta directa
de una persona en concreto de la comision, pues yo
creo que lo razonable es que lo especifiques v,
entonces, sin ningun problema la proxima vez
comparecera la persona que...

(Observaciones de la sefiora Saavedra Ibarrondo).

No, ponia el Equipo de Gobierno.
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(Observaciones de la sefiora Saavedra Ibarrondo).

El Presidente: Por favor, no se hacen
dialogos, no tiene la palabra.

La Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinaciéon de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno y Concejala del Grupo
Municipal Ahora Madrid, dofia Rita Maestre
Fernandez: ... como, ademas, creo que podras...

El Presidente: Rita, tienes la palabra.

La Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacion de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno y Concejala del Grupo
Municipal Ahora Madrid, dofia Rita Maestre
Fernandez: Gracias.

Como sabes, los nombramientos de personal
de libre designacion no dependen de la Gerencia,
los deciden las personas que los nombran, y de
hecho quien los nombra es la Junta de Gobierno; la
Gerencia tiene competencias fundamentalmente
sobre el resto de la plantilla municipal, que son las
trabajadoras y los trabajadores publicos.

En todo caso, si lo hubieras especificado, sin
ningun problema hubiera venido Carmen a explicar
que, por supuesto, no existe ninguna irregularidad.
Y en el caso de que creas que existe y que, por
tanto, es impugnable, te insto a que lo hagas,
porque seria realmente  desastroso  que
estuviéramos haciendo contrataciones ilegales. Asi
que entendiendo una oposicién totalmente
constructiva, que es la que estas haciendo...

(Rumores).
El Presidente: Silencio, por favor.

La Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacién de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno y Concejala del Grupo
Municipal Ahora Madrid, dofia Rita Maestre
Fernandez: ..., pues recojo esa constructividad. Si
crees que estamos cometiendo una alegalidad...

La Concejala del Grupo  Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia Silvia
Elena Saavedra Ibarrondo: No he dicho ilegales,
he dicho irregulares.

El Presidente: Silvia, por favor...

La Delegada del Area de Gobierno de
Portavoz, Coordinacion de la Junta de Gobierno y
Relaciones con el Pleno y Concejala del Grupo
Municipal Ahora Madrid, dofia Rita Maestre
Fernandez: ..., irregularidad, que es impugnable,
que es impugnable como creo que has dicho,
bueno, pues es sencillo: impugnala, y yo creo que
nosotros vamos a demostrar que no hay nada ni
irregular ni ilegal, pero estas en tu derecho de
opositora constructiva de cambiar el rumbo de este
desastroso gobierno.

El Presidente: Muchas gracias, Rita.

Vamos a continuar con el siguiente punto del
orden del dia, el numero 9. Le doy la palabra al
secretario para que dé lectura a su enunciado.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 9.- Pregunta n.° 2016/8000360, formulada
por el concejal don Ramén Silva Buenadicha,
del Grupo Municipal Socialista de Madrid,
interesando conocer “cual es la previsién que
tiene el Delegado del Area de Coordinacién
Territorial y Asociaciones para la aprobacion y
publicaciéon de las bases de la convocatoria de
Subvenciones para el Fomento del
Asociacionismo y la Participacion Ciudadana en
los distritos”.

El Presidente: Ramon, tienes la palabra para
la formulacién de la pregunta.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ramdn Silva Buenadicha: Muchas
gracias. Buenos dias a todos y a todas.

Como todos los que estamos aqui sabemos,
los 21 distritos que conforman la ciudad de Madrid
destinan en sus presupuestos partidas econémicas
cuya finalidad es subvencionar proyectos v,
también, segun los casos, equipamientos
informaticos y alquileres a las entidades vecinales y
asociativas de estos distritos para el desarrollo del
fomento de la participacion ciudadana y el
asociacionismo.

Estas ayudas se establecen en unas bases
que cada distrito publica cada afio y que, a su vez,
estdn reguladas por la Ordenanza de Bases
Reguladoras Generales para la Concesion de
Subvenciones, aprobada por acuerdo de Pleno de
octubre de 2013. Este proceso requiere del tiempo
necesario para que las entidades puedan presentar
tanto los proyectos como la documentaciéon que se
precisa en las bases, al igual que, una vez
concedida provisionalmente la subvencién, tienen
también la posibilidad de reformular su proyecto de
acuerdo con lo que se explicita en la convocatoria.

Como también saben ustedes, la publicacion
de las bases también lleva implicito la convocatoria
de una comisién técnica formada por diferentes
técnicos de las juntas municipales, servicios
sociales, educacion, servicios econémicos, cultura y
participacion  ciudadana, ademas de un
representante de cada uno de los grupos
municipales, y anteriormente estaba el gerente del
distrito, entendemos que ahora estara el
coordinador o coordinadora del distrito.

Esa comision evalla los proyectos y la
documentacion de acuerdo con las bases, y en
funcién de esos criterios hacen las propuestas de
asignacion de las subvenciones. Una vez superado
el necesario control de la Intervencion, las
entidades pueden conocer la cuantia que se les ha
concedido para sus proyectos y también, incluso,
pueden reformular esos proyectos. Este largo
proceso se prolonga en muchos casos hasta los
meses de julio o septiembre, al menos asi venia
ocurriendo, con lo cual dificulta mucho el acceso de
las entidades a las subvenciones. Eso, junto al
recorte que se vino produciendo en las
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subvenciones, motivd que muchisimas de las
entidades de los distritos fueran retirandose de esas
solicitudes de subvenciones y, por tanto, cada vez
participaban menos entidades.

Nos preocupa mucho que a las fechas que
estamos, que practicamente la semana que viene
es Semana Santa, estamos ya a finales de marzo,
todavia no tenemos en marcha las bases para la
convocatoria de las subvenciones de este ano, lo
cual, ojald me equivoque, pero nos llevara a que
repitamos mas o menos calendarios de otros afios y
estemos en septiembre facilitando o aprobando
subvenciones para este afio, con lo cual luego, en
la practica las entidades no pueden en muchos
casos realizar esos proyectos que tenian previstos
desde principios de afio, y de ahi viene la pregunta:
¢ Cuando vamos a poner esto en funcionamiento
para que realmente si que facilitemos Ia
participacion 'y los  proyectos, alquileres,
equipamiento informatico, etcétera, a los que
puedan acceder a estas asociaciones?

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias, Ramon.

Por el Equipo de Gobierno va a responder a
esta pregunta Nacho Murgui, delegado del Area.

El Segundo Teniente de Alcalde, Delegado del
Area de Gobierno de Coordinacion Territorial y
Asociaciones, Presidente del Distrito de Retiro y
Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid, don
Ignacio Murgui Parra: Muchas gracias, presidente.

Ramoén, muchas gracias por la pregunta que
es absolutamente pertinente y oportuna, y si puedo
juntar los tiempos en la respuesta y asi...

El Presidente: Si, ha agotado el tiempo, asi
que...

El Segundo Teniente de Alcalde, Delegado del
Area de Gobierno de Coordinacion Territorial y
Asociaciones, Presidente del Distrito de Retiro y
Concejal del Grupo Municipal Ahora Madrid, don
Ignacio Murgui Parra: Vale.

Bueno, en este momento, con los datos que
nos proporciona el Servicio de Fomento del
Asociacionismo, la prevision de aprobacion y
publicacion de las convocatorias de subvenciones
de fomento del asociacionismo en los distritos se
podra fijar en el periodo comprendido entre la uUltima
semana de abril y la primera de mayo. Esperamos
subsanar y no llegar a apurar tanto los plazos,
como en afos anteriores, en las siguientes fases
del proceso, pero yo creo que la llamada de
atencion es muy oportuna porque, ademas, al
decirlo aqui nos obliga precisamente y nos estimula
y nos compromete a que no se apuren tanto los
plazos con el consiguiente perjuicio para las
asociaciones.

Los pasos que estamos dando para la
aprobacion y publicacion son los siguientes:

Se ha redactado el Plan Estratégico del Area
de Gobierno de Coordinacién Territorial y
Asociaciones 2016-2018, que actualmente se

encuentra en tramitacién, el Plan Estratégico de
Subvenciones. De manera simultanea, la Direccion
General de Relaciones con los Distritos y
Asociaciones esta ultimando la redaccion del
borrador del modelo de convocatoria y memoria-
tipo comunes para los 21 distritos, con el fin de
lograr la maxima uniformidad de los procedimientos,
asi como la aplicacion de criterios homogéneos.
Para facilitar y agilizar la tramitacion de los distritos,
el modelo comun de bases de convocatoria y
memoria se gestionard desde el Area ante la
Oficina de Colaboracién Publico Privada y la
Subdireccion General de Coordinacion de las
intervenciones delegadas. Y una vez concluidos
estos tramites, se remitira el modelo de bases de
convocatoria a los distritos para que adapten los
textos y procedan a realizar la tramitacion
correspondiente en el seno de cada junta municipal.
En el proceso se fijara una planificacion comun, con
el objetivo de que todos los distritos publiquen sus
convocatorias en los boletines oficiales en la misma
fecha.

El Area de Gobierno de Coordinacion
Territorial y Asociaciones viene trabajando desde
finales del pasado afio con un grupo de
asociaciones de las entidades ciudadanas que
conforman el Consejo de Asociaciones mas
algunas que hemos convocado a la totalidad de
asociaciones que estan en el Registro, y ha sido
una convocatoria abierta a todas aquellas que se
han querido sumar. Y, bueno, una de las cuestiones
que estamos haciendo es organizar una discusion
para detectar qué necesidades, qué defectos, qué
dificultades tenian las asociaciones al enfrentarse a
esta cuestion en el marco de una ordenanza, que
ya nos han dicho que tenemos que modificar y que
estamos en proceso de modificacion. Estas cosas
son largas, no llegamos a tiempo para la
convocatoria de este afio, pero esperamos que el
afio que viene si hayamos llegado con una
ordenanza modificada que se adapte a las
necesidades del movimiento asociativo.

Lo que nos han pedido —de manera muy
resumida— es la simplificacion de los textos y
requisitos de las convocatorias, la reduccion de las
cargas administrativas y la aplicacion de
indicadores mas ajustados a los programas, no
para empresas, sino para asociaciones, porque el
modelo que habia era un modelo que fue ideado
para empresas privadas y para el ambito de la
cooperacion internacional en los afios 60 en los
Estados Unidos, entonces esto no se adapta mucho
a la realidad de las asociaciones de Madrid hoy. La
configuracion de proyectos de mayor calado social.
La ampliacion de los gastos subvencionables en la
direccibn de poder ir, que sean gastos de
estructura, de local, de mantenimiento, de inversion,
etcétera.

El objetivo de que los recursos de esta linea
de financiacion lleguen mejor a las asociaciones,
que salven todas esas dificultades burocraticas
excesivas que han hecho que muchas se retiren de
la pretension de poder cobrar subvenciones, de
poder llegar a subvenciones, y, sobre todo, una
concepcion mas amplia de las expresiones
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colectivas de la ciudadania, que deben ser
reconocidas por las instituciones, es decir, poder
ampliar el tipo de asociaciones que tengan acceso
a los procesos, a este tipo de procesos de
subvenciones, etcétera.

Pues, eso es lo que tenemos. Muchas
gracias.

El Presidente: Muchas gracias, Nacho.

Pues continuamos con la siguiente pregunta,
la recogida en el punto numero 10.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 10.- Pregunta n.° 2016/8000361, formulada
por el concejal don Ramén Silva Buenadicha,
del Grupo Municipal Socialista de Madrid,
interesando conocer “cudles son las razones
por las que no se ha realizado la aprobacion
inicial de la Ordenanza de Transparencia y qué
previsiones tiene el Delegado para su
aprobacion”.

El Presidente: Gracias, sefor secretario.

Tiene la palabra Ramoén Silva para la
formulacion de la pregunta.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ramén Silva Buenadicha: Gracias,
de nuevo.

Bueno, en la Comisién de Participacion, en
esta misma comisién en el mes de noviembre, el
delegado Pablo Soto nos hizo entrega a los grupos
del borrador, de un primer borrador de Ordenanza
de Transparencia e hizo una presentacion del
mismo, lo cual, por supuesto, pues agradecemos
porque, ademas, era pues, digamos, una novedad,
no nos hemos encontrado la ordenanza ya
publicada en su aprobacion inicial. Ahi se nos habld
de dos meses, por un lado de dos meses y, por otro
lado, de un minimo de dos meses —consta en el
Diario de Sesiones— para recibir sugerencias y
someter, digamos, a consulta-debate ese borrador,
y a partir de ese momento pues ya iniciar el tramite
de aprobacion de la ordenanza.

Légicamente, a fecha de hoy, pues ya han
pasado no los dos meses, que se hubieran
cumplido en enero, pues estamos ya practicamente
a 20 de marzo, que es cuando se cumplirian cuatro
meses. Hay que recordar que el tramite de
aprobaciéon de una ordenanza, pues es un tramite
relativamente largo, porque tiene una aprobacion
inicial, una informaciéon publica, periodo de
alegaciones, luego ya pasamos a las enmiendas de
los grupos, aprobacion en comisién y debate y
aprobacién en Pleno, y ademas, en el caso de la
Ordenanza de Transparencia, en el borrador se
preveia la entrada en vigor al dia siguiente para
aquellos asuntos que ya estan regulados en la Ley
de Transparencia, pero también, luego habia un
periodo de carencia ..., una cadencia de seis
meses, creo recordar, para la entrada en vigor del
resto de la ordenanza. Quiere esto decir que, segun
va pasando el tiempo y no aprobamos o no

iniciamos el tramite formal de aprobaciéon de esa
ordenanza, pues, claro, estamos retrasando la
aplicacion efectiva de esa ordenanza, y de ahi
viene la pregunta y saber ya cuando realmente
prevemos que se ponga en marcha el mecanismo
de aprobacion de la ordenanza.

Muchas gracias
El Presidente: Muchas gracias, Ramon.

Pues por el Equipo de Gobierno va a
responder a esta pregunta Pablo Soto, delegado del
area. Compafiero.

El Delegado del Area de Gobierno de
Participacion Ciudadana, Transparencia y Gobierno
Abierto y Concejal del Grupo Municipal Ahora
Madrid, don Pablo Soto Bravo: Muchas gracias,
companero.

Vale. Muy brevemente una introduccién a lo
que se ha hecho vy, luego, vemos los planes de lo
que va a ocurrir a continuacion, ¢no?

Bueno, como sabes, desde julio la
corporacion, se formd la nueva corporacion en
junio, pues en julio de 2015 ya pusimos en marcha
el grupo de trabajo de elaboracion de la Ordenanza
de Transparencia con representantes de todas las
areas de Gobierno. Ese grupo hizo un trabajo
fabuloso, teniendo, pues, representantes de la
Direccion General de Patrimonio, de Régimen
Juridico..., de todos los sitios donde podian aportar
grandes cosas, y el resultado no hay mas que verlo.
Ademas, se mantuvieron encuentros con
representantes de todas las empresas publicas
municipales para, también, incorporar toda la
perspectiva de la gestion de la informacion que hay
en todas esas empresas, y también de Ifema.

Efectivamente, el 20 de noviembre os hicimos
entrega del borrador que salia de ese grupo de
trabajo como elemento innovador también, porque
no pasoé por Junta de Gobierno, sino que
empezamos a compartiro y a abrilo a la
participacion de los grupos y de la sociedad civil
como paso previo. También le pedimos informe a la
Agencia Espariola de Proteccion de Datos, informe
que todavia no nos ha llegado pero que esta
solicitado.

También con Gerencia de la Ciudad y los
distritos, para que efectuaran observaciones.
También nos reunimos, como sabes, con todos los
grupos municipales desde entonces.

El 10 de diciembre abrimos un tramite de
consulta publica para que cualquier organizacién o
persona pudiera hacer aportaciones. Inicialmente
estaba fijado para el 15 de enero el plazo, pero
estaba habiendo mucha respuesta y decidimos
ampliarlo hasta el 31 de enero. Algunas de las
aportaciones mas destacadas son de
organizaciones que, claro, se dedican precisamente
a esto, como puede ser Civio, Acces Info,
Transparencia Internacional, Archiveros Espafoles
de la Funcion Publica o la Red de Abogados para la
Defensa Ambiental. También hemos tenido
encuentros con algunas organizaciones como, por
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ejemplo, la Asociacién de Profesionales de las
Relaciones Institucionales, que tiene mucho que ver
con el control y la regulacién de lobbies, el 20 de
enero; o con Civio, el 26 de enero; con Acces Info
fue el 27 de enero.

Y mientras ocurria este proceso, digamos, con
todos los agentes expertos o especializados en
estos temas, también, durante ese mismo plazo, el
texto lo pusimos en abierto, en decide.madrid.es,
para que cualquier persona pudiera también hacer
aportaciones. Ahi se recibieron mas de ciento
treinta aportaciones, que todavia pueden ser
consultadas, estan ahi. Y también, ha habido un
debate muy interesante suscitado en algunas redes
sociales de profesionales de estos temas, como
novagob, que también desde la Direccién General
de Transparencia lo hemos seguido con mucho
interés.

Y todo este feedback que ha habido no ha
caido en saco roto. No hemos rechazado
practicamente nada de lo que se ha aportado, lo
que se ha hecho ha sido ver qué cosas podian
mejorar. Y, bueno, el texto que agrupaba todo esto
fue remitido el 15 de febrero para los informes
preceptivos, en concreto a Coordinacion Territorial y
Asociaciones, a la Direccion General de
Organizacion y Régimen Juridico y Asesoria
Juridica.

Hemos tenido este ultimo informe, que es el
de Asesoria Juridica —voy terminando— el 16 de
marzo, que es hace nada. Por lo tanto,
efectivamente, ha habido que retrasar un poco todo,
pero como ves no es porque haya habido una
paralizaciéon, sino mas bien al contrario: no ha
habido texto con tanta participacion. Por lo tanto,
retrasamos un poco los plazos; calculamos que el
29 de junio puede estar aprobada la ordenanza.

El Presidente: Muchas gracias, Pablo.

Tiene la palabra Ramon Silva para su segundo
turno.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ramén Silva Buenadicha: Muy bien.

Muchas gracias por la informacion.

Simplemente confirmar que entonces esto no
tiene nada que ver con lo que ha ocurrido en la
Comunidad de Madrid, donde el Gobierno de la
Comunidad ha dicho que suspende la aplicacion de
la ordenanza, o sea, en ese caso de la Ley de
Transparencia, por falta de presupuesto. Aqui si
tenemos presupuesto y voluntad politica de
aplicarla, entiendo.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias, Ramon.

El Delegado del Area de Gobierno de
Participacion Ciudadana, Transparencia y Gobierno
Abierto y Concejal del Grupo Municipal Ahora
Madrid, don Pablo Soto Bravo: Por favor...

El Presidente: El tiempo ya se habia agotado.

El Delegado del Area de Gobierno de
Participacion Ciudadana, Transparencia y Gobierno
Abierto y Concejal del Grupo Municipal Ahora
Madrid, don Pablo Soto Bravo: Solo aclarar que la
fecha que te he dado es de aprobacion definitiva; es
decir, la primera vez que pasa por la Junta de
Gobierno, si todo sale bien, sera el 31 de marzo, y
la aprobacion definitiva en el Pleno, también si todo
sale bien, el 29 de junio. Ese es el calendario que
tenemos.

El Presidente: Gracias, Pablo.

Vamos a continuar con el orden del dia. Ya
hemos acabado todo el apartado de preguntas y
vamos abordar ya el ultimo punto que tenemos en
el orden del dia; es el recogido en el nUmero 11.

Javier, tienes la palabra.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 11.- Solicitud de comparecencia n.°
2016/8000353, del Coordinador General de la
Alcaldia, interesada por el Grupo Municipal
Socialista de Madrid, “al efecto de que informe
sobre la situaciéon actual” del Consorcio IFEMA
y, en concreto, sobre los asuntos enumerados
en el texto de la iniciativa.

El Presidente: Muchas gracias, Javier.

Tiene la palabra en un primer turno, para
motivar la solicitud de comparecencia, Purificacién
Causapié en nombre del Grupo Municipal
Socialista.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista
de Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino:
Buenos dias, muchas gracias.

A nadie se le escapa la importancia que tiene
Ifema como institucién y su peso en la economia de
la ciudad de Madrid. Organiza unas ochenta ferias
al afio, mas de 500 actos de todo tipo, es visitada
por cerca de 3 millones de personas y su actividad
afecta mas de 30.000 empresas espafiolas y
extranjeras. Tiene un volumen de negocio superior
a los 2.000 millones de euros y mantiene unos
40.000 empleos directos e indirectos y su
contribucién al PIB de la ciudad se estima superior
al 2 %. Como organizador ferial es el primer
operador de Espafia, con una media del 40 % de
cuota de mercado y uno de los mas importantes de
Europa.

(En este momento, cuando son las diez horas y
cuarenta y seis minutos, sale del Salén de Sesiones
el Presidente de la Comisiéon, asumiendo la
presidencia la Vicepresidenta y concejala del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania,
dofa Silvia Elena Saavedra Ibarrondo).

Creo que todos estos datos justifican
sobradamente la importancia de esta peticion de
comparecencia y la necesidad, ademas, de trabajar
para asegurar el futuro y el buen funcionamiento de
Ifema.
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Sin embargo, en este momento, ademas
pensamos que, después de los afios desde el
momento en el que se cred la institucion ferial de
Madrid, Ifema necesita cambios y sabemos que una
de las tareas que se esta abordando por la
presidencia de Ifema, sefior Cueto, es la renovacion
y puesta al dia de los estatutos del consorcio. Y una
de las primeras cuestiones que queremos conocer
es que se nos informe de la situacién en que se
encuentra esa actualizacion de estatutos. En
concreto, deseariamos informacién sobre sus
modificaciones mas importantes, la prevision sobre
su aprobacion definitiva y la valoracion que tiene
sobre todo ello usted.

Enlazando con esto, y porque entendemos
que puede afectar, deseariamos conocer también
su opinién sobre la entrada en vigor de la nueva
Ley 40/2015, de 1 de octubre, de Régimen Juridico
del Sector Publico, ya que sus articulos 118 y
siguientes establecen disposiciones especificas
sobre los consorcios publicos. Por ejemplo, el
articulo 120.4 sefiala que cualquier cambio de
adscripcion  a una  Administracion  publica,
cualquiera que fuera su causa, conllevaria la
modificaciéon de los estatutos del consorcio en un
plazo no superior a seis meses, contados desde el
inicio del ejercicio presupuestario siguiente a aquel
en que se produjo el cambio de adscripcion. Y el
articulo 124 dispone que los estatutos de cada
consorcio determinaran la Administracion publica a
la que estara adscrito, asi como su régimen
organico, funcional y financiero, de acuerdo con lo
previsto en esta ley. Entendemos que la primera
prevision se cumpliria con la modificacién que se
estd realizando de los vigentes estatutos, pero
desconocemos si se aprovechara esta revision
estatutaria para incluir la segunda.

Y otra cuestion que nos preocupa también es
la politica de personal en la Memoria de los
Presupuestos para 2016, se indica que en 2014 y
15 se consolidaron las medidas organizativas que
se establecieron en el octavo convenio colectivo de
Ifema, firmado en el 2012.

También se consiguid el objetivo prioritario del
mantenimiento del empleo, gracias a la aplicaciéon
de la distribucion irregular de la jornada de trabajo,
la contencion de los costes variables, la aplicacion
de la movilidad funcional y la polivalencia
ocupacional.

(En este momento, cuando son las diez horas y
cuarenta y nueve minutos, se reincorpora al Sal6n
de Sesiones el Presidente de la Comision,
asumiendo de nuevo la presidencia).

Aunque todo lo expuesto nos parece bien y
nos parece oportuno y también saludemos como un
avance el que se haya acordado la presencia en la
junta rectora de un representante de los
trabajadores con voz pero sin voto, no es menos
cierto que los representantes de los trabajadores
nos han trasladado su preocupacién por la marcha
de las negociaciones del nuevo convenio colectivo
que debe firmarse en el 2016; y a este respecto
también nos gustaria saber su opinion.

Como también nos gustaria saber su opinién
sobre la  posible incorporacion de las
organizaciones sindicales a la junta rectora de
Ifema; a nosotros nos parece que seria una buena
propuesta y una buena aportacion para la
institucion.

También, y para terminar, solicitamos en la
peticién de esta comparecencia informacion acerca
de la previsiéon contenida en el informe econdmico-
financiero de los presupuestos del Ayuntamiento de
Madrid para 2016 y, en concreto, la realizacion de
una auditoria externa sobre las cuentas anuales del
ejercicio 2015 que se formulen por el consorcio, asi
como una auditoria de cumplimiento de la legalidad.
Imagino que la referencia al control econdmico-
financiero que aprobo ayer la Junta de Gobierno
para Ifema hace referencia a esto y, al respecto,
nos gustaria tener informacion.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias, Purificacion.

Damos la bienvenida y la palabra a Luis
Cueto, coordinador general de la Alcaldia. Adelante,
Luis, por tiempo de quince minutos este primer
turno.

El Coordinador General de la Alcaldia, don
Luis Cueto Alvarez de Sotomayor: En primer
lugar, respecto del tema de estatutos, esta semana
se acordo en la reunién de la junta rectora de Ifema
los nuevos estatutos que se someteran a los
o6rganos correspondientes en cada una de las
cuatro instituciones que lo forman: ademas del
Ayuntamiento, la Comunidad de Madrid, la Camara
de Comercio y la Fundacion Montemadrid.

Aprobados esos estatutos, esos borradores de
estatutos en la junta rectora, entiendo por los
plazos, que no hemos llegado a tiempo de traerlos
al Pleno del Ayuntamiento de Madrid de marzo y
seran sujetos a su aprobacion en el Pleno de abril,
por cierto, con unanimidad de los cuatro entes
consorciados.

Esos estatutos suponen una modificaciéon
bastante profunda. Ifema estuvo adscrito hasta el
afo 2014 a la Comunidad de Madrid. En el afio
2015, la Intervencion General del Estado entendié
que deberia quedar adscrito al Ayuntamiento de
Madrid.

Las reformas mas importantes que se han
producido en los estatutos tienen que ver con una
supresion de  o6rganos que entendiamos
innecesarios. Quedan configurados solo dos
érganos, que son la junta rectora y el comité
ejecutivo; se suprime un tercer organismo de
organizacion de ferias, que queda subsumido en los
anteriores; se establece el cargo no retribuido del
presidente del comité ejecutivo, por supuesto
también el de la junta rectora, y se establece un
sistema profesional para la renovacién del cargo de
director general. Eso ya ha sido asi, se ha
adelantado esa decisién, y se publicé hace unos
dias un concurso para que empresas cazatalentos
licitaran quién de ellos podria ser el encargado de
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buscar los candidatos que luego fueran sometidos a
la aprobacion de los érganos rectores.

En el dia de ayer se abrieron los sobres
economicos, y una de las tres empresas que
licitaron, que ofreci6 el precio mas bajo
manteniendo la calidad todos ellos de su categoria,
es la que se ha elegido para que empiece ya, desde
ayer o desde hoy, la seleccién del nuevo director
general; director general, que hay que decirlo,
desde el principio puso su cargo a disposicion de la
junta rectora y, por tanto, renunciando a cualquier
indemnizacion que su contrato hubiera sido posible,
lo cual fue agradecido publicamente por la junta
rectora.

En cuanto entren en vigor los nuevos
estatutos, el actual presidente del comité ejecutivo
abandonara su cargo y vamos a proceder, en este
caso no a través de una empresa profesional sino a
través del consenso entre las cuatro instituciones, a
designar el nuevo presidente del comité ejecutivo.

Otro segundo aspecto muy importante es el
caracter rotatorio de la presidencia de la junta
rectora. En vez de recaer en una especie de reparto
institucional que habia hasta los actuales estatutos:
el Ayuntamiento preside la junta rectora, la
Comunidad de Madrid designa el presidente del
comité ejecutivo, o la Camara de Comercio, mejor
dicho, y la Comunidad de Madrid designa a un
tercer cargo del organismo que se ha suprimido, lo
que se hace es que la presidencia de la junta
rectora sera rotatoria entre los tres miembros del
consorcio, que ostenta un 31 % de la participacion
—queda excluido de esa rotaciéon la fundacion
Montemadrid—, arrancando, una vez que se
aprueben los estatutos, con el Ayuntamiento en
primer lugar, la Comunidad de Madrid en segundo
lugar y la Camara de Comercio. Por tanto, el
representante del Ayuntamiento ejercera de
presidente de la junta rectora el primer afio y luego
ya dejara de serlo para rotar hasta dentro de cuatro
anos, dentro de ftres afios mas, con una
organizacion de vicepresidencias alternas a quien
ostente la presidencia.

Otra cuestion bastante importante de los
nuevos estatutos, junto a la simplificacion,
profesionalizacion, eliminacion de cargos
retribuidos, es la creacién de una comisiéon de
auditoria y una comisién de control, como se hace
en otros organismos y que no existian en Ifema
actualmente, con presencia de miembros del comité
ejecutivo de las distintas instituciones.

Respecto de la involucracién del comité de
empresa en la junta rectora, finalmente, después de
mucho debate, se ha acordado que no esté el
comité de empresa en la junta rectora, puesto que
podria producirse un relativo conflicto de intereses
respecto a la defensa de intereses laborales y las
decisiones que se toman, y en su lugar, en el actual
articulo veinti...

(El sefior Cueto Alvarez de Sotomayor busca el
dato entre sus documentos).

... Bueno, lo que se dice es que el comité de
empresa tiene derecho a ser informado
puntualmente al acabar cada junta rectora de todos
los temas tratados y, por tanto, separamos...

(Pausa)

Si, el articulo 21; os lo leo textualmente
porque es muy sencillo: «El comité de empresa,
como organo de representacion de los trabajadores
de Ifema, tendra derecho a ser informado y
consultado sobre las cuestiones y acuerdos que
puedan afectar a los trabajadores, asi como la
situacion del consorcio en los términos del articulo
64 del Estatuto de los Trabajadores». Algunos
miembros del consorcio defendian la involucracion
en la cogestién de los trabajadores en la junta
rectora, otros miembros no eran partidarios v,
finalmente, el consenso en total del texto acordd
esta otra forma de participacion y consulta.

Como digo, la participacion de los miembros
del comité ejecutivo en los comités de auditoria y de
control entendemos que van a permitir un control
mayor de lo que se venia haciendo hasta ahora.
Eso en cuanto a la reforma de estatutos.

Respecto al convenio colectivo, se denuncid
por el comité de empresa el octavo convenio
colectivo, y estan previstas elecciones sindicales el
6 de abril. Una vez que se produzca la nueva
composicion del comité de empresa, se negociara
el noveno convenio colectivo.

Respecto de la entrada en vigor de la Ley de
Régimen Juridico del Sector Publico, voy a ver si
soy capaz porque la cosa es enormemente
complicada, es un galimatias de derivaciones de
unas leyes a otras el escenario que tenemos.

Los consorcios se regulaban por la Ley de
Régimen Juridico, y una modificacién de la Ley de
Régimen Juridico por la Ley de Racionalizacién de
las Haciendas Locales establecié que el Régimen
General de los Consorcios quedaria excluido si un
consorcio tenia determinadas caracteristicas. Estas
caracteristicas eran: que se hayan constituido antes
de la entrada en vigor de la Ley de Racionalizacion
de las Haciendas Locales, que no tuvieran
consideracion de Administracién publica a efectos
del Sistema Europeo de Cuentas, que estuvieran
participados por entidades locales y entidades
privadas y que no estuvieran incursos en pérdidas
durante dos ejercicios consecutivos.

Eso, por tanto, hasta que se ha publicado la
nueva Ley de Régimen Juridico del Sector Publico,
en octubre del 2015, estaba claro, y asi lo
ratificaron consultas de Administraciones publicas;
a Ifema no le afecta esta regulacién de consorcio
porque le afecta la exclusion, y por tanto se rige
por sus estatutos.

Eso tiene mucha transcendencia en temas
presupuestarios y de auditorias que luego, para
contestar la dltima pregunta que haciais, lo
mencionaré.

Pero la cosa se ha complicado a partir de
octubre de 2015. ;Por qué se ha complicado?
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Porque tanto la Ley de Régimen Juridico del Sector
Publico como la nueva Ley del Procedimiento
Administrativo Comun, que ambas se publicaron en
2015, en octubre, han derogado el sistema anterior.
Pero no lo han derogado llanamente, sino que han
dejado una capacidad supletoria de que en lo no
regulado por la ley se pueda aplicar una disposicion
adicional, que es la que os acabo de leer
anteriormente. Al ser la nueva ley la que deroga
todo pero lo deroga no del todo, sino un poquito,
deja un poquito, hay una enorme duda sobre si esa
disposiciéon adicional que dice el régimen —antes
por la Ley de Régimen Juridico, ahora por la Ley
del Sector Publico— es el normal, y si existe o no la
excepcion.

Bueno, entonces se va a elevar por parte de
los servicios juridicos de Ifema, con consenso de
todos los servicios juridicos de las instituciones, una
consulta a la Secretaria de Estado de
Administracién Publica, Régimen Local, diciendo:
oiga, ¢,nos rige cuando entre en vigor en octubre de
2016 esta ley —porque hasta octubre de este afio
no entra en vigor—, nos va a afectar el régimen
general de los consorcios? Por tanto, ¢va a tener
que regirse por los sistemas de presupuestacion,
auditoria, etcétera, Ifema?

La importantisima cuestion que trae eso es
que si la respuesta es que si, la propuesta de todos
los entes consorciados es extinguir el consorcio
como tal y constituir una sociedad publica, porque
el sistema de funcionamiento de un régimen normal
en un caso de Administraciones como la
Comunidad de Madrid o el Ayuntamiento, mataria a
Ifema en su dia a dia. La burocracia que es exigible
para la forma de funcionar de una Administrativa
publica es incompatible con la agilidad en la
organizacion de ferias y en los acuerdos que se
toman con multitud de instituciones, privadas y
publicas, en la organizacion y descuentos y muchas
negociaciones que se hacen, con el régimen
normal.

Por tanto, si la respuesta es que no vy, por
tanto, no nos rige y la exencién sigue en vigor,
seguiran igual los estatutos que acabamos de
proponer, que aprobaréis, si es que os parecen
bien, en el Pleno de abril.

Si la respuesta es que si rige el nuevo régimen
de los consorcios, la propuesta que elevaremos en
su dia al Pleno es de constitucion de una sociedad
publica, con los mismos socios, en este caso
accionistas, porque todos entendemos, hasta la
propia Intervencion del Ayuntamiento asi Ilo
entendio, que aplicar a Ifema el régimen normal de
estos consorcios es absolutamente improcedente.
Por tanto, en esa duda estamos sobre si va a
hacerse asi o no.

Y contesto al ultimo tema, muy sucintamente,
no sé si luego querréis ampliacion, no sé si ya estoy
agotando...

El Presidente: Vas bien, tienes tres minutos
todavia, o sea que te puedes explayar.

El Coo[dinador General de la Alcaldia, don
Luis Cueto Alvarez de Sotomayor: Vale.

La cuarta pregunta, que es el tema de la
partida presupuestaria contemplada en los
presupuestos —si, para el tema de Ila
Intervencion—, tiene una peculiaridad bastante
importante a efectos de lo que es el control de las
cuentas de Ifema.

A diferencia de lo que creiamos en un primer
momento cuando vimos las cuentas auditadas de
Ifema, no le rige la Ley de Auditoria de Cuentas del
Sector Publico por muy adscrito que esté al
Ayuntamiento de Madrid. Eso es muy importante
esta consecuencia, porque, durante todos estos
diez afios, o los que sean, Ifema no ha tenido nunca
auditorias de cumplimiento, lo Unico que ha tenido
son auditorias financieras, que para que se
entienda, el auditor dice: aqui pone cien euros y
aqui pone cien euros; no tengo ni idea si estos cien
euros son correctos o incorrectos, abusivos o no
justificados, no entro, solo he hecho auditorias
puramente financieras. Eso es muy importante,
porque pueden estar los cien euros pero haberse
gastado irregularmente.

En las cuentas del 2015, la junta rectora por
unanimidad acordd ampliar a la empresa que habia
licitado y ganado el concurso para auditar Ifema,
Deloitte, que ampliara su auditoria a auditoria de
cumplimiento. Esa ampliacion viene acompafada
de que ayer la Junta de Gobierno del Ayuntamiento
acordd encargar a la Intervencion del Ayuntamiento
de Madrid la vigilancia y control de esa nueva
auditoria que se va a hacer, por primera vez, de
cumplimiento. Por tanto, la Intervencion del
Ayuntamiento de Madrid, bien por sus propios
medios, bien contratdndolo externamente como es
habitual, controlara la auditoria que se le entregue
por Ifema y no se limitara, como ha hecho estos
afios, a recoger el informe del auditor privado y
remitirlo a la Camara de Cuentas.

Ese es el escenario de por qué aparece esa
partida.

El Presidente: Muchas gracias, Luis.

Vamos a iniciar, entonces, el turno de los
distintos grupos municipales. En primer lugar, va a
intervenir Silvia Elena Saavedra por Ciudadanos
por tiempo de diez minutos.

La Concejala del Grupo  Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia Silvia
Elena Saavedra Ibarrondo: Gracias, sefior Cueto,
por su informacioén, por la informacién que nos ha
dado ahora mismo, pero lo que no nos parece bien
es que, teniendo un proyecto de estatutos y ya
pactado con los miembros del consorcio Ifema, no
nos lo remita a la Oposicién para que podamos
valorar y hacer aportaciones, que a lo mejor pueden
ser aportaciones positivas y yo creo que hay que
escuchar a todo el mundo, ¢no?

Nosotros, inicialmente, cuando llegamos al
Ayuntamiento nos dieron un texto de los estatutos
de Ifema y nosotros hicimos unas aportaciones,
como la profesionalizacion del director general, que
el director general no fuera un politico o una
persona que no tuviera un perfil muy profesional,
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que se eligiera al mejor para gestionar Ifema,
porque Ifema es un referente muy importante para
la ciudad de Madrid; hicimos varias aportaciones y
no sabemos qué ha pasado con esas aportaciones.
Entonces, en eso no estamos de acuerdo con ese
oscurantismo; se lo hemos pedido en sesiones
publicas y en sesiones privadas y todavia no nos lo
han remitido, por lo que nos gustaria tener acceso a
estos estatutos.

Y queriamos hacer alguna aportacién. Por
ejemplo, en el ambito de la junta rectora respecto a
los derechos de los trabajadores y saber cémo se
puede articular el derecho de acceso a la
informaciéon de los trabajadores, pues queriamos
saber como se va a desarrollar ese articulo que nos
ha leido respecto al derecho a ser informado, en
qué plazos, de las gestiones y acuerdos, en qué
medida, un poco, un desarrollo un poco mayor para
saber si los trabajadores van a estar informados o
no.

Y luego, respecto a la cuestion estrella de esta
comparecencia, que es qué va a pasar con Ifema
con la entrada en vigor de la Ley 40/2015. Esta ley
lo que viene a establecer es una regulacion unitaria
de los consorcios —y asi lo pedia el Tribunal de
Cuentas en un informe del afo 2013, de 23 de
diciembre del 2013, que decia al Estado que tenia
que regular de forma unificada el régimen de los
consorcios—. Y esta regulacion que hace la Ley
40/2015 es una regulacion basica que se aplica a
todos los consorcios, no se puede salvar Ifema, no
se puede salvar de esas disposiciones reguladoras
de la Ley 40/2015. Cuando nosotros nos reunimos
con usted y le tratamos el tema de personal en una
reunion privada, nos dijo que a lo mejor se
amparaban ustedes en una disposicion transitoria o
en algo que permitiera continuar con el régimen de
consorcio. Pues no se puede. Esta es normativa
basica, y desde luego, si quieren seguir con el
régimen de consorcio van a tener que modificar la
plantilla de Ifema. Esto va a suponer un duro golpe
para Ifema, porque supondria echar a los
trabajadores de Ifema ya que no reunen los
requisitos que exige la ley. /Y qué exige la ley?
Pues exige que el personal de Ifema o el personal
del consorcio esté formado por personal laboral y
personal  funcionarial procedente de las
Administraciones publicas y s6lo excepcionalmente,
el Ministerio de Economia y Hacienda puede
aceptar que el consorcio contrate a su propio
personal en casos muy excepcionales y que no se
puedan desempenfar estos puestos de trabajo.

Nos han hablado de constituir una sociedad
publica con el mismo objeto. Pues el mismo
problema se va a plantear, porque las empresas
publicas se rigen por el Estatuto Basico de los
Trabajadores, por el articulo 55 y por la disposicion
adicional primera, luego van a tener que adaptar al
personal, porque el personal se contraté por el
consorcio en un régimen como puede contratar
cualquier persona, y desde luego, si pasa a formar
parte de una empresa publica, tienen que hacer un
concurso de méritos, tienen que cumplir los
requisitos basicos de la funcion publica aunque sea
personal laboral. Entonces, nos encontramos con el

mismo problema, no vale ninguna de las
soluciones. No sé si a lo mejor pueden buscar otra
o instar al Estado a que establezcan un régimen
transitorio o plantearse, bueno, pues este problema
de forma seria antes de que entre en vigor la Ley
40/2015. El problema se va a plantear en octubre
del 2016, que es cuando entra en vigor, o sea que,
bueno, pues hay tiempo, se puede intentar todavia
solventar o intentar que se apruebe un régimen
transitorio o hacer algo, porque si no, Ifema va a
quedar totalmente paralizado.

Queremos decir que Ifema es muy importante
para la ciudad de Madrid. Ifema es un referente en
la ciudad de Madrid, que todavia se puede
potenciar mas Ifema, todavia se puede potenciar
mas su imagen internacional. Debemos de tener en
cuanta que Ifema supone atraer inversores, Ifema
supone que se incremente el numero de visitantes a
la ciudad de Madrid, Ifema supone una locomotora
para la ciudad de Madrid, y nosotros tenemos
varias sugerencias para aumentar la presencia
internacional de Ifema.

La primera sugerencia que tenemos es la
deslocalizacion, esto es, pues que no se celebre en
el recinto ferial siempre, sino que las grandes ferias
puedan tener una cierta representacion en edificios
emblematicos, por ejemplo, Cibeles, como ocurre
en Paris. Nos parece que esto daria bastante
prestigio a Ifema y ademas se conoceria la ciudad
de Madrid, porque generalmente las personas que
van a las ferias muchas veces se alojan en hoteles
cercanos al recinto ferial Ifema.

En segundo lugar, el tipo de ferias que se
realizan. Hay que tener en cuenta, bueno, pues que
las ferias deben ser para congresos y ferias
profesionales, no se pueden utilizar los pabellones
de Ifema para ferias dirigidas a los consumidores,
esto supone un desprestigio en cierto modo.
Entonces, hay que potenciar un poco la imagen de
prestigio de Ifema.

Y la tercera, que corre por parte, bueno, pues
del Equipo de Gobierno de Ahora Madrid, es la
presencia de los politicos apoyando a Ifema. Nos
parecié bastante lamentable que la alcaldesa no
estuviera en una de las ferias mas importante de
Ifema que es Fitur, porque la no presencia de la
alcaldesa lo que supone es minusvalorar la feria,
despreciar la feria, y creemos que si la alcaldesa
representa a la gente, que todos los partidos
representamos a la gente, si la alcaldesa quiere
desempefiar su labor y quiere hacer para lo que le
han votado los madrilefios, una parte de los
madrilefios, tiene que ir a las ferias, no tiene que ir
a donde le apetece, tiene que ir a representar
institucionalmente al Ayuntamiento de Madrid en
Ifema, en Fitur, que es donde se la necesita. Por
eso, sefor Cueto, le quiero también hacer participe
de estas consideraciones.

Y también le quiero hablar del tema de la
semana, que es el tema del cine Bollywood, de la
realizacién en Ifema de los Premios Bollywood, y la
verdad es que no nos gusta el oscurantismo que
hay respecto a la financiacion de este evento,
porque no sabemos cuanto va a costar, si va a

Sesion (3/2016), ordinaria, de 18 de marzo de 2016

Comisién Permanente Ordinaria de Participacion
Ciudadana, Transparencia y Gobierno Abierto



Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid

Fecha de edicion Pégina 24
31 de marzo de 2016 NUm. 1.266

costar ocho millones, como nos dijo usted en la
Comisiéon de Presupuestos, si va a costar ahora
seis, si va a costar cuatro. Cuanto dinero va a poner
realmente el Ayuntamiento de Madrid, porque
inicialmente se hablé de que el Ayuntamiento de
Madrid ponia un millén, pero luego parece que la
feria se va a desarrollar en Ifema, entonces va a
poner bastante mas, va a poner un millén
trescientos, o a lo mejor pone Ifema mas y ademas
cede el pabellon. Entonces, queriamos saber un
poco como se va a desarrollar esto de los premios
de...

(Rumores).
Por favor, silencio.
(Risas).
..., de los Premios de Bollywood.
Ademas, también queremos que nos...
(Rumores).
Por favor.

Ademas, queremos que nos aclare el tema de
la subvencion nominativa famosa, que se realiza a
una empresa que no existe, la Indian International
Academy, y que ustedes nos lo someten a
consideracion de la Oposicion en la Comisién de
Presupuestos de diciembre del 2015. Nosotros
pensabamos que eran unos premios oficiales de
Bollywood, que solo habia uno, y luego nos hemos
enterado de que hay nueve, y encima que la
subvencién estd mal dada, la subvencion
nominativa, y que se ha dado a una empresa que
no existe, y, sin embargo, se quiere ahora, por via
de rectificacién de errores, por la via de la puerta de
atras, a través de la Comision de Economia y
Hacienda, dar la subvencidon a una empresa privada
con sede en Singapur, Wizcraft International
Entertainment; bien, a esa empresa, que ademas
es una empresa con un pasado turbio, vinculada
con un incendio en Bombay.

Pero, aparte de eso, lo que separa en las
subvenciones a las subvenciones nominativas es
que se conceden por las caracteristicas especiales
de la entidad. Entonces, ustedes nos han tomado el
pelo si han concedido una subvencion nominativa
por las caracteristicas especiales de la entidad a
una entidad inexistente; o sea, nos parece que la
verdad es que estan mareando bastante a la
Oposicion, y en este sentido le tenemos que decir
que no nos parece juego limpio.

El concejal de Hacienda, el concejal Sanchez
Mato, hablando de plaza de Espana dijo que tenia
un nombre muy feo dar un trato de favor a un
empresario en plaza de Espafa; pues nosotros
tenemos que decir, el Grupo de Ciudadanos tiene
que decir que también tiene un nombre muy feo dar
una subvencion nominativa por sus especiales
caracteristicas a una empresa que no existe, es una
tomadura de pelo.

Entonces, nosotros lo que queremos es que
estos premios se hagan bien. Queremos un informe
de retorno de lo que va a suponer para la ciudad de

Madrid la celebracion de estos Premios de
Bollywood, que se lo hemos pedido en varias
ocasiones y no nos lo han dado; queremos
realmente ver si va a beneficiar a la ciudad de
Madrid; queremos también saber si realmente se va
a celebrar en Ifema, como se va compaginar con
las dos ferias que se van a celebrar en esa misma
fechas en Ifema, que son las ferias del Mulafest, y
queremos dar una buena imagen de Madrid.
Nosotros estamos de acuerdo en traer eventos a
Madrid que tengan un impacto garantizado, en
dinamizar nuestra economia, pero lo que no
queremos es hacer el ridiculo, y muchas veces si
las cosas se hacen rapido y mal se hace el ridiculo.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias, Silvia.

Tiene a continuacioén su turno de intervencién
el Grupo Municipal Socialista, Purificacién.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista
de Madrid, dofia Purificacion Causapié Lopesino:
Si, gracias.

Bueno, voy a ir un poco por partes.

En primer lugar, agradecer su intervencion y la
informacién que nos ha dado en esta comision.

Si quiero decir que respecto... Claro, yo
supongo que el comité de empresa y los
representantes de los trabajadores tienen que tener
informacién, es una cuestion basica de derechos
sindicales, mas alld de lo que digan los estatutos.
Yo me referia mas bien a incorporar a las
organizaciones sindicales, también empresariales,
que entiendo tienen una mayor presencia a través
de la camara, pero a la estrategia de Ifema, a la
direccion, a formar parte, digamos, de esa
capacidad de participar en las decisiones sobre
Ifema. En todo caso, bueno, creo que es un tema
que nosotros veremos los estatutos, revisaremos
los estatutos y haremos las aportaciones a todo el
texto de los estatutos que consideremos oportuno,
una vez estudiados adecuadamente.

Si me gustaria también hacer una
observacion. La verdad es que me ha llamado la
atencion, me ha agradado la informacién que nos
ha dado sobre las posibles implicaciones que
podria tener en el consorcio la aplicacién de la Ley
de Régimen Juridico del Sector Publico. Creo que,
efectivamente, una vez mas, lo que encontramos es
una chapuza que genera una cierta inestabilidad en
el desarrollo de las organizaciones y, por lo tanto, si
me parece preocupante y es algo que deberiamos
aclarar lo antes posible para que no hubiera
problemas con la gestion de Ifema como institucién.
Y saludo, en ese sentido, la consulta.

Hemos visto Ultimamente ademas como se
aplicaban determinadas leyes, como la Ley de
Régimen Local, que afortunadamente, finalmente el
Tribunal Constitucional incluso ha dicho que hay
alguna parte de esa ley que no era constitucional,
pero es verdad que lo que estd generando el
Gobierno, lo que hemos estado viendo es generar
inquietud en el sector local y en |las
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Administraciones locales en lugar de contribuir al
buen funcionamiento de los ayuntamientos y de las
Administraciones locales. Una vez mas, tal y como
usted nos ha manifestado, sentimos inquietud sobre
el futuro de Ifema si realmente hay algun problema
en cuanto a la aplicacion de la ley.

Respecto a la auditoria, nos gustaria a
nosotros, planteabamos también esta cuestion
porque nos ha ido preocupando algunas
informaciones que hemos ido encontrando respecto
a la gestién econdmica durante los ultimos afios de
Ifema, y lo hemos comentado también yo creo aqui,
en algun otro momento en esta comisién. Por
ejemplo, en el informe que se hizo sobre
contrataciéon del Ayuntamiento de Madrid con
empresas vinculadas a la trama Punica, se puso en
evidencia que Ifema realizd6 en los afios 2010 y
2014 hasta ocho contratos con la empresa Cofely
Espafa, una de las empresas implicadas en esa
trama, por un importe superior a los 600.000 euros.

También nos preocupaba el contrato que se
hizo con la empresa Obrum, la construccion de un
aparcamiento en la segunda ampliacion del recinto
ferial, con un importe de adjudicacion de 11,4
millones de euros, que termind costando 13,28
millones de euros y que tuvo problemas ademas
relacionados con la justicia entre el Ayuntamiento,
entre Ifema y la propia empresa.

También nos preocupa, y en ese sentido
queremos llamar la atencién, la gestion que se
realizé en los ultimos afios, como decia, en relacion
con la gestion econdémica y la financiacién del
Ifema. Nos parece bien la informacién que nos esta
dando, lo que no nos ha parecido bien es que en la
memoria de los presupuestos para el 2016 se
reconozca que las inversiones previstas para 2015,
que eran 6.644.000 euros, hemos visto cémo se ha
ejecutado solo el 39 %. Son este tipo de cuestiones
las que nos preocupa. Nos parece importante que si
hay necesidades de inversidén por parte de Ifema
haya un cumplimiento de esas inversiones. En el
afio 2016 se han previsto inversiones por casi siete
millones de euros, esperamos que realmente
respondan a las necesidades y se ejecuten para
mejorar la actividad de la propia institucion.

También nos ha preocupado y nos preocupa
la politica comercial que se esta llevando a cabo, ya
que también hemos visto, como se reconoce en la
memoria también que se aportd6 en los
presupuestos, que la ocupacion del recinto esta aun
muy lejos de la alcanzada, por ejemplo, en el afio
2008; en los ultimos afios ha habido una reduccion
en la ocupacion. Es cierto que la crisis econémica
ha afectado al mercado de ferias y congresos, pero
también es cierto que Madrid en los ultimos afos ha
perdido posiciones y esto nos preocupa mucho.

Y mire, en relacibn con esto y con la
profesionalizacién del director general cuyo criterio
compartimos, creemos que es muy importante la
profesionalizacion y la renovacion de los equipos
directivos. Simplemente por ser muy claros, el
parentesco y la afinidad politica no pueden ser un
criterio para contratar, nunca son un buen criterio ni
un criterio profesional para contratar. Y también me

gustaria insistir en la necesidad de que haya una
buena colaboracién entre la Comunidad de Madrid
y el Ayuntamiento de Madrid. Hemos visto a lo largo
de los afios una pelea politica que ha contribuido,
ha afectado negativamente a Ifema, incluso lo que
ha generado es que Ifema compita con otras
instituciones del Ayuntamiento de Madrid, a veces
incluso con Madrid Destino, por ejemplo, algo que
también se ha comentado y yo creo que todos
somos conscientes de esta situacién, y espero que
en el futuro las relaciones entre Ayuntamiento y
Comunidad de Madrid sean positivas para la ciudad
de Madrid y, sobre todo, no generen problemas a
Ifema ni a ninguna otra institucion o servicio a favor
de los ciudadanos de Madrid y de la economia
madrilefia.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias, Purificacion.

Por el Grupo Municipal Popular va a intervenir
Percival Manglano.

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Percival Peter Manglano Albacar:
Muy bien. Muchas gracias, sefior presidente.

Muchas gracias sefior Cueto. Le agradezco
sus comparecencias en general, y esta ha sido un
ejemplo, una vez mas de ello, porque son
didacticas y, francamente, nos trasmiten
informacién relevante y cumplida. Por lo tanto,
francamente, gracias por todo lo que nos ha
contado.

Bueno. El resumen de la situacion es que
estamos ahora ante un cambio de modelo, como
bien ha planteado usted, de Ifema derivado del
cambio de normativa nacional que afecta a los
consorcios. No quiero por menos que recordar en
este momento que la gestién que se ha llevado a
cabo del Ifema en los ultimos afos, antes de su
llegada a dicha institucién, bueno, pues podra
considerarse mejor o peor, pero en general yo creo
que hay que ponerla en valor, como bien se ha
dicho antes en esta comision. Ifema no tiene deuda
practicamente, tiene unas cuentas saneadas. Es
cierto que ha sufrido la crisis como tantas otras
empresas o instituciones del sector empresarial en
Espafia, pero, en general, yo creo que ha tenido
una gestion muy positiva, sobre todo si la
comparamos con las ferias de otras partes de
Espafia donde las cuentas son francamente,
bastante peores que las de Ifema.

Y en este sentido, yo lo que me gustaria hacer
en mi intervencion es, sobre todo, centrarme en una
cuestion y es el blindaje de Ifema de ciertas
presiones politicas o de cierta politizacion que
empieza a haber evidencias de que no esta siendo
asi, por mucho que se prometiese una gestion
profesional de Ifema cuando usted mismo fue
designado presidente de dicha institucion. Es una
evidencia que en otras partes de Espafia hay ferias
que estan absolutamente sometidas a criterios
politicos de sus administraciones representadas en
sus consejos, en fin, no voy a poner ejemplos, pero
estoy seguro de que nos vienen a la cabeza a
todos. Ifema, hasta ahora, no ha sido un
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instrumento al servicio de las instituciones, ni de la
Comunidad de Madrid ni del Ayuntamiento, y sin
embargo, bueno, pues empieza a haber evidencias
de que asi es. Y le doy algunos ejemplos.

Primero. Bueno, pues primero la sorpresa de
que un hijo de un intimo amigo de la alcaldesa, el
entonces vicepresidente de Mercamadrid, Tomas
Muriana, se convirtiese, de la noche a la mafiana,
en un asiduo proveedor del catering de Ifema; esto
ocurrié el afio pasado y, ademas, se convirtié en
proveedor gracias a una empresa que habia creado
esta persona en junio de 2015, justo cuando la
sefiora Carmena se convirti6 en alcaldesa de
Madrid. Francamente es una coincidencia, pues,
muy llamativa. Hoy por hoy el padre, Tomas
Muriana, ya no es vicepresidente de Mercamadrid,
ha dimitido por razones que yo no tengo muy claro,
yo no sé si usted las tendra, pero en todo caso me
gustaria que nos explicase en qué situacion esta, si
esta persona sigue dando el catering a eventos del
Ifema, como habia empezado a hacer de una
manera muy destacada el afio pasado, y en qué
medida lo sigue haciendo.

Pero hay una cuestion mas importante todavia
que esta —la ha aludido a ella Ciudadanos y yo,
evidentemente, voy a centrarme en ella también—,
y es el sometimiento de Ifema a intereses politicos
del Ayuntamiento, porque eso es exactamente lo
que supone obligar a Ifema a financiar con un millén
de euros a su proyecto fetiche de la entrega de los
premios, de estos premios de Bollywood —esto,
después, espero que en su contestacion no me diga
que la decisién la ha tomado una junta rectora en
representacion de varias instituciones—. Como bien
ha dicho en su intervencion inicial, Ifema esta
adscrito al Ayuntamiento de Madrid y la presidencia
del Ifema la ostenta usted, que es coordinador
general del Ayuntamiento de Madrid, por lo tanto la
voz preponderante en Ifema es la del Ayuntamiento
de Madrid y es la que mas se escucha, y por lo
tanto la iniciativa, evidentemente, para que Ifema dé
un millén de euros a los premios estos de
Bollywood viene del Ayuntamiento de Madrid.

Yo le digo abiertamente que Ifema no deberia
ser la caja financiadora de los proyectos para los
que usted no encuentre financiaciéon en otro sitio.
En su comparecencia, en presupuestos nos dijo
que..., en su comparecencia de presupuestos ya
expresamos dudas sobre este proyecto, es decir,
esto no es algo que venga de esta semana nada
mas, ya hemos expresado dudas bastantes claras
sobre el hecho de que el Ayuntamiento de Madrid
tenga que asumir un precio tan elevado para
financiar esta iniciativa.

Pero es que, cuando nos hemos enterado de
que no solamente lo iba a pagar el Ayuntamiento de
Madrid, sino que también lo va a pagar Ifema, pues
nos hemos preocupado incluso mas.

Nos dijo entonces que esto iba a costar 8
millones de euros. A fecha de hoy, por lo que se ha
publicado, de esos 8 millones de euros, el dinero
que hay encima de la mesa es: el millén que pone
el Ayuntamiento, el millén que pone ahora Ifema y

medio millon que pone Turespafia. En
declaraciones publicas, usted ha asegurado que
hay muchos patrocinadores privados pero, a fecha
de hoy, no se les conoce. Y encima, como bien ha
dicho antes Ciudadanos, la gestion del convenio
esta siendo bastante chapucera. Se equivocan en
el nombre del beneficiario de la subvencién
municipal y, cuando lo van a cambiar, no saben ni
siquiera que la empresa de Singapur a la que
quieren dar a dedo este millon de euros esta siendo
investigada por un desfalco y por una negligencia.
Eso sin contar con el hecho de que estos no son los
Oscar oficiales de Bollywood, sino uno de los nueve
festivales que se organizan cada afo para dar
premios al cine indio, nueve, y da la casualidad de
que hoy mismo hoy mismo, se entregan unos
premios parecidos a los que se darian en Madrid,
pero en la ciudad de Dubdi. Es decir, que hay una
multiplicidad de entrega de premios en todo el
mundo.

Ademas, han presentado esta misma semana,
el mismo lunes, la iniciativa sin haber firmado los
acuerdos ni haber asegurado la financiacion,
vamos, que se estan ustedes tirando a la piscina sin
saber si hay agua en ella. Esto, pues en algunos
casos parece que va a ser un timo, un timo
glamuroso, pero un timo; y lo malo es que usted no
se esta jugando su propio dinero, sino que esta
jugandose el dinero de los madrilefios y el de Ifema.

Entonces, para disipar las fundadas dudas que
esta suscitando esta cuestion de Bollywood, yo le
agradeceria que nos aclarase las siguientes
cuestiones:

Primero, a qué se va a dedicar el millén de
euros de Ifema que se dara a la empresa Wizcraft
International Entertainment. Es decir, en qué se va
a gastar, porque, a fecha de hoy, la impresiéon que
da es que ese dinero se va a gastar en pagar los
billetes de avion de la gente que vaya a venir, en su
alojamiento, en el sueldo que vaya a recibir,
etcétera.

Lo mismo me gustaria preguntarle sobre el
milléon de euros que va a dar el Ayuntamiento de
Madrid. Es decir, cual va a ser el desglose de ese
millén de euros.

Por otro lado, qué comprobaciones estan
haciendo ustedes sobre la solvencia de la empresa
a la cual se va a dar este dinero a dedo. Fue muy
preocupante que en la Comision de Economia y
Hacienda, cuando nosotros, el Grupo Popular,
suscitamos la cuestiéon por la que se esta
investigando a esa empresa, francamente, ustedes
no tenian ni idea; es que no se habian molestado
en hacer ni siquiera una busqueda en Google de
quién era esta empresa, a la que, como digo, van a
darle un millén de euros de los madrilefios.

Y por otro lado, me gustaria preguntarle
también qué garantias estan introduciendo los
contratos que vayan a firmar con esta empresa para
asegurar el buen desarrollo del evento. Es decir, si
hay un mal desarrollo, si se incumple de alguna
manera el acuerdo, qué penalizaciones va a tener,
porque me gustaria recordar que, por ejemplo, en la
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organizacion de esta empresa del evento en
Toronto en el afio 2011 hubo unas quejas muy muy
severas sobre cémo se habia organizado este
evento. Por lo tanto, me gustaria estar seguro de
que ustedes estan haciendo todo lo posible porque
no se repitan estos problemas de organizacion de
los premios.

Por ultimo, me gustaria pedirle que nos haga
llegar a todos los grupos de la Oposiciéon los
contratos que suscriban con esta entidad para la
organizacion del festival.

Nada mas y muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias, sefior
Manglano.

Para concluir la comparecencia, le voy a dar la
palabra al coordinador de la Alcaldia, Luis Cueto,
para que conteste, obviamente. El objeto de esta
comparecencia era la situacién actual del Ifema.
Han salido otros temas seguramente muy
interesantes que pueden ser objeto de oftras
iniciativas. Bueno, no he interrumpido las
intervenciones porque tienen una relacion colateral
con la materia. En este sentido, si el coordinador
quiere contestar, bien; si no, pues ya seran objeto
de otro tipo de iniciativas en este sentido.

Adelante, Luis. Tienes diez minutos, si quieres
que te avise...

El Coorginador General de la Alcaldia, don
Luis Cueto Alvarez de Sotomayor: Vale, cuando
me queden cinco.

Yo creo que habéis hecho bastantes
preguntas de Bollywood que marginalmente tienen
que ver con Ifema. Creo que el tema tiene tanta
enjundia que deberiamos tener otra comparecencia
especifica para tener tiempo suficiente para daros
toda la informacion, porque ahora yo entiendo que
lo que toca es lo que le afecta a Ifema, pero a ver si
me da tiempo a decir todo lo posible.

Por cierto, en varias de las cuestiones hay
preguntas escritas que tenemos que contestar
sobre esto que planteais ahora, con lo cual, quiza
sea ese otro momento de daros esa informacion
que habéis planteado, porque varias son de vuestro
grupo politico.

Bueno, respecto de que no se os ha dado el
texto, el texto se aprobd el martes, no se puede
mandar un texto antes de ser el borrador definitivo,
por tanto, los grupos municipales tendréis el texto
sobre el que tendréis, no que opinar sino
pronunciarse. Con lo cual, de oscurantismo nada.
Me he reunido con vosotros para daros informacion
de como iban las cosas, pero con textos
provisionales es absurdo trabajar. Esto no es un
texto que propone el Ayuntamiento de Madrid, esto
es un texto que consensua con cuatro instituciones,
con lo cual os daremos el texto casi al tercer dia de
haberse propuesto definitivamente.

Dudo muchisimo que sea el escenario juridico
que has planteado respecto de que hay que
despedir a toda la plantilla. Estoy por pensar que
menos mal que no estas en la junta rectora de

Ifema, porque si el escenario que planteas es que
por a hay que despedirlos o por be hay que
despedirlos, menos mal que hay gente que tiene
otra visién de la jugada, porque esa me parece
lamentable.

La Concejala del Grupo  Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia Silvia
Elena Saavedra lbarrondo: Eso no es, eso no
es...

El Coordinador General de la Alcaldia, don
Luis Cueto Alvarez de Sotomayor: Pero te
aseguro que no se va a despedir a nadie de Ifema
por el cambio estatutario de ninguna de las
maneras. Por tanto, ni por a ni por be, ni por a ni
por be.

Descentralizar las ferias en Cibeles me parece
un disparate. Ifema es valiosa porque tiene
pabellones donde caben 20.000 personas. Se hace
muchas veces el que las cenas de gala se cede, en
algunos casos porque es de interés municipal, el
patio de cristales para que los comités
organizadores utilicen esos espacios y se acerquen
a la ciudad.

Descentralizar es un tema muy delicado. Ifema
lleva mucho tiempo pensando si es bueno 0 no es
bueno llevar ARCO a Lisboa, lo acaba de hacer y lo
hara en mayo.

Descentralizar significa perder, a veces
significa expandir, pero eso es un tema feria a feria
muy delicado. Ifema va a hacer una feria en El
Cairo de frutas y verduras, que es muy..., la feria
mas importante de Europa en frutas y verduras se
hace en Ifema, Fruit Attraction, y no esta nada
claro, y es un tema que los expertos se lo miran con
muchisimo cuidado, si salir afuera descapitaliza el
venir aqui.

Con lo cual, el tema de la descentralizacion o
deslocalizacion es un tema delicado.

Te agradezco mucho que creas que la Unica
persona que puede dar brillo a Fitur es Manuela y
que el resto de representantes que habéis ido no le
dais brillo, pero el Ayuntamiento tiene muchas
personas ademas de la alcaldesa, y que estuvo
ubicua en via comparecencia telematica desde su
presencia también en Uruguay, pero entiendo que
la agenda suya, con su responsabilidad, la
decidiera ella.

Respecto de Ifema, y con eso contesto dos
cosas, una de las que has planteado tu y otra tu, la
preponderancia del Ayuntamiento en Ifema no es tal
por mucho que el coordinador presida la junta
rectora de Ifema, vota como los demas. Si hay una
votacién que se dirimiera por el voto de calidad,
entenderia que se ha hecho una politica que
interese solo al Ayuntamiento; pero es que no es el
caso, se ha apoyado por unanimidad, por todos los
grupos.

La presentacion publica no solo fue arropada
por el secretario de Estado de Asuntos Exteriores,
no solo fue arropada por la responsable de Turismo
y de Cultura de la Comunidad de Madrid, no solo
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fue arropada por la directora general de Turespaiia,
sino que fue arropada por la Embajada India. Por
tanto, este no es un proyecto del Ayuntamiento,
esto es un proyecto que interesa a Madrid en su
conjunto. Y en la publicidad y en los elementos de
politica de imagen exterior se introducira no solo la
ciudad de Madrid, sino la Comunidad de Madrid
también. Por tanto, esto es un proyecto que en
absoluto puede entenderse dentro de esa linea de
que se esté politizando Ifema porque una institucién
utilice esos fondos para algo, es absolutamente un
modelo, lo dijo el secretario de Estado de Asuntos
Exteriores, de colaboracion institucional.

Creo firmemente que, aunque haya 200
premios de cine o 5.000, este es el gran evento
donde vienen las 100 estrellas de Bollywood; este
evento nos va a poner en el mapa en Asia, que falta
nos hace.

Creo que las insidias, yo creo que muy
atropelladamente hechas por las investigaciones de
corta y pega de Google que habéis hecho, son
ruines para la imagen de la Comunidad de Madrid y
de la ciudad de Madrid, ponen muy en entredicho la
imagen de una empresa que lleva organizando
estos eventos en todo el mundo durante muchos
afios, y la investigacién, como haremos publico
dentro de poco para dar la informaciéon completa, es
que lo que habéis dicho tiene que ver tanto como
que el planeta Marte esté en la vuelta de la esquina:
una empresa que dona a Wizcraft una cantidad de
dinero para los fines sociales que acompanan a los
eventos es investigada por una denuncia de un
particular que dice que cémo Wizcraft acepta una
donaciéon de una empresa investigada por no sé
qué estafa piramidal.

Nada que ver con que Wizcraft esté
investigada, en absoluto. Asi lo ratifica la Embajada
y asi os haremos llegar una informacion precisa.

El Presidente: Luis, llevas cinco minutos.

El Coordinador General de la Alcaldia, don
Luis Cueto Alvarez de Sotomayor: Vale.

Si cualquier empresa que tuviera un problema
juridico no se pudiese trabajar con ella, seria tanto
como decir que en un partido politico cuyos tres
tesoreros estén procesados no pueden representar
a nadie. Todas las organizaciones, todas las
empresas tienen cientos de litigios. Esta es una
empresa seria y solvente, y luego os daremos,
entiendo, cuando toque la rendicion de los
documentos que nos habéis pedido, la informacién
que nos pedis, como tenéis absolutamente todo el
derecho de hacer.

Desde luego es lamentable que una empresa
que puede tomar la decisién de estar en otros sitios,
que en anteriores ediciones el Ayuntamiento de
Madrid no fue capaz de traer a Madrid, cuyas
negociaciones fueron intentadas por Turespafia y el
Ayuntamiento de Madrid las desbaraté —asi se nos
ha comentado—, se haga una politica no creativa y
constructiva para la ciudad de Madrid.

Yo creo que este es un evento que esperemos
que salga bien. Creemos que va a salir. Si no

saliera bien, no se aportara la financiacion
l6gicamente, porque las fuentes de financiaciéon son
muy divergentes: una cosa es que el Ayuntamiento
de Madrid haga una subvencién nominativa, que
por la Ley de Subvenciones impide tener retornos,
es para fomentar que algo ocurra, y otra cosa es
que Ifema cuando aporte su financiacidon exija
retornos, que por supuesto que lo hara y cuyos
contratos por supuesto que se hardn publicos y
todos los conoceréis y los podréis criticar.

Ifema tiene, desde mi punto de vista, un fin
que hasta ahora no se le ha sacado partido, y es no
solo fomento de la actividad ferial, sino fomento de
la economia de la Comunidad de Madrid y de la
ciudad de Madrid.

Ifema tiene, gracias al buen hacer de sus
gestores, no solo cero euros de deuda, no solo no
recibe como otras ferias de Espafia ingentes
cantidades de dinero publico, sino que tiene una
desde mi punto de vista —y eso es una opinion
personal—, una abultadisima tesoreria de reservas
que supera los 50 millones de euros, que en mi
opinién yo no me quedaria muy tranquilo si al irnos
nosotros de este Ayuntamiento dentro de tres afios
se hubiera incrementado en vez de que se hubiera
utilizado. El criterio de prudencia de una institucién
que tenga sus reservas es absolutamente
coherente, pero habiendo 200.000 parados en
Madrid, ojala la Comunidad, ojala la Camara de
Comercio, ojala nosotros trajéramos cinco
proyectos en esta legislatura de la envergadura y
del alcance de los premios de Bollywood. Asi se lo
hemos manifestado a las otras instituciones
consorciadas: que estariamos encantados de que
esa abultada tesoreria, manteniendo la prudencia
que esta mas que sobrada, se utilizara en favor de
los madrilefios en vez de estar depositado a un
interés ridiculo en un banco absurdamente.

Madrid, desde mi punto de vista, no se puede
permitir tener una ingente cantidad de millones en
un banco para nada habiendo las necesidades de
desarrollo que tiene la Comunidad y la ciudad de
Madrid. Por tanto, mi visién de Ifema es que no solo
puede crecer mucho en su actividad, sino que debe
asumir un nuevo rol mucho mas activo, por
supuesto controlado hasta el ultimo céntimo con los
nuevos sistemas de auditorias que ahora ya si van
a ser de cumplimiento, en pro del desarrollo de la
Comunidad de Madrid, no por un interés del PP en
la Comunidad de Madrid ni de Ahora Madrid en el
Ayuntamiento ni de la Camara de Comercio, sino de
todos en el conjunto de la Institucion. Esa es mi
impresion, de que Ifema tiene mucho mas que
hacer por el desarrollo de la economia madrilefa.

Ojala esas (gestiones irregulares que
mencionabas en tu intervencién, esta nueva
configuraciéon institucional mejore o permita que
esas suspicacias o esas sospechas que se hayan
dado, si se han dado afloren en las auditorias, si no
se han dado despejen dudas, porque el buen
nombre de una institucion es uno de sus mejores
capitales para atraer nuevas ferias y generar
confianza.
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La relacion con la Comunidad de Madrid, por
lo menos en el ambito de Ifema, es extraordinaria.
Con la consejera de Economia de la Comunidad de
Madrid y con el resto de los miembros consorciados
tenemos un nivel de interlocuciéon y de acuerdo,
como demuestran todas las decisiones por
consenso que se han tomado hasta ahora.

Yo creo que es, y lo decia igual antes con lo
de Bollywood, un magnifico ejemplo de
colaboracion institucional; en el caso de Bollywood
con el Estado, con la Comunidad y con el
Ayuntamiento; en el caso de Ifema, con la Camara
de Comercio, con una fundacibn como
Montemadrid, muy prestigiosa, y con la Comunidad.

El Presidente: Luis, tienes que ir
concluyendo.

El Coordinador General de la Alcaldia, don
Luis Cueto Alvarez de Sotomayor: Bueno, de
todos los temas que no teniendo que ver con Ifema
sino con Bollywood estaré encantado de daros,
porque de verdad creo que es un evento muy
importante para Madrid; otros organizadores
pueden traer otros eventos, pues claro que si. Y,
efectivamente, daremos absolutamente cuenta de
cada papel y de cada actuacién que hagamos, para
que tengais la confianza de que este tema no tiene
ninguna arista oscura, ni mucho menos, y que va a
redundar muchisimo en pro de la economia de
Madrid.

Muchas gracias.

La Concejala del Grupo  Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia Silvia

Elena Saavedra Ibarrondo: Mauricio, yo quiero
intervenir por alusiones personales, porque se me
ha dicho que si fuera miembro de la junta rectora
echaria a todo el personal.

El Presidente: No es una alusiéon, es un
comentario en el marco de esta discusion, como se
producen a menudo.

La Concejala del Grupo  Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, dofia Silvia
Elena Saavedra Ibarrondo: No estoy de acuerdo.

El Presidente: Bueno, constara en acta que
no estas de acuerdo, pero no es una alusion.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

(No se formulan ruegos).

* * * * * * *

El Presidente: Hemos concluido esta
comparecencia y el conjunto de los puntos
recogidos en el orden del dia. Con lo cual,
deseandoos a todos un buen fin de semana, y si no
nos vemos, una buena Semana Santa o semana
blanca o que como sea, se levanta la sesion.

(Finaliza la sesion a las once horas y cuarenta y
dos minutos).

Sesion (3/2016), ordinaria, de 18 de marzo de 2016

Comisién Permanente Ordinaria de Participacion
Ciudadana, Transparencia y Gobierno Abierto



	SUMARIO
	Punto 1
	Punto 2
	Punto 3
	Punto 4
	Punto 5
	Punto 6
	Punto 7
	Punto 8
	Punto 9
	Punto 10
	Punto 11

