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(Se abre la sesion a las nueve horas y treinta y seis
minutos).

El Presidente: Buenos dias. Vamos a dar
comienzo a esta Comision Permanente Ordinaria del
Pleno de Medio Ambiente y Movilidad.

(Rumores).

Por favor, guarden silencio. Por favor, atras
guarden silencio que se oye mucho por esta zona.

Para dar lectura del primer punto del orden del
dia, tiene la palabra el sefior secretario.

El Secretario de la Comision en funciones:
Buenos dias.

Punto 1.- Aprobacién, en su caso, de las
actas de las sesiones anteriores,
celebradas los dias 23 (010/2017/084),
extraordinaria y urgente, y 25 de octubre
de 2017 (011/2017/086), ordinaria.

El Presidente: Para fijar la posicién de voto de
cada uno de los grupos tienen la palabra sus
portavoces.

En primer lugar, el Grupo de Ciudadanos.

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Sergio Brabezo
Carballo: A favor.

El Presidente: {Grupo Socialista?

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don José Manuel Davila Pérez: A favor.

El Presidente: {Grupo Popular?

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Fernando Martinez Vidal: A favor.

El Presidente: Grupo Ahora Madrid.

La Presidenta de los Distritos de Latina y
Carabanchel y Concejala del Grupo Municipal Ahora
Madrid, dofa Esther Gomez Morante: A favor.

El Presidente: Pues se aprobaria el acta y
nuevamente tiene la palabra el sefior secretario.

(Se acuerda por unanimidad aprobar las actas de las
sesiones anteriores, celebradas los dias 23
(010/2017/084), extraordinaria y urgente, y 25 de
octubre de 2017 (011/2017/086), ordinaria, sin
observacion ni rectificacion alguna).

X ok ok X ok X X

Intervencion del portavoz en la Comision
del Grupo Municipal del Partido Popular en
relacion con Ila reformulacion de una
iniciativa.

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Fernando Martinez Vidal: Si, perddn,
presidente. Como hemos quedado en la Junta de
Portavoces, este era el momento, después de la
aprobacion de las actas, en que yo iba a manifestar en
nombre del Grupo Popular nuestra queja por la

inadmision en el orden del dia de la comision de hoy
de una pregunta que, simplemente, si esto es la
Comision de Medio Ambiente y Movilidad, pues
preguntabamos por los estudios de movilidad de las
11 plazas que se van a reformar en Madrid y se nos
ha inadmitido. Claro, era posible inadmitila porque
como no estan claras las competencias entre Medio
Ambiente y Urbanismo en cuestion de movilidad, pues
lo facil era decir: esto no es de Medio Ambiente, es de
Urbanismo, y se ha inadmitido.

Nosotros creemos que no es justo vy,
naturalmente, queremos que conste en acta nuestra
queja por ello.

El Presidente: Muchas gracias, sefior Martinez
Vidal.

Recogemos y consta en acta esa queja. Yo,
como les he transmitido, como presidente entiendo
gue tengo la obligacién de atenerme a los criterios que
nos marcan los técnicos de este Ayuntamiento y es
claramente lo que he hecho, con independencia de la
posicion y la opinién politica que pueda tener al
respecto.

Tiene la palabra nuevamente el sefior secretario.

X %k %k X Xk X X

Punto 2.- Propuesta del Area de Gobierno
de Medio Ambiente y Movilidad para
aprobar la gestion directa por la Empresa
Municipal de Transportes de Madrid S. A.,
del servicio publico de los aparcamientos
AOE.00.08 PARQUE OLIMPICO-SECTOR
OESTE Y APE.20.10 ESTADIO DE LA
PEINETA, ES-02d (Oeste), ES-02c (Este) y
ES-02b (Sur), situados en el entorno del
estadio "Wanda Metropolitano”, ubicado en
el barrio de Las Rosas, Distrito San Blas-
Canillejas.

El Presidente: En primer lugar tendria la
palabra, si asi lo desea, el Equipo de Gobierno para
explicar este expediente.

Sefior Lépez Carmona, tiene la palabra.

El Director General de Gestion y Vigilancia de la
Circulacion, don Francisco José Lopez Carmona:
Buenos dias.

Efectivamente, en el entorno del aparcamiento
del Estadio Wanda Metropolitano existen tres parcelas
con calificacién dotacional adecuada: el aparcamiento
ES-02d(Oeste), con un total de 725 plazas para
coches y 19 para motos; el aparcamiento ES-
02c(Este), con un total de 352 plazas para coches y
117 para motos, y el aparcamiento ES-02b(Sur), con
dos zonas, una primera zona con capacidad para 20
camiones y 171 coches, y una segunda zona con
capacidad para 1.548 coches y 61 motos.

Estos aparcamientos tienen una funcion doble:
una funcién dotacional ligada a los eventos que se
celebran en el Estadio Wanda Metropolitano, y una
funcién disuasoria que estaba prevista, especialmente
en el caso de una de las parcelas, en el plan de
aparcamientos disuasorios del Ayuntamiento de
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Madrid dada su conexién con transporte pubico, en
particular con lineas de autobus y con la estacion de
metro del Estadio Metropolitano.

Se prevén dos fuentes de ingresos, por tanto,
correspondientes a estos aparcamientos. Uno
proviene del uso dotacional y, por tanto, a través de
unos ingresos que provendran del Club Atlético de
Madrid en funcién del uso de esos aparcamientos
durante un nimero estimado de 35 jornadas al afio; y
otro proveniente del alquiler al Club Atlético de Madrid
de 200 plazas de este total de casi 3.000 plazas de
aparcamiento, de 200 plazas con caracter
permanente.

Se entiende que el uso dotacional, el uso
disuasorio, dado el caracter gratuito que tiene para
aquellas personas que lo utilicen dentro de las
condiciones establecidas a estos efectos no generara
ingresos significativos. Los importes, por tanto, estan
reflejados en el expediente y los gastos de explotacion
seran de 407.761 € anuales. Y el déficit anual como
consecuencia de la utilizacién disuasoria  del
aparcamiento con estas condiciones tan favorables
para los vehiculos que las utilicen esta estimado en
158.673 € para el primer afio.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias a usted.

Ahora tendrian la palabra cada uno de los
portavoces de los grupos municipales, si asi lo desean.

¢Grupo Ciudadanos, senor Brabezo?

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Sergio Brabezo
Carballo: Si, muchas gracias.

Como siempre, reservaremos la posicion de voto
para el Pleno, y ahora si que nos gustaria pasar a leer
unas preguntas. Las preguntamos y lo leemos para
tener la maxima precision y también nos gustaria que
se nos contestara con el maximo detalle posible. Leeré
un pequefio contexto y pasaré directamente a la
pregunta.

NUmero 1. El reparto de gastos entre
Ayuntamiento de Madrid y el Club Atlético de Madrid
se hace en base a un uso maximo de treinta y cinco
dias al afio, asociado a eventos deportivos, conciertos,
etcétera. Pregunta: ¢(Esta estimacion de treinta y cinco
dias incluye los dias anteriores y posteriores para la
preparacion de cada evento? Ejemplo, en una final de
Copa del Rey es necesario reservar el aparcamiento
desde siete dias antes y hasta veinticuatro horas
después del partido. Seguimos la pregunta: Si se
exceden los treinta y cinco dias al afio, ¢{pagard menos
gastos el Ayuntamiento?

Pregunta 2. Una parte de los ingresos procede
de la cesion de doscientas plazas a un coste unitario
de 160€ al afio. Pregunta: ¢En cudl de los tres
aparcamientos se cederan las doscientas plazas?

3. En la documentacion consultada no se incluye
una prevision de la demanda del aparcamiento
disuasorio, no hay datos sobre la ocupacion prevista ni
sobre el numero de vehiculos que accederian.
Pregunta: éPor qué motivo no hay una prevision del
uso del aparcamiento disuasorio? Continla la

pregunta: ¢Por qué no se han utilizado, al menos
como referencia, los datos de ocupacién de los
aparcamientos de Nuestra Sefiora del Recuerdo vy
avenida de Portugal, que actualmente funcionan como
aparcamientos disuasorios?

4. La Instruccién Técnica Complementaria 52
sobre el Reglamento de Baja Tension regula la
dotacion de infraestructura de recarga para vehiculos
eléctricos en nuevos aparcamientos. En el caso de los
aparcamientos publicos, la dotacién minima es de un
punto de recarga por cada cuarenta plazas. Segun la
informacion consultada, no parece que exista ningun
punto de recarga. ¢éEsto es correcto? En caso
afirmativo, ¢por qué no se cumple esta normativa?

Muchas gracias.

El Presidente: Gracias a usted.

¢Grupo Socialista, desea intervenir?
(Asentimiento del sefior Davila Pérez).

Sefior Davila, tiene la palabra.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don José Manuel Davila Pérez: Bueno,
nosotros siempre hemos estado de acuerdo en que la
EMT gestione este tipo de aparcamientos. Lo que
ocurre que, en este caso, viendo el expediente
tenemos algunas dudas que transmitiremos al Equipo
de Gobierno, tanto sobre las condiciones econdmicas y
el planeamiento para garantizar que sea de uso
disuasorio. Con lo cual, nos reservamos la postura del
voto para el Pleno.

El Presidente: Muchas gracias, sefior Davila.
¢Por parte del Grupo Popular, sefior Gonzalez?

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Alvaro Gonzalez LOopez: Muchas
gracias, sefior presidente.

Brevemente, sefior Lépez Carmona. Me he
mirado con detenimiento el expediente y me surge
alguna duda.

Es un aparcamiento de 3.013 plazas y, segun
usted pone en el informe, Unicamente como gastos
aparece un vigilante. Quisiera preguntarle si no va a
haber mas que un vigilante para vigilar 3.013 plazas a
lo largo del afio y si no va a haber personal de la EMT
trabajando, légicamente, en estas 3.013 plazas.

Luego, por otro lado, segin su informe, usted
dice que el primer afio va a dar pérdidas por valor de
158.673 € y en el vigésimo afio pérdidas por valor de
189 y 757 €. Es decir, que al cabo de veinte afios las
pérdidas serian de mas de 3,5 millones de euros, 3,5
millones de euros. Y, sin embargo, usted dice en la
pagina 13 de su informe que «es la alternativa mas
sostenible y eficiente para gestionar este servicio
publico». Oiga, si es deficitario en 3,5 millones de
euros, segun lo que usted ha planteado, hombre,
eficiente, no lo sé; ésostenible?, a lo mejor. Con el
dinero que ustedes sueltan, vale, pero eficiente no lo
es.

Entonces queremos que nos dé una explicacion
al respecto de por qué este aparcamiento no se ha
planteado de otra manera para que no sea lesivo a los

Sesion (012/2017/093), ordinaria, de 22 de noviembre de 2017 Comision Permanente Ordinaria de Medio Ambiente y Movilidad



Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid

Fecha de edicion Pagina 6
1 de diciembre de 2017 NUm. 1.512

intereses de los madrilefios en valor de tres millones y
medio cuanto menos.

Gracias.
El Presidente: Gracias a usted.

Sefior Lopez Carmona, si quiere finalizar el
punto.

El Director General de Gestién y Vigilancia de la
Circulacion, don Francisco José Lopez Carmona:
Muchas gracias.

En relacion con las preguntas del sefior concejal
de Ciudadanos, los costes incluyen los dias anteriores
y posteriores al partido.

En la reserva de espacio de plazas que realiza el
Atlético de Madrid, de las 200 plazas estan incluidas
las necesidades que estén asociadas a los partidos, en
todo caso hay una vinculacién dotacional; es decir, el
planeamiento urbanistico nos fuerza a que tenga la
disponibilidad para que los eventos que se produzcan
en el estadio se puedan realizar.

¢éSi se excede los treinta y cinco dias al ano
pagara menos el Ayuntamiento? No es que pague
menos el Ayuntamiento, es que pagara mas el Atlético
de Madrid. Hay una estimacion que esta realizada, el
contrato se cerrard con el Atlético de Madrid en ese
sentido; si el uso fuera mas intensivo, naturalmente la
distribucion de costes tendria que reflejarlo.

El estacionamiento, la definicion de las plazas, de
la ubicacion de las plazas que se asignaran al Atlético
de Madrid, en principio estan asignadas en el
aparcamiento oeste, sin perjuicio de que pueda
producirse una modificacion en el futuro.

En cuanto a la prevision de uso del aparcamiento
disuasorio, efectivamente tenemos la experiencia de la
avenida de Portugal. El uso de la avenida de Portugal
era muy limitado en su modo rotacional y de
residentes, con una inversion muy importante que se
hizo en su momento. En cuanto al Ayuntamiento, lo
que hizo fue una campaiia importante de utilizacion;
con esa campafia se ha triplicado el uso del
aparcamiento en modo disuasorio de la avenida
Portugal, y nosotros entendemos que en la medida en
que a raiz de campafas y otras actuaciones del
Ayuntamiento pues se vaya promoviendo el uso de
este estacionamiento, también se ira incrementando
ese uso disuasorio. Esta previsto infraestructura de
recarga y se ira implementando también en la medida
en que la ocupacion del aparcamiento asi lo justifique.

En cuanto a las preguntas del sefior concejal del
Partido Popular, efectivamente existe una prevision de
un vigilante. Hay que tener en cuenta que se trata de
espacios abiertos, no se trata de un espacio cerrado
en el que las plazas no estén a la vista, sino que se
trata de un espacio abierto, y por tanto inicialmente
esa es la prevision que tenemos. Tendra la dotacion
de una ubicacién especifica para el personal de la EMT
también, que sea necesario que esté.

En cuanto a la reflexion sobre las pérdidas de 3,5
millones de euros, lo que hay aqui es un servicio
publico y el servicio publico tiene detrds una
financiacion, un presupuesto de ese servicio publico.
Hay muchos servicios publicos que presta el

Ayuntamiento que no son rentables, no digo
eficientes, que son conceptos diferentes, que no son
rentables. La eficiencia quiere decir que el objetivo en
nuestro criterio, tal y como nosotros nos planteamos,
que el objetivo que se busca, que es proporcionar un
servicio...

El Presidente: Vaya finalizando, por favor.

El Director General de Gestién y Vigilancia de la
Circulacion, don Francisco José Lopez Carmona:
Perddn.

..., €S proporcionar un servicio a los ciudadanos
que quieran utilizarlo, se consigue al menor coste
posible, y en este caso también con la contraparte del
club Atlético de Madrid, que sufra la parte del coste
que le corresponde.

Muchas gracias.
El Presidente: Gracias a usted.

Finalizada las intervenciones, pasariamos a la
posicion de voto decano de los grupos.

¢Grupo Municipal Ciudadanos?

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Sergio Brabezo
Carballo: Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Municipal Socialista?

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don José Manuel Davila Pérez: Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Alvaro Gonzalez Lopez: Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Ahora Madrid?

La Presidenta de los Distritos de Latina y
Carabanchel y Concejala del Grupo Municipal Ahora
Madrid, doiia Esther GOmez Morante: A favor.

El Presidente: Pues finalizado este punto,
tendria la palabra sefior secretario.

[Sometida a votacion de la Comision, la precedente
propuesta queda dictaminada favorablemente por
mayoria de los 11 miembros presentes, con 4 votos
a favor de las Concejalas del Grupo Municipal
Ahora Madrid y 7 abstenciones de los Concejales
de los Grupos Municipales del Partido Popular (4),
Socialista de Madrid (2) y Ciudadanos — Partido de
la Ciudadania (1)].

Punto 3.- Pregunta n.° 2017/8001756,
formulada por el concejal don Sergio
Brabezo Carballo, Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos - Partido de Ia
Ciudadania en la Comisién, dirigida a la
Delegada del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad, interesando conocer
“el grado de ejecucion presupuestaria de
los proyectos de inversion dependientes de
su Area y correspondientes al Capitulo 6
del Presupuesto de 2017".
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(Con anterioridad a este punto se trata el punto 9 del
orden del dia).

k ok x>k Xk X X

Punto 9.- Pregunta n.° 2017/8001763,
formulada por el concejal don José Manuel
Davila Pérez, Portavoz del Grupo Municipal
Socialista de Madrid en la Comisién,
interesando conocer “cémo valora el Area
de Medio Ambiente y Movilidad el Borrador
del nuevo Protocolo para episodios de alta
contaminacion de la Comunidad de Madrid
y qué medidas va a tomar para mejorar la
coordinaciéon entre Ayuntamiento y
Comunidad de Madrid durante estos
episodios”.

El Presidente: Si lo desea, tiene la palabra el
portavoz.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don José Manuel Davila Pérez: La doy por
formulada.

El Presidente: Por parte del Equipo de
Gobiemo, tiene la palabra dona Paz Valiente,
coordinadora del area.

La Coordinadora General de Medio Ambiente,
Sostenibilidad y Movilidad, dofia Paz Valiente Calvo:
Muchas gracias. Buenos dias.

Bueno, en primer lugar, hay que decir que no es
posible realizar una valoracion completa de este
protocolo puesto que la Comunidad de Madrid no lo ha
remitido al Ayuntamiento, Unicamente hemos tenido
conocimiento de una presentacidon en PowerPoint
tremendamente sucinta en una reunién de la seccion
de calidad del aire, asi como una nota de prensa. Con
esta limitacion si que podemos decir que el
conocimiento que tenemos de él, en primer lugar, es
que los niveles de contaminacién en los que se
desencadenan los distintos escenarios mantienen los
que establecié el Ayuntamiento de Madrid, por lo cual
nos congratulamos mucho de que hayan hecho esa
reflexion y hayan corregido la equivocacion que
hubiera supuesto mantener unos niveles que hubieran
despistado a los ciudadanos y que en ningln caso
hubieran sido preventivos. En cualquier caso, lo que es
importante es qué medidas efectivas este protocolo
contempla.

En primer lugar, en el escenario 1 no hay
absolutamente ninguna medida de restriccion,
Unicamente informativas, perdiendo una excelente
oportunidad de reducir la contaminacién, por tanto, de
ser un protocolo preventivo y, ademas, de sensibilizar
e informar a la poblacion.

En los escenarios 2 y 3, bueno, pues se apuntan
Unicamente unas medidas timidas de reduccién de la
velocidad en algunas de las vias principales, y en el 3,
unas medidas de caracter voluntario como la
reduccion de las temperaturas de calefaccién, que
como todos sabemos aportan bien poco en términos
de emisiones NO2 y otras igualmente poco eficientes e
inconcretas como es la reduccion de obras publicas
que generen contaminacion.

Por Ultimo, llegamos al escenario 4. Recordemos
que el escenario 4 es nada menos que la superacion
de 400 pg/m?3 durante tres horas consecutivas, nivel
que jamas hemos alcanzado y que esperemos no
alcanzar jamas. Pues bien, en esta situacién dramatica
todo lo que el protocolo ofrece para garantizar la salud
de los ciudadanos es reducir a 90 km/h la velocidad en
la M-50 y a 100 en autopistas, eso si, de nuevo
plantea recomendaciones: recomendaciones al sector
privado como planes de movilidad y teletrabajo.

Pues bien, sefiores, es que estamos hablando del
plan de contingencia de la Administracidn regional
ante una situacién de emergencia sanitaria, que es la
Administracion competente para dictar una ley de
movilidad sostenible que establezca el marco
regulatorio para exigir a las empresas que elaboren de
forma responsable planes de movilidad, que es la
Administracion competente del Consorcio Regional de
Transporte y, por tanto, de poner unas facilidades en
cuanto a transporte publico: billete Unico intermodal,
etcétera en aplicacion, es la Administracion
competente en prohibir el uso de las calderas del
carbon.

Nada més. Muchas gracias.
El Presidente: Gracias a usted.
Sefior Davila tiene la palabra.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don José Manuel Davila Pérez: Bueno,
buenos dias a todas y a todos.

Nosotros lo primero que queremos hacer es una
evaluacion politica de lo que es y de lo que conocemos
del protocolo.

Para nosotros —y perdonen las palabras— esto
nos parece un chiste malo, un chiste malo y de muy
mal gusto; malo porque no responde a ninguna
necesidad para luchar contra la contaminacion en la
Comunidad de Madrid, y de muy mal gusto porque
estamos hablando de una cosa que es uno de los
principales problemas de salud publica que tenemos
en esta comunidad.

No entendemos la postura que hace la
Comunidad de Madrid. Por cierto, al Grupo Municipal
del Partido Popular, con tanto que hicieron en su dia
de chascarrillos con los niveles de contaminacion que
se plantean en los diferentes escenarios, es lo Unico
que me agrada de este protocolo, que es que se
mantienen los mismos escenarios, con lo cual les han
dejado a ustedes una posicién un poco complicada
desde un punto de vista politico. Y luego plantear que
realmente el Partido Popular nunca se ha interesado
por resolver realmente el problema de Ia
contaminacion.

Este protocolo sale casi dos afios después de la
aprobacion del protocolo del Ayuntamiento. Ya
recordamos comentarios que hicieron en su momento
responsables politicos del Partido Popular, como Ana
Botella con su famosa frase «yo no veo la boina» o
«mas asfixia el paro», esa negacion contintia de lo que
es un problema de salud publica importantisimo en la
ciudad de Madrid.
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Al mismo tiempo, el protocolo viene vacio de
contenido —ya la directora general ha planteado
alguna de las situaciones que provoca—.

Las medidas son insuficientes y confusas.

En los escenarios de restriccion se pasa
realmente la patata caliente a los ayuntamientos, con
lo cual puede provocar que ciudades de mas de
75.000 habitantes tengamos protocolos diferentes con
actuaciones diferentes, con una situacion que lo que
va a provocar es confusion de cara a la ciudadania.

Los poquitos planteamientos que hacen
concretos no tienen incidencia real en lo que es la
reduccion de contaminacion. Plantear la reduccién de
velocidad de 100 a 90, no hay ningin estudio fiable
que plantee que eso realmente mejora los niveles de
contaminacion o de emisiones.

En el escenario 1, como ya se ha dicho
anteriormente, solo se plantean medidas informativas.

Y luego, aparte, que siempre se plantean de
fondo medidas de promocion del transporte publico
pero sin enumerar ninguna. Ya el Partido Socialista
planted tanto en el Ayuntamiento como ha planteado
en la Comunidad de Madrid una propuesta para crear
un billete anticontaminacion, que se aprob6 en el
ultimo Pleno de la Asamblea de Madrid por iniciativa
del Partido Socialista; no se hace ninguna mencién de
si se va a llevar a cabo o no, de hecho, ha habido
comentarios y valoraciones, con lo cual no se va a
llevar a cabo.

Entendemos que esa falta de coordinacion entre
el Ayuntamiento y la Comunidad es evidente; que se
pueden dar situaciones de confusion absoluta vy,
bueno, que la sefora Cifuentes encima hace
valoraciones en las cuales plantea que ella es
partidaria de que en los episodios de alta
contaminacion se limite el acceso a los vehiculos mas
contaminantes, con el Unico problema —sin
importancia— que es que tiene que ser la
Administracion del PP, tiene que ser la Direccion
General de Trafico que obligue a que el etiquetado sea
obligatorio; ahora mismo no es obligatorio el
etiquetado, con lo cual no hay forma humana de hacer
una gestién de los coches que circulan por la ciudad de
Madrid cuando no es obligatorio tener la etiqueta en el
coche, con lo cual la Policia Municipal o los agentes de
movilidad no tendrian ningldn elemento de capacidad
de hacerlo.

Dejémonos de una vez de hacer demagogia con
la contaminacion, vamos a luchar con eficacia.
Creemos que hay que tomar medidas serias. Creemos
gue es el momento mas importante que tenemos, y
en ese sentido plantear que seria muy de desear que
la Comunidad de Madrid, en este caso, y el Partido
Popular en general, se plantearan realmente la
importancia que tiene luchar contra la contaminacion.

(Rumores).

El Presidente: Por favor guarden silencio. Por
favor guarden silencio. Sefor Davila, finalice.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don José Manuel Davila Pérez: Yo entiendo
que al Partido Popular le entusiasmen estas cosas,

aunque le entusiasma mas que nada, sobre todo en el
planteamiento genérico.

(Rumores).

El Presidente: Sefiores del Partido Popular, por
favor guarden silencio.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don José Manuel Davila Pérez: Porque a la
hora de tomar decisiones, y esto es una prueba de
ellas, la Comunidad de Madrid lo que ha hecho ha sido
simplemente un anuncio, sin ningun contenido real y
gue nos provoca un problema real a la ciudadania de
esta comunidad porque no lucha contra una de las
principales lacras que tenemos en salud publica.
Tomense en serio la salud de todos y de todas...

El Presidente: Finalice, por favor.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don José Manuel Davila Pérez: ..., y por
favor tomen medidas.

Muchas gracias.
El Presidente: Gracias sefior Davila.

Por un tiempo de treinta segundos tiene la
palabra la sefiora Valiente.

La Delegada del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejala del Grupo Municipal
Ahora Madrid, dofia Inés Sabanés Nadal: No, yo.

El Presidente: Perdon, la sefiora Inés Sabanés.

La Delegada del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejala del Grupo Municipal
Ahora Madrid, dofia Inés Sabanés Nadal: Lo que
nosotros conocemos es un protocolo que llega tarde,
llega mal, llega débil y, ademas, llega desde la
confrontacién, porque no contentos con retrasar el
protocolo, dicen que es que el Ayuntamiento
improvisa, después de presentar el protocolo dos afios
después del Ayuntamiento y a siete afios del mandato
de la Unién Europea.

Por otro lado, dicen que no hay coordinacion
porque no se enteran y es que la Comunidad forma
parte del grupo operativo. Por tanto, yo lo que hago
es un llamamiento y una apelacion a la coordinacion, a
pensar en la salud de los ciudadanos, a no hacer
demagogia, y desde luego nosotros no lo hemos
hecho, que no lo haga la presidenta de la Comunidad,
no hacer de la salud de los ciudadanos un elemento de
confrontacién.

El Presidente: Gracias, sefiora Sabanés.

Finalizado este punto tiene la palabra el sefior
secretario.

El Secretario de la Comision en funciones:
Retornamos al orden del dia en su ordenacion
ordinaria con el punto nimero tres.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

X ook ok ok ok ok Xk
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Punto 3.- Pregunta n.° 2017/8001756,
formulada por el concejal don Sergio
Brabezo Carballo, Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos - Partido de Ia
Ciudadania en la Comisién, dirigida a la
Delegada del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad, interesando conocer
"el grado de ejecucion presupuestaria de
los proyectos de inversion dependientes de
su Area y correspondientes al Capitulo 6
del Presupuesto de 2017".

El Presidente: Si asi lo desea, tiene la palabra
el sefior Brabezo.

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Sergio Brabezo
Carballo: Doy la pregunta por formulada.

El Presidente: Por parte del Equipo de
Gobierno, tiene la palabra don José Maria Vicent,
secretario general técnico. Cuando quiera.

El Secretario General Técnico, don José Maria
Vicent Garcia: Buenos dias.

Dadas las vicisitudes de los ultimos dias y para
una mejor informacion, le voy a dar la misma
desagregada por fondos y referida al porcentaje del
crédito dispuesto a 21 de noviembre.

Fondo 1 estd dispuesto el 58,99 %. Fondo 2
esta dispuesto el 100 %. Fondo 4, la ejecucion, como
sabe, esta suspendida por auto del 14 de noviembre
de la Seccién Segunda de la Sala de lo Contencioso-
Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de
Madrid. Fondo 5, descontado el crédito retenido en los
acuerdos de no disponibilidad, el crédito dispuesto es
del 100 %. Y capitulo 6, sin afeccién a ningtin fondo,
descontado el crédito retenido en los acuerdos de no
disponibilidad, el crédito dispuesto es del 87,14 %. Y,
finalmente, en capitulo 7 del Programa 441.10, que es
el de transportes, y con cargo al cual financiamos las
inversiones de EMT, el dispuesto en estos momentos
es del 68,60 %.

Quedo a su disposicién por si quiere algun dato,
informacidon mas concreta sobre algin proyecto,
aplicacién presupuestaria 0 programa presupuestario.

Gracias.
El Presidente: Gracias a usted.
Sefor Brabezo, tiene la palabra.

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Sergio Brabezo
Carballo: La gestién para un partido politico es la
manera de resolver los problemas que tiene la
ciudadania; su herramienta es el presupuesto. Por lo
tanto, analizamos hoy el presupuesto del Area de
Medio Ambiente y Movilidad, concretamente la
ejecucion del presupuesto en el capitulo 6,
inversiones, y los datos que nosotros tenemos, que
eran los de septiembre que estaban disponibles —no
los que nos han dado hoy obviamente, con lo cual es
muy dificil hacer ese tipo de evaluaciones cuando nos
presenta nuevos datos—, decir que los datos
disponibles en septiembre, los que estaban en datos
abiertos, obviamente, ahi hemos visto que poco mas

de un 26 % de las obligaciones reconocidas es lo que
se ha ejecutado en el Area de Medio Ambiente.

Decir que en Participacion Ciudadana —tanta
importancia que le da este Equipo de Gobierno—,
decir que de las obligaciones reconocidas solamente
un 0,6 se ha ejecutado en el Area de Medio Ambiente
y Movilidad, algo que nos preocupa. De esos 172
proyectos que estaban presupuestados, solo 12 estan
ejecutados, algo que nos parece irrisorio.

Sobre diferentes inversiones que se quedan
encima de la mesa, pues algunos tan preocupantes
como los puntos de recarga, algo que nos sorprende;
y, por otro lado, también aparcamientos de bici. Es
verdad que este Equipo de Gobierno esta intentando
promocionar la bicicleta, pero una de las demandas
que tienen los ciclistas es el aparcamiento de bicis y
vemos que tampoco se esta ejecutando en la manera
necesaria.

Sobre proyectos que creemos que si que son
inversiones urgentes para Madrid, decir lo siguiente:

Sobre contaminacion, para resolver los
problemas de contaminacion que tenemos en Madrid,
aparcamientos disuasorios, écuanto le importa a este
Ayuntamiento? Nada, absolutamente nada, un cero
por ciento ejecutado de los 4,3 millones de euros que
estaban previstos.

Sobre acabar con los problemas de olores de
Valdemingdmez, écuadnto esfuerzo estd haciendo este
Ayuntamiento, este Equipo de Gobiermo? Cero por
ciento, nada, de los 850.000 € que estaban previstos.

Sobre la planta de tratamiento de materia
organica, también en Valdemingdmez, estaba
previsto..., bueno, no estd hecha, cero por ciento; eso
es lo Unico que le importa, 0% de los 500.000 € que
estaban previstos.

Sobre la prediccion de contaminacion
atmosférica, una de las medidas que queria
promocionar el Partido Socialista y que vemos que de
los 200.000 € que estaban previstos se han ejecutado
un cero por ciento.

Nos esta preocupando la ejecucion del Equipo de
Gobierno de este presupuesto, de esa herramienta
que tiene para solucionar los problemas de los
madrilefios, y nos preocupa todavia mas lo que estd
haciendo en el Area de Medio Ambiente y Movilidad.

Muchas gracias.
El Presidente: Gracias a usted, sefor Brabezo.
La sefiora Sabanés tiene la palabra.

La Delegada del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejala del Grupo Municipal
Ahora Madrid, dofia Inés Sabanés Nadal: Gracias.

No doy crédito y no sé de qué se sorprende
usted. O sea, que usted nos lee los datos de
septiembre, cuando este Ayuntamiento todavia no
habia tenido que hacer acuerdos de no disponibilidad y
cuando todavia no existia la denuncia-sentencia de la
Delegacién del Gobierno. Usted deberia de
preocuparse de, como concejal del Ayuntamiento de
Madrid... En los afos que yo llevo, que son muchos, no
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he visto jamds unas medidas cautelares y una
denuncia de Delegaciéon del Gobierno con respecto a
las inversiones financieramente sostenibles como se
esta viendo ahora.

Si usted no sabe interpretar y usted se coloca de
costalero del sefior Montoro y de la sefiora delegada
del Gobierno me parece perfecto, pero luego no pida
una cosa y su contraria.

(Rumores).
El Presidente: Por favor, guarden silencio.

La Delegada del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejala del Grupo Municipal
Ahora Madrid, dofia Inés Sabanés Nadal: No pida
una cosa y su contraria.

En 2015 y 2016 nos obligaban a hacer las
inversiones financieramente sostenibles cuando nos
daban la conformidad en el mes de abril, ahora nos
han permitido ir hasta el afio 18; es el dinero de los
madrilefios. En esta Ultima etapa nosotros
avanzabamos, y usted lo sabe, sustancialmente con
las inversiones financieramente sostenibles, y ustedes,
todos, deberiamos hacer un acuerdo para las
inversiones por Madrid y, desde luego, parar la
extorsion que se esta produciendo desde el Estado y
desde la Delegacion del Gobierno.

(Rumores).
El Presidente: Por favor, guarden silencio.

Estan rebeldes ustedes esta mafiana, sefiores
del Grupo Popular. Por favor, guarden silencio.

Ha finalizado, ¢verdad?, sefiora Sabanés.

La Delegada del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejala del Grupo Municipal
Ahora Madrid, doilia Inés Sabanés Nadal: Si,
gracias.

El Presidente: Tiene la palabra el sefior
secretario.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 4.- Pregunta n.° 2017/8001757,
formulada por el concejal don Sergio
Brabezo Carballo, Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos - Partido de Ia
Ciudadania en la Comisién, dirigida a la
Delegada del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad, interesando conocer
“cuando tiene previsto hacer publico el
Plan Marco de Prevencion y Gestion de
Residuos cuya asistencia técnica fue
adjudicada hace un ano”.

El Presidente: Pues si asi lo desea, tiene la
palabra el portavoz del Grupo Ciudadanos.

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Sergio Brabezo
Carballo: Si. Muchas gracias.

~ &Cuantas veces Inés, delegada de Gobierno del
Area de Medio Ambiente y Movilidad, hablé sobre los
diferentes planes o pronuncié la palabra «plan» y

«planes» en la comparecencia de julio de 2015? En
mas de veinte ocasiones. Hoy tenemos los mismos
problemas o agravados incluso, en lo que respecta al
tratamiento y gestion de residuos.

Decir que el plan marco de tratamiento de
residuos y gestion de residuos tendria que estar ya en
nuestras manos desde hace ya un tiempo, y parece
que asi es, que ya esta, que ya existe, pero esta en un
cajon. Nos gustaria saber por qué no se pone en
marcha. Esa es una de las cosas que nos preocupa.
Nos preocupa porque el plan operativo de gobierno del
2015 al 2019 tenia previsto bajar los residuos,
disminuir los residuos, la produccion de residuos en un
20 %; la realidad es que ha subido un 2 %, esa es la
realidad.

Tenia previsto también este plan operativo una
oficina de prevencion y de reciclado de residuos; la
realidad es que esta oficina ni esta ni se la espera.

Tenia previsto aumentar un 65 % la energia
producida en Valdemingdmez, y la realidad es que la
Unica manera que usted esta dejando que podamos
llegar a estos niveles de produccién de energia
solamente lo estd haciendo con la incineracion, algo
que también queria sefialar y que me preocupa;
porque mirar hacia otro lado con lo que sucede en
Valdemingdmez, con las necesidades que tiene esta
planta, obviamente lo Unico que esta haciendo con esa
dejadez, lo Unico que usted estd haciendo es que los
préximos equipos de gobiermmo tengan que seguir
incinerando. Usted esta siendo la culpable de que se
siga con la incineracién en Valdemingémez.

Muchas gracias.
El Presidente: Gracias, sefior Brabezo.

Por parte del Equipo de Gobierno tiene la palabra
la sefiora delegada.

La Delegada del Area de Gobiemo de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejala del Grupo Municipal
Ahora Madrid, dofha Inés Sabanés Nadal: Yo
entiendo que usted, que es un liberal convencido,
parece ser, no crea en los planes estratégicos y crea
que son las empresas y es el valor de las empresas las
que tienen que determinar la planificacion de los
recursos y, en este caso, la estrategia de residuos
municipales. Usted lo cree asi y cree que cualquier
diagndstico que lleve un poco de tiempo es una
pérdida de tiempo. Es una caracteristica de su partido
y me parece bien.

Nosotros llevamos trabajando mas de un afo en
la elaboracion de ese plan de prevencion y gestidn de
residuos; nosotros vamos a partir de que es un
anteproyecto y que es un borrador, no tenemos nada
guardado en un cajén. Creo yo que las informaciones
que le dan se las dan mal, se las dan bastante mal
aunque quiza cercanas, pero en cualquier caso se las
dan mal; entonces, nosotros no tenemos ningln plan
guardado en ningun cajon.

Nosotros sobre el diagndstico y el andlisis que ya
tenemos sobre la situacion de los residuos en la ciudad
y sobre la situacién de la planta y las reformas
necesarias en la misma, nosotros cuando tengamos
cerrado nuestro propio diagndstico en funcién de lo
que nos han entregado, abriremos un proceso de
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participacion, fundamentalmente e inicialmente con
ustedes, con los vecinos afectados de Valdemingdmez,
y ver en los distintos horizontes exactamente las
medidas que estamos tomando y que vamos a tomar.

Ahora, una cosa le voy a decir a usted: en cuatro
anos no se resuelve una inercia de veinte con respecto
a los residuos de Madrid, y en Madrid todavia estamos
empezando ahora la recogida selectiva organica, lo
cual hace diez y quince afios que lo hacen en otras
ciudades, como usted muy bien sabe.

El que estemos asi no quiere decir que no
estemos haciendo nada con los residuos. Nosotros
hemos implementado, hemos implantado la recogida
de carton comercial, de vidrio comercial, que ha
subido sus niveles sustancialmente. Nosotros
seguimos con la recogida domiciliaria de ropa y
calzado, que va a ser susceptible de un nuevo
contrato mucho mas abierto y mucho mas intenso en
breve. Nosotros  tenemos programas de
agrocompostaje, estamos haciendo la campafia de
recogida separada del bioresiduo y estamos yendo
puerta a puerta explicando esta campafia a la gente,
ademas de las actividades de educacion ambiental y
ademds de la remodelacion del sistema de
contenedores y recogida de residuos.

Decir que en este sentido no se ha abordado lo
que era una inercia de no hacer nada y que va usted a
conocer y participar y saber, me parece cuanto menos
una osadia por su parte.

Muchas gracias.
El Presidente: Gracias a usted.

Ha finalizado su tiempo, tiene la palabra el sefior
Brabezo.

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Sergio Brabezo
Carballo: Si, quizd a lo mejor yo esté equivocado,
pero parece que los madrilefios no lo estan. Lo digo
porque las reclamaciones respecto a la recogida de
residuos ha aumentado un 40 %, un 40 %, sefiora
Sabanés. Usted me puede criticar lo que quiera, la
realidad es que las reclamaciones han aumentado un
40 % los ocho primeros meses del 2017.

Solicitamos a la delegada que, obviamente, pues
nos dé a conocer qué quiere hacer con determinados
temas que creemos que son de vital importancia. Para
empezar, la carga lateral que quieren imponer, un
sistema mas sucio y menos accesible en Sanchinarro,
Valdebebas, Ensanche de Vallecas y Pau de
Carabanchel. Sobre los problemas que dan los
contenedores de vidrio, papel y carton; sobre los
problemas de movilidad reducida que estos presentan.
Qué sucede con el entorno de los contenedores, que
aumenta su suciedad, y tenemos, recordemos, dos
contratos que estdn para limpiar alrededor de los
contenedores.

El Presidente: Finalice, sefior Brabezo.

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Sergio Brabezo
Carballo: Finalizo.

Los olores de Valdemingdmez, por favor, sefiora
Sabanés, péngase a trabajar en ello.

Y sobre la ropa usada, algo que me duele
muchisimo. De verdad, que esta recogida sea para
que llegue a las personas en vez de que se
comercialice.

En gestion de residuos, sinceramente parece que
vamos atras en vez de hacia delante.

El Presidente: Gracias, sefior Brabezo.

Les vuelvo a rogar a los intervinientes que se
cifan a los tiempos.

Tiene la palabra el sefior secretario.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 5.- Pregunta n.° 2017/8001758,
formulada por el concejal don Sergio
Brabezo Carballo, Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos - Partido de Ia
Ciudadania en la Comisioén, dirigida a la
Delegada del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad, interesando conocer
“"su valoracion sobre el importante
incremento interanual en el numero de
reclamaciones recibidas por el servicio de
autobis urbano de EMT”.

El Presidente: Si lo desea, tiene la palabra
sefior Brabezo.

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Sergio Brabezo
Carballo: Si, nos gustaria hablar sobre las
reclamaciones que tenemos hoy encima de la mesa.

Hemos cogido obviamente nuestras fuentes, el
cuadro de mandos de la EMT, y decirle que el nimero
de reclamaciones totales ha aumentado un 40 %, un
40 %. De lo que destaca, las reclamaciones sobre
personal han aumentado alrededor de un 30 %; sobre
material, alrededor de un 37 % y sobre el servicio,
que nos sorprende también, un 68 % las
reclamaciones que han aumentado.

Obviamente, la regularidad de las lineas entre
enero y septiembre, si lo comparamos 2017 con 2016,
todos los meses, todos y cada uno de los meses hay
irregularidad en las lineas. Y no es algo puntual porque
la historia lo avala, es decir, es algo que ya venimos
con ello desde el afio pasado. De los doce meses del
2016, nueve tuvimos retrasos. ¢En qué se traduce
esto? Pues se traduce en que la EMT esta perdiendo
cuota de mercado, esta perdiendo cuota de servicio de
clientes porque la EMT esta aumentando un 1,5 % en
servicio, mientras que el metro estd aumentando en
mas de un 7 %.

Nos gustaria saber ¢épor qué esto esta
sucediendo? Nos gustaria saber si esta cree que es la
manera correcta para acabar con la contaminacion,
cuando sabemos que el transporte publico es esencial
para acabar con ella; si cree que esta gestionando de
manera correcta y si la delegada esta satisfecha con la
gestion de este servicio.

Muchas gracias.

El Presidente: Gracias a usted.
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Por parte del Equipo de Gobierno tiene la palabra
el sefior gerente de la Empresa Municipal de
Transportes, don Alvaro Fermandez Heredia. Cuando
quiera.

El Gerente de la Empresa Municipal de
Transportes de Madrid S.A. (EMT), don Alvaro
Fernandez Heredia: Buenos dias.

Desde el afo 2015 hasta el aifio 2016, que es de
lo que tenemos registro completo, el nimero de
reclamaciones ha pasado de 7.119 a 9.157, lo que
supone un incremento del 20 % no del 40%. También
es cierto que en ese espacio de tiempo la demanda,
el nimero de viajeros ha aumentado de 405 millones
a 430 millones.

Estamos ahora mismo en un indice de
reclamaciones que se sitia en unas 21,29
reclamaciones respecto de cada millén de viajeros,
que son cifras similares a las que teniamos cuando
teniamos una oferta similar, es decir, en el afio 2010.

El objeto de esas reclamaciones principalmente,
como bien ha dicho el concejal del Grupo Ciudadanos,
es una oferta insuficiente, un aumento de la no
regularidad y también un parque mdvil, lo cual tiene
que ver con dos cuestiones que esta empresa ha
denunciado en mudltiples ocasiones, que es pedir un
aumento de oferta, que es una competencia del
consorcio, y también pedir contratacién de mecénicos
para poder hacer frente a un parque mas envejecido
debido a decisiones que se tomaron en el pasado. La
regularidad, sin duda, yo creo que va asociada a las
necesidades de actuar en las ciudades con mas
carriles bus.

Estas cuestiones yo espero contar con el apoyo
decidido e incondicional del Grupo Municipal
Ciudadanos, sobre todo en la Asamblea de Madrid,
para contar con estas posibles soluciones, que serian:
tener mas carriles bus. He escuchado al Grupo
Municipal Ciudadanos criticar la implantacion de
carriles bus en la ciudad, en aquellas medidas que se
han llevado a cabo.

Mejorar la oferta del transporte de la EMT. El
concejal ha dado una cita que es cierta, bueno, ha
dicho que estamos perdiendo cuota de mercado
cuando el incremento de la demanda ha sido un
1,5 %.

Nos ha comparado con el metro, donde ha dicho
que el aumento es de un 7 %, si bien es cierto que la
oferta de la EMT mejor6 solo un 0,8 %, con lo cual
nuestra demanda ha subido por encima del
incremento de oferta que nos ha disefiado y que nos
ha planificado el Consorcio Regional de Transportes de
Madrid. Mientras que nuestro incremento de oferta fue
de un 0,8 %, el incremento de oferta fue del 7 % para
Metro de Madrid, lo cual yo creo que hemos hecho
algo muy meritorio, que es conseguir un incremento
de demanda mayor que el incremento de oferta.

El Presidente: Gracias, sefior gerente.
Tiene la palabra el sefior Brabezo.

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Sergio Brabezo
Carballo: Vuelvo a insistir, estoy comparando su

propia gestion con su gestién del afio pasado; es decir,
han aumentado un 40 % las reclamaciones, y eso es
incontestable, usted lo sabe. Tiene los mismos datos
que yo.

Sobre Ciudadanos, éque si estd apoyando
carriles bus? Por supuesto, de hecho presentamos en
el 2015 una iniciativa que lo llevaba y estamos
esperando a que se aplique.

Por otro lado, también decirle que obviamente
nuestro compromiso con el transporte publico es muy
alto, de hecho el sefior Calvo nos felicitd en el 2015
—y usted mismo también lo hizo— por los esfuerzos
que se estaban haciendo por parte de la Comunidad
de Madrid, concretamente en el Grupo Ciudadanos.

Bien. Dicho eso, nos gustaria saber por qué la
ciudad de Madrid no ha firmado un compromiso para
una declaracion de C40 por unas calles libres de
combustibles. Es uno de los compromisos que han
firmado, al menos aqui, no esta en el listado inicial de
octubre de 2017; aqui aparecen doce de las ciudades
mas importantes de Europa y del mundo, entre ellos
Paris, Londres, Milan, pero también estan Los Angeles
o Barcelona. No entendemos por qué no se ha
comprometido este Ayuntamiento de Madrid para,
obviamente, acabar con el transporte publico que
tiene energia de combustibles fdsiles. éPor qué no
vamos a un cien por cien, a un parque cien por cien
limpio?

Dicho esto, nos gustaria saber sobre los
presupuestos generales cdmo afectaran a la EMT; nos
gustaria saber qué va hacer con el teleférico, tal como
lo querian remunicipalizar y que sucedera con
BiciMAD.

Muchas gracias.
(El sefior Brabezo Carballo se excede del tiempo).

El Presidente: Me he despistado yo. Estamos
bordeando otra vez los limites de una manera
inaceptable y pido disculpas por mi error.

Tiene la palabra nuevamente el Equipo de
Gobierno por parte del sefior gerente.

El Gerente de la Empresa Municipal de
Transportes de Madrid, S.A., (EMT), don Alvaro
Fernandez Heredia: No sé si me debo ajustar al
tiempo porque el 80 % de las preguntas que me ha
realizado eran fuera de tiempo, con cual va ser dificil
que las pueda yo responder en el tiempo.

También tenemos la percepcion clara de que
creemos que las reclamaciones han subido el mismo
término que las felicitaciones y las sugerencias, y eso
tiene que ver con que estamos siendo mas accesibles.
Nosotros entendemos que las reclamaciones son una
forma de poner en conocimiento de la empresa lo que
estd ocurriendo con el servicio, y estamos viendo un
incremento muy notable en las nuevos modos de
llegar a nosotros, como es la aplicacion, cosa que
antes no existia; es decir, simplemente ahora se lo
ponemos mas facil y creemos que eso es positivo.

Creo que hay otras fuentes para para ver el
indice de calidad del servicio de la EMT; en concreto si
nos vamos al Observatorio de la Ciudad, en su Ultima
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encuesta somos el séptimo servicio mejor valorado de
la ciudad de un conjunto de 47 servicios.

Si nos vamos al indice de calidad del servicio del
Consorcio Regional de Transportes de Madrid sacamos
una puntuacién de 7,27, que ha aumentado en un
10 % respecto a puntuaciones anteriores.

El Presidente: Finalice, por favor.

El Gerente de la Empresa Municipal de
Transportes de Madrid, S.A. (EMT), don Alvaro
Fernandez Heredia: En conclusion, estamos siendo
mas accesibles y otros indicadores indican que nuestra
calidad esta siendo buena.

El Presidente: Muchas gracias, sefor gerente.
Tiene la palabra nuevamente el sefior secretario.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 6.- Pregunta n.° 2017/8001760,
formulada por el concejal don José Manuel
Davila Pérez, Portavoz del Grupo Municipal
Socialista de Madrid en Ila Comision,
interesando conocer qué valoracion hace el
Area de Gobierno Medio Ambiente y
Movilidad “de los primeros dias de entrada
en funcionamiento del nuevo sistema de
recogida selectiva del biorresiduo en varios
barrios de la capital”.

El Presidente: Sefior Davila, si lo desea tiene la
palabra.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don José Manuel Davila Pérez: El pasado
dia 1 de noviembre se inicié en Madrid la recogida
selectiva del contenedor marrdn, de los residuos
organicos de 17 zonas de 10 distritos en la capital y 50
grandes generadores de residuos, una iniciativa que
en el futuro se extendera a toda la ciudad y que
consideramos que es necesaria para cumplir con el
objetivo fijado por la Unidon Europea de reciclar antes
de 2020, al menos el 50% de los residuos de
procedencia domeéstica y comercial.

Nosotros estamos de acuerdo con la
implantacion del contenedor marrén en toda la ciudad,
consideramos que es una iniciativa que va a funcionar
bien, que Madrid se puede poner a la altura de otras
ciudades europeas que llevan afios trabajando ya
sobre el tema y que utilizan estos residuos orgénicos
para producir abono y energia eléctrica de forma
renovable. Lo que ya no estamos tan de acuerdo es
en como se ha llevado a cabo y como se ha
desarrollado esa campafia por parte del Ayuntamiento
de Madrid.

Creemos que se ha planteado la informacion
tarde. Por poner un ejemplo, el dia 18 de octubre se
presentd publicamente la campafia, doce dias después
se empez6 a hacer la recogida selectiva del
contenedor marrén. En la presentacion ya informd la
delegada que se iba a mandar una carta a todos los
vecinos y vecinas para informar de cdmo se iba a
realizar dicha campafia y que el dia 23 de octubre iba
a haber una serie de informadores medioambientales

que se pasarian por su casa a partir de esa fecha para
explicarles cdmo separar la materia organica y darles
un kit o proporciondrselo con un cubo de plastico, un
folleto, una revista, un imén de nevera y una bola de
semillas para sembrar. Pero lo cierto es que la mayor
parte de los vecinos afectados recibié la carta de la
delegada en la primera semana de noviembre, cuando
los contenedores marrones ya estaban en la calle y la
recogida se habia iniciado, lo cual no parece muy
l6gico porque medidas de este estilo hay que hacerlas
previamente para educar un poco a la ciudadania de
cdmo poder llevarlas a cabo y que realmente sean
mas eficientes.

Respecto a los informadores medioambientales,
la pagina web del Ayuntamiento a dia de hoy dice que
no hay un calendario para sus visitas; que en los
distintos barrios hasta la semana que viene aparece
«no puedes tu solicitar todavia hoy» que vayan esos
educadores medioambientales a hacer la visita a la
zona para realmente informar a los vecinos y vecinas
de la situacion.

Respecto a la recogida de los kit, vemos que el
Ayuntamiento ha habilitado por la pagina web cinco
puntos de recogida en solo cinco distritos, cuando es
en la mitad de los diez donde se supone que estamos
haciendo la recogida del contenedor marrén.

Y luego ademads, creemos que es especialmente
preocupante que esta campafa no se haya hecho
cuando se ha destinado para la misma y se ha puesto
una ejecucion de un milléon de euros que el
Ayuntamiento va a pagar a una sociedad, Lavola
1881, S.A., a la cual se adjudicd el concurso, por
cierto, por ser la oferta mas barata cuando la oferta
econdmica solo se valoraba en el concurso con un
30 % de los puntos totales.

Y luego ya, para finalizar mi intervencion,
plantear que cuando nosotros en su dia planteamos la
existencia de pliegos sociales en la contratacion
publica del Ayuntamiento de Madrid entendiendo la
dificultad que supone el control de este tipo de cosas,
pero evidentemente esta empresa no es la empresa
mas adecuada o no tiene el historial mas adecuado en
este tipo de situaciones, porque hay que recordar que
en 2015 fue denunciada por despedir a trabajadores,
en este caso educadores ambientales, con mas de
siete afios de experiencia contratados por la empresa
para para el programa Canal Educa, puesto en
marcha por el Canal de Isabel II. A estos trabajadores
no se les renovd el contrato porque se negaron a
firmar contratos que se consideraban fraudulentos
porque se les planteaba a la empresa trabajar 40
horas y cobrar 32.

El Presidente: Finalice, por favor.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don José Manuel Davila Pérez:
Entendemos que no tiene mucho sentido plantear
cldusulas sociales y luego que se nos cuelen.
Entendemos también la dificultad que tienen estos
controles pero si exigimos al Ayuntamiento que
renueve los esfuerzos para evitar que situaciones
similares vuelvan a producirse.

Muchas gracias.
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El Presidente: Gracias a usted.

Pues en un Unico tumo tendria la palabra el
sefior Victor Sarabia, director general de Servicios de
Limpieza y Residuos.

El Director General de Servicios de Limpieza y
Residuos, don Victor Manuel Sarabia Herrero:
Muchas gracias. Buenos dias.

Como la pregunta esta centrada
fundamentalmente en la campafia, voy a contestar
con los datos fundamentales que llevamos en la
campania de lo que llevamos hecho hasta ahora.

La experiencia que nosotros tenemos con
respecto a ponerlo con caracter previo o muy
adelantado con respecto a la entrada en vigor de la
recogida selectiva de la fraccidén organica, lo bueno es
que sea simultdneo o lo mas proximo posible sin
anticiparse, porque la anticipacién da origen a una
incertidumbre en los ciudadanos y a un aluvién de
preguntas de decir donde esta, dénde esta, donde
estd, que es una cosa que estamos teniendo aunque
esta siendo simultanea, es una accién de gran entidad
y la campafia también es de gran entidad.

A dia de hoy se han visitado 52.059 viviendas y
se ha entregado la informacion, el kit, en el 54,5 % de
ellas, es decir en el 54,5 % se ha podido entrar en la
casa, donde no se ha podido entrar se les ha dado un
resguardo para que vayan a recogerlo en los stands.
La carta ya estd enviada, efectivamente se envid en
algunas zonas con un cierto retraso, y ya se han
puesto en funcionamiento cinco stands informativos
adelantandose respecto a lo previsto inicialmente la
entrega de kits a las personas que no estaban en sus
domicilios en el momento de la visita. A partir del 11
de diciembre se habilitaran 10 ubicaciones en cada
uno de los distritos pioneros para la entrega de los kits
de bienvenida.

La Campafia Puerta a Puerta va a continuar
hasta el 10 de diciembre y a partir de esa fecha se
continuara realizando labores informativas en los
stands, asi coOmo se comenzaran las acciones en
colegios y aliados: asociaciones de vecinos, centros
municipales, etcétera.

La campana esta funcionando bastante bien; yo
la he estado viendo personalmente y hay que tener en
cuenta que es una campana larga, que tiene prevista
su ejecucion durante muchos meses del afio que viene
y que sabemos que estos cambios que son
estructurales en la ciudad, que es un cambio en las
costumbres de los vecinos, tiene que ser prolongado
en el tiempo, no sirve hacer, no es bueno hacer un
esfuerzo muy grande al principio para luego olvidarlo.
Vamos a seguir insistiendo, vamos a seguir incidiendo,
es una campafia ambiciosa, es una campafia de
mMaximos y esperamos tener buenos resultados, los
resultados de momento son alentadores, como diré
después porgue tengo una pregunta especifica para
esto.

En cuanto a la adjudicacion a la empresa Lavola,
se le adjudicd porque tenia la mayor puntuacion
global. Es cierto que también era una oferta
econdmica buena, pero era la que tenia mayor
puntuacion global, no se adjudico sobre la base de la

puntuacién econdémica sino sobre el conjunto de los
criterios. Estan trabajando bien, estamos conformes
con ellos y de momento no existen problemas de
reclamaciones por parte de ninguno de los
trabajadores que tienen todos sus contratos en vigor
con independencia de eso.

Y no tengo mas preguntas que contestar.
Muchas gracias.

El Presidente: Es el primero que se ha atenido
perfectamente a los tiempos, asi que mi mas sincera
enhorabuena.

Finalizado este punto, tiene Ila palabra
nuevamente el sefior secretario.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 7.- Pregunta n.° 2017/800;1761,
formulada por el concejal don Alvaro
Gonzalez Lopez, del Grupo Municipal del
Partido Popular, con el visto bueno del
Portavoz del Grupo Municipal, dirigida a la
Delegada del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad, interesando conocer
“cual es Ila fecha prevista para Ila
municipalizacion de Calle 30 y el coste
estimado de la misma”.

El Presidente: Si lo desea, tiene la palabra el
sefior Gonzalez.

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Alvaro Gonzalez Lopez: Gracias,
sefior presidente.

Brevemente, sefiora Sabanés. Lo Unico que le
pido es que me responda con concrecién y que me
diga por qué no se me ha respondido todavia a la
peticiébn de informacion acerca de los estudios de
velocidad y de poner semaforos en el paseo de
Extremadura, ya que en la comisién anterior le di la
peticién de informacion. Y le aviso que en el anterior
consejo de administraciéon de Calle 30, el sefior
Samuel Romero dijo que usted lo tenia.

El Presidente: Sefiora Sabanés, tiene Ila
palabra.

La Delegada del Area de Gobiemo de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejala del Grupo Municipal
Ahora Madrid, dofia Inés Sabanés Nadal: {Me da la
pregunta por formulada con respecto a la
municipalizacion, que es de lo que usted preguntaba?

(Observaciones del sefior Gonzéalez Lopez).

Bueno, como usted conoce, el proximo viermnes
se presentard a dictamen de la comisién no
permanente de investigacién con respecto al contrato
de Madrid Calle 30. De ese dictamen entiendo que se
extraeran las pertinentes  conclusiones vy
recomendaciones que el Equipo de Gobiemno debera
estudiar y adoptar, prevaleciendo en todo caso el
interés econdmico del Ayuntamiento de Madrid. Desde
luego, cabe destacar que el modelo econémico actual
conlleva un desembolso de cerca de 60 millones de
euros que serian evitables con otro modelo de gestion,
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pero que yo sepa no hay fecha prevista para la
municipalizacién ni un calculo del coste que supondria
la misma, porque légicamente tendrd que acabar la
comision de investigacion, y en funcion de las
recomendaciones y en funcion de las decisiones, pues
tomar las acciones pertinentes.

El Presidente: Gracias, sefiora Sabanés.
Sefior Gonzalez, tiene la palabra.

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Alvaro Gonzalez Lopez: Muchas
gracias, sefior presidente.

Sefiora Sabanés, con todo el respeto que le
tengo y estima, que usted lo sabe, el 17 de noviembre
de 2015, otro otofio caliente del sefior Sdnchez Mato,
nos dice que van a remunicipalizar Calle 30; de esto
hace dos afios; no habia ninguna comisién de
investigacion cuando el sefior Sanchez Mato nos dice
que va a remunicipalizar Calle 30. ¢Pero que mas nos
dice? Nos dice que no puede revelar la estrategia con
la que tratara de revertir esta situacion pero que su
equipo esta trabajando en ello. Hace dos afios, sefiora
Sabanés, dos afios y todavia no sabe ni usted lo ha
dicho —y esto me parece muy grave— cuando va a
ser la fecha y, mucho mas, cuanto va a costar a los
madrilefios.

Porque también le voy a decir, sefiora Sabanés,
que tengo yo una peticién de informacién —esta si
respondida— del 17 de octubre, respondida por el
director general de Economia y Sector Publico, que
fijese lo que dice: «Se indica que las valoraciones y
estudios que hasta ahora se han realizado sobre este
tema solo se han recogido en notas internas de
trabajo que recogen comentarios parciales que ain no
se han integrado en un documento que pueda
calificarse de informe». Oiga, 17 de octubre, 17 de
octubre, cuando precisamente el sefior Sanchez Mato,
el 24 de octubre, 24 de octubre, anuncia a bombo y
platilo en los medios de comunicacion que va a
remunicipalizar Calle 30, el sefior Sanchez Mato.

(El sefior Gonzalez Lopez muestra un documento).

No se olvide que Calle 30 depende de usted,
sefiora Sabanés. El 24 de octubre, el informe del 17
de octubre, y dice que no hay nada. Y el sefior
Sanchez Mato sin embargo nos dice que si, que va a
remunicipalizar Calle 30. ¢Qué dice la sefiora alcaldesa
a esto? Que le parece una idea estupenda.

¢Qué ocurre en el consejo de administracion?
Que este consejero lleva al consejo de administracién:
Oiga, inférmenos, sefior presidente del consejo de
administracién, sefior Sanchez Mato, de cudles son
sus planes para Calle 30, cudles son sus planes,
cuando piensa remunicipalizar y cuanto nos va a
costar. ¢Sabe lo que hace el sefior Sanchez Mato? Que
no admite la pregunta porque dice que no tenia
tiempo. ¢éSabe usted cuanto dura el consejo de
administracién? Una hora mas; luego si tenia tiempo
pero no quiere responder.

Le agradezco a usted su respuesta tan honesta
en ese sentido: no tienen ni fecha. Y ademas lo que es
peor, es una frivolidad, es una frivolidad decir que se
va a remunicipalizar cuando no tienen un solo estudio
fiable, porque lo dice el sefior director general de

Economia y Sector Publico, y cuando ademas usted
reconoce que no lo conoce. iEs que lo que estd
diciendo usted es muy grave! Y la alcaldesa dice que
si, que le parecia una idea estupenda remunicipalizar
Calle 30 y el sefior Sanchez Mato lo dice cada otofio.
iOiga, es que esto es francamente preocupante! Lo
que usted deberia es sentarse con la alcaldesa y el
sefior Sanchez Mato y decir la verdad a los madrilefios
y, sobre todo, hacer estudios fiables y decirlo.

El Presidente: Finalice, por favor.

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Alvaro Gonzalez Lépez: Y no hace
falta, por lo visto, tener ninguna comisién de
investigacion, que por cierto ha sido un circo, que ha
sido un circo, para decirselo a los madrilefios que se
va a remunicipalizar Calle 30, porque ya hace dos
afios lo hizo el sefior Sanchez Mato.

(El sefior Gonzalez Lopez muestra un documento).
Muchas gracias.
El Presidente: Gracias, sefior Gonzalez.

Tiene la palabra nuevamente la sefiora Inés
Sabanés.

La Delegada del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejala del Grupo Municipal
Ahora Madrid, dofia Inés Sabanés Nadal: La
realidad, frente a que usted venga aqui con titulares
de los medios de comunicacion, la realidad, que usted
conoce bien, es que hay un informe de fiscalizacion de
la Camara de Cuentas. Esa es la realidad que usted
conoce o deberia de conocer, que establece que el
modelo de gestidn llevado es y ha sido lesivo para las
arcas del Ayuntamiento, que establece que los pagos...

(Observaciones del sefior Gonzalez Lopez).
Eso es lo que decia el informe de fiscalizacion...
(Observaciones del sefior Gonzalez Lopez).

El Presidente: Sefior Gonzalez, por favor, ha
tenido su tiempo. Deje de intervenir, por favor.

La Delegada del Area de Gobiemo de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejala del Grupo Municipal
Ahora Madrid, dofia Inés Sabanés Nadal: ..., que
los pagos de la sociedad mixta que gestionaba la
infraestructura no se basaban tanto en un estudio de
viabilidad sino en las garantias del beneficio de las
constructoras del 7 %. Y que usted sabe también que
el organismo fiscalizador, fiscalizador, aconseja al
Ayuntamiento modificar el contrato y asumir
directamente la conservacién de la obra.

Sabiendo usted esto, que lo sabe perfectamente,
perfectamente, pues entendera que como yo le he
dicho que no puede haber fecha prevista porque hay
que tener en cuenta las condclusiones y que desde
luego para dicho calculo, el Area de Economia y
Hacienda entiendo, entiendo no, le confirmo que esta
trabajando para desgranar y poner sobre la mesa un
modelo econémico complejo, que aun asi es dificil
conocer los importes, conocer todos los importes, por
la opacidad del gasto de cancelacion de los swaps que
ustedes subrogaron en el afio 2011, 2011, sin conocer
sus condicionantes. Habra, por tanto, que contraponer
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después el coste de la municipalizacion o de un
cambio de modelo de gestién, como lo quiera usted
llamar, que lo que significa es que el modelo de
gestion...

El Presidente: Finalice, por favor.

La Delegada del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejala del Grupo Municipal
Ahora Madrid, dofia Inés Sabanés Nadal: ... no sea
lesivo para los madrilefios y garantice la total
viabilidad de la infraestructura.

El Presidente: Gracias, sefiora delegada.
Tiene la palabra nuevamente el sefior secretario.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 8.- Pregunta n.° 2017/8001762,
formulada por el concejal don Fernando
Martinez Vidal, Portavoz del Grupo
Municipal del Partido Popular en |Ia
Comision, dirigida a la Delegada del Area
de Gobierno de Medio Ambiente y
Movilidad, interesando conocer qué
bonificaciones y exenciones ha propuesto
"para los comerciantes en el afio 2018, a
los que ha gravado injustamente con Ila
Tasa de Gestion de Residuos Urbanos de
Actividades (TRUA)”, teniendo en cuenta
que este afio "se han duplicado Ios
ingresos del Ayuntamiento por Ia
enajenacion de papel-carton”.

El Presidente: Sefor portavoz, si lo desea tiene
la palabra.

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Fernando Martinez Vidal: Bien, si la
respuesta del sefior Sarabia va a ser que retiran la
tasa, le ahorramos a esta comision seis minutos de
intervenciones.

La doy por formulada.

El Presidente: Pues por parte del Equipo de
Gobiermno, efectivamente, tiene la palabra el sefior
Sarabia.

El Director General de Servicios de Limpieza y
Residuos, don Victor Manuel Sarabia Herrero:
Pues vamos estar un rato. Vamos estar un ratito,
creo.

(Risas).

En respuesta a su pregunta, para el proximo
ejercicio presupuestario no se han previsto ni
exenciones ni bonificaciones en la Tasa de gestidén de
Residuos Urbanos de Actividades. Es importante
mencionar que no procede hacerlo, puesto que la tasa
se calcula exclusivamente para compensar el coste
gue supone la recogida de la fraccion resto, y este
coste se mantiene, se mantiene e incluso se ha
incrementado un poco. La tasa es un tributo finalista
que se calcula sobre la base de lo que cuesta prestar
el servicio, y el coste que se tiene en cuenta es el de la
fraccion resto. Nada tiene que ver, por tanto, con los
costes e ingresos de la recogida del papel y el carton.

También es importante mencionar que la tasa no es
obligatoria, hay entidades que ya lo hacen, efecttan la
gestion de sus residuos a través de empresas privadas
autorizadas, en cuyo caso no se les repercute la tasa,
es una opcion libre que tienen todas las empresas.

Las cantidades ingresadas por el Ayuntamiento
de Madrid por la venta de papel-carton recogido,
efectivamente, han subido mucho, se han mas que
duplicado, debido al incremento de las cantidades
recogidas y a que el contrato de enajenacion actual es
muchisimo mas ventajoso que el que habia antes;
pero no podemos olvidarnos de que esta subida del
papel-cartdbn no es debido exclusivamente a los
comercios, sino que también es debida,
fundamentalmente también, a los vecinos, a los
hogares. Por otra parte, a los comercios se les ha
implantado servicios exclusivos de importante coste,
como la recogida de cartén y vidrio puerta a puerta,
sin que se les haya subido la tasa, ya que como he
dicho antes, la tasa se calcula sobre la base del coste
de recogida del contenedor de tapa naranja.

Muchas gracias.
El Presidente: Gracias a usted.
Sefior Martinez Vidal, tiene la palabra.

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Fernando Martinez Vidal: Bien,
buenos dias.

Sefior Sarabia, el Ayuntamiento de Madrid grabd
en 2017 a los comerciantes con una nueva tasa, la de
gestion de Residuos Urbanos de Actividades, por la
que esperabamos recaudar 38 millones al afio, y a
mes de septiembre pasado ya hay 40,9 millones de
derechos reconocidos. Nosotros seguimos creyendo
que es una tasa totalmente injusta.

Las tasas se calculan teniendo en cuenta el coste
de la prestacion del servicio, que en este caso es
basicamente como se ha dicho la recogida de los
residuos de los comercios. Nos dijeron ustedes que
habian calculado la tasa exclusivamente sobre el coste
de la gestion de la fraccion resto de residuos, los de la
tapa naranja. Seguimos sin entender qué residuos
genera una academia de idiomas, una autoescuela, un
local cerrado.

Segun el contrato de recogida de residuos, que
entrd en vigor el afio pasado, los comerciantes debian
separar el papel-carton, presentarlo de una forma
determinada, sacarlo a una hora concreta, y los
comerciantes han hecho ese esfuerzo y el
Ayuntamiento ha recaudado pues unos ingresos muy
importantes. En diciembre del afio pasado se adjudico
la enajenacién del papel-cartén con una prevision de
ingresos de 2 millones de euros al afio. Si en 2016 el
Ayuntamiento ingresé 2.575.000 € por la venta de
papel-cartdn, en 2017, a mes de septiembre pasado,
ya hemos ingresado 4.217.000, con lo que con toda
seguridad vamos a ingresar a finales de este afio mas
del doble que el afio pasado, vamos a pasar de
ingresar dos millones y medio a mas de seis, todo esto
sin contar con las sustracciones. El Ayuntamiento no
solo estd vigilando que no nos roben el papel-carton
de los contenedores, sino que lo ha puesto mas facil
con los nuevos contenedores.
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Sefiores de Ahora Madrid, gracias a la politica de
austeridad del Partido Popular, su gobierno se
encontré las arcas municipales llenas, pero su
incapacidad para gestionar los presupuesto —a 30 de
septiembre solo han ejecutado el 18 % de las
inversiones— nos ha llevado a la intervencion de las
cuentas por parte del Ministerio de Hacienda.

Hace un afio trajimos una pregunta a esta
misma comisién para ver si habian considerado
dedicar el dinero de la venta de papel a reducir la
carga a los comerciantes, y se nos dijo en esta
comision que iban a hacer un estudio a medio plazo
sobre esta tasa, que seria mas eficaz si se
consideraban sistemas de bonificacion, exencion o
penalizacidon, que ha dicho usted pues que parece que
no esta previsto.

Sefiora Sabanés, me dijo usted: lamento que
tenga que dedicar parte de su valioso tiempo a
asuntos como actos por los barrenderos represaliados
por el franquismo en el siglo pasado, que seguro
también lo merecen, pero los comerciantes de hoy, en
2017, también esperan que les dedique parte de su
tiempo y se reduzcan las cargas que el Ayuntamiento
les estd imponiendo. La TRUA es una tasa injusta que
el Ayuntamiento de Madrid debe eliminar.

Hoy les preguntamos cudl es el resultado
después de un afio del estudio que iban a realizar y si
habian propuesto al sefior Sanchez Mato —que
bastante tiene o deberia dedicarse mas a las cosas de
los madrilefios que a lo que se dedica el 90 % de su
tiempo—, si el sefior Sanchez Mato va a aplicar el
proximo afio bonificaciones o exenciones en los
presupuestos del 2018.

Tienen hoy la ocasidon de demostrar que el
Equipo de Ahora Madrid esta al lado de las personas,
pero me parece a mi que una vez mas, nos vamos a
quedar con las ganas de saberlo.

El Presidente: Muchas gracias, sefior Martinez
Vidal.

Tiene nuevamente la palabra el Equipo de
Gobierno.

El Director General de Servicios de Limpieza y
Residuos, don Victor Manuel Sarabia Herrero:
Muchas gracias.

La tasa no es nueva, la tasa lleva ya muchos
afios girdndose y pagandose. Y si atendemos y
miramos el clausulado de la tasa, se hace sobre la
capacidad de generacion. Podriamos entrar a discutir
si el método es mas o menos acertado, pero existen
una serie de coeficientes que minoran la cuota para
actividades que tedricamente generan menos residuos
de tapa naranja.

La recogida de residuos de tapa naranja se ha
encarecido con estos nuevos contratos, entre otras
cosas porque se ha comprado toda la maquinaria
nueva y se han puesto muchos contenedores nuevos;
se han incrementado mucho los servicios, sin
embargo la tasa no se ha revisado al alza, que
también podria haberse hecho.

En cuanto a la posibilidad de eliminarlo o de
cambiarlo, evidentemente es una posibilidad que

baraja este Equipo de Gobiermno: inmigrar esa tasa a
sistemas de pago por generacién o sistemas incluso
de bonificaciones por no generacion, pero en el
momento actual en el que estamos, en el que
estamos transformando o introduciendo medidas de
gran calado en la ciudad, como son cambios en
contenerizaciones, cambios en frecuencias,
introduccién de nuevas fracciones en una ciudad de
3,5 millones de habitantes, que es un tema delicado,
l6gicamente hay que tener eso ya bien definido y
suficientemente consolidado antes de plantearse
procedimientos de un calado semejante como es
cambiar la fiscalidad. Por lo tanto, eso vamos a
esperar un poco por términos de elemental prudencia
antes de cambiarla.

En cuanto a la pregunta que me ha hecho sobre
el dinero del papel-cartdn, efectivamente estamos
recogiendo bastante mas papel carton —mas de un
30 % con respecto al afio pasado—, y eso también se
debe a que conjuntamente con Policia Municipal si se
esta actuando sobre los robos. Cierto que se sigue
robando mucho cartdén, cierto también que ahora los
contenedores de carga lateral se meten por detras,
pero es que usted sabe perfectamente que como no
pongamos cajas fuertes nos van a seguir robando las
cosas, y si ponemos cajas fuertes tardardn un poco
pero al final, a lo mejor se llevan incluso la caja. Se
estd actuando en ese problema...

El Presidente: Finalice por favor.

El Director General de Servicios de Limpieza y
Residuos, don Victor Manuel Sarabia Herrero: ...,
pero es un problema delicado.

Y bueno, los ingresos de la venta de papel-cartén
se integran, como bien sabe, en la caja comdn del
Ayuntamiento de Madrid.

Muchas gracias.
El Presidente: Gracias a usted.

Ya habriamos finalizado con el tumo de
preguntas, y nuevamente, tiene la palabra el sefior
secretario.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 9.- Pregunta n.° 2017/8001763,
formulada por el concejal don José Manuel
Davila Pérez, Portavoz del Grupo Municipal
Socialista de Madrid en Ia Comisjén,
interesando conocer “"cémo valora el Area
de Medio Ambiente y Movilidad el Borrador
del nuevo Protocolo para episodios de alta
contaminacion de la Comunidad de Madrid
y qué medidas va a tomar para mejorar la
coordinacion entre  Ayuntamiento y
Comunidad de Madrid durante estos
episodios”.

(Este punto se trata con anterioridad al punto 3).

Punto 10.- Solicitud de comparecencia n.°
2017/8001742, de la Delegada del Area de
Gobierno de Medio Ambiente y Movilidad,
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interesada por el Grupo Municipal
Socialista de Madrid, "para que exponga la
postura del equipo de gobierno en relacion
con la prestacion del servicio que realizan
los vehiculos de turismo de arrendamiento
con conductor (VTC’s) en la ciudad de
Madrid”.

El Presidente: Si asi lo desea, tiene la palabra
el Grupo Municipal Socialista por un tiempo maximo,
insisto en maximo para todos los intervinientes, de
cinco minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don José Manuel Davila Pérez: Bueno, si
me paso de tiempo, sefior presidente, descuéntemelo
de la intervencién posterior.

Bueno, traemos esta solicitud de comparecencia
hoy aqui porgue estamos ante uno de los problemas
mas importantes que vamos a encontramos en
nuestra ciudad: estd en peligro la supervivencia del
sector del taxi como servicio publico.

Hay una sentencia del Tribunal Supremo reciente
que plantea dar legalidad a una serie de
autorizaciones que se hicieron en un periodo de
tiempo entre 2013 y 2015, solicitud de estas
autorizaciones de nuevas VTC, un sector que ya esta
en la ciudad de Madrid totalmente saturado.
Recordemos que la normativa plantea que tiene que
haber como mucho una VTC por cada 30 taxis, en
Madrid tenemos la proporcion de 1 por cada 6,8, eso
sin contar las nuevas autorizaciones que van a
aparecer. Esas autorizaciones se estiman que hay en
torno a 10.000, de las cuales 3.600 serian en Madrid.
Vuelvo a repetir el dato: la normativa plantea 1 por
cada 30, 6,8 es el dato real en Madrid y vienen entre
3.600 mas. Para que se hagan ustedes una idea,
ahora mismo estan operando VTC en la ciudad de
Madrid 2.522, pero con un problema afiadido: que por
la legislacién actual vigente, de las 4.500 licencias que
se van a solicitar restantes que no corresponden a la
Comunidad de Madrid, podrian hacer sus servicios
aqui al menos un 20 % de la actividad total que
tendrian, con lo cual se espera una avalancha absoluta
de VTC en nuestra ciudad; un peligro real y concreto
que va contra totalmente la supervivencia de un
sector que implica 16.000 personas en nuestra ciudad,
un sector que es publico, con lo cual tenemos que
defender, y lo que implica es que tenemos que tomar
medidas urgentes para intentar paliar esta situacion y
hacerlo lo més razonable posible.

Yo creo que hay una apuesta politica clara e
inequivoca en que tenemos que tomar decisiones.
Evidentemente nosotros asumimos la sentencia del
Tribunal Supremo, como no puede ser de otra
manera, no cuestionamos —politicamente si, pero
evidentemente la ley es la ley y la acatamos como
tal— que estas licencias se den, pero si lo que
planteamos es que hay mecanismos o puede haber
mecanismos por los cuales podemos regular esta
actividad, al menos en nuestra ciudad. De hecho,
quiero anunciar que vamos a presentar una
proposicion para el Pleno del 29 de noviembre en el
cual vamos a pedir dos cosas.

Primera, que la desigualdad que hay ahora
mismo entre las licencias y autorizaciones que tiene el
sector del taxi respecto a las VTC se equipare. Nos
referimos a que ahora mismo para operar con un taxi
tienes dos licencias: una licencia que te dan municipal
y tienes una licencia estatal. Para poner un ejemplo de
lo que estamos diciendo, si un taxi de la ciudad de
Madrid quiere hacer un servicio de un cliente que le
quiere llevar a Valencia, necesita la licencia municipal,
pero también necesita para salir de la comunidad una
licencia estatal para hacer ese servicio.

Lo que estamos planteando, sin embargo, es
que las VTC solo tienen una licencia estatal. Creemos,
y por eso vamos a instar a la Comunidad de Madrid si
el Pleno asi lo considera, que tenemos que regular esa
situacion y que la Comunidad de Madrid, ya sea por la
prestacion de ellos mismos o de leyes a competencia
en los ayuntamientos, plantee una autorizacién de
funcionamiento especifica para la prestacion del
servicio de transporte urbano. Con esta actuacion lo
que hariamos seria equiparar una situacion que es
injusta.

Equiparar no significa homologar usos, no
estamos hablando en ningin momento de eso. Las
VTC tienen unas funciones y el sector del taxi tiene
otras; no estamos planteando homologar. Lo que si
estamos planteando es que esa discriminacion que
existe entre un sector y otro se equiparen.

Y, por otro lado, lo que planteamos también es
instar al Ministerio de Fomento a que cambie en la Ley
de Ordenacion de Transportes Terrestres con un
nuevo texto para el articulo 18.2, que desarrolle las
condiciones aplicadas a las VTC en relacion con el
origen, destino y recorrido de los servicios, tal y como
permite la excepcionalidad prevista para estos
vehiculos en el articulo 91 de la Ley de Ordenacion de
los Transportes Terrestres.

¢En qué nos basamos para pedir que la
Comunidad de Madrid pueda intervenir y pueda hacer
cosas realmente? Ahora mismo la Comunidad de
Madrid lo Unico que ha hecho ha sido recurrir las
sentencias hasta que el Tribunal Supremo ha
dictaminado, pero creemos que la Comunidad si que
tiene capacidad legislativa. El Estatuto de la
Comunidad de Madrid ya dice que la competencia
exclusiva de la ordenacidn del transporte urbano
pertenece a la Comunidad de Madrid. Con lo cual
creemos que si existe una posibilidad real de organizar
esto.

Tristemente los diferentes gobiernos de las
diferentes Administraciones han sido incapaces de
tapar un agujero legal que podiamos haber tenido
posibilidad de haberlo tapado para evitar esta
situacion y este problema que tenemos ahora mismo
con las VTC, de un desarrollo incontrolado que
precisamente pervierte un uso, que nosotros no
estamos en contra de que haya VTC y tienen un uso
determinado, pero lo que no puede ser es que entre
en confrontacién total con una competencia desleal
con un sector como el taxi, que tenemos regularizado
en la ciudad de Madrid, con una normativa muy clara,
con ajuste, tenemos controlado como tiene que
prestar el servicio, como tienen que ser los vehiculos a
los cuales conduzcan, como tiene que ser su tarifa de
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precios, y sin embargo las VTC no tienen ningun tipo
de legislacion.

Creemos que esta situacion injusta carga contra
el sector. El sector ha convocado una manifestacién de
ambito estatal para este 22 de noviembre y un paro
en la ciudad de Madrid de 24 horas. Creemos que nos
tenemos que posicionar publicamente. En este debate
no podemos quedarnos al margen las
Administraciones  publicas, creemos que el
Ayuntamiento tiene que tomar esa primera medida.
Creemos también que el Equipo de Gobierno tiene que
decir claramente qué es lo que piensa en relacion a lo
que estamos planteando, qué es lo que piensa decirles
a los taxistas de la ciudad de Madrid. Creemos que el
Partido Popular y Ciudadanos también tienen que decir
claramente si estan dispuestos a entrar en una
regulacién que lo Unico que hace es equiparar lo que
les estamos pidiendo a unos y a otros v,
evidentemente, que tenemos que plantear una
ordenacion razonable del sector en la ciudad de
Madrid y en la propia Comunidad.

No tiene ningin sentido una situacion
descontrolada que puede llevar, y lo vuelvo a decir, a
la ruina econdmica al sector publico del servicio del
taxi. Yo creo que este es un factor fundamental, no
podemos quedarnos con los brazos cruzados y sin
hacer absolutamente nada, y nosotros planteamos
que hay mecanismos y formas de regular esta
actividad. Lo que no podemos plantearmos es
quedarnos sin hacer nada y, evidentemente, condenar
a la ruina econdmica a un montdn de familias que, en
este sentido, yo creo que estan esperando, que hacen
una reivindicacion que creemos desde el Partido
Socialista que es justa, que estan haciendo,
defendiendo sus puestos de trabajo, y encima que ese
sector publico es nuestro y es un sector publico que
siempre hemos defendido yo creo que los cuatro
grupos municipales a nivel tanto del Ayuntamiento
como de la Comunidad, incluso a nivel estatal. Vamos
a estar de acuerdo en crear todos los mecanismos, y
yo lo que si pido es un compromiso politico, y ese
compromiso politico nosotros estamos dispuesto a
llevarlo a cabo. Vamos a llevar la proposicién al Pleno
del dia 29, creemos que se pueden hacer cosas, y en
ese sentido nos estdn esperando los taxistas
realmente como una necesidad, porque si no somos
capaces de hacer un control razonable de los servicios
de las VTC, lo que estamos condenando de forma
automatica es a una absoluta ruina del sector del taxi
en la ciudad de Madrid.

Muchisimas gracias.

El Presidente: Bien, gracias a usted sefior
Davila.

Tiene la palabra la sefiora delegada.

La Delegada del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejala del Grupo Municipal
Ahora Madrid, dofia Inés Sabanés Nadal: Gracias.

Quiero, en primer lugar, agradecer Ila
comparecencia, porque ademas justo viene en el
momento que hemos conocido la sentencia del
Supremo, que es una sentencia que, efectivamente,
pone en riesgo el sector del taxi. Y, por tanto, ya una
primera valoracion a lo que usted planteaba y en la

proposicion, estaria bien que trabajaramos todos los
grupos en base a esta proposicion y en base a este
planteamiento, en hacer un buen diagndstico y, desde
luego, en tener un acuerdo plenario que de alguna
manera pudiera contener y pudiera cambiar el signo
de la situacién que hoy vivimos, que es de una
enorme gravedad.

Yo lo que queria destacar, en primer caso y en
primer lugar, es que el servicio del taxi es fundamental
para la ciudad; los otros servicios puede que sean
complementarios, pero el servicio que es fundamental
para el funcionamiento.. Puede que sean
complementarios, puede que sigan existiendo, pero lo
que desde el punto de vista de la Administracion
municipal es fundamental es la pervivencia y el
desarrollo del sector del taxi.

Y esto es un tema muy importante por varios
motivos, entre otras cosas, porque estamos haciendo
una apuesta por el cambio en la flota a partir del
2018; de hecho, el sector del taxi ha adquirido un
compromiso para que todas las adquisiciones sean
flota sostenible.

En segundo lugar, porque ellos asumen un
servicio, como el Eurotaxi, que es fundamental
también para dar servicio a personas de movilidad
reducida, que es también una obligacién de la propia
Administracion.

El problema o lo que yo veo para nuestra..., pues
YO creo que esto compartiremos que es un déficit de
una enorme importancia y me atreveria a decir que,
para nuestra desgracia, la de toda la corporacién
municipal, es que la competencia en el sector del taxi
se limita a la gestidn, ordenaciéon e inspeccién de los
servicios urbanos y no tiene competencia ni en el
otorgamiento y gestién de autorizaciones VTC, que
corresponde, por un lado, a la Comunidad Auténoma.
Pero también es verdad que lo que usted planteaba
con respecto al desequilibrio que existe entre unas
licencias, los requisitos de unas y de otras, lo que
puede claramente desequilibrar y atentar incluso
contra la competencia, en origen, en origen me parece
a mi que habria que hacer una modificacion o una
trasposicion de competencias claras también del
Estado a la Comunidad. Lo que usted planteaba, que
es muy cierto, es decir, que lo regula el Estado porque
no se considera dentro del transporte urbano y la
Comunidad es la competente en el desarrollo del
transporte urbano, pero si no se considera, entonces
lo que ocurre es la realidad que estamos viviendo en
este momento, y es que estd desregulado, que por un
lado hay una ruptura de los criterios legalmente
establecidos. Hablabamos, como usted decia, de 1
VTC por cada 30 taxis; estamos en 1,7 y podemos
llegar a estar, no le quiero ni contar con las 3.000 y las
3.500 siguientes que podrian en funcién de estas
sentencias ponerse en funcionamiento.

Luego, la captacion de clientes en calle se
considera también y es competencia desleal, pero en
todo caso, en nuestro criterio existe un exceso de
oferta de vehiculos de transporte de personas con
conductor con perspectiva todavia de mas
crecimiento. Claro, mas cantidad, la proliferacion
significa mas practicas irregulares y un desequilibrio en
la propia competencia. Como consecuencia de los
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distintos y diferentes, que usted ha planteado,
régimenes de regulaciéon entre las VTC y el taxi, existe
un desequilibrio que en nuestro criterio atenta también
a la competencia.

Hemos de tener en cuenta que en un momento
determinado se hacen ofertas que nosotros
planteamos y planteamos en su momento, como era
el “Uber 5 Pavos”, que nosotros llevamos a la
consideracion de la competencia porque, claro, no es
solo que hay un desequilibrio sino que, de hecho, se
esta atentando contra la propia competencia, porque
se estan desarrollando servicios que no cubren el
coste, que es uno de los principios basicos para que
pudieran operar en igualdad de condiciones.

Perddn, écuanto tiempo tengo yo?

El Presidente: Son quince minutos su turno,
pero tampoco hace falta que los apure, éeh?

La Delegada del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejala del Grupo Municipal
Ahora Madrid, dofia Inés Sabanés Nadal: Desde
este punto de vista, creo que un punto comudn de
andlisis que deberiamos trabajar desde el
planteamiento que se hacia desde el Partido Socialista,
nosotros creemos que todo esto se produce en
nombre de la economia colaborativa. Claro, que se
utilice este nombre, «servicios de transporte», que en
la practica se rigen por una economia de mercado y
en algunas ocasiones, ademds, es de tipo
especulativo; que se opere mediante autorizaciones
de licencia VTC, que a diferencia de los taxis, pueden
establecer tarifas libremente; que la gran mayoria de
casos utilicen plataformas digitales, que ademas
revierten en impuestos derivados de su actividad
econdmica donde reside la propia plataforma y que en
algunas ocasiones es en paraisos fiscales, que
suponen en la practica una situacién precaria de los
trabajadores y trabajadoras, en ocasiones falsos
auténomos; que hay un crecimiento del
desplazamiento y la movilidad del automavil y nuevos
sistemas de congestion, ocupando mas espacio
publico y, por tanto, mas contaminacion y que, desde
luego, significa incrementar el uso individual frente al
transporte colectivo.

Nosotros hemos ido viendo distintas iniciativas,
ademas del didlogo con la comunidad auténoma que
tuvimos, ademads de habemos personado
judicialmente en la defensa de la restauracion del
equilibrio entre las VTC y del taxi frente a la posicion
de la Comision Nacional del Mercado de Ila
Competencia, y les digo que mi criterio es, incluso
desde el punto de vista de competencia, un
planteamiento equivocado, es una falsa competencia y
es una competencia tramposa en cualquiera de los
casos, lo miremos como lo miremos. No puede
apelarse a la competencia porque son servicios
similares con caracteristicas y exigencias muy
distintas. Eso es lo que al final ocurre con estos
servicios.

Nosotros hemos hecho desde distintos
ayuntamientos y comunidades, hemos hecho
peticiones conjuntas al Estado, que en primer lugar
serian como la imposibilidad de transferir licencias VTC
a otro privado, que la Administracion pudiera ejercer el

derecho de tanteo y retracto para tener parte en este
procedimiento; la mas importante, revocacion de
licencias por cuestiones de oportunidad y su
amortizacién por parte de la Administracion. Si una
Administracion distinta a la nuestra, y entiendo que es
un problema complicado, pero la realidad es que si se
implementan en Madrid 6.500 licencias de VTC, una,
no se va a reflotar el sector del taxi, no van a competir
en igualdad de condiciones; y aunque pongamos un
ejército en la calle, es imposible con las que hay en la
actualidad y las que vienen de otras comunidades,
que es un punto muy interesante de lo que se
planteaba. Hay muchas licencias solicitadas en otras
comunidades cuyo ejercicio se desarrolla en Madrid y
que también se pidi6 al ministerio que hubiera censos
centralizados para poder controlar, porque ustedes
saben que es un 20 % que puede desarrollar en otra
comunidad, que es de donde no tiene la licencia.

Bueno. Todas estas son las cuestiones que
nosotros hemos ido planteando. Y creo que es una
oportunidad, desde luego, teniendo en cuenta que
creo que el diagndstico lo compartimos, que nos
manifestemos, porque ahora ya tenemos una
sentencia sobre la mesa que va a tener un efecto letal
sobre el sector del taxi y entiendo que una
Administracion no puede permitirse incumplir la ley,
como suelen ustedes decir muy a menudo. Y si la
realidad es que la ley o la norma dice que es 1,30, si
nosotros sabemos que eso se va a convertir en 1,1 o
en 1,2, de hecho estamos incumpliendo la ley, porque
se ven desde distintas Administraciones puntos de
vistas, sentencias, y la diversidad de todo ello hace
que en la realidad y en la practica, en Madrid se esté
incumpliendo la ley. Y va a ser peor porque nos han
planteado que habria 2.500 licencias afectadas en una
primera fase...

(Observaciones del sefior Lopez Carmona,).
Perdon, épuedo?

El Director General de Gestion y Vigilancia de la
Circulacion, don Francisco José Lopez Carmona:
Si, hay 2.500, lo ha dicho el concejal antes, hay 2.520
0 22 licencias VTC actualmente, pero van a llegar
hasta las 6.000 si las resoluciones judiciales van en
esta linea, que parece lo probable. Y ademas como el
régimen de explotacion que tienen es mucho mas libre
que el del taxi, el taxi trabaja dieciséis horas al dia,
tiene un dia de descanso entre semana, un dia de
descanso el fin de semana, sin embargo las VTC no
tienen ninguna limitacion, y por tanto la presencia
efectiva en la via publica de estos vehiculos va ser
superior, 0 sea, el impacto de 6.000 licencias es
superior al impacto de 6.000 licencias de taxi por la
diferente regulacion.

La Delegada del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejala del Grupo Municipal
Ahora Madrid, dofia Inés Sabanés Nadal: Bueno,
pues me parece importante que analicemos a fondo;
desde luego el Gobierno se compromete a analizar a
fondo y estudiar la propuesta que se planteaba desde
el Partido Socialista y escuchar también las otras
propuestas y posicionamientos que hay del resto de
los grupos.

El Presidente: Gracias, sefiora delegada.
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Ahora tendria la palabra el portavoz del Grupo
Ciudadanos.

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Sergio Brabezo
Carballo: Buenas tardes, buenos dias mejor dicho
pero tardes ya porque...

A ver, hoy creia que ibamos a hablar pues en
una parte del taxi. Digo eso porque es verdad que la
comparecencia es sobre el servicio de alquiler de
vehiculos con conductor, sin embargo este
Ayuntamiento no tiene competencias sobre ello.
Entonces, una de las cosas que me sorprende es que
en esta mesa, en esta comisidn, se rechazan algunas
preguntas sobre movilidad que pertenecen a otras
areas 0 que pueden pertenecer a otras areas, pero
actualmente, con esta comparecencia, cuando es una
competencia que no es del Ayuntamiento de Madrid,
la llevamos sobre la mesa.

Sobre este aspecto, decir que si hemos estado
viendo un analisis que hace tanto Ahora Madrid como
el Partido Socialista sobre lo que esta sucediendo, sin
embargo no sabemos qué quiere hacer este
Ayuntamiento para solucionar el problema. Digo eso
porque es que tampoco tiene herramientas, por suerte
0 por desgracia. Si queremos cambiar la ley, la
cambiamos y entonces podremos tener competencias
en el Ayuntamiento de Madrid si asi lo creen los
grupos de la Comunidad Madrid y a nivel nacional.
Digo eso, porque aqui lo Unico que podemos hacer
son ordenanzas, no leyes, y usted antes ha estado
hablando en diferentes ocasiones sobre leyes. Si
quiere cambiar la ley, Comunidad de Madrid y
Congreso de los Diputados, y vuelvo recalcar que eso
es muy importante tenerlo en mente, porque ya
existen grupos de trabajo y mesas de trabajo sobre
este tema. Y creo que es ahi donde usted tiene que
hablar con su grupo que tiene Equo, que tiene
representacion también en el grupo de Podemos en la
Asamblea de Madrid, y ahi lo habla, lo discute y hace
los cambios necesarios. Eso respecto al servicio de
alquiler de vehiculos con conductor, creo que es
esencial tenerlo eso en cuenta.

Sobre la situacion. Creo que aqui lo que si que
podemos hablar hoy es sobre qué recursos vamos a
darle al taxi para poder competir de una manera
fuerte, potente, porque hoy es este problema,
mafiana sera otro. Es verdad que ustedes quieren
siempre ponerle puertas al campo y muchas veces les
he escuchado: pues si, hay que ponerle puertas al
campo. Yo creo todo lo contrario, yo creo que para
que un sector sea potente hay que darle las
herramientas suficientes para que lo sea.

En este caso, équé cosas se pueden hacer
desde el Ayuntamiento de Madrid?, que creo que es lo
que toca hablar. Decirle que le felicito sobre las
inspecciones que estd haciendo ahora, han
aumentado en Barajas; es una de las reclamaciones
que hicimos, de hecho el mes pasado sobre las
actuaciones; es verdad que se ha aumentado la
presencia, ha doblado y, por lo tanto, creemos que
eso es bueno. Agradecemos que se hagan caso a
nuestras reclamaciones.

Sin embargo, recuerdo una de las medidas o
propuestas que presentamos sobre el taxi. La primera
que se presentd en el Ayuntamiento de Madrid, en el
Pleno del Ayuntamiento de Madrid por parte de
Ciudadanos, decia que presencia sobre inspeccion
tanto en Barajas como en Atocha, pero también en
Chamartin. Porque el 90 % de las inspecciones que se
estan haciendo actualmente son en Barajas, entonces
obviamente también se estd dando otros servicios,
hay una competencia desleal, y nosotros con lo que
vamos siempre a ser muy cuidadosos y queremos que
sea muy exquisito este Ayuntamiento es con la
competencia. Si hay una competencia desleal,
obviamente hay que atajarlo, eso hay que hacerlo de
manera inmediata. Y esa es una de las herramientas
que tiene el Ayuntamiento de Madrid, el equipo que
estd gobernando actualmente.

Falta de coordinacion entre Administraciones.
Quiero sefialar eso y me parece muy importante la
falta de coordinacion. Lo que no se puede hacer es
que tanto el servicio de alquiler de vehiculos con
conductor tenga unas exigencias tecnoldgicas y los
taxis tengan otras Eso no puede ser, es algo que no
puede ser. Tenemos que competir con las mismas
herramientas.

Otro punto que creo que también viene a
colacién es sobre los vehiculos de alta gama, que si
que pueden utilizar el servicio de alquiler de vehiculos
con conductor pero que el servicio del taxi no puede
acceder, y esa es una de las reclamaciones por las
cuales nosotros abogamos ya en esa propuesta que
nosotros hicimos sobre el sector del taxi y que usted
aprobod también y dio su voto afirmativo.

Mas temas que podemos trabajar desde el
Ayuntamiento de Madrid: la campana y promocion
que estaba hablando el Partido Socialista en este caso,
que tenemos una campafia y que usted dijo que iba a
ejecutar, una campafia de promocion del servicio del
taxi que usted presento y aprobd, punto nimero 7 de
hecho. Bien, pues cuando vamos a ver cuanto se ha
ejecutado de esta campafia, pues ha sido un 0 %. O
sea, lo que no puede ser es que hagamos unos
bonitos anuncios pero luego la realidad, cuando vamos
a dar herramientas suficientes al sector del taxi, pues
no se lo damos. Pues bueno, también tenemos que
mirar qué estamos haciendo, si estamos siendo justos
con el sector del taxi 0 no lo estamos siendo. Yo creo
que ahi los esfuerzos por parte del Equipo de Gobierno
tendrian que ser mucho mas claros y evidentes.

Dicho eso, también qué estd pasando con
Bonotaxi, la tarifa social, etcétera, etcétera. Me parece
que es importante que si tratamos al sector del taxi
como un servicio publico le demos las herramientas de
servicio publico. Bonotaxi y tarifa social, équé esta
pasando? No sabemos absolutamente nada
actualmente sobre ello.

Sobre subvenciones. En el 2017 resulta que el
50 % del presupuesto que iba destinado para mejorar
el sector del taxi no se ejecuta, menos del 50 %.
Sinceramente, estd bien reclamar a las otras
Administraciones, pero hay veces que hay que mirarse
qué es lo que uno esta haciendo antes de gritar por lo
que estan haciendo lo demas.
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Continuamos. Se quiere gastar, invertir cinco
millones de euros para ese cambio tecnoldgico para el
proximo 2018, sin embargo no sabemos si vamos a
tener presupuesto gracias el sefior Sanchez Mato, v,
por otro lado, no sabemos si se va a poder ejecutar,
porque es verdad que hacemos presupuestos pero
luego no los ejecutamos. Hombre, estd bien hacer
anuncios, pero esta mejor hacer esfuerzos; eso es lo
que le reclamamos desde Ciudadanos.

También sefialar una de las cosas —no lo queria
sacar, pero bueno—: me sorprende que usted se
queje sobre uno de los operadores del servicio de
alquiler con conductor, pero usted se reline, el Equipo
de Gobierno, el sefior Cueto se reline con Carles
Lloret, lider de Uber en Espafia, y estoy hablando del
2017, hace pocos meses atras. Es decir, me parece
muy bien estar criticando la competencia, lo que se
estd haciendo en la comunidad, lo que se esta
haciendo a nivel nacional, pero luego me relino con
ellos y les doy facilidades para que operen dentro de la
ciudad de Madrid. Esas incoherencias me gustaria que
no las hubiera.

De todas maneras le animo para que su equipo
en la Comunidad de Madrid y en el Congreso de los
Diputados discutan sobre este tema, sobre las mesas
ya existentes, sobre los equipos de trabajo ya
existentes, y a partir de ahi podremos dar unas
soluciones donde toca ir, que es en la Comunidad y en
el Congreso. Y, por otro lado, cuando usted tiene que
dar soluciones dé las soluciones evidentes. ¢Nos ha
hablado del analisis del problema? Por favor, denos las
soluciones.

Muchas gracias.
El Presidente: Gracias, sefior Brabezo.

Por parte del Grupo Popular tiene la palabra la
sefiora Inmaculada Sanz. Cuando quiera.

La Concejala del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofia Maria Inmaculada Sanz Otero: Si,
muchas gracias, sefior presidente.

En fin, yo ya entiendo, sefior Davila, que la
oposicién del Partido Socialista en la Asamblea de
Madrid es tan mala, tan mala, que usted tiene que
venir aqui a tratar de enmendarles la plana a sus
compaifieros hablando de cualquier cosa que sea
competencia de la Comunidad de Madrid pero de nada
que tenga que ver con el Ayuntamiento de Madrid.

Usted se ha dedicado hoy a hablar del protocolo
de la contaminacion de la Comunidad de Madrid y de
las competencias que tiene la Comunidad en relacion
a las autorizaciones de VTC, pero como digo, en fin, yo
comparto con usted eso. Efectivamente, es
inexistente, es mala, no hace nada pero, hombre, no
los deje tan mal a sus compariieros de partido porque
no creo que les siente demasiado bien.

Mire, ocurre lo mismo... Estoy muy de acuerdo
con lo que decia el sefior Brabezo, que es muy
sorprendente que aqui nos dediquemos a hablar de un
montdn de cosas y, sin embargo, no podamos hablar
de una medida que va a quitar 15 carriles de la
circulacion y eso nos digan que no afecta a la
movilidad, a la movilidad de los madrilefios. Si es asi,
sefiora Sabanés, disuelva el area, porque si usted no

tiene nada que decir ante un corte de 15 carriles en la
ciudad de Madrid, pues lo mejor que puede hacer es
dejarle al sefior Calvo directamente que perpetre él
solo todas esas iniciativas que quiere llevar adelante.

Sefior Davila, se lo dije en el Pleno la uUltima vez
que hablamos de este tema de las VTC. De verdad
hay que tener un cuajo, por no decir otra cosa,
importante para venir aqui a hablar de sentencias, de
licencias, como si esto hubiera caido del cielo, como si
esto no tuviera nada que ver con que esto lo ha
provocado el sefior Zapatero con la trasposicion de
una directiva europea, que es la que esta tanto lugar a
que todas estas sentencias se produzcan. De verdad,
ies que hay que tener un poquito de rigor! Hombre,
por lo menos mencidnelo, digalo: efectivamente, los
causantes del problema somos nosotros y, a partir de
ahora, vamos a ver como lo solucionamos, porque la
solucidn se produce a partir de que se reforma la Ley
de Ordenacién del Transporte y el Reglamento,
porque, como digo, las sentencias se estan
produciendo sobre las autorizaciones o las licencias
pedidas antes de que se produjera esa modificaciéon
legislativa. Por lo tanto, insisto, al menos recondzcalo
porque hay que ser de un fariseismo extremo para
venir aqui a plantear esto como si no tuviera nada que
ver con su responsabilidad.

Como bien le dije también en ese Pleno, la
Comunidad de Madrid no estd dando nuevas
autorizaciones, lo Unico que esta haciendo, como no
puede ser de otra manera, es cumplir con las
sentencias judiciales, como no puede ser de otra
manera. Ya sé que a este gobierno que usted apoya le
gusta esto de la insumisién legal, pero, en fin, hay
personas que estan en las Administraciones que
consideran que las leyes hay que cumpliflas y que
cuando una sentencia judicial se dicta pues
evidentemente hay que cumpliras.

Yo le animaria, en todo caso, a que fuera un
poquito mas exigente en lo que si que son
competencias del Ayuntamiento de Madrid, como es la
gestion del sector del taxi, éno? Nosotros llevamos una
proposicion al Pleno en el mes de enero con varias
medidas que podian, desde luego, aumentar la
competitividad, pero lamentablemente no se ha hecho
nada, absolutamente nada en relacion al aumento de
la competitividad, a la mejora del sector, que nosotros
desde luego somos unos firmisimos defensores del
sector del taxi por lo que implica en cuanto a creacion
de empleo, de riqueza para todas las familias que
viven de ese sector y también por lo que supone de
imagen para la ciudad de Madrid, para nuestro
turismo y para todo lo demas. Como digo, creo que lo
que tenemos que trabajar todos es en darles
herramientas para que puedan ser competitivos y
para que puedan seguir desarrollando una labor
importante como la que hacen. En fin, hablamos de
cuestiones que nada tienen que ver con esto.

Pasa lo mismo con la cuestion de Ila
contaminacion, éno? A estos sefiores se les esta
disparando la contaminaciéon y usted viene aqui a
hablar de un protocolo-marco para la Comunidad de
Madrid de la contaminacién, pero usted no les estd
diciendo nada de por qué se les esta disparando la
contaminacion en Madrid, porque hemos llegado a un
pico que no habiamos llegado nunca hace unos dias,
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porque llevamos siete dias seguidos con un protocolo
anticontaminacion que es evidente que no esta
funcionando para nada, que esta siendo un desastre
porgue evidentemente no esta funcionando y vamos a
acabar el afio con unos niveles de contaminacion,
como digo, que se estan disparando.

Pero usted se dedica a otras cuestiones y no a
pedirles explicaciones sobre estas cuestiones.

¢Qué estd haciendo la Comunidad de Madrid?
Pues ya le digo, podemos trasladar esta sala en vez de
a la plaza de la Vila donde estdbamos antes, la
podemos trasladar a Vallecas y hablamos de lo que
hace la Comunidad de Madrid todo el dia, que me
parece estupendo. La Comunidad de Madrid, en
relacion a este asunto, ha hecho varias cosas que yo
creo que son importantes, como exigir los distintivos
de los VTC para que puedan estar mas controlados;
un nuevo marco sancionador con la modificacion de la
Ley de Ordenacién y Coordinacion, pues para que se
pueda sancionar de manera mas adecuada las
practicas de competencia desleal o practicas
irregulares; ha hecho un convenio-marco en vigilancia
e inspeccion de transportes para municipios de mas de
30.000 habitantes, que firmd con el Ayuntamiento de
Madrid el 14 de marzo de 2017, y, sobre todo, ha
puesto los medios para que ese convenio pueda tener
resultados, medios, como por ejemplo, aumentar el
42 % los inspectores entre 2016 y 2017; realizar en lo
que llevamos de afio mas de 8.000 inspecciones,
8.342 hasta el mes de octubre, inspecciones de VTC
que supone un aumento de hasta un 300 % respecto
al inicio de la legislatura en esa cuestién —creo que es
muy importante atajar todas las practicas irregulares
que se puedan estar produciendo de competencia
desleal desde ese ambito—; pero lamentablemente la
otra parte del convenio pues no esta cumpliendo con
su parte, como suele ser habitual en este Equipo de
Gobierno, que vive en la insumisiéon permanente.

Firmaron, como digo, que se iban a llevar a cabo
mas inspecciones y que el Ayuntamiento de Madrid se
comprometia a poner mas policias y a crear una
unidad especifica o, al menos, dejar efectivos
especificamente para estas cuestiones, iy qué esta
haciendo? Pues nada, pues nada, como siempre,
porque los efectivos de policia y de los agentes de
movilidad estan, como el afio pasado, en 160 agentes
de movilidad o mas de un centenar de policias en las
«ideucas» de cortar la calle Gran Via para que los
comerciantes y las personas que viven del comercio,
sobre todo en la época de Navidad, tengan unas
pérdidas gravisimas. Para eso si hay policias, pero
para cumplir con los convenios que una firma
lamentablemente parece que no los hay.

Por lo tanto, estudiaremos desde luego en
profundidad su texto. Seria bueno, insisto, que
pidieran perddn en todo caso por haber causado este
problema, y a partir de aqui pues a lo mejor nos
podemos poner de acuerdo. Desde luego la
Comunidad de Madrid estd muy comprometida en
poder solucionar esta cuestién de la mejor manera
posible, y lo que le exigimos en todo caso al
Ayuntamiento de Madrid es que haga algo, algo, para
mejorar el sector del taxi, que lamentablemente no lo
esta haciendo hasta la fecha.

El Presidente: Muchas gracias, sefiora Sanz.
Tiene la palabra el portavoz del Grupo Socialista.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don José Manuel Davila Pérez: Bueno,
pues a ver como explico yo algunas cosas.

Cuajo, dice el Partido Popular. Para cuajo el
planteamiento de que ustedes tardan en hacer ese
desarrollo reglamentario, lo hacen en 2013, lo
modifican en 2015 y el problema que estamos
hablando, nosotros lo que hicimos como gobierno fue
trasponer una directiva europea, que no teniamos
mas remedio que trasponer. De 2011 a 2013, 500
VTC; de 2013 a 2015 con ustedes, 9.500 VTC,
licencias, y el cuajo es nuestro. Hay que tenerlos
cuadrados, éeh?, o sea es impresionante.

(Aplausos desde los asientos del puiblico).

Lo que estamos planteando y nosotros
hablamos, ustedes, tanto Ciudadanos como el Partido
Popular plantean que esto no es un tema de debate
del Ayuntamiento de Madrid. Eso diganselo a las
16.000 familias que van a ver amenazada su
economia y el llevar dinero a casa todos los dias,
diganselo, porque si el Ayuntamiento de Madrid no
puede hablar y no puede debatir sobre como resolver
un problema que afecta a su sector publico y dar
soluciones e instar a las otras Administraciones, ya me
dirdn ustedes para qué estamos aqui.

(Observaciones del sefior Brabezo Carballo).

Claro, épero estamos hablando del
Ayuntamiento de Madrid, Sergio?

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Sergio Brabezo
Carballo: Del taxi, si.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don José Manuel Davila Pérez: iAh, bueno!
¢Y las VTC no afectan al taxi?

El Presidente: Sefior Brabezo, guarde silencio.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don José Manuel Davila Pérez: (No estan
siendo la maxima amenaza estas sentencias hacia el
sector nuestro del taxi? Yo creo que si. Con lo cual,
evidentemente claro que es el organismo. Que no
tengamos competencia —que por cierto no estoy de
acuerdo en que no la tengamos, yo creo que el
Ayuntamiento de Madrid tiene que seguir teniendo
competencia en esto—, no significa que no podamos
debatir y proponer soluciones. iHasta ahi podiamos
llegar!

Es como lo de la contaminacion que planteaban
antes. Si tenemos un problema de salud publica,
écOmo no vamos a comentar de un marco normativo
de la Comunidad que nos afecta al Ayuntamiento? Es
gue ustedes, yo entiendo que lo de la autonomia local
lo llevan muy mal, y entonces, evidentemente,
cualquier cosa que sea discutir sobre estas cosas pues
no lo acaban de entender. Pero el gran problema
generado con las sentencias del Supremo, es del
periodo 2013 a 2015, que es cuando ustedes estaban
gobemando y habian hecho ya un reglamento y una
posterior modificacion del mismo. Con lo cual, alguna
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responsabilidad tendrd el Partido Popular en estas
actuaciones.

Nosotros, por supuesto, hemos dicho desde el
principio que estamos a favor de cumplir las
sentencias judiciales, pero también estamos a favor de
regularizar los sectores. Yo entiendo que Ciudadanos y
en parte el Partido Popular sean liberalizadores
absolutos, todo vale; de hecho, Ciudadanos ha
planteado en su intervencién varias veces que
tenemos que hacer competir al sector del taxi. Pero,
bueno, icdmo que hay que hacerle competir! Lo que
hay que hacer es regular un sector desregularizado
que estd haciendo una competencia desleal al sector
del taxi. Es que el problema esta en el otro lado, no en
el nuestro. Es que, encima, trasladamos el problema a
nuestra gente, ies que es el colmo! O sea, yo
realmente entiendo que ustedes estén en un
planteamiento totalmente liberalizador, yo entiendo
que ustedes lo de poner puertas al campo no lo ven,
nosotros por supuesto que lo vemos y por supuesto
que lo exigimos, lo que no podemos permitir es que
un sector que esta funcionando y que es un servicio
publico se vea pisoteado por un sector desregularizado
que no tiene un criterio para funcionar.

Por lo que, por cierto, aqui hay muchas cosas
que estamos planteando con la espada de Damocles
ya encima. Esto es el equivalente, esta liberalizacion
estd dando lugar a que llegara una compariia aérea y
pidiera directamente que se le asignaran todas las
rutas comerciales. O sea, éyo cojo y puedo
discrecionalmente pedir que me den no sé cuantas
licencias sin poner absolutamente nada? ¢Por qué?
«No, yo solicito 100», ¢Por qué? «Porque si, porque
me apetece». Es el equivalente a que de repente
liberalizamos, por ejemplo, el sector audiovisual y
planteamos que todas las frecuencias de linea una
empresa las pilla, épor qué? Porque si. Luego, élas voy
a usar o no? Ah, eso da igual, ya veremos qué hago
con ellas: las vendo, las revendo, las quito, las
pongo... iEso es una absoluta vergiienza!

Tenemos una situacion en la cual estamos
arruinando potencialmente al sector publico por no
querer regularizar una situacién que nosotros, desde
el Partido Socialista, entendemos extremadamente
injusta. Y esto va de posicionarse politicamente, no sé
si ustedes lo han entendido. Y posicionarse
politicamente implicar tomar decisiones politicas para
solucionar el problema.

Nosotros traemos aqui y llevamos al Pleno del 29
una posible solucién, que es una regulacion de qué
actores pueden estar haciendo el servicio en la ciudad
de Madrid. Ustedes veremos si la apoyan o no la
apoyan; si dejamos al sector del taxi totalmente
vendido a su suerte o lo protegemos, porque es
nuestro sector, son sus autbnomos, es nuestra gente.

Yo lo que no consigo entender y realmente ahi
me han dejado absolutamente fascinado, porque yo
podia entender que..., lo de la Ley Omnibus entiendo
que lo usen, entiendo otro tipo de situaciones, pero
éque digan que no es competencia del Ayuntamiento,
que de hecho no se tenia ni que debatir aqui? iEs que
es increible! Eso expliquenselo ustedes al sector,
porque les quiero ver explicando ese tipo de cosas.

Y yo lo que entiendo...
(Observaciones).

Bueno, lo ha he explicado..., ya veremos cuando
tengan las reuniones, porque claro, evidentemente yo
creo que lo bueno que tiene la politica es que cuando
hay que tomar decisiones y hay que tomar soluciones,
hay que poner las cartas encima de la mesa. Nosotros
las estamos poniendo. Nosotros vamos a plantear de
forma clara e inequivoca soluciones, vamos a
debatirlas, vamos a intentar llevarlas a los organismos
que son procedentes también, pero evidentemente si
pedimos que ante un problema fundamental que
afecta a nuestro municipio, que afecta a 16.000
personas de nuestro municipio, 16.000 familias, el
Ayuntamiento tiene algo que decir y tiene que
posicionarse y tiene que aportar soluciones. Y nunca
vamos a renegar de ese debate, a la posibilidad de
hacerlo.

Yo creo que hay dos posiciones ahora mismo
muy claras por las intervenciones que ha habido: hay
una posicion que plantea una regulacién y poner
puertas al campo e intentar hacer actuaciones para
resolver el problema, y hay otra posicion que lo que
plantea es mirar para otro lado y seguir con la
liberalizacion salvaje que estd habiendo en el sector.
Bueno, pues cada uno que tenga las posiciones y las
explique en los foros adecuados.

Yo creo que es una irresponsabilidad publica, una
irresponsabilidad politica hacia un sector que vya
bastante le exigimos; que le estamos todo el dia
pidiendo cosas, que le estamos planteando un marco
regulatorio muy fuerte, que efectivamente, como ha
dicho la concejala delegada, le pedimos cuando hacen
los dias de descanso, cdmo hacerlos, que tienen que
hacer uno, que tienen que trabajar unas horas, que
tienen que conducir unos coches y les estamos
diciendo que en 2018 ya tienen que coger unos
coches ecolégicos para renovar el vehiculo... Les
estamos pidiendo un esfuerzo muy importante vy, al
mismo tiempo, les estamos dejando abandonados a
su suerte.

Nosotros entendemos que eso es totalmente
ildgico y es totalmente irresponsable por parte de las
Administraciones publicas. Creemos claramente que,
igual que estamos de acuerdo en pedir al sector del
taxi que haga un esfuerzo, estamos también de
acuerdo en salvarle de una situacién que no quiero ser
exagerado pero que va a ser apocaliptica en nada. O
sea, Yo no sé como ustedes no estan viendo que
estamos condenando a la ruina econdmica al sector;
es una cosa clarisima. Lo ven las asociaciones del taxi,
lo ven los taxistas, lo vemos algunos grupos politicos...
Vamos a intervenir, no podemos mirar para otro lado.

Entonces, en ese sentido, creemos que acabar
con la discriminacion que sufren —y vuelvo a la
proposicion que vamos a plantear— pidiendo que
haya una doble licencia o, mejor dicho, una doble
autorizacién para funcionar igual que tiene el taxi, que
como he dicho es homologar lo que les exigimos; esto
es homologar los usos. Las VTC tienen unas
competencias y el sector del taxi tiene otras y no
queremos bajo ninglin concepto mezclaras.
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De hecho, de lo que nos quejamos es de que las
competencias a la VTC, en muchos casos por
competencia desleal, invaden las competencias dentro
del taxi, provocando, por cierto, situaciones de
conflictividad social como vamos a ver el dia 29, y por
cierto que tienen razoén los taxistas; en sus
reivindicaciones.

Con lo cual, seguiremos con este debate en el
Pleno, y yo confio en que de aqui al 29 tanto el Partido
Popular como Ciudadanos reflexionen sobre su
posicion y hagamos un frente comuln realmente
importante desde el Ayuntamiento de Madrid para
defender a un sector que es publico, un sector que es
fundamental para la movilidad en nuestra ciudad y un
sector al que muchas veces hemos tratado
injustamente y al cual tenemos una oportunidad de
devolverles todas aquellas plazas que les quitamos en
su momento.

Muchas gracias.
El Presidente: Gracias, sefior Davila.

Para finalizar esta comparecencia, tiene la
palabra el sefior Lopez Carmona por parte del Equipo
de Gobierno.

El Director General de Gestién y Vigilancia de la
Circulacion, don Francisco José Lopez Carmona:
Muchas gracias.

En relaciéon con alguna de las cosas que los
sefiores concejales han planteado.

Bueno, en relacion con el tema de competencia
de distintas Administraciones publicas o falta de
coordinacion. A ver, lo que hay realmente es una
discrepancia  en los regimenes normativos Yy
competenciales de los dos servicios cuando estan
actuando sobre el mismo espacio publico y estan
actuando en servicios que confluyen en una
determinada parte del mercado. Y por tanto, hay una
parte normativa que a nosotros nos parece
fundamental desde el punto de vista de la solucion de
este dmbito, que tiene que tener en cuenta que la
prestacién de servicio que se hace por parte de las
VTC es en muchisimas ocasiones estrictamente
urbana; es decir, se realiza como origen y destino en
la propia ciudad de Madrid, y por tanto no parece
razonable estos regimenes regulatorios distintos, no
por citar, en fin, la auténtica contradiccion
medioambiental, por ejemplo, de que un vehiculo
diésel de gran cilindrada de hace quince afios, la
normativa actual estatal le permite actuar cuando se
esta haciendo un esfuerzo totalmente diferente por
parte del sector del taxi.

¢Falta de coordinacion entre las Administraciones
publicas? No sé qué decirles. Digamos que en el plano
operativo nosotros estamos en permanente contacto
con la Direccion General de Transportes de la
Comunidad de Madrid. Ayer hemos tenido una
reunion, en el dia de ayer nos han convocado a una
reunién rapidamente, con cuarenta y ocho horas, y
hemos acudido tanto Policia Municipal como nosotros
en aplicacién del convenio suscrito a tal efecto y que
menciond la sefiora concejala del Partido Popular.

También estamos trabajando en el sector del
taxi, es decir, estamos haciendo esta campafia que

usted cita, la app movil, que las asociaciones del taxi
ya han visto y que tenemos en cartera y que se van a
materializar antes de fin de afo, y muchas otras
medidas. Hay que actuar en positivo en materia del
taxi. En el tema de subvenciones, por ejemplo, se ha
otorgado subvencién este afio al cien por cien de los
titulares de licencias que lo han solicitado; no ha
habido ningun titular de licencia que la haya solicitado
y no haya obtenido la subvencion correspondiente. Lo
cual quiere decir que la subvencion es un elemento en
el marco de unas politicas publicas mas amplias, de
unas medidas de gestion publica mas amplias, con
esto solo no se resuelve el problema desde nuestro
punto de vista, pero en todo caso entiendo que este
dato es bastante significativo, éno?

La inspeccion de la Comunidad de Madrid no se
hace sola, se hace no con la colaboracion, sino con la
participacion extraordinariamente intensa de la Policia
Municipal. De hecho, ayer estdbamos en la reunion de
este de convenio con la Comunidad de Madrid. Esa
cifra del 300 % que citaba la sefiora concejala del
Partido Popular se ha hecho en la inmensa mayoria
por efectivos o con la participacion directa de efectivos
de Policia Municipal, y por tanto se estd trabajando
muy duramente en el ambito de inspeccion; pero es
que el desequilibrio de mercado que va a causar el
que haya 6.000 licencias de VTC en las calles
operando con un régimen distinto, que les permite
disponer de 24 horas al dia si lo desean de capacidad
de prestacién de servicios frente al régimen regulado
en el caso del taxi, va a causar un desequilibrio en la
oferta que no se puede resolver, desde nuestro punto
de vista, exclusivamente con medidas de inspeccion.

Y esto no quiere decir que no haya que hacer y
seguir haciendo como se estd haciendo por la
Comunidad de Madrid y con la participacion muy
relevante de la Policia Municipal una politica de
inspeccion, pero no basta con esto. Hay un incentivo,
es decir, los titulares de licencia buscan el equilibro de
su explotacion; si el mercado no es suficiente, el
incentivo para incurrir en practicas que no sean
legitimas es grande, y esto supone que se produce un
incumplimiento importante. Y, por tanto, este
equilibrio yo creo que se tiene que ver desde otro
punto de vista.

Entonces, con esto termino mi intervencion y
doy la palabra..., bueno, con el permiso del presidente
doy la palabra...

El Presidente: Lo tiene, lo tiene.

La Delegada del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejala del Grupo Municipal
Ahora Madrid, dofia Inés Sabanés Nadal: Gracias.

Yo quiero insistir en lo que han insistido todos. O
sea, no podemos en un momento de una enorme
gravedad como la que se avecina en la ciudad de
Madrid en su &mbito urbano, en su transporte urbano
y en sus reivindicaciones urbanas, porque al final las
reivindicaciones seran, y los paros, las huelgas y el no
funcionamiento del sector serd, no por el espacio, sera
aqui, en nuestro territorio, en el territorio de la ciudad
sobre taxistas que operan y tienen licencias en nuestra
ciudad, y esto es lo mas urbano que yo conozco. Y por
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tanto, yo francamente no puedo entender su posicion,
que me parece que es de muy corto alcance.

En primer lugar, yo quiero defender, lo hago
siempre y lo voy a seguir haciendo siempre: la ley de
estabilidad presupuestaria ha vulnerado en mi criterio
un principio constitucional basico de autonomia local;
los ayuntamientos no somos lo que éramos y hemos
dejado que por distintos motivos... Desde luego yo
entiendo que a usted le abrume este pensamiento
porque yo sé que ustedes son profundamente
centralistas, entonces es normal, es normal, pero el
Partido Popular, yo he compartido, como con el
Partido Socialista, estructuras municipales,
municipalistas de exigencia de financiacion y de
competencias muy intensas y, por tanto, de verdad
que tenemos un problema muy serio sobre la mesa
que no vale evadirse diciendo que...

(El sefior Brabezo Carballo muestra unas fotografias).

Yo sé que tienen el mejor marketing del mundo,
Ciudadanos, pero yo tengo muchos afios de haber
hecho politica municipal y creo que usted a veces
deberia de hacer un esfuerzo por aprender, por
aprender de politica municipal y de lo que significa en
la vida de la gente, las decisiones que toman otros,
que a usted le encanta, que a usted le encanta; otros
lo aceptan por otros criterios, pero a usted le encanta
porque tiene ese criterio, porque usted cree que
nosotros somos una Administracién inferior. Eso es lo
que ustedes creen, que es un principio absolutamente
preconstitucional, dicho entre otras cosas. O sea, lo
que se ha modificado aqui es la ley de estabilidad, que
ha arrasado con las competencias municipales.

Decirle que tenemos un problema real sobre la
mesa. Miren, no entremos en el bucle. El director
general les ha explicado todo lo que hacemos y que
podemos hacer desde el punto de vista municipal. Nos
coordinamos con el resto de Administraciones, de
verdad, pero tenemos un problema sobre la mesa que
Madrid no va a poder soportar, que es que operen en
el mismo espacio con condiciones absolutamente
diferentes 6.000 licencias frente a las 15.000 que
tenemos del taxi, y eso acabara con el sector del taxi.
Por tanto, o bien negociando, dialogando,
posicionandonos claramente a través de una
propuesta que se hace que tenemos que estudiar
porque es razonable y tenemos que pensar lo que va
a pasar en esta ciudad, porque ademas es una de las
ciudades mas afectadas basicamente porque es dificil;
0 sea, porqgue muchas VTC que piden licencias en
otras comunidades, en parte de su tiempo vienen a
operar a la ciudad de Madrid.

Por lo tanto, si esto no es un problema de este
Ayuntamiento, de todos sus grupos y de toda la
ciudad de Madrid, no sé qué es lo que ustedes
entienden de lo que tenemos que hablar frente a los
problemas de esta ciudad. Yo creo que en base a
analizar lo que se estd planteando... Si lo curioso de
todo esto es que tanto la Comunidad como el
Ministerio de Fomento, de alguna manera estédn en
revision de estos procedimientos.

Usted me dice que me vaya a un grupo de
trabajo. Es que no estamos el Ayuntamiento de
Madrid. Fuimos por peticion propia, fuimos a una

reunién en el Ministerio de Fomento y técnicamente
estaran haciendo una reunién; a lo mejor ustedes
estan, estan ustedes y saben mas que nosotros, pero
desde luego nosotros no estamos. Por tanto, yo les
pido que nos tomemos absolutamente en serio, esto
es la antesala de algo que puede ser un conflicto de
enormes dimensiones. Sobre una propuesta, que yo
agradezco, dialoguemos, hablemos, hablemos con el
sector y seamos capaces de tener una posicion clara y
nitida como Ayuntamiento de Madrid, que es lo que va
a ayudar claramente al sector.

El Presidente: Gracias, sefiora delegada.

Habriamos finalizado la parte ordinaria de la
comision, pero voy a dar la palabra al sefior secretario
porque se nos ha hecho llegar un ruego en tiempo y
forma. Tiene la palabra.

El Secretario de la Comision en funciones:
Si, efectivamente, fuera del orden del dia hay un
ruego presentado en tiempo y forma.

Ha sido formulado por el concejal don Alvaro
Gonzalez Lopez, del Grupo Municipal del Partido
Popular, con el visto bueno del portavoz del citado
grupo.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 11.- Ruego n° 2017/8001772 (con la
correccion de errores introducida mediante
solicitud con n.° registro 2017/8001773),
formulado por el concejal don Alvaro
Gonzalez Lopez, del Grupo Municipal del
Partido Popular, con el visto bueno del
Portavoz del Grupo Municipal, interesando
"ante los hechos acaecidos en las obras
realizadas en las cocheras de la EMT en
Fuencarral, donde se ha actuado sobre
parte del techo de uralita en los talleres,
que se adopten de forma urgente Ilas
medidas de seguridad y proteccion
necesarias para preservar la salud de los
trabajadores y se den explicaciones por
parte de la Delegada a los miembros de
esta Comision sobre lo sucedido y el riesgo
en que han incurrido”.

El Presidente: Por un tiempo maximo de dos
minutos, tiene la palabra el sefior Gonzalez.

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Alvaro Gonzalez Lopez: Muchas
gracias, sefior Presidente.

Sefiora concejala, entendemos que es un hecho
de extrema gravedad lo que ha ocurrido en las
cocheras de Fuencarral y que usted misma deberia de
haber pedido la comparecencia para haberlo explicado
en esta comisidén. Mire, me estoy refiiendo a que la
EMT ha decidido cerrar de manera mediata y
preventiva las cocheras, algunos almacenes en las
cocheras de Fuencarral, el norte y el sur, una cuestion
que nunca, jamas debid ocurrir porque estamos
hablando de la salud de los trabajadores y también de
ese entorno.
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Para que los que nos escuchen lo entiendan
bien, estamos hablando de que el mes pasado, la EMT
inicid unas obras en las cubiertas de los almacenes,
cubiertas que estaban cubiertas por uralita, uralita,
nombre comercial del amianto, como ustedes saben,
tremendamente toxico y cancerigeno. Estamos
hablando también de que se segaron y se
desmontaron muchos de esos tejados generando un
polvo muy peligroso y unos vertidos tremendamente
peligrosos, poniendo en riesgo la salud de los
trabajadores de la EMT, y no lo digo yo solamente, lo
dicen los sindicatos, tanto el CSIF como la UGT, que
tengo aqui sus notas de prensa. Tanto es asi, que el
Comité de Seguridad y Salud con el apoyo del comité
de empresa, paralizd la propia actividad, como bien
saben el sefior Fernandez Heredia.

Mire, hay mucha preocupacién entre los
trabajadores; se les estdn haciendo examenes
médicos, como usted bien sabe. Esto jamas debid
ocurrir, y voy a ir concretando algunas preguntas,
sefiora concejala. ¢Como es posible, sefior Femandez
Heredia, sefiora concejala, que se haya incumplido la
normativa vigente en una cuestién tan importante
como es la seguridad y como es la salud de los
trabajadores de la EMT? Y si hay que depurar
responsabilidades, sefior Fernandez Heredia, usted
sera el primero, porque usted me tendra que
reconocer aqui que conocia esas obras. Si las conocia,
debe dimitir y si no las conocia, también. Y sefiora
concejala, lo mismo.

El Presidente: Finalice, por favor.

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Alvaro Gonzalez Lépez: Si usted tenia
conocimiento de esas obras que se estaban realizando
de manera, por asi deciro, imprudente, deberia
dimitir, y si no lo conocia, deberia hacer dimitir al
sefior Fernandez Heredia.

Muchas gracias.
El Presidente: Gracias, sefior Gonzalez.

Por parte del Equipo de Gobierno tiene la palabra
nuevamente el sefior gerente de la EMT, don Alvaro
Fernandez Heredia. Cuando quiera.

El Gerente de la Empresa Municipal de
Transportes de Madrid S.A. (EMT), don Alvaro
Fernandez Heredia: Bueno, efectivamente, en obras
de adecuacion de los techos de los talleres de
Fuencarral se estaban realizando unos trabajos que
eran de mantenimiento y que no incluian Ila
manipulacion de la uralita. Sin embargo, el plan de
trabajo aprobado por la empresa no se cumplié, y en
ese mismo instante se tomaron medidas acordadas
con el Comité de Seguridad y Salud de la empresa y la
propia direccion de la empresa para hacer cumplir el
Real Decreto 396/2006, que es el que regula este tipo
de actuaciones.

A la pregunta o al ruego de que se adopten de
forma urgente las medidas de seguridad y proteccion,
creo que estamos de acuerdo en que lo que esta por
delante de todo, evidentemente, es la salud de los
trabajadores y que no se produzcan estos riesgos, y
en ese sentido se han tomado ya las medidas
necesarias.

Por un lado, la paralizacion inmediata de los
trabajos; el cierre preventivo de las naves donde se
estaban realizando estas obras y de todas las zonas
anexas que se pudieran ver afectadas; la limpieza de
herramientas y equipos de trabajo, siguiendo los
protocolos establecidos; la sustitucion de los uniformes
de trabajo de los empleados que se hayan podido ver
expuestos; la realizacién de los muestreos necesarios
en el ambiente que han dado resultados negativos; la
creacién de un grupo operativo interno, que con el
Comité de Seguridad y Salud Laboral se reline todos
los dias, monitorizando cada una de las actuaciones
que estamos llevando a cabo, y el comienzo de
trabajos por parte de una empresa especializada en la
limpieza de las dependencias afectadas, siguiendo los
procedimientos que indica el Real Decreto 396, con la
confeccion de un plan de trabajo que ya ha sido
presentado al Instituto Regional de Seguridad y Salud
Laboral de la Comunidad de Madrid.

Por Ultimo, hemos llevado a cabo un programa
especifico desde nuestro servicio de salud laboral de
EMT para informar a los trabajadores y hacer el
seguimiento sanitario necesario.

Actualmente, estamos ya llevando a cabo una
investigacion interma para ver cudles son las
responsabilidades de por qué las acciones o este
hecho, en el que yo estoy de acuerdo, no debiera
haber ocurrido nunca, se ha producido y tomar las
medidas necesarias en ese sentido.

Muchas gracias.
El Presidente: Gracias a usted.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

X %k k x X X x

El Presidente: No existiendo mas asuntos a
tratar, y aprovechando para agradecer el trabajo de
los empleados municipales, que han permitido que
podamos celebrar esta comision en estas nuevas
dependencias, se levantaria la sesion.

Gracias.

(Finaliza la sesién a las once horas y cuarenta y tres
minutos).
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