Diario de Sesiones del Pleno

@ MADRID

Fecha de edicion: 26 de febrero de 2018 NUmero 1.543

Comision Permanente Ordinaria de Economia y Hacienda

Sesion (002/2018/012), ordinaria, celebrada el lunes, 19 de febrero de 2018

Presidencia de D. José Luis Moreno Casas

SUMARIO

Presidente: don José Luis Moreno Casas.
Secretario: don Federico Andrés Lopez de la Riva Carrasco, Secretario General del Pleno.
Concejales que asisten a la sesidon como miembros de la Comision, titulares o suplentes:

Por el Grupo Municipal del Partido Popular: don fﬁigo Henriquez de Luna Losada, dofia Begofia Larrainzar
Zaballa, don Percival Manglano Albacar y don José Luis Moreno Casas.

Por el Grupo Municipal Ahora Madrid: don Javier Barbero Gutiérrez, don Jorge Garcia Castafo, dofia
Yolanda Rodriguez Martinez y don Guillermo Zapata Romero.

Por el Grupo Municipal Socialista de Madrid: don Julio Ransés Pérez Boga y dofia Erika Rodriguez Pinzén.

Por el Grupo Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania: don Miguel Angel Redondo Rodriguez.

k3 * * k3

Se abre la sesidn a las doce horas y cincuenta y un minutos.
27 o1 = PRSPPI 5
—  Intervenciones del Sr. Presidente y el Sr. Secretario.

ORDEN DEL DiA

Punto 1.- Aprobacion, en su caso, del acta de la sesion anterior, celebrada el dia 22 de enero de 2018
(001/2018/004).
27 T 1 = IO UP PO PPPPPPPRPTN 5
- Intervenciones del Sr. Presidente, el Sr. Redondo Rodriguez, la Sra. Rodriguez Pinzén, el Sr.
Henriquez de Luna Losada y el Sr. Zapata Romero.
- Votacion y aprobacion del acta.



Fecha de edicion Pagina 2

Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid 26 de febrero de 2018 NUm. 1.543

Punto 2.-

Punto 3.-

Punto 4.-

Punto 5.-

Punto 6.-

A) DICTAMEN DE ASUNTOS CON CARACTER PREVIO A SU ELEVACION AL PLENO

Propuestas del Area de Gobierno de Economia y Hacienda para aprobar, en treinta y tres

expedientes, otras tantas declaraciones de especial interés o utilidad municipal, a los efectos

de la obtencion de las correspondientes bonificaciones en el Impuesto sobre Construcciones,

Instalaciones y Obras.

27T 1 = I PRSP PPPPTN 5

- Intervenciones del Sr. Secretario, el Sr. Presidente, el Sr. Redondo Rodriguez, la Sra.
Rodriguez Pinzdn, el Sr. Henriquez de Luna Losada y el Sr. Zapata Romero.

-~ Votacion y aprobacion de las propuestas.

Propuestas del Area de Gobierno de Economia y Hacienda para desestimar, en diez

expedientes, otros tantos recursos de reposicion interpuestos contra los acuerdos de

desestimar y de tener por desistidos de sus solicitudes de declaracion de especial interés o

utilidad municipal, a los efectos de la obtencién de las correspondientes bonificaciones en el

Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y Obras.

27 o1 = PSP 5

- Intervenciones del Sr. Secretario, el Sr. Presidente, el Sr. Redondo Rodriguez, la Sra.
Rodriguez Pinzoén, el Sr. Henriquez de Luna Losada y el Sr. Zapata Romero.

—  Votacion y aprobacion de las propuestas.

Propuestas del Area de Gobierno de Economia y Hacienda para declarar la inadmisiéon por

extemporaneos, en dos expedientes, de los recursos de reposicion interpuestos contra los

acuerdos de desestimar y de tener por desistido de sus solicitudes de declaracion de especial

interés o utilidad municipal, a los efectos de la obtencion de la correspondiente bonificacion

en el Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y Obras.

27 o 10 = TP P PRSP PP 6

- Intervenciones del Sr. Secretario, el Sr. Presidente, el Sr. Redondo Rodriguez, la Sra.
Rodriguez Pinzdn, el Sr. Henriquez de Luna Losada y el Sr. Zapata Romero.

—  Votacion y aprobacion de las propuestas.

B) PARTE DE INFORMACION, IMPULSO Y CONTROL

Preguntas

Pregunta n.° 2018/8000187, formulada por el concejal don Miguel Angel Redondo
Rodriguez, Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos - Partido de la Ciudadania en Ila
Comision, dirigida al Delegado del Area de Gobierno de Economia y Hacienda, interesando
conocer, en relacion con los presupuestos participativos, el importe de las Obligaciones
Reconocidas a fecha 31 de diciembre de 2017, asi como su valoracion en relacion con los
importes que figuran a 30 de noviembre, “para poder realizar una correcta valoracion” de los
datos facilitados al respecto en la pasada sesion de esta Comision.

27 1o = PSP PP PP PPRPPPPP 6
- Intervenciones del Sr. Presidente, el Sr. Redondo Rodriguez, el Sr. Gdmez Gonzalez y el Sr.

Secretario.

Pregunta n.° 2018/8000188, formulada por el concejal don Miguel Angel Redondo
Rodriguez, Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos - Partido de la Ciudadania en la
Comision, dirigida al Delegado del Area de Gobierno de Economia y Hacienda, interesando
conocer “su valoracion sobre la ejecucion del programa de Inversiones en Promocion
Economica y Desarrollo Empresarial”’, en concreto, “sobre las inversiones en Factorias
Industriales y acondicionamiento de poligonos”, y solicitando, para tener una vision correcta,
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- Intervenciones del Sr. Secretario, el Sr. Presidente, el Sr. Redondo Rodriguez, el Sr. Henriquez
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demoledora Sentencia del Juzgado de lo Contencioso Administrativo n® 17 de Madrid, de
fecha 29 de enero de 2018, que declara ‘no ajustado a derecho’, ‘falto de motivacion’ y
‘subjetivo’ el cese de Diia. Beatriz Vigo Martin como Interventora General del Ayuntamiento
de Madrid, asi como de las consecuencias que este fallo va a tener para la Intervencion
General”.

PAGING .o 9y 12
- Intervenciones del Sr. Secretario, el Sr. Presidente, el Sr. Redondo Rodriguez, el Sr. Henriquez

de Luna Losada y el Sr. Garcia Castafio.

Pregunta n.° 2018/8000202, formulada por el concejal don Ifiigo Henriquez de Luna Losada,
Portavoz del Grupo Municipal del Partido Popular en la Comision, interesando conocer “'cual
es el presupuesto prorrogado para 2018, tanto desde el punto de vista econémico como
respecto a los objetivos y actividades que lo integran, y como se van a ver afectadas las
inversiones en equipamientos y otros grandes proyectos por el escenario restrictivo que
conlleva”.
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— Intervenciones del Sr. Presidente, el Sr. Henriquez de Luna Losada y el Sr. Garcia Castafio.

Pregunta n.° 2018/8000203, formulada por el concejal don iﬁigo Henriquez de Luna Losada,
Portavoz del Grupo Municipal del Partido Popular en la Comision, interesando conocer “cuales

van a ser las repercusiones presupuestarias por la suspension del ‘Acuerdo de la Junta de
Gobierno para homologar al personal laboral con el funcionario de 14 de septiembre de 2017’
por el TSJIM mediante auto de 12 de enero de 2018".
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- Intervenciones del Sr. Presidente, la Sra. Larrainzar Zaballa y el Sr. Garcia Castano.

Pregunta n.° 2018/8000219, formulada por la concejala doia Erika Rodriguez Pinzon,
Portavoz del Grupo Municipal Socialista de Madrid en la Comision, interesando conocer si “'se
encuentra operativa” la aplicacion informatica para comunicacion de datos al Registro de
Contratos, prevista en la Disposicion Transitoria Tercera del Reglamento de Organizacion y
Funcionamiento del Registro de Contratos del Ayuntamiento de Madrid, transcurrido el plazo
de tres meses contemplado a dichos efectos en la misma.
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- Intervenciones del Sr. Presidente, la Sra. Rodriguez Pinzén y la Sra. Femandez Ruiz.

Pregunta n.° 2018/8000220, formulada por la concejala dofia Erika Rodriguez Pinzon,
Portavoz del Grupo Municipal Socialista de Madrid en la Comision, interesando conocer “cual
es el Presupuesto del Area de Economia y Hacienda a dia de hoy en su conjunto, por capitulos
Y en sus principales programas”, teniendo en cuenta el acuerdo de la Junta de Gobierno de 28
de diciembre pasado, para prorrogar al ejercicio de 2018 los créditos iniciales del
Presupuesto para 2017, y que éste debe ser recortado como consecuencia de la aprobacion
del Plan Econémico-Financiero.
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- Intervenciones del Sr. Presidente, la Sra. Rodriguez Pinzon, el Sr. Gomez Gonzalez, el Sr.

Garcia Castafio y el Sr. Secretario.

Pregunta n.° 2018/8000229, formulada por el concejal don Julio Ransés Pérez Boga, del
Grupo Municipal Socialista de Madrid en la Comisién, interesando conocer, en relacién con el
contrato de servicios denominado "“Oficina de atencién al inversor extranjero del
Ayuntamiento de Madrid y bisqueda activa de inversores extranjeros”, en cuyo Pliego de
Prescripciones Técnicas se requeria la contratacién de promotores de captacion de inversion
para la ciudad de Madrid ubicados en Estados Unidos, China y Reino Unido, “'qué criterios se
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han utilizado para elegir la ubicacion de dichos promotores y por qué se ha externalizado este
servicio en lugar de prestarlo directamente o a través de convenios como el recientemente
aprobado Protocolo general de actuacion entre el Ayuntamiento de Madrid y la Asociacion de
Consultoras Inmobiliarias (ACI), para el desarrollo de actuaciones conjuntas de apoyo a la
inversion extranjera directa en la ciudad de Madrid”.
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- Intervenciones del Sr. Presidente, el Sr. Pérez Boga y el Sr. Sanz Berzal.

C) RUEGOS

No se formulan ruegos.
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Finaliza la sesion a las catorce horas y dos minutos.
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(Se abre la sesion a las doce horas y cincuenta y un
minutos).

El Presidente: Vamos a comenzar la Comision
de Economia y Hacienda no sin antes pedir disculpas a
las personas que estan esperando, pero por uso de los
tres portavoces, que han utilizado esta sala para dar
esas declaraciones a los periodistas, no era posible el
uso compatible salvo anulando esa convocatoria, que
era de interés de los ciudadanos y de los periodistas.

Empezamos con retraso, sin mas empezariamos
con el primer punto del orden del dia.

El Secretario General: Muchas gracias, sefor
presidente.

Punto 1.- Aprobacién, en su caso, del acta
de la sesién anterior, celebrada el dia 22 de
enero de 2018 (001/2018/004).

El Presidente: Solicito el voto de Ciudadanos.

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Miguel Angel
Redondo Rodriguez: A favor.

El Presidente: Del Grupo Socialista.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doiia Erika Rodriguez Pinzén: A favor.

El Presidente: Del Grupo Popular.

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Iiligo Henriquez de Luna Losada: A
favor.

El Presidente: Y del Grupo de Ahora Madrid.

El Presidente de los Distritos de Fuencarral-El
Pardo y Villaverde y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don Guillermo Zapata Romero: A
favor.

El Presidente: Muchas gracias.

Quedaria aprobado por unanimidad. Pasariamos
al siguiente punto del orden del dia.

(Se acuerda por unanimidad aprobar el acta de la
sesion anterior, celebrada el dia 22 de enero de 2018
(001/2018/004), sin observacion ni rectificacion
alguna).

Punto 2.- Propuestas del Area de Gobierno
de Economia y Hacienda para aprobar, en
treinta y tres expedientes, otras tantas
declaraciones de especial interés o utilidad
municipal, a los efectos de la obtencion de
las correspondientes bonificaciones en el
Impuesto sobre Construcciones, Instalacio-
nes y Obras.

El Secretario General: De conformidad con lo
acordado en la Junta de Portavoces, la propuesta
contenida en el punto 2 se daria por leida. Puede
someterse directamente a votacion.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Miguel Angel
Redondo Rodriguez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doiia Erika Rodriguez Pinzdn: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Ifigo Henriquez de Luna Losada: A
favor.

El Presidente: ¢Grupo de Ahora Madrid?

El Presidente de los Distritos de Fuencarral-El
Pardo y Villaverde y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don Guillermo Zapata Romero: A
favor.

El Presidente: También quedaria aprobado por
unanimidad.

Pasariamos al siguiente punto del orden del dia.

(Sometidas a votacion de la Comision, las precedentes
propuestas quedan dictaminadas favorablemente por
unanimidad de los 11 miembros presentes).

Punto 3.- Propuestas del Area de Gobierno
de Economia y Hacienda para desestimar,
en diez expedientes, otros tantos recursos
de reposicion interpuestos contra Ilos
acuerdos de desestimar y de tener por
desistidos de sus solicitudes de declaracion
de especial interés o utilidad municipal, a
los efectos de Ila obtencion de Ilas
correspondientes bonificaciones en el
Impuesto sobre Construcciones, Instalacio-
nes y Obras.

El Secretario General: Punto 3, que también
se daria por leido de acuerdo con lo dicho antes.

El Presidente: ¢Grupo Ciudadanos?

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Miguel Angel
Redondo Rodriguez: Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Socialista?

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doiia Erika Rodriguez Pinzén: Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Popular?

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Ifigo Henriquez de Luna Losada: A
favor.

El Presidente: {Grupo de Ahora Madrid?

El Presidente de los Distritos de Fuencarral-El
Pardo y Villaverde y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don Guillermo Zapata Romero: A
favor.

El Presidente: Quedaria aprobado por mayoria.

Pasamos al siguiente punto del orden del dia.
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[Sometidas a votacion de la Comision, las precedentes
propuestas quedan dictaminadas favorablemente por
mayoria de los 11 miembros presentes, con 8 votos a
favor de los Concejales de los Grupos Municipales del
Partido Popular (4) y Ahora Madrid (4) y 3
abstenciones de los Concejales de los Grupos
Municipales Socialista de Madrid (2) y Ciudadanos -
Partido de la Ciudadania (1)].

Punto 4.- Propuestas del Area de Gobierno
de Economia y Hacienda para declarar la
inadmisiéon por extemporaneos, en dos
expedientes, de los recursos de reposicion
interpuestos contra los acuerdos de
desestimar y de tener por desistido de sus
solicitudes de declaracion de especial
interés o utilidad municipal, a los efectos
de la obtencion de la correspondiente
bonificacion en el Impuesto sobre
Construcciones, Instalaciones y Obras.

El Secretario General: Punto 4, que también
se daria por leido y que también podria someterse
directamente a votacién.

El Presidente: {Grupo Ciudadanos?

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Miguel Angel
Redondo Rodriguez: Abstencion.

El Presidente: {Grupo Socialista?

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doiia Erika Rodriguez Pinzén: Abstencion.

El Presidente: {Grupo Popular?

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Iiligo Henriquez de Luna Losada: A
favor.

El Presidente: ¢Grupo de Ahora Madrid?

El Presidente de los Distritos de Fuencarral-El
Pardo y Villaverde y Concejal del Grupo Municipal
Ahora Madrid, don Guillermo Zapata Romero: A
favor.

El Presidente: También quedaria aprobado por
mayoria.

Pasariamos al siguiente punto del orden del dia.

[Sometidas a votacion de la Comision, las precedentes
propuestas quedan dictaminadas favorablemente por
mayoria de los 11 miembros presentes, con 8 votos a
favor de los Concejales de los Grupos Municipales del
Partido Popular (4) y Ahora Madrid (4) y 3
abstenciones de los Concejales de los Grupos
Municipales Socialista de Madrid (2) y Ciudadanos -
Partido de la Ciudadania (1)].

Punto 5.- Pregunta n.° 2018/8000187,
formulada por el concejal don Miguel Angel
Redondo Rodriguez, Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos - Partido de Ia
Ciudadania en la Comisién, dirigida al
Delegado del Area de Gobierno de
Economia y Hacienda, interesando conocer,
en relacion con los presupuestos

participativos, el importe de las
Obligaciones Reconocidas a fecha 31 de
diciembre de 2017, asi como su valoracion
en relacion con los importes que figuran a
30 de noviembre, "para poder realizar una
correcta valoracion” de Ilos datos
facilitados al respecto en la pasada sesion
de esta Comision.

El Presidente: Miguel Angel, tienes la palabra
por un tiempo maximo de tres minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Miguel Angel
Redondo Rodriguez: Si, muchas gracias, sefior
presidente.

Lo primero que queremos conocer son los datos
de las obligaciones reconocidas, obligaciones
reconocidas a 31 de diciembre de las inversiones en
presupuestos participativos, como ya indicamos en la
pregunta, para en funcién de estos datos poder hacer
una correcta valoracion. Indicamos —vuelvo a
repetir— obligaciones reconocidas a 31 de diciembre
de las inversiones en presupuestos participativos.

Recordar que el crédito definitvo a 30 de
noviembre eran 32 millones y las obligaciones
reconocidas a 30 de noviembre eran 1.896.753 €.

El Presidente: Muchas gracias.

Tiene la palabra por el Equipo de Gobierno Pablo
Gomez Gonzalez, director general de Hacienda.

El Director General de Hacienda, don Pablo
Gomez Gonzalez: Con permiso de la Presidencia.
Buenos dias.

Dando someramente contestacion a la pregunta
que nos hace, las obligaciones reconocidas a 31 de
diciembre han sido de 4.386.682 achacables a los
presupuestos participativos.

Si luego queréis alguna aclaracién posterior pues
entramos a valorarlo.

El Presidente: Muchas gracias por su
intervencion.

Tiene la palabra el portavoz de Ciudadanos.

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Miguel Angel
Redondo Rodriguez: Vamos a ver, es que me sale,
tengo que hacer ahora las cuentas pero me sale en
torno a un 15% de obligaciones reconocidas. ¢El
porcentaje?

El Director General de Hacienda, don Pablo
Gomez Gonzalez: Del 22.

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Miguel Angel
Redondo Rodriguez: Un 22 %. Bueno...

El Director General de Hacienda, don Pablo
Gomez Gonzalezz Un 13% de los créditos
definitivos.

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Miguel Angel
Redondo Rodriguez: Claro, es que un 13 % de los
créditos definitivos realmente es que es muy
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preocupante, muy preocupante, porque una de las
banderas de Ahora Madrid son los presupuestos
participativos. Se hablé de 60 millones de euros para
los presupuestos del 2017 que se aprobaron en el
2016, ahora se habla de 100 millones de euros, y con
unas cifras de 4 millones de euros es que realmente
esto es..., realmente es que es un dato lamentable.

No tengo palabras para definir que se hayan
ejecutado 4 millones de euros y que estén hablando
de que van a hacer 100 millones de euros en
presupuestos participativos, y, bueno, pues vemos
todas las campafias de publicidad que hay en el metro
y todas las gestiones. Evidentemente, cuando estoy
criticando esto, no tiene que ver nada con el sefior
Goémez —que bastante bien hace su trabajo—, pero
simplemente en funcion de los datos... Bueno, no
tengo palabras para definir lo que es esta absoluta
incapacidad de gestion. Es decir, esto de los
presupuestos participativos, anunciar 160 millones
para ejecutar 4 millones, bueno éde qué estamos
hablando? Esto no es serio, esto es realmente...
Bueno, pues al final nos quedamos en un rocédromo,
en un circuito, tal, y estamos hablando de una ciudad
con 3.200.000 habitantes como es Madrid, que tiene
que estar a la vanguardia y, bueno, un 13 % de
ejecucion, 4 millones en presupuestos participativos
no hay por dénde coger estos datos.

Muchisimas gracias por su contestacién.

El Presidente: Si quiere, tiene tiempo para
completar la informacion.

El Director General de Hacienda, don Pablo
Gomez Gonzalez: Si.

Vamos a ver: Los presupuestos participativos de
2018 se integraron en el presupuesto municipal y
constan de 206 iniciativas ciudadanas, que ascendian
a 55,6 millones de euros, de los cuales 166 se podian
realizar en un solo afio y los 40 restantes tenian
proyeccién plurianual al no poder acometerse en un
solo ejercicio presupuestario.

En cuanto a los importes por afio, se
presupuestaron 32,8 millones en 2017, 17,5 para
2018 y 5,3 para afios sucesivos, cuando la inversion
planteada exigia varios afios para su realizacion.

En cuanto a la ejecucion 2017, objeto de la
pregunta que nos ocupa, tal y como nos han
informado desde el Area de Gobierno de Participacion
Ciudadana, Transparencia y Gobierno Abierto, que ha
hecho un seguimiento del estado de ejecucién de los
200 proyectos seleccionados por la ciudadania en el
Proyecto de Presupuestos Participativos 2016, para lo
que se solicitd informacién a las reas de gobiemno y
distritos competentes, el resultado de este andlisis, a
31 de diciembre de 2017, permite arrojar los
siguientes resultados: han sido totalmente finalizadas
44 propuestas; 36 de las cuales lo han sido totalmente
al no tener proyeccion plurianual y 8 corresponden a
las que se ha finalizado la parte que se tenia prevista
para el 2017. El porcentaje de ejecucion de
propuestas en 2017 entonces es del 22 %. Estdn
ejecutandose ya, adjudicadas, 20, lo que supone el
10 %. Tramitandose expedientes de contratacion
aunque con algun gasto ya realizado 116, que supone

el 57 %. En estudio y analisis hay 16. Y, por Ultimo, se
han declarado inviables 6,3.

En cuanto a la ejecucidon econdémica de las
propuestas podemos destacar que de los 32,8
millones de crédito se han autorizado gastos por 20,4
millones, 6,4 millones para 2017 y 14,1 para 2018; se
han comprometido o adjudicado inversiones por 7,3
millones, 6,2 en 2017 y 1,1 para 2018, y se han
reconocido obligaciones por 4,4 millones de euros,
como decia anteriormente.

En cuanto a la valoracion de la ejecucién de
dichas inversiones podemos afirmar que estamos
moderadamente satisfechos, ya que los porcentajes
de ejecucion que se han producido y analizado en
funcién de la situacién de cada uno de los proyectos
ha sido la siguiente: Los proyectos ya ejecutados han
supuesto el 13,7 % de los créditos asignados a 2017.
Si estan ya ejecutados no se va a ejecutar nada mas
que eso, lo que pasa es que el coste previsto ha sido
inferior a lo que inicialmente se presupuestd, pero eso
no quiere decir que no se haya ejecutado la propuesta
correspondiente. Los gastos autorizados de dichos
proyectos han supuesto el 71 % vy los adjudicados
también el 71. De la totalidad del gasto autorizado y
comprometido se han reconocido obligaciones por el
81 % de estas propuestas ya finalizadas. Quedan, por
tanto, pendientes de reconocer el 19 %, que no dio
tiempo a reconocer las obligaciones al final del
ejercicio y que se reconoceran posteriormente en este
ejercicio con cargo al remanente de tesoreria, al estar
las facturas en la cuenta de acreedores pendientes de
aplicar el presupuesto.

Los proyectos ya adjudicados que aun no han
finalizado suponen el 9,9 % de los créditos totales, y
se han autorizado y comprometido gastos por el 78 %
del crédito y se han reconocido obligaciones por el
25 % de las adjudicaciones.

Los proyectos en proceso de licitacion suponen el
69 % de los créditos totales, se han autorizado gastos
por el 63 % y comprometido por el 8 % de estas
autorizaciones. Se han reconocido obligaciones por el
96 % de las adjudicaciones, que, bueno, en este caso
son muy pocas.

El Presidente: Tiene que ir concluyendo. Su
tiempo esta...

El Director General de Hacienda, don Pablo
Gomez Gonzalez: Si.

Y hay cuatro proyectos que estan ejecutandose
por empresas y no tengo datos sobre los mismos.

Y nada mas. Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias por su
intervencion.

Pasariamos al siguiente punto del orden del dia,
gue es el punto nimero 6.

El Secretario General: Muchas gracias, sefor
presidente.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).
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Punto 6.- Pregunta n.° 2018/8000188,
formulada por el concejal don Miguel Angel
Redondo Rodriguez, Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos - Partido de Ia
Ciudadania en la Comisién, dirigida al
Delegado del Area de Gobierno de
Economia y Hacienda, interesando conocer
“"su valoracion sobre Ila ejecucion del
programa de Inversiones en Promocion
Econdémica y Desarrollo Empresarial”, en
concreto, ‘"sobre Ias inversiones en
Factorias Industriales y acondicionamiento
de poligonos”, y solicitando, para tener una
vision correcta, “los datos de Ilas
obligaciones reconocidas a fecha 31 de
diciembre de 2017".

El Presidente: Tiene la palabra el portavoz del
Grupo Ciudadanos.

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Miguel Angel
Redondo Rodriguez: Si, bueno, en primer lugar,
antes me ha faltado agradecer las explicaciones del
sefior Gomez, contestacion; ha dado datos precisos y
enormemente agradecido.

Si que decir en cuanto a la elaboracién y, bueno,
en este caso lo digo desde un punto de vista politico,
nada tiene que ver con sus declaraciones, no es una
critica por supuesto hacia el sefior Gémez, pero si
decir que cuando hay 4 millones sobre 32 millones,
que es un 13 % ejecutado, vamos a ver, segun la
contabilidad publica los servicios hechos son las
obligaciones reconocidas. En funcion de las
obligaciones reconocidas se calcula la regla de gasto y
numerosos informes, y un 13 % de obligaciones
reconocidas sobre 32 millones es un dato lamentable,
demuestra que no se sabe gestionar.

Bueno, volviendo a la pregunta, que, bueno, en
cierto modo esta relacionada con la anterior porque
trata también sobre obligaciones reconocidas, lo
primero que querriamos conocer son los datos de
obligaciones reconocidas de las inversiones en
promocion econémica y desarrollo empresarial a 31 de
diciembre. Esta informacion es basica y fundamental
para responder a la pregunta que formulamos y poder
valorar la ejecucién de inversiones en factorias.

Muchas gracias.
El Presidente: Gracias por su intervencion.

Por el grupo de gobiemo tiene la palabra
Bernardino Sanz Berzal, que es director general de
Economia y Sector Publico.

El Director General de Economia y Sector
Publico, don Bernardino Sanz Berzal: Bien. Muchas
gracias.

Bueno, pues respondiendo también,
concretamente a la pregunta que se hace, las
obligaciones reconocidas en este proyecto en el
programa, en los programas que yo llevo, es
1.989.886 €. Es verdad que se han ejecutado en la
Direccion General de Espacios Publicos, Obras e
Infraestructuras obras por 3.786.135. Lo digo porque
una partida que nosotros teniamos, que es de tres
millones para el acondicionamiento de poligonos

industriales, la via es hacerlo a través de esta
Direccién General de Espacios Publicos. Lo que hicimos
fue, ellos efectivamente ejecutaron las actuaciones vy,
bueno, pues en el momento de transferir los tres
millones se acordd que era, bueno, pues necesario
destinar las retenciones.

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Miguel Angel
Redondo Rodriguez: Bueno, de nuevo agradecer la
contestacién del sefior Bernardino, muy agradecido
por los datos que ha dado, y de nuevo pues lamentar,
lamentar porque esto realmente no sé, no tiene
parangdn en la historia —creo— del Ayuntamiento de
Madrid a la hora de gestionar. A mi me salen que las
obligaciones reconocidas serian un 29 %, estamos
hablando de que con una buena gestién estaria por
encima del 80 %.

Insisto, agradecer y por supuesto valorar la
gestion y el trabajo del sefior Bernardino. Vuelvo a
insistir, esto es una valoracion politica y una critica
politica que no tiene nada que ver nada con el buen
trabajo de los funcionarios.

Mire, si cogemos el informe de la estrategia
industrial para la ciudad de Madrid, que lo tengo aqui...

(El sefior Redondo Rodriguez muestra un documento).

..., Nos da un detalle de los objetivos, que es un
fomento de empleo estable y de calidad, fondo de
reequilibrio territorial y apoyo al desarrollo productivo
eficiente.

En la pagina 8, se indica el avance de la
inversion municipal de la estrategia industrial por un
importe total de 19,9 millones de euros, donde la
adecuacion de espacios industriales es por 5,2
millones, o la construccion de nuevas factorias por 13
millones de euros. En este informe de estrategia
industrial, presentado por el anterior delegado de
Economia y Hacienda y la misma alcaldesa, se
hablaba de actuaciones a realizar en 2017 y 2018.
Claro, estamos muy preocupados. Ya habiamos visto
los datos de promocién econémica de las obligaciones
reconocidas a 30 de noviembre, pero con los datos de
31 de diciembre nos confirma realmente, bueno, que
estamos hablando de 1,9 millones de euros cuando
habia un crédito definitivo de 6,5 millones de euros.
Insistimos: las obligaciones reconocidas son los
servicios hechos, y por debajo del 80 %, del 90 % es
un fracaso.

Siempre nos dicen: no, es que estais siempre
hablando de la ejecucién presupuestaria, pero es que
realmente es el taléon de Aquiles de este gobiemno.
Tienen miles y miles de pequefios proyectos y al final
han conseguido saturar la Administracién; han creado
montafias de burocracia que hacen que no haya
prioridad, no haya un modelo de ciudad, no haya una
hoja de ruta y, bueno, estamos hablando de una
ciudad que tiene que estar a la vanguardia y al final
nos estamos quedando en que ya vamos para tres
afos y esto estd parado.

Bueno, nosotros hemos visto, a 30 de
noviembre, que de 26 proyectos habia 14 donde no
habia ni siquiera crédito autorizado, no habia crédito
autorizado, ya es que no ha adjudicado, sino
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autorizado. Destacamos los dos millones destinados a
la construccion de la factoria industrial de La Resina en
Villaverde...

El Presidente: El tiempo, Miguel Angel.

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Miguel Angel
Redondo Rodriguez: Bueno, ya con esto termino.
Simplemente, por supuesto, agradecer al sefior
Bernardino su contestacion.

El Presidente: Muchas gracias por su
intervencion.

Tiene la palabra Bernardino por el grupo de
gobierno.

El Director General de Economia y Sector
Publico, don Bernardino Sanz Berzal: Si, bueno, he
comentado, efectivamente, esos dos millones
ejecutados en el programa mas los tres millones
setecientos ochenta y seis, que estan hechos contra
nuestras obligaciones, aunque luego el dinero en lugar
de transferirse se aplicO a retenciones, pero
realmente, por ejemplo, lo que es acondicionamiento
de los espacios lo que habiamos acordado, que era
trabajar Cuatro Vientos y acondicionarlo y parte de
Julidn Camarillo, si se ha hecho; ademds se han
tocado espacios en Villaverde y en Villa de Vallecas, en
los poligonos. El presupuesto, efectivamente, de 5,5
millones que habldbamos en la estrategia industrial
era de 2017, 18 y 19. La estrategia se presentd ya
hacia finales, de hecho hay una parte de la no
ejecucion, que lo comentamos también cuando lo
presentamos. Ese afo, en 2017, sacamos una
iniciativa para apoyar a las inversiones en empresas,
modemizacion e innovacion, que, bueno, éramos
conscientes por el poco tiempo que estdbamos dando
que probablemente ese afio se ejecutaria poco como
ha sido, es decir, practicamente ahi nos sobraron unos
500.000 €. Entendemos que este afo no ocurrira
porque ya todas las empresas lo saben y lo estamos
difundiendo. Esto si es asi.

Si que tenemos previsto seguir trabajando en
este mismo campo, probablemente lo articulemos via
IFS en cuanto al acondicionamiento de los espacios, y
estan también desarrollados los dos proyectos de
factoria. Sabéis que trabajamos en un nuevo modelo
de disefio en lo que era la factoria que mejorase la
experiencia actual de Vicalvaro, y eso si esta
desarrollado; estd trabajandose ya, haciendo los
andlisis de parcelas, autorizacion de ocupacion por
Desarrollo Urbano Sostenible el levantamiento
topografico, el estudio geotécnico, el estudio de
seguridad, el proyecto de reparacion y supervision, y
hay un presupuesto de 13.625.000, o mejor, el
proyecto son 13.625.000 y el plan seria una ejecucion
en doce meses. Es cierto que por la situacién del
presupuesto ahora mismo la idea es que cuando
quede, digamos, algunos remanentes, algunas
retenciones iniciarlo, pero desarrollado esta. Bueno, es
cierto que no esta dotado, pero, bueno, teniendo en
cuenta de donde partiamos, no sé, no acabamos de
estar totalmente insatisfechos. Evidentemente, los
objetivos, los nuestros mismos eran mucho mas
ambiciosos, pero, bueno, pues seguiremos trabajando
este afio en ello.

El Presidente: Muchas gracias por su
intervencion.

Pasariamos al siguiente punto del orden del dia,
que es el punto 7, que vamos a sustanciar junto con el
punto 8 como hemos acordado en Mesa y Portavoces.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 7.- Pregunta n.° 2018/8000189,
formulada por el concejal don Miguel Angel
Redondo Rodriguez, Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos - Partido de Ia
Ciudadania en la Comisién, interesando
conocer “qué medidas va a tomar el
Ayuntamiento de Madrid en cuanto a la
sentencia por la cual el Juzgado de Io
Contencioso-Administrativo niimero 17 de
Madrid anula el acuerdo adoptado por Ia
Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid
del 23 de junio de 2016 por el cual se
procedia al cese de la anterior Interventora
General y obliga al Ayuntamiento a
reincorporarla a su puesto con abono de
los emolumentos dejados de percibir y ‘con
todos los efectos administrativos
inherentes a dicho puesto de trabajo’ ”.

(Con este punto se trata conjuntamente el punto 8
del orden del dia, que contiene la pregunta n.°
2018/8000201, formulada por el concejal don Ifiigo
Henriquez de Luna Losada, Portavoz del Grupo
Municipal del Partido Popular en la Comision,
dirigida al Delegado del Area de Gobierno de
Economia y Hacienda, interesando conocer qué
valoracién hace ‘“de la demoledora Sentencia del
Juzgado de lo Contencioso Administrativo n°® 17 de
Madrid, de fecha 29 de enero de 2018, que declara
‘no ajustado a derecho’, ‘falto de motivacion’ y
‘subjetivo’ el cese de Dha. Beatriz Vigo Martin como
Interventora General del Ayuntamiento de Madrid,
asi como de las consecuencias que este fallo va a
tener para la Intervencién General”).

El Secretario General: Efectivamente, por su
directa conexion, al amparo de lo dispuesto en el
articulo 64.3 del Reglamento Organico del Pleno, se ha
acordado la sustanciacién conjunta de ambos puntos
en los términos que con seguridad expresara a
continuacién la presidencia.

El Presidente: En primer lugar, intervendra el
portavoz del Grupo Ciudadanos, seguidamente el
Grupo Popular y luego pasariamos al Equipo de
Gobiermno, que intervendra el concejal delegado del
area.

Miguel Angel, tienes la palabra.

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Miguel Angel
Redondo Rodriguez: Muchas gracias, sefior
presidente.

Leo textualmente: «Juzgado de lo Contencioso-
Administrativo nimero 17 de Madrid. Indebido cese
de la interventora general del Ayuntamiento de
Madrid. La motivacion del cese por pérdida de
confianza es insuficiente y no se entiende que pese a
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destacarse la alta capacidad de la interventora, su
cese se intente justificar en que no va a poder asumir
nuevas funciones, que ni siquiera se especifican».

Bien. Decir que hace menos de una semana, el
pasado miércoles, dia 14 de febrero, se aprobo en el
Congreso de los Diputados con el voto a favor de
Ciudadanos, Partido Popular y gracias a la abstencion
de Podemos, gracias a Podemos —el partido del
delegado de Economia y Hacienda y también de varios
integrantes de Ahora Madrid— la proposicidén no de ley
que insta al Gobierno a reforzar la independencia e
imparcialidad de los funcionarios de la Administracion
local: secretarios, interventores y secretarios-
interventores. Dice esta PNL: «Deben justificarse
meéritos profesionales y las causas tasadas de cese, de
cese de funcionarios, que deberan incluir en todo caso
la correspondiente motivacion del mismo referido a su
desempefio profesional». En base a esta PNL, que se
ha aprobado gracias a Podemos —es importante
recordarlo, que se ha aprobado gracias a Podemos—,
preguntamos: ¢éva Ahora Madrid a ejecutar la
sentencia del Juzgado de lo Contencioso-
Administrativo nimero 17, que falla que el cese de la
interventora general fue indebido y obliga al
Ayuntamiento a reincorporarla a su puesto? O ya que
el mismo no es firme, éva a presentar o ha presentado
ya contra la misma recurso de apelacién? En caso de
recurrir la  sentencia, entendemos que seria
incoherente con lo aprobado en el Congreso y con el
voto de Podemos en el Congreso. Claro, en ese caso,
con qué argumentos se recurre la sentencia, écudl es
la motivacién?

Preguntar también si presentan recurso de
apelacion y el fallo es desfavorable para el
Ayuntamiento de Madrid, ¢qué harian entonces?
¢Readmitirian a la interventora cesada? ¢Qué harian?

Me gustaria que el delegado de Economia y
Hacienda nos lo explicara.

Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias por su
intervencion.

A continuacion por el Grupo Popular, Ifigo
Henriquez de Luna tiene la palabra, su portavoz.

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Iiligo Henriquez de Luna Losada:
Muchas gracias, sefior Presidente.

Sefior Garcia Castafio, bueno, yo no sé si usted
se ha leido el auto. Yo sé que es largo y que usted no
tiene mucho tiempo, pero si no se lo ha leido yo le
recomiendo que se lo lea porque es muy interesante.
Yo creo que, en fin, nosotros lo hemos calificado de
demoledor. Es cierto que es recurrible, no es firme, no
es una resolucion firme. Ya se ha referido mi
compafnero de Ciudadanos, le ha preguntado si
ustedes, como han anunciado, lo van a recurrir o si
van a ser coherentes con la proposicién no de ley que
se aprobd el otro dia en el Congreso, por cierto,
proposiciéon no de ley que Podemos se abstuvo y el
Partido Socialista votd en contra, junto con el Partido
Nacionalista Vasco, Esquerra Republicana de
Catalunya... En fin, ya sabemos que este tipo de
partidos nacionalistas a los habilitados de caracter

nacional cuanto mas lejos, mejor. Pero en fin, es
bastante curioso y seria bastante coherente que
acataran esa resolucion porque el auto es bastante
demoledor, éno? Al final yo creo que mi intervencion
es simplemente resaltar las partes mas importantes
de ese fallo.

Sefior Garcia Castafio, dice el auto: «La libre
designacion de funcionarios de la Administracion local
con habilitacion de caracter nacional es un régimen
juridico singular tanto en su nombramiento como en
su cese, que debe existir motivacion, de tal suerte que
la pérdida de confianza no debe confundirse con la
falta de sintonia personal o ideoldgica, sino con la
valoracién de su capacidad técnica».

Por otro lado, pues ustedes en sus alegaciones
pues también han reconocido la capacitacion técnica,
profesional de la anterior interventora y, bueno, pues
las supuestas nuevas funciones de la Intervencion,
que no tienen el amparo legal, pues, en fin, en el auto
también quedan perfectamente desmontadas, entre
otras cosas porque ustedes no las han especificado,
éno?, cosa que al margen luego ya de que hayan
cometido algunos fallos en el procedimiento de la
destitucion, como es el hecho de que ni siquiera le
hayan dado audiencia a la interesada, cosa que luego
han subsanado posteriormente, pero, en fin, denota
un poco un cierto mal estilo. Ademas, el fallo también
dice que en el cese subyace un argumento
meramente subjetivo como lo prueba el hecho de que
cuando se ces6 a la interventora se nombrd un
interventor accidental.

Es decir, ustedes al final podian haber convocado
un concurso, que es lo que la ley establece como
procedimiento ordinario para la provision de los
puestos de habilitados de caracter nacional. Y la PNL
aprobada el otro dia en el Congreso gracias al voto a
favor de Ciudadanos y del Partido Popular y la
abstencion de Podemos, va precisamente en esa linea.

Por tanto, yo creo que ustedes deberian
rectificar. Esto demuestra una vez mas que al final
ustedes  toman las  decisiones saltdndose
completamente el procedimiento administrativo en
vigor, y al final pues eso tiene consecuencias
indeseables para la propia Intervencion, a la que
nosotros respetamos, la anterior y la actual, al
personal que trabaja en la misma, y crea una situacién
de interinidad que al final las consecuencias las paga el
Ayuntamiento y las pagan todos los ciudadanos.

Me voy a callar aqui para dejarme algunos
segundos para la segunda intervencion.

El Presidente: Ya no le quedan.

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Ifigo Henriquez de Luna Losada: Ya
no, ya no quedan.

El Presidente: Muchas gracias por su
intervencion.

Por un tiempo maximo de seis minutos tiene la
palabra el concejal delegado de Economia y Hacienda.

El Delegado del Area de Gobierno de Economia y
Hacienda, Presidente del Distrito de Centro y Concejal
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del Grupo Municipal Ahora Madrid, don Jorge Garcia
Castaiio: Bueno, el primer tumo es rapido.

Yo no me dedico a la exégesis de los textos
juridicos ni de las PNL de Ciudadanos.

En lo que a mi respecta como concejal del area y
como se puede ver en esta misma comision, la
interventora general del Ayuntamiento sigue siendo
Maria José Monzon; eso es obvio. Nosotros estamos
valorando si vamos a recurrir o no la decisién de los
juzgados. Y en todo caso, yo creo que hay una cosa
evidente: no ha habido ningun tipo, entiendo, de trato
desfavorable para la anterior interventora, con la que
ademas yo no tengo nada en contra; la he conocido
de antes, en la anterior etapa estando yo en la
Oposicion, y desde luego no hay mayor animadversion
ni nada parecido, todo lo contrario, yo creo que se ha
intentado dar el mejor trato posible. En todo caso,
insisto, en lo que a mi toca y en lo que toca al
funcionamiento  diario del Ayuntamiento, la
interventora es Maria José Monzon, eso es mas que
obvio. Y yo creo que todos sabemos que hay unas
tareas de la modificacion del nuevo modelo de control
interno que este equipo de Intervencion va a llevar
adelante, como habéis ido conociendo los grupos
municipales en los Ultimos dias, que lo va a llevar
adelante en los proximos meses, y eso es, digamos,
en lo que a mi toca lo que yo pido a esta Intervencion
General.

Nada mas.
El Presidente: Gracias por su intervencion.

Para el siguiente turno, Miguel Angel, tienes
todavia tiempo hasta los tres minutos.

El Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Miguel Angel
Redondo Rodriguez: Bueno, agradecer al delegado
de Economia y Hacienda su respuesta, pero realmente
no ha contestado lo principal, es decir, qué medidas va
a tomar el Ayuntamiento de Madrid —se lo vuelvo a
preguntar— en cuanto a la sentencia por la cual el
Juzgado de lo Contencioso-Administrativo nimero 17
de Madrid anula el acuerdo adoptado por la Junta de
Gobierno de la Ciudad de Madrid del 23 de junio de
2016, por el cual se procedia al cese de la anterior
interventora general y obliga al Ayuntamiento a
reincorporarla a su puesto con abono de los
emolumentos dejados de percibir y con todos los
efectos administrativos inherentes a dicho puesto de
trabajo. La pregunta es: ¢éQué van a hacer? éVan a
recurrir la sentencia? éla van a recurrir? éQué han
hecho? Es decir, es que es la pregunta.

Y después, por otro lado, cuando me dice que
usted es el delegado de Economia y Hacienda y que
no responde por lo que haga Podemos en el
Congreso... Bien, no sé, creo que aqui constantemente
han atacado al Partido Popular, a Montoro, al Partido
Socialista, a nosotros mismos, a Ciudadanos, por lo
que hacemos en el Congreso de los Diputados. Eso de
decir que usted no tiene que ver nada con Podemos,
bajo mi punto de vista es incoherente con su discurso,
el discurso que han tenido desde que llegamos aqui,
éno?

Y vuelvo a insistir, si nos puede responder que
qué van a hacer; sobre todo, lo mas importante es
que qué van a hacer.

Gracias.

El Presidente: Para igualar, un tuit de diez
segundos.

El Delegado del Area de Gobierno de Economia y
Hacienda, Presidente del Distrito de Centro y Concejal
del Grupo Municipal Ahora Madrid, don Jorge Garcia
Castano: Para igualar, que se ha pasado veinte
segundos, pero vamos...

(Risas).

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Ifligo Henriquez de Luna Losada: Y
en la anterior intervencion también...

El Presidente: Quien administra los tiempos es
el presidente. Pero un tuit de diez segundos, por favor.

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Ifigo Henriquez de Luna Losada:
Muchas gracias, sefior presidente.

Esta claro que la falta de motivacion en el cese
convirtié un acto discrecional en arbitrario, y esa es la
base de la resolucion judicial. No tiene precedentes en
la historia del Ayuntamiento que se haya destituido ni
a un interventor ni a un secretario. Lo que pasa es que
la anterior interventora, sefior Garcia Castafio, era una
«testigo» incdmoda, que al final, ustedes en su
estrategia de criminalizar al Partido Popular y en esa
causa general que ustedes han emprendido, la
anterior interventora era wuna «testigo» muy
incdmoda, y esa es la razdn por la cual se la cargaron,
algo que fue injusto y ademas ilegal.

El Presidente: fiigo.

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Ifigo Henriquez de Luna Losada:
Muchas gracias, sefior presidente.

El Presidente: Ahora tiene la palabra hasta un
tiempo, un poquito mas de seis minutos, el concejal
de Economia y Hacienda.

El Delegado del Area de Gobierno de Economia y
Hacienda, Presidente del Distrito de Centro y Concejal
del Grupo Municipal Ahora Madrid, don Jorge Garcia
Castaiio: Bien, ya he dicho, en lo que toca a lo que
vamos a hacer creo que he respondido claramente
antes que la interventora es Maria José Monzon y que
estamos valorando presentar un recurso de apelacion.

Y yo creo que con eso queda claramente
contestado.

En cuanto a testigos incomodos, creo que tienen
unos cuantos ustedes que vamos viendo por los platés
y por los juzgados desfilar en los Ultimos tiempos.

Nosotros lo que queremos de la Intervencion y lo
gue a mi me toca como delegado, desde luego es la
maxima independencia y que el modelo de control
interno mejore, que sea mas moderno, que sea Mas
eficaz, mas eficiente y que mejore en todo caso
también los tiempos, las garantias para los concejales
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y concejalas de este Ayuntamiento y las garantias
para los ciudadanos y ciudadanas. Nada mas.

En cuanto a... Yo creo que no me toca a mi
valorar la decision de la jueza —creo que es jueza—
en este caso, creo que eso es otra cuestion. Y que si
nosotros estamos en contra lo que tendremos que
hacer es presentar un recurso de apelacion, creo. Eso
no lo voy a plantear en ningin término en este
debate.

Tampoco creo que convenga, aungue igual
Ciudadanos en esto son nuevos, pero me parece que
hablar de respeto a la independencia de los
funcionarios, algunos que han gobermado aqui
veinticinco afos y en la Comunidad también, deberian
hacerlo con un poquito mas de cuidado, sinceramente,
porque creo que luego la accién de gobierno..., y la
accion de gobierno cuando se tienen responsabilidades
no ha sido esa en su caso, no ha sido esa en su caso.
Y ejemplos hay miles en este Ayuntamiento.

Creo que precisamente este gobierno si ha
pecado por algo es que ha sido extremadamente
respetuoso, sobre todo con los altos cargos que venian
de etapas anteriores. Yo creo que en eso hemos
acertado. Creo que habia que hacerlo, creo que habia
que hacerlo, pero este Equipo de Gobierno si puede
ser acusado de algo no es de haber sido arbitrario ni
de haber hecho ningun tipo de criba ideoldgica ni nada
parecido, todo lo contrario, todo lo contrario, y eso se
puede ver perfectamente cuando uno mira la plantilla
de directores generales, de secretarios, de
coordinadores de distrito, etcétera, creo que mucho
mas alld que lo que hubiera hecho cualquier otro
gobierno, mucho mas alld de lo que hacen ustedes
sistematicamente, sin duda.

Pero bueno, como Ciudadanos en esto es nuevo
pues habra también que ilustrar; igual también lo
tenemos que ilustrar con ejemplos concretos.

Y en todo caso, creo que eso tampoco lo vais a
solucionar con una PNL en el Congreso; creo que eso
se soluciona con una actuaciéon en el dia a dia y con
una practica concreta que yo creo que este Equipo de
Gobierno desde luego eso se lo estd ganando: una
capacidad de hacer politica de forma transparente, de
forma transversal, trabajando con sectores que venian
de antes, con sectores que vienen nuevos y con
equipos de funcionarios y funcionarias muy
transversales que venian desde hace mucho y algunos
que se incorporan ahora. Creo que en eso, desde
luego, cualquiera que vea los nombres y apellidos lo
puede tener meridianamente claro.

El Presidente: Muchas gracias por su
informacion.

Pasariamos al siguiente punto del orden del dia,
que es el punto nimero 9.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 8.- Pregunta n.° 2018/8000201,
formulada por el concejal don Iiigo
Henriquez de Luna Losada, Portavoz del
Grupo Municipal del Partido Popular en la
Comision, dirigida al Delegado del Area de

Gobierno de Economia y Hacienda,
interesando conocer qué valoracion hace
"de la demoledora Sentencia del Juzgado
de lo Contencioso Administrativo n° 17 de
Madrid, de fecha 29 de enero de 2018, que
declara 'no ajustado a derecho’, 'falto de
motivacion’ y 'subjetivo’ el cese de Dia.
Beatriz Vigo Martin como Interventora
General del Ayuntamiento de Madrid, asi
como de las consecuencias que este fallo
va a tener para la Intervencion General”.

(Este punto se trata conjuntamente con el punto 7 del
orden del dia y con las intervenciones producidas, la
precedente iniciativa queda sustanciada).

Punto 9.- Pregunta n.° 2018/800Q202,
formulada por el concejal don Iiigo
Henriquez de Luna Losada, Portavoz del
Grupo Municipal del Partido Popular en la
Comision, interesando conocer “cual es el
presupuesto prorrogado para 2018, tanto
desde el punto de vista econémico como
respecto a los objetivos y actividades que
lo integran, y como se van a ver afectadas
las inversiones en equipamientos y otros
grandes proyectos por el escenario
restrictivo que conlleva”.

El Presidente: Tiene la palabra por el Grupo
Popular, Ifiigo Henriquez de Luna.

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Iiigo Henriquez de Luna Losada: Si.
Muchas gracias, sefior presidente.

Sefior Garcia Castafio, a nosotros nos gustaria
tener un poco de luz en todo esto del presupuesto, del
nuevo presupuesto, de si vamos a tener un
presupuesto prorrogado, porque ustedes siguen con
las pinceladas; esto va a parecer la obra de la Capilla
Sixtina de Miguel Angel, que nunca se terminaba ante
el enfado del papa porque queria saber cuando se iba
a terminar, y la contestacion era: pues cuando
termine. Cudndo ustedes van a tener ese
presupuesto, si lo van a tener. Y si vamos a ir a un
escenario de presupuesto prorrogado, pues lo normal
es que nos lo digan.

En cualquier caso, yo lo veo bastante complicado
porgue yo creo que en el fondo de todo este problema
subyace no solamente la falta de apoyo politico que
puedan tener en el Partido Socialista, que es
necesario, sino también en los propios miembros de
su grupo municipal. Pero entonces sean claros y
diganlo: vamos a un escenario prorrogado y el
presupuesto va a ser este. Por cierto, el Gobierno de
Espafia ya tiene colgado ese presupuesto, prorrogado;
nosotros aqui todavia pues no lo sabemos. Y hay una
serie de incertidumbres que son muy importantes,
gue estan ahi, porque es cierto que la normativa no
especifica muy bien cudles tienen que ser los créditos
que se pueden prorrogar y los que no, los cuales
deberia llevar a aplicar un ajuste a la baja en alguna
partida mas que la que hicieron el 28 de diciembre.

Quisiéramos saber en materia de subvenciones
nominativas qué es lo que va a pasar, porque es
verdad que las bases de ejecucion del presupuesto

Sesion (002/2018/012), ordinaria, de 19 de febrero de 2018

Comision Permanente Ordinaria de Economia y Hacienda



Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid

Fecha de edicion Pagina 13
26 de febrero de 2018 NUm. 1.543

que ustedes modificaron también en diciembre
flexibiliza ese aspecto, pero, en fin, esto es un tema
que también no es claro. La propia alcaldesa
recientemente pues también a alguna asociacion en el
paseo de la Direccidon ya les dijo que no, que no se
podian dar subvenciones porque estaban los
presupuestos prorrogados, y bueno, pues queremos
saber también cudl es el escenario y cdmo va a
afectar, porque no se deberian considerar prorrogados
todos aquellos proyectos de inversion que no fueran
plurianuales ni las partidas para contratos de
asistencia técnica que no fueran recurrentes, éno? Esa
funcion la tiene asignada la Intervencion General, que
nosotros no dudamos de que va hacer bien su trabajo.
Y luego estd el tema del PEF, claro, y el limite
presupuestario y financiero que tiene el Ayuntamiento
como consecuencia de ese PEF, que se aprobd gracias
también al apoyo del Partido Popular y que por fin ha
vuelto a poner las cuentas municipales dentro de la
legalidad, éno?

Entonces, bueno, pues quisiéramos saber si han
realizado ya la retenciones de crédito necesarias en
ese presupuesto prorrogado para evitar el
incumplimiento del PEF, si han rebajado ya el capitulo
6 del Ayuntamiento de Madrid de 364 millones de
euros que tenia en el ejercicio anterior a 116 que tiene
en este, en fin, bueno, y si van a dar un poquito de
transparencia, porque de momento lo tienen debajo
de la mesa y no lo ensefian al resto de los grupos
municipales. Espero que el tema del truco este de las
IFS anticipadas y plurianuales, sefior Garcia Castanio,
no lo sigan cometiendo.

Y me reservo diez segundos para poder hacer un
pequefio comentario.

Gracias.

El Presidente: Muchas gracias por su
intervencion.

Tiene la palabra el Concejal de Economia y
Hacienda del Ayuntamiento de Madrid.

El Delegado del Area de Gobierno de Economia y
Hacienda, Presidente del Distrito de Centro y Concejal
del Grupo Municipal Ahora Madrid, don Jorge Garcia
Castano: Si, a nosotros también nos gustaria que se
arrojara algo de luz con decisiones del Gobierno
central de los Presupuestos Generales del Estado, que
afectan sustancialmente a este Ayuntamiento a la
hora de elaborar unos presupuestos. Por ejemplo,
cuando y como vamos a poder ejecutar inversiones
financieramente sostenibles, como por ejemplo qué va
a pasar con el impuesto de plusvalias; como por
ejemplo qué va a pasar con el dinero del pacto de
Estado contra la violencia de género, ¢o es que ese
dinero del pacto de Estado contra la violencia género
también es rehén de que el gobiemo del Partido
Popular tenga o no tenga apoyos para la aprobacion
de los presupuestos? Eso también necesitaremos
saberlo. En todo caso, usted tiene meridianamente
claro como es el presupuesto. El presupuesto es el
presupuesto inicial del 2017, que son 4.679 millones
menos retenciones por 529 millones, ¢no? Es decir, es
lo que aparece en el Plan Econdémico-Financiero.

Me da cierta pena, de verdad, que haya cogido
usted, ademas con el carifio que yo creo que nos

tenemos los dos, esta labor, esta funcion como de
portavoz de la quinta columna en el Ayuntamiento,
sinceramente. Yo creo que debe tener un nombre esta
patologia de: le pegas a alguien y luego vas a
preguntar si ha hecho dafio. No, hombre, es que
ustedes ya saben con la regla de gasto que nos
imponen a este Ayuntamiento, y a este Ayuntamiento
de forma diferencial frente a otros, lo que eso supone
para el presupuesto. Yo creo que esa patologia algin
nombre debe tener, algin nombre deber tener. Yo no
sé qué mas luz quiere, quiere que le..., no sé con qué
mas quiere que le alumbre. Ya sabe usted cual es el
presupuesto, ya sabe usted cual es el techo de gasto
gue aparece en el Plan Econémico-Financiero.

El Presidente: Gracias por su intervencion.
Diez segundos, por favor.

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Iiigo Henriquez de Luna Losada: Si.
Fijese que quinta columna es el Grupo Municipal
Popular que gracias a nosotros han aprobado ustedes
un Plan Econdmico-Financiero y tienen las cuentas
dentro de la ley, éeh?, y no estamos intervenidos
entre comillas por el Ministerio de Economia y
Hacienda.

No me ha contestado a nada: si va a haber
presupuestos, si vamos a ir a un escenario de
presupuestos prorrogado... Siguen ustedes con las
pinceladas. En fin, la Capilla Sixtina pues...

El Presidente: El tiempo.

El Concejal del Grupo Municipal del Partido
Popular, don Ifigo Henriquez de Luna Losada: ...
evidentemente no se va a acabar.

El Presidente: Muchas gracias.
Por el grupo de gobierno, Jorge Garcia Castafio.

El Delegado del Area de Gobierno de Economia y
Hacienda, Presidente del Distrito de Centro y Concejal
del Grupo Municipal Ahora Madrid, don Jorge Garcia
Castano: Que hay todavia muchas incégnitas que no
solo dependen de este Ayuntamiento a la hora de
elaborar un presupuesto. En todo caso, yo ya he
planteado varias veces los criterios con los que esa
prérroga o0 ese nuevo presupuesto se va a elaborar:
reequilibrio, sostenibilidad, equidad, igualdad de
género y, por supuesto, sin olvidar la promocion
econdmica y el desarrollo econdmico de la ciudad. En
torno a eso vamos a elaborar una prorroga, bueno,
estamos elaborando una prorroga o un presupuesto
nuevo, y es lo que podemos hacer con una regla de
gasto absolutamente injusta, antiecondmica, que sin
duda afecta a los ciudadanos y a las empresas
madrilefias, y eso lo saben ustedes. Y le insisto como
le decia el otro dia en el Pleno de Centro, lo peor es
que eso no les va a venir bien a ustedes
electoralmente. Ustedes mueven el arbol y los
naranjas recogen las nueces.

El Presidente: Muchas gracias por su
intervencion.

Pasariamos al siguiente punto del orden el dia,
que es el punto nimero diez.
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(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 10.- Pregunta n.° 2018/8000203,
formulada por el concejal don Ihigo
Henriquez de Luna Losada, Portavoz del
Grupo Municipal del Partido Popular en Ia
Comision, interesando conocer “cuales van
a ser las repercusiones presupuestarias por
la suspension del 'Acuerdo de la Junta de
Gobierno para homologar al personal
laboral con el funcionario de 14 de
septiembre de 2017’ por el TSIM mediante
auto de 12 de enero de 2018”.

El Presidente: Por el Grupo Popular interviene
Begona Larrainzar.

La Concejala del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofla Maria Begofia Larrainzar Zaballa:
La doy por reproducida.

Gracias, presidente.

El Presidente: Tiene la palabra..., Pablo Gémez
teniamos aqui previsto.

El Delegado del Area de Gobierno de Economia y
Hacienda, Presidente del Distrito de Centro y Concejal
del Grupo Municipal Ahora Madrid, don Jorge Garcia
Castaio: La voy a hacer yo, perdon.

No, porque volvemos con la patologia. Ustedes
nos recurren un acuerdo para clasificar a los laborales
y luego nos dicen que qué repercusion va a tener.
Pues mala. Va a haber 3.400 personas que van a
seguir con un trato absolutamente injusto por parte de
este Ayuntamiento. Obvio. Pero eso ya lo sabran
ustedes, éno? éQué quieren? Es decir, eso lo saben
ustedes al recurrirnos el acuerdo de clasificacion.

En todo caso, presupuestariamente la
repercusién, el menor gasto presupuestario en
capitulo 1 en cuanto al Ayuntamiento de Madrid son
8.573.000 y en organismos auténomos, 1.943.000;
en torno a 10,5 millones menor, menos de gasto de
resultas de ese recurso que ya digo que lleva a unas
medidas cautelares, que no hay una decisién firme
pero que en todo caso lo que hace es que 3.400
personas del Ayuntamiento y algunos mas de los
organismos auténomos tengan menos derechos
laborales de los que deberian tener, igual que las 35 h
y lo que te rondaré morena.

El Presidente: Muchas gracias por su
intervencion.

Tiene la palabra por un tiempo méximo de tres
minutos Begofia Larrainzar por el Grupo Popular.

La Concejala del Grupo Municipal del Partido
Popular, doila Maria Begofia Larrainzar Zaballa:
Sefior Garcia Castafio, usted ha sido testigo de
cuantas iniciativas ha traido mi grupo al Pleno, a la
Comisién de Transparencia y a la Comision de
Hacienda, solicitandoles informacion sobre como iban
a financiar los acuerdos que ha adoptado con los
sindicatos, y sobre todo si iban a respetar los limites
legales a los que ustedes para el ejercicio de su accién
tienen la obligacion de atenerse, concretamente las

leyes de presupuesto. Asi le puedo poner el ejemplo
del dia 17 de julio de 2017, cuando encima el actual
escenario era imposible poder seguir haciendo
acuerdos.

Su antecesor me contest6 que no me
preocupara, que habia dinero y que, por supuesto, se
respetaria. Mire, la realidad ha sido muy distinta. Yo
he traido una pregunta porque es interés nuestro, del
grupo, el que se nos dé explicaciones de qué van a
hacer, como va a ser la repercusion en los
presupuestos prorrogados o en los que se vayan a
aprobar.

Porque mire, sefior Garcia Castafo, no digan que
no lo sabian. Nosotros en la Comision de Hacienda, a
la vista de la ejecuciéon de los presupuestos de 2016,
el 19 de septiembre de 2016 ya les dijimos y les
advertimos que conforme a sus datos excedian del
1 %, un 2 %, incrementaron un 2 % el presupuesto
del capitulo 1 de personal a sabiendas, lo sabian, y
volvieron a manifestarme que no nos preocuparamos,
gue porgue era €so, aunque suponia 26.000.000 mas
se iba a hacer dentro del marco legal. ¢Pero cdmo me
dice usted que nosotros les hemos recurrido? éPero
como vienen a echar la culpa a los demas? De esos
polvos y de esos lodos vienen ahora estas tormentas.

Mire, sefior Garcia Castafio, é¢sabe cudl es la
verdad? La verdad es que ustedes incumplen con sus
obligaciones, no realizan sus actividades dentro de los
principios constitucionales que tienen que hacerlo con
cargo a la legalidad, porque ustedes tienen unos
limites en la ley de presupuestos, de limite
presupuestario del capitulo 1. éPero por qué no hablan
también que eso se ha acordado en la mesa general
de los sindicatos? Y el 29 de marzo han acordado el
ministro Montoro, en nombre del Gobierno, con todos
los sindicatos, Comisiones, UGT y CSIF, cuales eran
las lineas de empleo. No, no vengan a echar la culpa a
los demas. Ustedes son los que han creado falsas
expectativas a los trabajadores a sabiendas; ustedes
son los que han incumplido los limites legales, no
nosotros, recurridos a sabiendas; ustedes son, por
intereses partidistas, los que estan llevando a una
situacién a la que no deberian de llevar y jugar con los
trabajadores con la incertidumbre e inseguridad.
Luego, por tanto, la culpa a los demas, no.

Y usted como concejal de Hacienda yo esperaba
que me dijera otra cosa distinta de su antecesor, en
insumisién legal. No. Usted tiene la obligacion de
marcar a sus companeros en sus acciones los limites
conforme a los cuales tengan que trabajar, y usted
tiene la obligacién de decimos a la Oposicion, le guste
0 no le guste, tantas cuantas veces lo traigamos, qué
es lo que van a hacer y si se van ajustar a la legalidad.

Reitero y acabo.

Mi grupo estd y apoyara siempre todas las
iniciativas de los funcionarios y de los trabajadores de
esta casa, magnificos, los va a apoyar, pero siempre
dentro del marco legal. Yo le exhorto y tiene la ocasion
para poderlo hacer, ahi nos encontrara.

Gracias.

El Presidente: Muchas gracias por su
intervencion.
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Tiene la palabra, por un tiempo maximo de dos
minutos y medio, para concluir este punto del orden
del dia.

Gracias.

El Delegado del Area de Gobierno de Economia y
Hacienda, Presidente del Distrito de Centro y Concejal
del Grupo Municipal Ahora Madrid, don Jorge Garcia
Castaino: No los apoyen tanto porque lo que
habiamos resuelto era una injusticia de dos décadas
por lo menos en algunos casos en este Ayuntamiento,
y tanto lo han apoyado que ahora tenemos unas
cautelares, que no una decision firme, que no una
decision firme sobre esas medidas, sobre ese acuerdo
de clasificacion de laborales.

Yo comprendo que cuando un gobierno con lo
que ha pasado en esta Comunidad y en este
Ayuntamiento en los Ultimos afios intenta introducir
algo de normalidad, de previsibilidad, de respeto a las
leyes, de transparencia, haya quien no se
acostumbre; o sea, yo lo entiendo perfectamente. A
veces nos pasa a algunos grupos e incluso a algunos
medios de comunicacion, pero esa va a ser la linea en
el futuro y esa estd siendo la linea hasta ahora.

Nosotros, en todo caso, vamos a intentar en las
medidas que nosotros consideramos que son
ajustadas a la ley, intentando ademas —y en eso os
pedimos apoyo— garantizar la autonomia local,
intentar defender derechos democraticos,
constitucionales, que en algin momento alcaldes
suyos han defendido que lo hagamos de la mano. Yo
entiendo también que estas cosas pasan por lo que
pasan, porque entre grandes ciudades el Partido
Popular gobiema en Mdlaga, entonces, en algunas
cuestiones, en lo que tiene que ver con regla de gasto,
en lo que tiene que ver con financiacion local, en lo
que tiene que ver con politicas laborales en los
ayuntamientos, pues lo que se suele decir: que les da
igual ocho que ochenta, no se sienten interpelados.

Pero incluso con eso, yo creo que deberian tener
un poquito mas de respeto por principios
constitucionales basicos, como la autonomia local,
desde luego, porque vemos que rapidamente se
toman decisiones para algunas autonomias o incluso
para el conjunto de las autonomias y se tarda mucho
en tomar otras decisiones —hablo ahora mismo en
cuanto a lo que tiene que ver con la politica
presupuestaria del Gobierno central—, tardan
bastante mas en cuanto a lo que tiene que ver con las
Administraciones locales, y yo creo que eso tiene una
explicacién electoral muy basica.

En todo caso, ya digo que nosotros vamos a
seguir actuando de la manera mas concertada posible
con las organizaciones sindicales en el Ayuntamiento.
Creo que incluso, en unas condiciones durisimas de
intervencion por parte del Gobierno central a través de
la regla de gasto, en lo que son las cuentas
municipales vamos a conseguir consolidar en el
presupuesto los principales acuerdos con las
organizaciones sindicales. Y, desde luego, esto no
tiene ningun problema de financiacion, esto tiene otro
tipo de problemas normativos, pero no tiene ningun
problema de financiaciéon para un ayuntamiento como
el de Madrid. Estoy hablando de 10 millones de euros

en un ayuntamiento que podria llegar a tener un
presupuesto de gasto de 4.600 millones este afio. No
tiene ningun problema de financiacidén, tiene un
problema de voluntad politica que no reside en este
gobiemo, sino que reside en otro que gobiernan
ustedes.

La Concejala del Grupo Municipal del Partido
Popular, dofia Maria Begoiia Larrainzar Zaballa: Y
en la legalidad.

El Presidente: Muchas gracias por su
intervencion.

Pasariamos al siguiente punto del orden del dia,
que es el punto nimero 11.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 11.- Pregunta n.° 2018/8000’219,
formulada por la concejala dofna Erika
Rodriguez Pinzén, Portavoz del Grupo
Municipal Socialista de Madrid en Ila
Comision, interesando conocer si “se
encuentra operativa” la aplicacion
informatica para comunicacion de datos al
Registro de Contratos, prevista en Ia
Disposicion Transitoria Tercera del
Reglamento de Organizacion y
Funcionamiento del Registro de Contratos
del Ayuntamiento de Madrid, transcurrido
el plazo de tres meses contemplado a
dichos efectos en la misma.

El Presidente: Por el Grupo Socialista, tiene la
palabra Erika.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Erika Rodriguez Pinzén: Bien.
Muchas gracias. Doy por formulada la pregunta.

El Presidente: Por el grupo de gobierno tendria
la palabra Begofia Fernandez Ruiz, directora general
de Contratacion y Servicios.

La Directora General de Contratacion y Servicios,
dofia Begoila Fernandez Ruiz: Le agradezco la
cesion de la palabra, sefior presidente. Buenos dias a
todos y a todas.

Es grato comunicar que por parte de la Direccién
General de Contratacién y Servicios, en colaboracion
con el IAM hemos conseguido llevar a cabo la
implantaciéon de una nueva aplicaciéon informatica del
Registro de Contratos que ha supuesto tanto la
comunicacion de los nuevos datos al registro y la
interaccion con el anterior sistema manual e
informatico que no estaba adaptado al Reglamento del
Registro de Contratos aprobado el pasado septiembre.
De manera que ahora tenemos la informacion
disponible, si bien es cierto que en la propia
disposicién transitoria tercera de ese reglamento se
mencionaba un mes mas para la interoperabilidad de
los aplicativos con sector publico.

También estamos llevando a cabo su integracién
con las aplicaciones informaticas del sector publico
para que den los datos de caracter informatico de una
forma sistémica con el nuevo Registro de Contratos, la
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nueva aplicacién informatica. De manera que estamos
en disposicion de poder ofrecer toda la informacion
con las novedades que vienen dentro del Reglamento
del Registro de Contratos, y asi lo estamos haciendo
desde el mes de enero para todos los grupos y todos
los organismos a los que les tenemos que enviar la
informacion, amén del Portal de Transparencia, donde
también aparecen.

No obstante lo anterior, con ocasion de la Ley de
Contratos del Sector Publico, que como saben todos
ustedes entra en vigor el proximo 9 de marzo, se
exige, asi viene en el articulo 346, una serie de nuevas
interoperabilidades con el Ministerio de Hacienda y
Funcion Puablica. Estamos trabajando con la Direccion
General de Patrimonio del Estado para remitir la
informacion en los aplicativos informaticos y con los
nuevos datos que nos requiere la nueva Ley del
Contratos del Sector Publico.

El Presidente: Gracias por su intervencion.

Por el Grupo Socialista, su portavoz tiene la
palabra.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Erika Rodriguez Pinzon: Bien, pues
muchisimas gracias.

Agradecer tanto a los funcionarios de la direccion
general como del IAM, por haber sacado adelante algo
que ya era un reclamo que habia permanecido
bastante tiempo sobre la mesa y que realmente
estaba entorpeciendo en cierta forma o dificultando la
transparencia del Ayuntamiento, ¢éno? Entonces, era
de las cosas mas importantes por resolver.

Entiendo que esto implica que en la proxima
Comisién de Vigilancia de la Contratacién podremos
acceder a la informacion a la que antes no podiamos
acceder vy, por tanto, resolver otras, digamos,
solicitudes de informacién que se habian hecho y que
no habian estado hasta el momento resueltas.

Una vez mas, simplemente agradecerles y darles
la enhorabuena por haberlo puesto en marcha v,
bueno, pues esperemos que sea para beneficio de los
ciudadanos.

Gracias.

El Presidente: Si quiere volver a intervenir
Begofa, tiene tiempo. Si no, lo darlamos por
sustanciado.

La Directora General de Contratacion y Servicios,
doiia Begoilia Fernandez Ruiz: No, simplemente
adicionar que la aplicacion estd preparada, y vamos a
intentar que estas interconexiones de aplicativos
informaticos se hagan lo mas rapidamente posible
para que ya sea en la Comision Especial de Vigilancia
de la Contratacion o en la futura comisién especial de
gestion municipal o administrativa puedan ustedes
obtener los datos directamente desde la aplicacion
informatica RECO.

El Presidente: Gracias por su intervencion.

Pasariamos al siguiente punto del orden del dia,
que es el punto nimero 12.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 12.- Pregunta n.° 2018/8000220,
formulada por la concejala doifia Erika
Rodriguez Pinzén, Portavoz del Grupo
Municipal Socialista de Madrid en Ila
Comisién, interesando conocer “cual es el
Presupuesto del Area de Economia y
Hacienda a dia de hoy en su conjunto, por
capitulos y en sus principales programas”,
teniendo en cuenta el acuerdo de la Junta
de Gobierno de 28 de diciembre pasado,
para prorrogar al ejercicio de 2018 los
créditos iniciales del Presupuesto para
2017, y que éste debe ser recortado como
consecuencia de la aprobaciéon del Plan
Econémico-Financiero.

El Presidente: Tiene la palabra por un tiempo
maximo de tres minutos la portavoz del Grupo
Socialista, dofia Erika Rodriguez Pinzdn.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Erika Rodriguez Pinzén: Doy por
formulada la pregunta.

El Presidente: Muchas gracias.

Tengo aqui que Pablo Gdmez Gonzalez, director
general de Hacienda, va a responder esta pregunta.

El Director General de Hacienda, don Pablo
Gomez Gonzalez: Si.

Vamos a ver, para contestar esta pregunta,
como sabéis, el dia 28 de diciembre del afio pasado la
Junta de Gobierno aprobé como se iba a hacer la
prérroga del presupuesto para 2018, Se prorrogan los
créditos iniciales y se autorizaba al Area de Economia
y Hacienda a hacer las modificaciones presupuestarias
que dieran lugar para acometer los gastos ya
debidamente autorizados o comprometidos en el
ejercicio anterior y que se tenian que acometer en
2018, y hacer las retenciones preventivas necesarias
para que el escenario de gastos no superara el techo
de gasto establecido en el Plan Econdmico-Financiero.

En ese sentido y para el Area de Hacienda, los
créditos iniciales del area del afo 2017 eran 188,21
millones excluyendo las transferencias a la Agencia
Tributaria, e incluyendo las transferencias a la Agencia
Tributaria, es decir, el consolidado, de 246,98
millones. Dando cumplimiento al acuerdo por el que
se hacian modificaciones para dotar de créditos los
gastos debidamente autorizados, a esta area le ha
tocado rebajar sus créditos en medio milldn de euros
con relacion a los créditos iniciales de 2017.

Y por otra parte, se han practicado retenciones
en los créditos iniciales por valor de 15,11 millones de
euros. Por lo tanto, tendriamos wun crédito
presupuestario definitivo para 2018 de 231,35
millones.

La distribucion por capitulos y si lo queréis gastos
de personal, son 45,41 millones; gastos de bienes
corrientes y servicios, 54,41; gastos financieros, 4,95;
transferencias corrientes, 0,57; inversiones reales,
67,92; transferencias de capital, 0,95 y activos
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financieros, 1,5 millones. Eso en lo que se refiere al
centro 001 Ayuntamiento de Madrid.

En cuanto a la Agencia Tributaria, gastos de
personal, tiene gastos por 45, 41 millones; 9,39 para
gastos en bienes corrientes y servicios, 0,31 millones
de gastos financieros y 0,54 millones en inversiones
reales.

En cuanto a los programas, porque se queria
saber de los principales programas presupuestarios
como irian, el crédito anterior que decia de 175,70
millones para 2018, para promocion econdémica serian
5,12; para el area de gobierno en si, 1,26;
contratacién y servicios, 47,02; estadistica, 2,71;
analisis socioecondmico, 0,13; direccidn y gestion
administrativa, 8,6; programacion y presupuestacion,
7,29; control interno vy contabilidad, 16,77;
colaboracién publico-privada, 0,41; sector publico,
1,14; gestion y defensa del patrimonio 82,38; politica
financiera, 1,10; tesoreria, 1,78 y gestion tributaria,
55,65.

El Presidente: Muchas gracias.

Tendrll'a la palabra la portavoz del Grupo
Socialista, Erika.

La Concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doiia Erika Rodriguez Pinzén: Si.

Bien, muchas gracias. Le agradezco mucho al
director de Hacienda los datos que nos da. También
me habria gustado que esta pregunta, aunque por
supuesto lo ha hecho perfectamente y le agradecemos
toda la claridad y precision de los datos que nos da,
también me habria gustado que la respondiera el
delegado del drea, porque es una pregunta que
también tiene un trasfondo evidentemente politico.

A nosotros nos interesa saber qué presupuesto
tiene el area para confirmar que no tendria por qué
haber una paralizacién de la ciudad a pesar de las
circunstancias en las cuales nos encontramos de
indecision presupuestal —no sé como llamarlo— de...
No sabemos si tendremos presupuestos o
prorrogaremos presupuestos, con lo cual es una
situacién, digamos, donde es dificil establecer cual
sera el futuro, pero desde luego no deberian, en
ninguna forma, paralizarse la ciudad. Primero de todo
porque el presupuesto que existe es el de 2017, con
los ajustes que se hayan realizado por las cargas que
establecio el cumplimiento de la regla de gasto y, en
segundo lugar, porque existen mecanismos para ir
prorrogando y ajustandose a los gastos que es
necesario hacer para que la ciudad funcione.

Uno de los problemas que nos hemos
encontrado es que esta pregunta, una pregunta
similar a esta se la hemos elevado a los distritos y nos
han dado unas respuestas muy sorprendentes y
preocupantes; por ejemplo en el caso, si no estoy mal
informada, de Vicalvaro, nos dijeron que no sabian
con qué presupuesto contaban; en el caso de
Arganzuela, a mi misma la concejala del distrito nos
indicd que habia algunos contratos y servicios que no
habian podido ofrecerse al inicio del afio porque no
tenian presupuesto o porque no se habian
suplementado los créditos.

Es decir, que si hay impactos que estamos
viendo sobre la ciudad en el caso de distritos por esta
situacién absolutamente irregular, éno? Entonces, el
problema es ese. Sabemos que si hay un presupuesto
que es el de 2017, sabemos que hay un techo de
gasto que estd fijado amablemente por el Partido
Popular en contra de los madrilefios, pero yo entiendo,
siento y lo que hemos visto por algunas respuestas,
es que hay una cierta paralizacion en la ciudad y una
cierta situacion de incertidumbre que esta llevando a
que no se lleven a cabo algunos contratos, que se
ralenticen las cosas, y eso es una situacion que a
nosotros parece insostenible. Nos parece insostenible
porque, primero, es una situacién que ya sabiamos
que se iba a presentar. Cuando en noviembre no
estdbamos sentados viendo un proyecto de
presupuestos, sabiamos que esta ciudad no iba a
tener unos presupuestos en enero.

Y en segundo lugar, porque es que es una cosa
gue no... —y aqui no hay ninguna responsabilidad por
parte del Partido Socialista—, el Plan Econdmico-
Financiero se aprobd con el Partido Popular, y si hay
una dificultad para presentar la propuesta de
presupuestos o para decidirse por la prorroga, esta en
el Gobierno claramente, no es responsabilidad del
Partido Socialista; o esta en la indecision o en la falta
de acuerdo al que ustedes pueden llegar dentro de su
grupo, o estd en la incapacidad para ajustarlo a los
requerimientos del techo de gasto y del cumplimento
de la regla de gasto.

Por tanto, ahi es donde apuntaba nuestra
pregunta, a ese miedo que tenemos claramente sobre
una.. que haya mas problemas para gestionar la
ciudad por esta situacién que se esta presentando. Es
claro que hay unos datos que nos llevarian a pensar
que no tendrian por qué producirse grandes traumas,
pero lo cierto es que tenemos alguna evidencia de que
si se estdn produciendo y eso nos preocupa
profundamente, ademas repitiendo que dado que la
situacién no es culpa del Grupo Socialista sino del
Gobierno, que es quien tiene que hacer un
presupuesto y prever que esta situacion se iba a dar.

Gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Dado lo interesante de las preguntas vy
seguramente lo interesante de la respuesta, vamos a
concederle treinta segundos para contestar a esa
interpelacion que se ha hecho.

El Delegado del Area de Gobierno de Economia y
Hacienda, Presidente del Distrito de Centro y Concejal
del Grupo Municipal Ahora Madrid, don Jorge Garcia
Castaino: Vamos, muy facil.

Paralizacién no hay porque el presupuesto esta
abierto y la gente puede estar trabajando, y de hecho
esta trabajando y se puede gestionar desde ya, desde
hace algunas semanas, la cuestion es que obviamente
con mucha mas estrechez, éno? Es decir, el
presupuesto actual va a ser superior al ejecutado en
2017, pero con unas retenciones sobre el presupuesto
inicial de 2017 que obviamente hacen que tengamos
que ir mucho mas justos en todo; eso no cabe
ninguna duda. ¢Es el presupuesto que nos hubiera
gustado? No. éSe va a paralizar la ciudad por esto?
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No. Va a ser el presupuesto ejecutado de 2017 mas
las inversiones financieramente sostenibles que vienen
del 17 mas las del 18; es decir, lo que va a haber es
un presupuesto ejecutado mayor que en el 17 y
entiendo que eso es lo que va a notar la ciudad, mas
alld de que, como hemos dicho antes, esto es una
absoluta arbitrariedad de regla de gasto, que no es
mas que una regla antiecondmica que no sirve para
nada.

El Presidente: Muchas gracias por su
intervencion.

Pasariamos al Ultimo punto del orden del dia,
que es el punto nimero 13.

El Secretario General: Asi es, punto ndimero
13 y Ultimo del orden del dia. No se ha presentado
ningln ruego por parte de la federacién por lo que
refeririamos a él.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 13.- Pregunta n.° 2018/8000229,
formulada por el concejal don Julio Ransés
Pérez Boga, del Grupo Municipal Socialista
de Madrid en la Comisiéon, interesando
conocer, en relacion con el contrato de
servicios denominado "Oficina de atencion
al inversor extranjero del Ayuntamiento de
Madrid y busqueda activa de inversores
extranjeros”, en cuyo Pliego de
Prescripciones Técnicas se requeria Ila
contratacion de promotores de captacion
de inversion para la ciudad de Madrid
ubicados en Estados Unidos, China y Reino
Unido, "qué criterios se han utilizado para
elegir la ubicacion de dichos promotores y
por qué se ha externalizado este servicio
en lugar de prestarlo directamente o a
través de convenios como el recientemente
aprobado Protocolo general de actuacion
entre el Ayuntamiento de Madrid y Ila
Asociacion de Consultoras Inmobiliarias
(ACI), para el desarrollo de actuaciones
conjuntas de apoyo a Ia inversion
extranjera directa en la ciudad de Madrid”.

El Presidente: Tiene, para defender Ila
propuesta por el Grupo Socialista, Ransés Pérez Boga,
la palabra.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Julio Ransés Pérez Boga: Doy por
reproducida la cuestion.

El Presidente: Muchas gracias.

Por parte del gobierno tengo aqui anotado que
Bernardino Sanz Berzal, director general de Economia
y Sector Publico va a utilizar el tiempo.

El Director General de Economia y Sector
Publico, don Bernardino Sanz Berzal: Muy bien.
Muchas gracias.

Bueno, efectivamente, el contrato salié con esos
dos objetivos. El primero, que era a la Oficina de
Atencion al Inversor, se adjudicdé a Sercosoft por

308.000 €. El segundo lote quedd desierto, lo hemos
vuelto a sacar, ademas, haciendo tres lotes a su vez
para separar cada uno de los objetivos, de las
ciudades-objetivo porque parece que eso fue lo que
complicaba enormemente la presencia de licitadores
en la primera, de hecho, bueno, pues se abrid hace
un par de semanas y estd ahora mismo en marcha
por un importe de 589.000 € para dos afios.

Los criterios de seleccién de los destinos-
objetivos son ciudades, no son solo paises; es New
York, es Londres y es Pekin, Beijing. Son basicamente,
en el caso de los dos primeros considerar que las
inversiones van a seguir viniendo de donde
basicamente lo vienen haciendo. Tanto Estados Unidos
como Reino Unido son los principales nodos de
atraccion de inversidén para la ciudad, y los centros
decisorios principales son esos dos. En el caso de
Beijing, bueno, entendemos que es muchisima la
inversion o el dinero, el capital podriamos decir chino
fuera de su pais y, sin embargo, a Espana, Madrid, no
ha venido demasiado, y creemos, sin embargo, que
por las caracteristicas de la ciudad es el lugar éptimo
de localizacion de buena parte de ese capital.
Entonces, bueno, pues hemos querido poner el foco
ahi.

éPor qué no se ha hecho via colaboracion, via
convenios? Porque no era posible. Evidentemente con
ACI hemos encontrado unas sinergias dentro de sus
funciones: obtener una informacion de la que no se
tiene por..., bueno, pues porque la transparencia en
cuanto al mercado de oficinas no es grande y, sin
embargo, si la necesitdbamos a la hora de gestionar
los potenciales espacios para trabajar con los
inversores.

También tenemos otro con la cdmara, en el que
hemos aportado cien mil euros para reducir los costes
en los procesos de internacionalizacion, pero estos son
servicios profesionales que no prestan ningun tipo de
institucion mas que empresas, y es objeto de
contrato, hay que pagarlo. Realmente nos habria
gustado haberlo hecho con personal propio pero,
bueno, es un servicio que no existia y los recursos que
tenemos pues estan limitados y no habia manera. Es
decir, si queremos hacerlo tenia que ser via
contratacion y por eso ha sido que se haya
subcontratado, no es que se haya externalizado
porque no lo habia, pero efectivamente no podiamos
abastecerlo con el equipo propio.

El Presidente: Muchas gracias por su
intervencion.

Por el Grupo Socialista, Ransés tiene la palabra.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Julio Ransés Pérez Boga: Bueno,
muchas gracias por sus datos.

Nuestra valoracién de la oficina en materia de
inversion extranjera es positiva, indudablemente,
aungque nos planteamos que ya se ha resuelto si
dentro de este contexto de recortes impuestos por el
Ministerio de Hacienda, si podemos dedicar una cifra
de un millén de euros a este fin pues en detrimento a
lo mejor de la inversion social. Con lo cual, pues hasta
no ver el presupuesto definitivo tampoco podemos
saber si es mucho o es poco; lo que si que
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reconocemos es que atraer inversion extranjera es
positivo. Lo que podemos coger y discrepar es, por
ejemplo, en que se haya tardado tanto en crear esta
oficina. Esta oficina estaba prevista para el afio pasado
y, bueno, pues no llega tarde pero podria haber
llegado antes.

Por otra parte, estamos en un contexto en el que
nos lo estan poniendo muy facil, porque hemos tenido
dos elementos, pues, el tema del Brexit, que ha hecho
que muchas empresas de Inglaterra salgan de alli, y
Madrid es un destino ideal. También, el segundo
elemento es el tema secesionista de Catalufia, que ha
ocasionado una fuga de empresas de las cuales
Madrid es receptora.

En cuanto al comentario de sobre donde vamos
a mandar a las personas para promocionar Madrid, la
verdad es que examinando cudles son los inversores
extranjeros, las inversiones extranjeras en Espafia en
los Ultimos nueve meses del afio pasado, que son los
Ultimos datos definitivos que nos ha dado el ministerio,
vemos que Reino Unido si que coincide, pero el
segundo y tercer inversor son Italia y Francia; el
cuarto, Paises Bajos. Tenemos que llegar al quinto
puesto para encontrar a Estados Unidos y al dieciséis
para encontrar a China. Por lo tanto, parece mas
apropiado que aquellos paises que ya estan
invirtiendo, pues fomentar esos mercados, desde
nuestro punto de vista. Por otra parte, el 50 % de
nuestras inversiones proceden de la Unidn Europea, y
ninguno de estos tres paises estan actualmente en la
Union Europea después del Brexit.

Por otra parte, en cuanto a los servicios publicos
nosotros consideramos que la municipalizacién es el
criterio que debe abrirse paso siempre, por muchas
razones, que solamente citaré un mayor control de lo
publico, mejora de la eficacia y transparencia en estos
servicios, aplicar criterios de sostenibilidad, racionalizar
tareas, optimizar los recursos y garantizar los
derechos laborales y sociales de los trabajadores y
trabajadoras. Estamos viendo que las empresas
cuando se estandarizan cometen  muchas
irregularidades y hacen negocio de lo publico en
detrimento de los derechos de los trabajadores. Por lo
tanto, creemos que es mejor, y que este caso seria
posible recurriendo a la figura de los contratos
laborales, prestarlos de una forma directa por parte
del Ayuntamiento sin necesidad de externalizar este
servicio.

Por otra parte, creemos que se deben incluir
clausulas sociales tanto en el contratista, porque los
criterios sociales del contratista solo pesan un 5 o un
10 % segin un lote u otro lote; creemos que
debemos incorporar cladusulas sociales para las
empresas que inviertan en Madrid, de forma que
propiciamos aquellas empresas que traigan capital y
que también busquen clausulas sociales, de
sostenibilidad o criterios socioambientales. Y, por
altimo, creemos que esta oficina deberia estar
coordinada con la Comunidad Auténoma. No podemos
hacer la guerra la Comunidad por un lado y Madrid
por otro, incluso podriamos dividir los paises.

Conclusion: Oficina si, pero cuidado con lo que
gastamos porque hay que atender el gasto social.
Valoren bien el destino de estas embajadas

municipales, incluso no se circunscriban a tres paises
en dos afios porque hay una gran volatibilidad de las
inversiones, lo que supone para un afio cierto para
otro no lo es. Y esta estandarizacion pues que traten
de circunscribirla al ambito municipal directo y que si
van a seguir manteniendo esta externalizacidon, que
incorporen clausulas sociales y que, en la medida de lo
posible, se coordinen con la Comunidad de Madrid.

Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias por su
intervencion.

Por un tiempo que todavia le resta, Bernardino,
¢ési quieres intervenir por parte del gobierno?

El Director General de Economia y Sector
Plublico, don Bernardino Sanz Berzal: Si, intento
ser muy rapido.

Bueno, hemos intentado hacerlo todo lo rapido
que podiamos, pero habia que acondicionar también
fisicamente la oficina; eso ha retrasado un poquito los
procesos. Sabemos que habia muchas obras y, bueno,
pues esta también se ha retrasado.

Respecto a los paises-objetivos, estoy de
acuerdo. Ya lo he dicho: salvo en el caso de China,
que creemos que aungue no esté entre los mas
importantes, si deberia de estar, mas que nada por el
volumen de capital que estd moviendo, Estados
Unidos sigue entre los principales, incluso dentro de
estos primeros meses, aparece normalmente Holanda
pero porque existen paises intermedios; cuando
vemos el pais final, Estados Unidos sigue estando
entre los primeros. El tema europeo lo vamos a tratar
de mover via camaras bilaterales, entendemos que la
relacidon debe ser mucho mas fluida, y tenemos
convenios con algunas de ellas y vamos a hacer
algunos otros, aparte de que entendemos también
que por los flujos digamos internos se puede hacer
con el equipo, tanto propio como el de subcontratado
para la atencion de la oficina.

Y la coordinacion, por supuesto, tanto con Invest
in Madrid como con Invest in Espafa. Ese es el
objetivo. Estamos trabajando. No es facil porque
nosotros todavia estamos poniendo una serie de
palos, pero no va a ser ningin problema, es decir,
tanto con la que dirige Invest in Madrid hay una
comunicacion fluida, muy fluida, y con Invest in Spain
nos puede costar un poquito mas porque se comenta
gue no se quieren firmar convenios mMas que con
comunidades auténomas, pero, bueno, yo creo que
les convenceremos, mas que nada por el peso
econdmico que tiene una ciudad como Madrid.

El Presidente: Muchas gracias por la
intervencion.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).
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El Presidente: Y sin ningun tema adicional que (Finaliza la sesion a las catorce horas y dos minutos).
tratar, levantamos la sesion.
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