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Presidente: don Carlos Izquierdo Torres.

Secretario de la Comision en funciones: don Javier Orddriez Ramos.

Concejales que asisten a la sesidon como miembros de la Comision, titulares o suplentes:

Por el Grupo Municipal del Partido Popular: don Orlando Chacon Tabares, dofia M.2 Yolanda Estrada Madrid, don Alberto
Gonzalez Diaz, dofa Engracia Hidalgo Tena, don Carlos Izquierdo Torres y don Angel Nifio Quesada.

Por el Grupo Municipal M&s Madrid: dofia Sara Ladra Alvarez.

Por el Grupo Municipal Socialista de Madrid: dofia Enma Lépez Araujo, dofia Emilia Martinez Garrido y dofia Soledad
Murillo de la Vega (si bien interviene en el punto 7 del orden del dia).

Por el Grupo Municipal VOX: dofa Arantzazu Purificacion Cabello Lopez.

Punto 1.-

Se abre la sesion a las trece horas y dieciséis minutos.
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- Intervenciones del Sr. presidente y del Sr. secretario de la Comisién en funciones.

ORDEN DEL DiA

Aprobacion, en su caso, del acta de la sesion anterior, celebrada el dia 21 de mayo de 2024

(005/2024/028).
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- Intervenciones del Sr. presidente, la Sra. Cabello Lopez, la Sra. Lopez Araujo, la Sra. Ladra
Alvarez, la Sra. Estrada Madrid y del Sr. secretario de la Comisién en funciones.

- Votacion y aprobacion del acta.
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A) DICTAMEN DE ASUNTOS CON CARACTER PREVIO A SU ELEVACION AL PLENO

Punto 2.- Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar un suplemento de crédito, por importe de
620.359,00 euros, en el Presupuesto del Organismo Auténomo Madrid Salud.
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- Intervenciones del Sr. presidente, la Sra. Cabello Lopez, la Sra. Lopez Araujo, la Sra. Ladra
Alvarez y la Sra. Estrada Madrid.

- Votacion y aprobacion de la propuesta.

Punto 3.- Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar un suplemento de cré’dito, por importe de
3.255.877,47 euros, en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Area de Gobierno de
Obras y Equipamientos).
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- Intervenciones del Sr. presidente, la Sra. Purificacién Cabello Lopez, la Sra. Loépez Araujo, la Sra.
Ladra Alvarez y la Sra. Estrada Madrid.
- Votacion y aprobacion de la propuesta.

Punto 4.- Propuesta de la Junta de Gobierno para aprobar un crédito extraordinario por importe de
1.202.309,53 euros en el Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid (Area Delegada de Turismo
y Distrito de Usera).
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- Intervenciones del Sr. presidente, la Sra. Purificacién Cabello Lopez, la Sra. Lopez Araujo, la Sra.
Ladra Alvarez y la Sra. Estrada Madrid.

-~ Votacidn y aprobacion de la propuesta.

Punto 5.- Propuestas del Area de Gobierno de Economia, Innovacién y Hacienda para conceder, en
noventa y seis expedientes, otras tantas solicitudes de declaracion de especial interés o utilidad
municipal, a los efectos de la obtencion de las correspondientes bonificaciones en el Impuesto
sobre Construcciones, Instalaciones y Obras.
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- Intervenciones del Sr. presidente, la Sra. Purificacién Cabello Lopez, la Sra. Lopez Araujo, la Sra.
Ladra Alvarez y la Sra. Estrada Madrid.

—  Votacion y aprobacion de la propuesta.

Punto 6.- Propuestas del Area de Gobierno de Economia, Innovacién y Hacienda para denegar, en diez
expedientes, otras tantas solicitudes de declaracion de especial interés o utilidad municipal, a
los efectos de la obtencion de las correspondientes bonificaciones en el Impuesto sobre
Construcciones, Instalaciones y Obras.
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- Intervenciones del Sr. presidente, la Sra. Purificacién Cabello Lépez, la Sra. Lopez Araujo, la Sra.
Ladra Alvarez y la Sra. Estrada Madrid.
—  Votacion y aprobacion de la propuesta.
B) PARTE DE INFORMACION, IMPULSO Y CONTROL
Preguntas

Punto 7.- Pregunta n.° 20248000530, formulada por la concejala dofia Enma Lopez Araujo, portavoz del
Grupo Municipal Socialista de Madrid en la Comision, dirigida a la delegada del Area de
Gobierno de Economia, Innovacion y Hacienda, interesando conocer “qué programas
especificos estan implantando en la Agencia para el Empleo para afrontar el problema de la
brecha de género”.
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- Intervenciones del Sr. presidente, la Sra. Murillo de la vega, la Sra. Hidalgo Tena y la Sra. Lopez
Araujo.

Punto 8.- Pregunta n.° 20248000541, formulada por la concejala dofia Arantzazu Purificacién Cabello
Lopez, portavoz del Grupo Municipal VOX en la Comision, interesando conocer "en relaciéon con
Ia oposicién de promocion interna de 152 plazas de Técnicos de Gestion correspondientes a las
ofertas de empleo publico de los afios 2020 y 2021; los motivos del retraso de la misma; la
explicacion del bajisimo indice de aprobados; el elevado niimero de reclamaciones de revision
y las razones de la no remision o el retraso de la informacioén solicitada por los opositores”.
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- Intervenciones del Sr. presidente, la Sra. Cabello Lopez y el Sr. Sanchez Diaz.
Sesion (006/2024/035), ordinaria, de 18 de junio de 2024 Comision Permanente Ordinaria de Economia, Innovacion y
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Punto 9.-

Punto 10.-

Punto 11.-

Punto 12.-

Punto 13.-

Punto 14.-

Punto 15.-

Pregunta n.° 20248000542, formulada por la concejala dofia Arantzazu Purificacion Cabello
Lopez, portavoz del Grupo Municipal VOX en la Comision, interesando conocer "la posicion de
los responsables de gestion de personal del Ayuntamiento en relaciéon con las sentencias de
enero del TIUE y la de abril del Tribunal Supremo de unificacion de doctrina en materia de
personal interino, asi como cual ha sido la evolucion del niimero de interinos y si los procesos
de consolidacion de estos trabajadores municipales priman sobre otras formas de acceso a la
funcién publica en funcion de criterios de mérito y capacidad”.
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- Intervenciones del Sr. presidente, la Sra. Cabello Lopez y la Sra. Collado Martinez.

Pregunta n.° 20248000543, formulada por la concejala dofia Arantzazu Purificacion Cabello
Lopez, portavoz del Grupo Municipal VOX en la Comisidn, interesando conocer, en relacién con
“la necesidad de que se arbitraran medidas para que los perjuicios generados por la
inadecuada gestion del contrato con RD Post no recayeran sobre los administrados”, planteada
por VOX en la anterior sesion de la Comision, si ha concluido “'el analisis detallado para detectar
las posibles incidencias" al que se refirio la Directora de la Agencia Tributaria de Madrid.
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- Intervenciones del Sr. presidente, la Sra. Cabello Lopez y la Sra. Pérez Ramon.

Pregunta n.° 20248000555, formulada por la concejala doiha Sara Ladra I:\Ivarez, portavoz del
Grupo Municipal Mas Madrid en la Comision, dirigida a la delegada del Area de Gobierno de
Economia, Innovacion y Hacienda, interesando conocer si tiene previsto "iniciar una campana
de inspeccion de consumo para hacer valer los derechos de los consumidores frente a las
viviendas turisticas ilegales que se publicitan en las plataformas”.
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— Intervenciones del Sr. presidente, la Sra. Ladra Alvarez y la Sra. Diaz de Villegas Solans.

Pregunta n.° 20248000557, formulada por la concejala doiia Sara Ladra I:\Ivarez, portavoz del

Grupo Municipal Mas Madrid en la Comision, dirigida a la delegada del Area de Gobierno de
Economia, Innovacion y Hacienda, interesando conocer qué opinion le merece "“/a creacion de

nuevos tributos municipales en el marco de la reforma de Ia Ley de Capitalidad y de Régimen

Especial de Madrid”.
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— Intervenciones del Sr. presidente, la Sra. Ladra Alvarez y la Sra. Hidalgo Tena.

Pregunta n.° 20248000560, formulada por la concejala doiia Enma L6pez Araujo, portavoz del
Grupo Municipal Socialista de Madrid en la Comision, dirigida a la delegada del Area de
Gobierno de Economia, Innovacion y Hacienda, interesando conocer "qué modificaciones de
crédito tienen previstas realizar con el incremento de ingresos del capitulo 6, y con qué
destinos”.
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-~  Intervenciones del Sr. presidente, la Sra. Lopez Araujo y el Sr. Rodriguez Mateo.

Pregunta n.° 20248000561, formulada por la concejala dofia Enma Lopez Araujo, portavoz del
Grupo Municipal Socialista de Madrid en la Comision, dirigida a la delegada del Area de
Gobierno de Economia, Innovacion y Hacienda, interesando conocer "cuando tiene previsto el
gobierno municipal reclamar a la Comunidad de Madrid Ia financiacion de los servicios y
prestaciones que son competencias de la Comunidad, pero que son gestionados y costeados
por el Ayuntamiento”.
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-~ Intervenciones del Sr. presidente, la Sra. Loépez Araujo y la Sra. Collado Martinez.

Pregunta n.° 20248000563, formulada por la concejala doiia Sara Ladra I:\Ivarez, portavoz del
Grupo Municipal Mas Madrid en la Comision, dirigida a la delegada del Area de Gobierno de
Economia, Innovacion y Hacienda, interesando que informe "sobre los principales objetivos y

actuaciones previstas en el Plan de Industria 2024-2027",
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-  Intervenciones del Sr. presidente, la Sra. Ladra Alvarez y el Sr. Romera Jiménez.

Finaliza la sesion a las catorce horas y diecinueve minutos
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Sesion (006/2024/035), ordinaria, de 18 de junio de 2024 Comision Permanente Ordinaria de Economia, Innovacion y
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(Se abre la sesion a las trece horas y dieciseis minutos).

El presidente: Muy buenas tardes, vayan
tomando asiento.

Vamos a dar comienzo a la Comision Permanente
Ordinario del Pleno de Economia, Innovacion y
Hacienda, y ademas me confirma el secretario que
tenemos quorum suficiente para dar comienzo a la
sesion.

Antes de nada, pedir disculpas por el retraso, fue
un acuerdo de Junta de Portavoces, y todo se ha debido
al acto que hemos tenido, hace unos momentos en la
plaza de la Villa, por el décimo aniversario de la
proclamacion del rey Felipe VI como rey de Espafia.

Asi que, sin mas, sefior secretario, tiene la
palabra.

El secretario de la comisidon en funciones:
Buenos dias.

Comisién Permanente Ordinaria del Pleno de
Economia, Innovacion y Hacienda es la sesion
006/2024/035, ordinaria, que celebramos hoy, martes,
18 de junio de 2024, como ha indicado el presidente,
inicialmente prevista a las doce horas y treinta minutos,
retrasada hasta las trece horas y quince minutos. La
celebramos en el salén de comisiones del Pleno, Casa
de Cisneros, plaza de la Villa nimero 4, es una sesion
presencial, sin perjuicio de las excepciones previstas
reglamentariamente.

Punto 1.- Aprobacion, en su caso, del acta
de la sesion anterior, celebrada el dia 21 de
mayo de 2024 (005/2024/028).

El presidente: Pasamos a la votacion del acta.
¢Por parte del Grupo VOX?

La concejala del Grupo Municipal VOX, dofia
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: A favor.

El presidente: ¢Grupo Socialista?

La concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Enma Lopez Araujo: A favor, también.

El presidente: {¢Grupo Mas Madrid?

La concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Sara Ladra Alvarez: A favor.

El presidente: {Grupo Popular?

La presidenta del distrito de Chamartin y
concejala del Grupo Municipal del Partido Popular, dofia
Maria Yolanda Estrada Madrid: A favor.

El presidente: Quedaria aprobado el acta.

Pasamos a los puntos de dictamen de asuntos de
caracter previo a su elevacion al Pleno.

El secretario de la comision en funciones: De
conformidad con lo establecido en la previa Junta de
Portavoces los puntos 2 a 6 del orden del dia se dan por
leidos y se someten directamente a votacion.

(Se acuerda por unanimidad aprobar el acta de la
sesion anterior, celebrada el dia 21 de mayo de 2024
(005/2024/028), sin observacion ni rectificacion
alguna).

Punto 2.- Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar un suplemento de crédito, por
importe de 620.359,00 euros, en el
Presupuesto del Organismo Auténomo
Madrid Salud.

(Con este punto se tratan conjuntamente los puntos 3
a 6 del orden del dia).
El presidente: ¢Grupo VOX?

La concejala del Grupo Municipal VOX, doia
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: Nos
reservamos el sentido del voto para el Pleno.

El presidente: Muchas gracias.
¢Grupo Socialista?

La concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Enma Lépez Araujo: Nos reservamos
el sentido del voto para el Pleno.

El presidente: {¢Grupo Mas Madrid?

La concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Sara Ladra Alvarez: Nos reservamos el sentido
del voto para el Pleno.

Gracias.
El presidente: {¢Grupo Popular?

La presidenta del distrito de Chamartin vy
concejala del Grupo Municipal del Partido Popular, doiia
Maria Yolanda Estrada Madrid: A favor.

El presidente: Quedarian aprobados los puntos
y por lo tanto pasan a Pleno.

Pasamos al punto siguiente, sefior secretario.

(Sometida a votacion de la Comision, la precedente
propuesta queda dictaminada favorablemente por
mayoria de los 10 miembros presentes, con 6 votos a
favor de los concejales del Grupo Municipal del Partido
Popular y 4 reservas de voto de las concejalas de los
Grupos Municipales Mas Madrid (1), Socialista de
Madrid (2) y Vox (1), consideréndose de conformidad
con lo establecido en el Art. 46.2 de la Ley Reguladora
de Bases de Régimen Local y el Art. 69.2 del
Reglamento Orgénico del Pleno del Ayuntamiento de
Madrid, que dichas concejalas se abstienen).

Punto 3.- Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar un suplemento de crédito, por
importe de 3.255.877,47 euros, en el
Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid
(Area de Gobierno de Obras y
Equipamientos).

(Este punto se trata conjuntamente con los puntos
2,4,5 y 6 del orden del dia).

(Sometida a votacion de la Comision, la precedente
propuesta queda dictaminada favorablemente por
mayoria de los 10 miembros presentes, con 6 votos a

Sesion (006/2024/035), ordinaria, de 18 de junio de 2024
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favor de los concejales del Grupo Municipal del Partido
Popular y 4 reservas de voto de las concejalas de los
Grupos Municipales Mas Madrid (1), Socialista de
Madrid (2) y Vox (1), considerandose de conformidad
con lo establecido en el Art. 46.2 de la Ley Reguladora
de Bases de Régimen Local y el Art. 69.2 del
Reglamento Orgénico del Pleno del Ayuntamiento de
Madrid, que dichas concejalas se abstienen).

Punto 4.- Propuesta de la Junta de Gobierno
para aprobar un crédito extraordinario por
importe de 1.202.309,53 euros en el
Presupuesto del Ayuntamiento de Madrid
(Area Delegada de Turismo y Distrito de
Usera).

(Este punto se trata conjuntamente con los puntos 2,3,
5y 6 del orden del dia).

(Sometida a votacion de la Comision, la precedente
propuesta queda dictaminada favorablemente por
mayonia de los 10 miembros presentes, con 6 votos a
favor de los concejales del Grupo Municipal del Partido
Popular y 4 reservas de voto de las concejalas de los
Grupos Municipales Mas Madrid (1), Socialista de
Madrid (2) y Vox (1), considerandose de conformidad
con lo establecido en el Art. 46.2 de la Ley Reguladora
de Bases de Régimen Local y el Art. 69.2 del
Reglamento Organico del Pleno del Ayuntamiento de
Madrid, que dichas concejalas se abstienen).

Punto 5.- Propuestas del Area de Gobierno
de Economia, Innovacion y Hacienda para
conceder, en noventa y seis expedientes,
otras tantas solicitudes de declaracion de
especial interés o utilidad municipal, a los
efectos de Ia obtencion de las
correspondientes bonificaciones en el
Impuesto sobre Construcciones,
Instalaciones y Obras.

(Este punto se trata conjuntamente con los puntos
2,3,4 y 6 del orden del dia).

(Sometida a votacion de la Comision, la precedente
propuesta queda dictaminada favorablemente por
mayonia de los 10 miembros presentes, con 6 votos a
favor de los concejales del Grupo Municipal del Partido
Popular y 4 reservas de voto de las concejalas de los
Grupos Municipales Mas Madrid (1), Socialista de
Madrid (2) y Vox (1), considerandose de conformidad
con lo establecido en el Art. 46.2 de la Ley Reguladora
de Bases de Régimen Local y el Art. 69.2 del
Reglamento Organico del Pleno del Ayuntamiento de
Madrid, que dichas concejalas se abstienen).

Punto 6.- Propuestas del Area de Gobierno
de Economia, Innovacion y Hacienda para
denegar, en diez expedientes, otras tantas
solicitudes de declaracion de especial
interés o utilidad municipal, a los efectos de
la obtencion de las correspondientes
bonificaciones en el Impuesto sobre
Construcciones, Instalaciones y Obras.

(Este punto se trata conjuntamente con los puntos
2,3,4y 5 del orden del dia).

(Sometida a votacion de la Comision, la precedente
propuesta queda dictaminada favorablemente por
mayoria de los 10 miembros presentes, con 6 votos a
favor de los concejales del Grupo Municipal del Partido
Popular y 4 reservas de voto de las concejalas de los
Grupos Municipales Mas Madrid (1), Socialista de
Madrid (2) y Vox (1), consideréndose de conformidad
con lo establecido en el Art. 46.2 de la Ley Reguladora
de Bases de Régimen Local y el Art. 69.2 del
Reglamento Organico del Pleno del Ayuntamiento de
Madrid, que dichas concejalas se abstienen).

Punto 7.- Pregunta n.° 20248000530,
formulada por la concejala dofia Enma
Lopez Araujo, portavoz del Grupo Municipal
Socialista de Madrid en la Comision, dirigida
a la delegada del Area de Gobierno de
Economia, Innovacion y Hacienda,
interesando conocer '“qué programas
especificos estan implantando en la Agencia
para el Empleo para afrontar el problema de
la brecha de género”.

El presidente: Sefiora Murillo, tiene la palabra.

La concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dona Soledad Murillo de la Vega: Gracias.

Doy la pregunta por formulada.
El presidente: Sefiora Hidalgo.

La delegada del Area de Gobiemo de Economia,
Innovacion y Hacienda y concejala del Grupo Municipal
del Partido Popular, doifia Engracia Hidalgo Tena:
Gracias, presidente.

Buenos dias a todos.

Sefiora Emma Ldpez Araujo, como usted sabe
perfectamente, la brecha de género es la disparidad
entre hombres y mujeres en cualquier indicador que...

La concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Enma LOépez Araujo: No la he
formulado yo.

La delegada del Area de Gobierno de Economia,
Innovacion y Hacienda y concejala del Grupo Municipal
del Partido Popular, dofia Engracia Hidalgo Tena:
Perdon, perddn, perddn.

... cualquier elemento que sea un indicador que
podamos medir la diferencia entre hombres y mujeres,
pero creo que lo mejor es cefiimos a esta pregunta y al
conjunto de medidas que hemos adoptado en el marco
de la estrategia que hace poco llevamos al consejo,
porgue creo que dentro de nuestro marco competencial
es lo que podemos abordar realmente. Con lo cual,
ahora a continuacion le detallaré el conjunto de
medidas.

Muchas gracias.
El presidente: Es la segunda intervencion.

El presidente: Sefora Murillo, adelante.
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La concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofia Soledad Murillo de la Vega: No pasa
nada, en absoluto, no hay ningln problema.

Bueno, yo creo que el Ayuntamiento de Madrid
tiene una excelente forma de hacer diagndsticos
porque tiene la Direccién General de Contratacion, con
una Subdireccidon General de Estadistica, donde se
establecen cudles son los criterios y los baremos, pero
a la hora de hacer indicadores en ese sentido tenemos
un buen diagndstico.

Aun asi, las cifras siguen siendo preocupantes.
Voy a plantear que hay una tendencia, desde el tercer
trimestre de 2023 hay una diferencia de un punto, son
8,82 los varones que estan en desempleo frente al
9,35de mujeres, es decir, que esa tendencia se
repercute en el cuarto trimestre. Y yo he recogido datos
de la EPA de Madrid en el 2024, donde el desempleo en
mayo justo, es decir, hace un mes, recientemente
tenemos una diferencia de 4 puntos entre mujeres de
25 a 40 afos, o sea, hay 21.681 parados frente a
25.568. Y la cifra ya se dispara en edades de mas de
45 afios, que son 33.379 varones y 49.605 mujeres,
esto es recogido de la EPA en mayo.

Creo que ademas hay una diferencia salarial
importante. En el tercer plan de igualdad, que ya
hablaremos del plan de igualdad porque es un tramite
que es excesivamente tramite, pero ahi se plantea
también una diferencia de retribucion sobre todo en las
bonificaciones retributivas, en el apartado de
complementos, y esto me parece preocupante.

El dato de desempleo sigue siendo para nosotros
justificativo de hacer medidas concretas. La Estrategia
de Empleo, que, como saben, conozco bien porque
estoy dentro de lo que es el Consejo de Empleo, en la
propia Estrategia de Empleo hay datos donde se
plantea que un 57,84 % de mujeres estan en
desempleo en Madrid, en el municipio, por supuesto,
frente a un 42 % de varones.

Y luego tenemos los datos ya de EPA, donde
tenemos mujeres con cualificacion, pero que estan con
la cualificacion media suficientemente apta para
completar la empleabilidad pero que entran y salen del
mercado de trabajo.

Bien, es evidente que en las medidas que tiene la
Estrategia de Empleo se habla del empleo verde, digital,
hosteleria, economia, los sectores tradicionales de
ocupacion de las mujeres, pero habria que trabajar en
esa intermediacion con las empresas algun tipo de
incentivo, porque esa si es una competencia. Las
cldusulas de igualdad ya estan recogidas en los
sistemas de contratacion, la licitacion y todos los
requisitos que se establecen para concurrir como
empresas, pero hace falta muchisimos mas incentivos,
subsanar también los empleos muy muy
masculinizados que hay en el Ayuntamiento frente a
empleos feminizados. De ahi mi pregunta sobre brecha
de género.

Gracias.
El presidente: Muchisimas gracias.

Pasamos, ahora si, a la segunda intervencion de
dofa Engracia Hidalgo.

La delegada del Area de Gobiemo de Economia,
Innovacion y Hacienda y concejala del Grupo Municipal
del Partido Popular, dofia Engracia Hidalgo Tena:
Sefiora Murillo, yo creo que, efectivamente, las mujeres
socialmente, como lo dije el otro dia en el Pleno, quiza
durante muchos afios lo hemos tenido mas dificil que
los hombres para acceder al mercado laboral, pero
también es cierto que en las Ultimas décadas se ha
avanzado y se ha avanzado muchisimo. Queda mucho
por hacer, pero no podemos no reconocer también lo
que hemos hecho.

Yo no he analizado, he cogido los datos como mas
grosso modo de la ciudad de Madrid, y lo cierto es que
el paro en la ciudad de Madrid en términos interanuales
ha disminuido 1,7 % mas en las mujeres que en los
hombres en el Gltimo afio, en el afio 2024, y que la tasa
de paro masculina se sitia en el 9,8 %, mientras que
la femenina esta en un 7,6 %; es decir, estos son los
datos asi. En el Ultimo afio, como digo, ha ido mejor el
empleo para las mujeres.

Es verdad que si uno coge en el afio 2021, que es
el dUltimo dato, el tema del salario medio, los salarios
medios en Madrid de las mujeres son 26.578 € vy
32.213 € en lo que hace referencia a los hombres. Esto
entiendo que es ilegal totalmente, que por el mismo
trabajo se paguen distintos salarios, sino que es
consecuencia en muchos casos de que se trabaja en
puestos distintos. Y eso, lo primero que bajo mi punto
de vista hay que hacer es que las empresas cumplan
taxativamente la norma, es decir, que a igual trabajo
se pague igual a hombres y mujeres. Y, segundo, creo
que un factor basico es el tema de la educacién, es
decir, las mujeres tenemos que entrar y entrar en la
parte de STEM, en lo que llaman las competencias
STEM vy poder abordar eso que actualmente en las
universidades pues tenemos el porcentaje que
tenemos las mujeres.

Me preocupa el dato de que en el marco del total
de mujeres desempleadas en la ciudad de Madrid de
larga duracién se encuentra el 42 %, frente a un 35 %
de hombres, y este dato si que me preocupa.

Pero simplemente, porque me dé tiempo a
enumerarla, hemos puesto el aula de entrenamiento
permanente de competencias, que a mi me parece que
asesorar a una mujer que lleva mucho tiempo en el
paro para que pueda acceder al mercado laboral es
muy importante. Y también el hecho de formarlas en
los empleos que tienen mas demanda, como el empleo
verde, oficios, hosteleria, alimentacion, cuidados y
talento digital nos va a dar buen camino.

Y algo muy importante, el 8 % de las mujeres que
van a encontrar un trabajo lo hacen con un nifio, con lo
cual vamos a poner una especie de sitio donde les
podamos cuidar a los nifios en determinadas oficinas de
empleo de tal forma que esta parte de busqueda de
empleo sea lo mejor posible.

El presidente: Vaya finalizando.

La delegada del Area de Gobiemo de Economia,
Innovacion y Hacienda y concejala del Grupo Municipal
del Partido Popular, dofia Engracia Hidalgo Tena:
Desde luego, cualquier idea que sea factible, como
sabe, estaremos dispuestas a implementarla de cara a
buscar la auténtica igualdad de oportunidades.
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Muchas gracias.
El presidente: Muchisimas gracias.

Pasariamos a la siguiente pregunta, punto
ndmero 8.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 8.- Pregunta n.° 20248000541,
formulada por la concejala dofia Arantzazu
Purificacion Cabello Loépez, portavoz del
Grupo Municipal VOX en Ila Comision,
interesando conocer "en relacion con Ila
oposicion de promociéon interna de 152
plazas de Técnicos de Gestion
correspondientes a las ofertas de empleo
publico de los afos 2020 y 2021; los
motivos del retraso de Ila misma; Ia
explicacion del bajisimo indice de
aprobados; el elevado numero de
reclamaciones de revision y las razones de
Ia no remisién o el retraso de la informacion
solicitada por los opositores”.

El presidente: Bien.
Sefiora Cabello, tiene la palabra.

La concejala del Grupo Municipal VOX, dofia
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: Si, muchas
gracias, sefior presidente.

Bueno, recordara la sefiora Hidalgo que este tema
lo hemos tratado en el Pleno y que decian que todo iba
fenomenal con las convocatorias de oposiciones y en
concreto con las convocatorias de oposiciones de
promocion intermna, que son las que hacen que los
funcionarios puedan desarrollar su profesién y su
carrera profesional.

Pues resulta que tenemos aqui una convocatoria
que se aprobo con resolucion del 10 de noviembre de
2021 que ademas recogia la convocatoria de 2020, y
fijense ustedes, fijense, estamos en 2024 y estamos
finalizando con esta oposicion, y da la casualidad de que
es una oposicion que ha tenido muchas cuestiones que
yo creo que si que son dignas de que se aclaren en esta
comision, asi que aqui estamos para preguntarle al
Equipo de Gobierno.

Gracias.
El presidente: Bien, pues muchisimas gracias.

Tiene la palabra don Antonio Sanchez, director
general de Planificacion de Recursos Humanos.

El director general de Planificacion de Recursos
Humanos, don Antonio Sanchez Diaz: Si, muchas
gracias.

Sefiora Cabello, yo creo que ha mezclado las
convocatorias, 0 sea, esta convocatoria es de enero del
2023 de Técnico de Gestién por promocion interna,
enero del 2023; el Tribunal se nombro en septiembre
del 2023; vy la resolucién de aprobados se ha publicado
en mayo del 2024, es decir, siete meses después del
nombramiento del tribunal se han hecho los dos
ejercicios y han salido la relacion de aprobados, es un

proceso selectivo que estd perfectamente dentro de
plazo.

Cuestion diferente son las bases especificas, que
son de noviembre del 2021 y, efectivamente, solemos
hacerlo asi para que por adelantado los opositores
conozcan el temario y el modelo de examen y puedan
prepararlo.

El presidente: Bien, pues muchas gracias.
Sefiora Cabello.

La concejala del Grupo Municipal VOX, doia
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: Bien, sefior
Sanchez, estd usted muy satisfecho de que la
convocatoria del 10 de noviembre de 2021 —que
ademas recoge la convocatoria de 2020— se resuelva
ahora; bueno, pues ya estd, estan ustedes encantados.
Pero yo le voy a preguntar ciertas cosas: no me ha
contestado nada sobre el indice bajisimo de aprobados
o del nimero de reclamaciones, y ademas le voy a
hablar de cosas que usted deberia conocer, porque yo
creo que son basicas a la hora de ser riguroso con un
procedimiento de este calado que afecta a la vida de los
funcionarios del Ayuntamiento de Madrid.

Mire, resulta que esa resolucion sin importancia
del 10 de noviembre de 2021 establece cosas tan
basicas de cdmo se van a desarrollar los €jercicios; tan
basicas como que dice, en la quinta, calificacion del
proceso selectivo: «El dérgano de seleccidon queda
facultado para la determinacién del nivel minimo
exigido de conformidad con el sistema de valoracion
que se adopte en cada prueba selectiva, garantizando,
en todo caso, la idoneidad de los aspirantes
seleccionados». Y es que resulta que en el 5.1.2
establece como se van a calificar los ejercicios v,
ademas, usted tiene que saber, porque lo dicen las
propias bases, pero, en base al procedimiento y a la
seguridad juridica que debe asistir en un tema de este
calibre, resulta que, hombre, si se dice cdmo se va a
evaluar, lo tienen que publicar antes de que se realice
el ejercicio, éverdad? Bueno, pues no, no lo han
publicado antes, porque resulta que el ejercicio se
realizd en una fecha, que fue el 14 de diciembre de
2023, y resulta que después lo que han hecho ustedes
es sacar una resolucién diciendo cémo se iba a evaluar
ese ejercicio y, hombre... eso fue del 14 de diciembre
del 2023, perddn, la resolucién es del 14 de diciembre
del 2023 y resulta que el ejercicio se realizd antes.
¢Como puede ser que ustedes expliguen como se ha
realizado, como se iba a puntuar posteriormente a la
realizacién del ejercicio? Por mi parte yo creo que
estamos en un caso de nulidad.

Gracias.
El presidente: Bien, pues, gracias.
Adelante, sefior Sanchez.

El director general de Planificacion de Recursos
Humanos, don Antonio Sanchez Diaz: Perdone que
se lo diga, pero yo creo que estamos mezclando los
términos.

A ver, esto es un proceso que esta absolutamente
dentro de plazo en el que no se aprecia ninguna
anomalia administrativa ni de plazo ni de
procedimiento. En cuanto a plazo ya le digo que la
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resolucién de aprobados ha salido siete meses después
de que se nombrara el tribunal y la convocatoria es del
ano 2023; la del 2020 es diferente, es otra convocatoria
anterior.

En cuanto al indice de aprobados han aprobado
55 la fase de oposicién. El nimero de aprobados que,
efectivamente, esta por debajo de las 152 plazas que
se convocaron, pero estd dentro de la horquilla
razonable del Ultimo proceso selectivo: en la primera
aprobaron 50, en la siguiente 63 y en esta 55, y esta
alineada con los 36 que aprobaron en turno libre y que
se incorporaron en el mes de febrero del 2024.

NUmero de reclamaciones: se han presentado
66; eso quiere decir que practicamente todos los
suspensos o la gran mayoria de los suspensos han
presentado reclamacion, lo cual es normal y legitimo, y
esas reclamaciones o esas revisiones de examen estan
siendo revisadas por el 6rgano de seleccion. Es el
momento procesal oportuno y, desde luego, no le
quepa duda de que el érgano de seleccidn va a
contestar a esas 66 personas de manera personalizada,
si me lo permite, y ademas en plazo para que, si lo
estiman oportuno, puedan interponer un recurso de
alzada, o sea, que en cuanto a procedimiento es un
proceso con todas las garantias y no hay ningun
problema.

Si de algo podemos presumir o estar orgullosos
es del impulso a la promocion interna. El ano pasado
entraron 905 personas y el anterior 1.009, cuando en
el afo 2015 entraban 9, en el 2016, 85, o en el 2018,
60. Hemos triplicado el volumen de plazas de esta
convocatoria, 0 sea, hemos pasado de 50 a 105 y a
152, a pesar de que la cantera progresivamente iba
cayendo: 332, 227 y 176 en la actual. Y como usted ha
leido en las bases el drgano de seleccidon es el que
establece el umbral minimo a partir del cual se superan
los ejercicios.

Es un proceso que estd en marcha, se esta
valorando la fase de concurso, la valoracion de mérito
y, desde luego, yo creo que, bueno pues, es el
momento de que el tribunal, que es un drgano
independiente, no sujeto a instrucciones y con perfecta
capacidad en la discrecionalidad técnica para el ejercicio
de su funcién calificadora, pues yo creo que hay que
dejar trabajar al tribunal...

El presidente: Vaya finalizando.

El director general de Planificacion de Recursos
Humanos, don Antonio Sanchez Diaz: ... y sobre
todo, debemos respetar su funcion.

Gracias.
El presidente: Muchas gracias.

Pasamos al siguiente punto del orden del dia, que
seria el punto nimero 9.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 9.- Pregunta n.° 20248000542,
formulada por la concejala dofia Arantzazu
Purificacion Cabello Loépez, portavoz del
Grupo Municipal VOX en la Comision,

interesando conocer "“la posiciéon de los
responsables de gestion de personal del
Ayuntamiento en relacion con las
sentencias de enero del TJUE y la de abril
del Tribunal Supremo de unificacion de
doctrina en materia de personal interino, asi
como cual ha sido la evolucion del nimero
de interinos y si Ilos procesos de
consolidacion de estos trabajadores
municipales priman sobre otras formas de
acceso a la funcion publica en funcion de
criterios de mérito y capacidad”.

El presidente: Bien, pues dofia Arantxa tiene la
palabra.

La concejala del Grupo Municipal VOX, doia
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: Muchas
gracias.

Bien, los interinos. Vamos a hilar con la pregunta
anterior. Ustedes han sacado la resolucién diciendo
cuales son los aprobados y los que no. Por cierto, que
antes no lo habia dicho bien, el 19 de noviembre de
2023 fue cuando se realizd el ejercicio de ustedes, y
anuncian como va a ser el criterio de puntuacion el 14
de diciembre del 2023. Ahi se lo dejo para que usted lo
pueda comprobar cuando llegue a su despacho.

Pues bien, ésaben lo que hicieron cuando han
dejado todas esas plazas vacantes? Ir a la bolsa de
interinos que estaba desde 2018, y que seguramente
tengan un montdn de trabajadores que llevan mas de
dos afios trabajando en el Ayuntamiento de Madrid que
no han hecho oposicién y les han dado ventaja frente a
aquellos que incluso habian aprobado en promocion
interna alguno de los ejercicios. ¢A ustedes esto les
parece algo con buen criterio gestionar bien los recursos
humanos o intentar meter por la puerta de atras a
funcionarios de carrera como funcionarios interinos
previamente?

Gracias.
El presidente: Bien, pues gracias.
Senora Collado.

La coordinadora general de Presupuestos y
Recursos Humanos, doiia Elena Collado Martinez:
Gracias, presidente.

Buenos dias a todos.

La pregunta, o el Ultimo comentario, no me da pie
a responder a la pregunta, pero aun asi lo voy a hacer.
El posicionamiento que tiene esta Administracion con
las sentencias que han salido desde enero, no puede
ser otro que el acatamiento total y absoluto. Lo que
pasa es que hay muchisima confusién.

La sentencia que menciona, en primer lugar, no
tiene nada que ver con una conversion automatica de
trabajadores interinos en fijos. Se trata de una cuestion
prejudicial de un tribunal de Castilla y Ledn, del TSJ, que
lo eleva el Tribunal de Justicia de Unién Europea. Con
base en la doctrina, ya asentada por el Tribunal de
Justicia, entiende que por el trato no igual entre
indefinido no fijo por sentencia y fijos, y de esta manera
expulsa, por asi decirlo, de un concurso de traslados a
una trabajadora. Bien, la sentencia ademas ahonda en
lo que puede ser una sancion por la temporalidad para
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las Administraciones publicas y establece que, por
supuesto, esa conversion automatica puede ser una
sancién para los Estados miembros, pero también
establece que es incompatible con nuestro régimen
juridico que se basa en los principios de igualdad,
mérito y capacidad.

Por lo tanto, nuestra posicion de respeto y
acatamiento y seguir trabajando para intentar que la
temporalidad baje en nuestro Ayuntamiento con
esperanzas de conseguiro el 31 de diciembre.

El presidente: Gracias, dofia Elena.
Pues dofia Arantxa, tiene la palabra.

La concejala del Grupo Municipal VOX, dofia
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: Es cierto
que en el periodo entre la presentacion de las preguntas
se ha conocido una sentencia nueva del Tribunal
Europeo de Justicia, donde dice que en Espafia no
puede haber esa temporalidad con los funcionarios
interinos y tendriamos una discusion, ademas de tipo
juridico, de cudles son las funciones que pueden tener
incluso los interinos.

La realidad es que estudiando todo este sistema
uno se da cuenta de que el deterioro de nuestras
instituciones, y sobre todo de la funcion publica, esta
siendo enorme, de manera que al final queda la
voluntad de aquellas instituciones que tienen en su
mano aplicar de una forma u otra ese articulo de la
Constitucion donde dice que: los funcionarios tienen
que ser elegidos en base a unos principios de igualdad,
mérito, capacidad y no discriminacion.

Pero es que la realidad es que estan entrando en
todas las Administraciones, en todas, en absolutamente
todas, los funcionarios por la puerta de atras y ademas
ejerciendo potestades publicas, que es algo que a mi
me parecia desde el punto de vista del ejercicio, ya que
estan sujetos a la movilidad y no a la inamovilidad que
decia el Tribunal Supremo, pues, pueden ejercer esas
potestades publicas no con los mismos criterios de
independencia que deberian tener esos funcionarios. Y,
bueno, pues nos estamos dando cuenta de que, por
ejemplo, con la oposicidn que hemos tratado en el
punto anterior resulta que se abre una bolsa de
interinos que llevan desde 2018, que no han aprobado
ningun ejercicio y que al final acceden a la funcién
publica sin haber pasado por las oposiciones que tenian
que tener.

Desde nuestra responsabilidad y la de este
Ayuntamiento tendria que ser que no fueran los
politicos, aquellos que organizan la Administracion
publica los que dieran entrada a un montdén de
funcionarios, que ya somos mas de 3 millones en
Espafia de funcionarios, trabajando en |Ila
Administracién con un sueldo publico, con el deterioro
que se esta teniendo luego a la hora de hacer informes
y de mantener la seguridad juridica de las
Administraciones.

Yo le exijo a este Gobierno esa responsabilidad
porque al final va a recaer sobre esas instituciones, ya
que el Gobierno de la nacién no va a hacer nada.

Gracias.

El presidente: Bien, pues muchas gracias,
sefiora Cabello.

Por tiempo de un minuto y treinta segundos tiene
la palabra la sefiora Collado.

La coordinadora general de Presupuestos y
Recursos Humanos, doia Elena Collado Martinez:
Repito que la posicidn de esta parte del Ayuntamiento
de Madrid es el firme respeto a los principios de
igualdad, mérito y capacidad.

Es verdad que el Gobierno no hace nada, pero
cuando lo hace, hace cosas tremendas y tenemos una
ley 20/21 que tenemos que acatar y que no nos gusta
y lo hemos dicho varias veces, no nos gusta porque
baja muchisimo el rasero que antes habia para un
funcionario de carrera. Pero en paralelo estamos
sacando procesos selectivos tanto en tumo libre como
en promocién intermna, que son los que van a renovar
verdaderamente a los funcionarios que, como usted
sabe, se jubilan masivamente.

La temporalidad en el Ayuntamiento de Madrid
también ha mejorado un poco, no mucho, no nos
podemos poner muchas medallas, pero ahora mismo
hemos conseguido bajar de 25, estamos en un 22,2 %,
frente a la media del sector publico, de todo el empleo
publico, que esta en un 29,5.

Los procesos de estabilizacion ya estan
convocados, son 138 procesos, tenemos 38.000
personas interesadas en el acceso a esas plazas y
hemos nombrado a mas de 1.000 personas en los
tribunales. Una vez concluyan, y confiamos en que lo
vamos a hacer, que sera el 31 de diciembre, tendremos
la temporalidad adecuada desde el punto de vista del
legislador para una Administracion publica.

Muchas gracias.
El presidente: Muchas gracias.
Pasaremos al punto nimero 10.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 10.- Pregunta n.° 20248000543,
formulada por la concejala dofia Arantzazu
Purificacion Cabello Lopez, portavoz del
Grupo Municipal VOX en la Comision,
interesando conocer, en relacion con “la
necesidad de que se arbitraran medidas
para que los perjuicios generados por la
inadecuada gestion del contrato con RD
Post no recayeran sobre los administrados”,
planteada por VOX en la anterior sesion de
la Comision, si ha concluido “el analisis
detallado para detectar Ilas posibles
incidencias" al que se refirié la Directora de
la Agencia Tributaria de Madrid.

El presidente: Sefiora Cabello, tiene de nuevo la
palabra.

La concejala del Grupo Municipal VOX, doia
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: Muchas
gracias, sefior presidente.
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En la pasada comisién del mes de mayo
preguntamos también qué estaba ocurriendo con la
situacion tan gravosa para los vecinos de Madrid por
una deficiencia en la contratacion que se ha tenido con
una empresa, que le puede pasar a cualquiera. Yo en
eso pues la verdad es que soy bastante
condescendiente porque, en fin, esto nos puede pasar.
Otra cosa es qué se esta haciendo con una empresa
que dio por notificadas unas comunicaciones del
Ayuntamiento y que tiene ademas unas consecuencias
econdmicas, porque muchas de esas notificaciones
estan provocando que los vecinos de Madrid pues ahora
mismo estén pagando con cargo a su cuenta
directamente sanciones o tributos que no han sido
notificados, porque esa empresa, y ustedes lo tienen en
los tribunales, resulta que daba por notificadas estas
comunicaciones del Ayuntamiento, que tenian efectos
econdmicos y que ahora mismo estan en una situacion
de indefension absoluta por parte de aquellos vecinos
de Madrid que han sido los perjudicados por esta
situacion.

Ya les preguntamos y ahora les decimos: équé
estan haciendo? ¢Qué han hecho? éQué conclusiones
tienen? ¢Qué van a hacer? Les llevamos ademas una
proposicion al Pleno, porque es que yo lo que no he
visto en ninglin caso es ninguna cuestion por parte del
Ayuntamiento que, primero, haya dado luz a la
situacién que se tiene, informacion a los ciudadanos y
luego una solucién a lo que estd pasando, que es un
tema gravisimo por parte de la gestion del
Ayuntamiento.

Gracias.
El presidente: Muchas gracias.

Y, ahora si, tiene la palabra dofia Gema Teresa
Pérez Ramoén, directora del Organismo Autdénomo
Agencia Tributaria.

Adelante.

La directora del Organismo Auténomo Agencia
Tributaria Madrid, dofia Gema Teresa Pérez
Ramoén: Muchas gracias, sefior presidente.

Buenos dias a todos.

Sefora Cabello, quiero recordarle que somos los
principales interesados y que ha sido el propio
Ayuntamiento de Madrid el que ha iniciado el proceso
de andlisis de las incidencias relacionadas con las
notificaciones.

Ya le informamos en la comision de mayo qué tipo
de incidencias estaban afectando a las notificaciones
tributarias, y le informamos en aquella, y hoy lo vuelvo
a reiterar, que se esta actuando de oficio para resolver
la situacion.

En mi segunda intervencién le daré datos
concretos.

Gracias.
El presidente: Gracias.
Sefiora Cabello.

La concejala del Grupo Municipal VOX, dofia
Arantzazu Purificacion Cabello Lopez: Sigue sin
contestarme.

Pero, ¢qué estan haciendo? Pero, écomo puede
estar el Ayuntamiento de Madrid con cientos de miles
de comunicaciones, cientos de miles, y sin hacer
absolutamente nada, nada en absoluto?

Yo es que la verdad es que no lo entiendo, no lo
entiendo, porque, se lo vuelvo a repetir, tener mala
suerte con un contrato puede ocurrirle a cualquiera,
pero lo que si que tiene que hacer una buena
Administracion es tomar el toro por los cuernos y hacer
lo que debe, que es que no tiene responsabilidad el
ciudadano, el ciudadano esta frito a multas, a pagos, a
todo.

¢Y qué hace la Administracion? Pues nada, le
toma el pelo, directamente le toma el pelo. Y ustedes
todavia estan estudiando, pero équé van a estudiar?
Pues tendran que elaborar un procedimiento. Le hemos
puesto el procedimiento para llevarlo al Pleno. Fijese, se
lo pongo yo, luego hay que hacerlo y ejecutarlo. Pero,
ihombre!, algo tendran que hacer, que es que de oficio
tendrian que haber estado hablando con esos vecinos
para comunicarles que tienen problemas o, por lo
menos, articular algin canal.

Pero a mi lo que me parece increible es, primero,
que dijeran 67, luego 300.000. ¢Por qué 300.000 y no
500.000 y por qué no 1 millén? Porque yo me temo que
esa empresa ha estado haciendo cosas terribles,
terribles, que le afectan al bolsillo de los ciudadanos,
que los vecinos de Madrid tienen que ir al
supermercado, tienen que pagar un montdn de cosas y
encima pagar al Ayuntamiento y su mala gestién.

Ya es hora de que el Ayuntamiento se ponga las
pilas con esta cuestion, lo llevamos al Pleno y
esperemos que por lo menos nos hagan caso a
nosotros, que les vamos a ayudar.

Gracias.
El presidente: Muchas gracias.
Para finalizar, tiene la palabra la sefiora Pérez.

La directora del Organismo Autdnomo Agencia
Tributaria Madrid, doila Gema Teresa Pérez
Ramon: Gracias.

Repito la Ultima frase que he hecho en mi primera
intervencion, que le digo que le informamos que se esta
actuando de oficio para resolver la situacién; estamos
adoptando las medidas necesarias para que las
notificaciones irregulares lleguen a conocimiento de los
interesados, se estd haciendo de oficio todas las
actuaciones debidas.

La Agencia Tributaria se ha incorporado, junto con
el IAM y Asesoria Juridica, a un grupo de trabajo en el
cual estamos haciendo los cruces de toda la informacion
y trabajando sobre ellos.

Hemos visto que hay diferentes notificaciones
tributarias irregulares, dos grupos de materias
fundamentales, las que afectan a recaudacion ejecutiva
y las que afectan a otro tipo de procedimientos de
gestion y revision.

Le podria dar detalles de cudles son los actos de
recaudacion ejecutiva afectados: providencias de
apremio, providencias de sefialamiento de bienes,
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embargos de cuentas, diligencias de embargo de
sueldos, resultados, etcétera.

Se esta comprobando en todas y cada una de
ellas si la notificacion en voluntaria fue irregular o no.

En el caso de deudas tributarias se esta
procediendo, con caracter general, a la reposicion a
voluntaria del acto y acometer de nuevo su notificacion.

En el caso de deudas no tributarias es el mismo
proceso, salvo que es competencia del area de gobierno
que gestione el correspondiente ingreso, quien debera
realizar de nuevo la notificacion en voluntaria.

Con relacion al otro tipo de notificaciones
efectuadas, que estan perfectamente identificadas por
los procedimientos automatizados que tenemos, que
son los de gestion, revision, inspeccidn o recaudacion
distinto de la ejecutiva. Y aqui le puedo dar otra retahila
de casuisticas perfectamente identificadas: notificacion
de liquidaciones en procedimientos de gestion
tributaria, notificacion de certificaciones, notificacién de
cédulas urbanisticas, notificacion de actos de concesion
o denegacion de beneficios fiscales, etcétera.

Se estan efectuando, de nuevo, reponiendo los
actos al momento anterior, en su caso voluntaria, en el
caso de la providencia de apremio se hubiera dictado

ya.

Como le dije en mayo, como le digo en junio,
como le diran en el Pleno y como le diremos todas las
veces que haga falta, somos los principales afectados
por el funcionamiento irregular de esta contratacion; es
el Ayuntamiento completo, no solo es la Agencia
Tributaria, somos los principales interesados en analizar
la situacién y estamos haciendo todo lo necesario para
que las notificaciones irregulares lleguen a
conocimiento de todos los interesados y, por supuesto,
revocando las actuaciones que han sido irregulares.

Gracias.
El presidente: Muchas gracias.
Pasariamos al punto 11.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 11.- Pregunta n.° 20248000555,
formulada por la concejala dofia Sara Ladra
Alvarez, portavoz del Grupo Municipal Mas
Madrid en la Comisién, dirigida a Ila
delegada del Area de Gobierno de Economia,
Innovaciéon y Hacienda, interesando
conocer si tiene previsto “iniciar una
campafa de inspeccion de consumo para
hacer valer Ilos derechos de Ios
consumidores frente a las Vviviendas
turisticas ilegales que se publicitan en las
plataformas”.

El presidente: Sefiora Ladra, tiene la palabra.

La concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
dofia Sara Ladra Alvarez: Doy la pregunta por
formulada.

Muchas gracias.

El presidente: Para contestarle, la sefiora Diaz
de Villegas, directora general de Comercio, Hosteleria y
Consumo.

La directora general de Comercio, Hosteleria y
Consumo, dofia Concepcion Diaz de Villegas
Solans: Muchas gracias, presidente.

Sefiora Ladra, Madrid esta siendo pionero en el
tratamiento y la persecucion de las ilegalidades en las
viviendas de uso turistico; de hecho, este Equipo de
Gobierno ha adoptado medidas que no se habian
adoptado nunca antes ni en Madrid ni en ninguna otra
ciudad. Para ello, a través de la Agencia de Actividades
se ha aprobado el primer Plan de Inspeccion
Urbanistica, que en su desarrollo constituye la hoja de
ruta para el gjercicio de las competencias en materia de
comprobacion, inspeccién y restablecimiento de la
legalidad urbanistica, asi como de la potestad
sancionadora. En dicho plan se contempla
expresamente actuaciones dirigidas a la supervision y
control del cumplimiento de la normativa de las
viviendas de uso turistico.

Muchas gracias.
El presidente: Gracias.
Sefiora Ladra.

La concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Sara Ladra Alvarez: Gracias, sefior presidente.

El Ayuntamiento de Madrid tiene previsto realizar
10 campaiias de inspeccion de consumo durante 2024,
10, claro que con el personal actualmente disponible en
las OMIC es todo un reto incluso llegar a cumplir esta
cifra. Segun ha denunciado Facua, actualmente existen
un total de 31 plazas de inspector, de las cuales 10 se
encuentran vacantes. Esto, junto con la degradacion en
subdireccion general del Instituto de Consumo,
evidencia su falta total de voluntad politica para dotar
de medios materiales y personales a estos mecanismos
de proteccion del consumidor.

Si analizamos las campafias previstas, por
supuesto no encontramos ninguna vinculada a
viviendas de alquiler turistico, ni inspeccion urbanistica
ni inspeccién de consumo, dejando a la ciudadania
completamente desprotegida tanto en el acceso a la
vivienda como ante los posibles fraudes que pueden
sufrir por parte de quienes alquilan ilegalmente estas
viviendas.

Si nos acogemos a sus propios datos, en la ciudad
de Madrid operarian 13.502 VUT, de las cuales tan solo
941 contarian con licencia municipal; es decir, el 93 %
de las viviendas de uso turistico que ustedes, ustedes
tienen registradas, serian ilegales.

Si atendemos a las cifras reales publicadas en las
plataformas, habria méas de 28.000 viviendas de uso
turistico en el mercado, el 99 % ilegales. Que ese gran
numero de viviendas funcionen al margen total de la
legalidad no solo tuvo implicaciones en materia de
escasez de vivienda, de alza de los precios de alquiler,
de empeoramiento de la calidad de vida de las vecinas
y los vecinos que tienen que sufrir estas viviendas, de
la degradacion de los barrios, del tejido comercial y
gastrondmico, sino que ademas supone un riesgo para
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los huéspedes y consumidores que recurren a estos
servicios.

El Ministerio de Derechos Sociales, Consumo y
Agenda 2030 ha abierto una investigacion sobre
potenciales practicas comerciales desleales en relacion
con las viviendas turisticas que operan sin licencia y que
se anuncian en plataformas destinadas al alquiler
turistico. Desde la Direccion General de Consumo se
han identificado posibles practicas de este tipo que, con
base en la Ley General para la Defensa de los
Consumidores y Usuarios, serian desleales y que, por
tanto, supondrian una infraccion.

Considerando que, de acuerdo con estas mismas
plataformas, existen 28.000 viviendas de uso turistico
ilegales solo en la ciudad de Madrid, épor qué el
Ayuntamiento de Madrid no se suma a una
investigacion en los mismos términos? Es mas, épor
qué el Ayuntamiento de Madrid no acude a la Unién
Europea a exigir que estas plataformas compartan sus
datos con la ciudad de Madrid, tal y como han hecho
ciudades como Viena o Barcelona? O ya, tirando la casa
por la ventana, épor qué el Ayuntamiento de Madrid no
aplica la normativa vigente y empieza a inspeccionar y
a cerrar todas las viviendas de uso turistico ilegales que
hay en la ciudad de Madrid? Ya se lo digo yo, porque en
materia de vivienda, como ya dijo el alcalde al inicio del
mandato, no van a hacer nada.

Muchas gracias.
El presidente: Muchas gracias.

Sefiora Diaz de Villegas, para finalizar con la
pregunta, tiene dos minutos y treinta segundos,
aproximadamente.

La directora general de Comercio, Hosteleria y
Consumo, dofia Concepcion Diaz de Villegas
Solans: En primer lugar, solo una aclaracién, en ningin
momento se ha degradado a subdireccion general, creo
que sigo siendo directora general y ocupo las
competencias de Comercio, Hosteleria y Consumo, por
tanto, Consumo sigue siendo una direccién general.

Respecto a la persecucion de los incumplimientos
de la normativa vigente por la Administracién, esta solo
puede ser abordada desde un escrupuloso respeto de
dos principios basicos: el primero, el de competencia,
por un lado, y el segundo, el de la evitacién de
duplicidades, por otro, y ambos son claves para el
correcto funcionamiento de las Administraciones
publicas y, por supuesto, piedra angular de la actividad
de este Ayuntamiento, que permite garantizar asi la
seguridad juridica de la ciudadania y de las empresas.

Con estas premisas, en el control de las viviendas
de uso turistico es necesario determinar a qué
Administracion corresponden las competencias en la
inspeccién de las viviendas de uso turistico, a qué
materia, si a la publicidad, a la licencia, etcétera, y a qué
6rgano de la misma corresponde actuar en cada caso.

Por lo que respecta al control del ejercicio dentro
del ambito territorial del municipio de Madrid, las
actividades sin licencia urbanistica que las ampare el
mismo se ejerce dentro de la disciplina urbanistica
desarrollada por el Area de Gobierno de Urbanismo,
Medio Ambiente y Movilidad, no siendo por tanto

competencia de los servicios de inspeccion de
Consumo.

Y en este ambito cabe sefialar que para revertir
los problemas derivados del crecimiento irregular de las
viviendas de uso turistico, desde el area de gobiemo
competente se han adoptado, entre otras medidas, la
suspension temporal de las licencias con caracter
inmediato, el endurecimiento del régimen sancionador
para los propietarios cuyos inmuebles operen como
vivienda de uso turistico sin contar con autorizacion, el
refuerzo de la plantilla de inspectores y la publicacién
de un listado oficial de viviendas de uso turistico con
licencia y su ubicacién real. Ademas, de una nueva
regulacién con la modificacion del Plan General que
prevera este control de las viviendas de uso turistico.

Por lo que se refiere al punto de vista del
consumidor, la competencia de inspeccion de las
viviendas de uso turistico corresponde a la Direccion
General de Turismo de la Comunidad de Madrid, en
virtud del Estatuto de Autonomia que le confiere a la
Comunidad de Madrid plena funcién legislativa en
materia de promocion y ordenacion del turismo, y de la
Ley 1/1999, de 12 de marzo,
de Ordenacion del Turismo de la Comunidad de Madrid,
que regula, entre otras cuestiones, la inspeccion de
turismo, para la que dispone que la comprobacién y
vigilancia y el control y cumplimiento de las
disposiciones en materia turistica se ejercera por la
consejeria competente en materia de turismo, y, en
concreto, corresponde a la Direccion General de
Turismo, de acuerdo con el articulo 67 de la ley, la
competencia por la incoacion de los expedientes
sancionadores.

Y si hablamos de las plataformas, es preciso
recordar, por un lado, que la Ley 34/2002, de 11 de
julio, de Servicios de la Sociedad de la Informacion y
de Comercio Electronico, por la cual se traspuso la
normativa europea, exime de responsabilidad a las
plataformas ante posibles irregularidades, y que la
competencia para la inspeccion de estas plataformas
corresponde al ministerio.

Gracias.
El presidente: Bien, muchisimas gracias.
Pasariamos al punto nimero 12, sefior secretario.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 12.- Pregunta n.° 20248000557,
formulada por la concejala dofia Sara Ladra
Alvarez, portavoz del Grupo Municipal Mas
Madrid en Ila Comision, dirigida a Ila
delegada del Area de Gobierno de Economia,
Innovaciéon y Hacienda, interesando
conocer qué opinion le merece "la creacion
de nuevos tributos municipales en el marco
de la reforma de la Ley de Capitalidad y de
Régimen Especial de Madrid”.

El presidente: Bien, pues sefiora Ladra.

La concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doilia Sara Ladra Alvarez: Doy la pregunta por
formulada.
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Muchas gracias.
El presidente: Sefiora Hidalgo.

La delegada del Area de Gobiermo de Economia,
Innovacion y Hacienda y concejala del Grupo Municipal
del Partido Popular, dofia Engracia Hidalgo Tena:
Sefiora Ladra, el Ayuntamiento de Madrid no tiene
previsto crear nuevas figuras tributarias mas alla de las
que nos impongan las obligaciones legales, ni se ha
solicitado ni se va a solicitar.

Muchas gracias.
El presidente: Pues, sefiora Ladra.

La concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Sara Ladra Alvarez: Gracias.

La Ley de Capitalidad y Régimen Especial de
Madrid es también el momento para definir nuevos
tributos con una clara finalidad de generacion de
ingresos que permitan atender los costes de
centralidad. Podria ser el momento de valorar el
establecimiento de tributos que graven, por ejemplo, el
uso de los servicios publicos por las personas no
residentes que acceden diariamente a Madrid, las
llamadas tarifas de congestion. El establecimiento de un
tributo que agrave los servicios de reparto de
mercancias y paqueteria a través de la llamada tasa
Amazon, o el establecimiento de una tasa sobre la
actividad turistica en distintos formatos.

Esto que acabo de leer no es parte de mi
intervencion en esta comisién sino que aparece
recogido en la revista de la Agencia Tributaria de
Madrid, Tributus, en su nimero 4. Pero bien podria
haber sido mio porque estoy cien por cien de acuerdo.
Desde Mas Madrid nos parece una propuesta digna de
estudio y de aplicacién, en particular, el establecimiento
de una tasa sobre la actividad turistica en nuestra
ciudad.

Los Ultimos datos de viajeros, mas de diez
millones y medio en 2023, revelan un crecimiento del
turismo y una masificacién del niUmero de viajeros que
llegan a nuestra ciudad, incompatible en muchas
ocasiones, con las condiciones y la calidad de vida de
las vecinas y vecinos de la ciudad de Madrid.

Las consecuencias negativas de esta
turistificacién de la economia madrilefia son evidentes:
la proliferacion de viviendas de uso turistico, de la cual
ustedes se han desentendido completamente; Ila
explosion de nuevos establecimientos hoteleros,
especialmente para viajeros de alto poder adquisitivo;
el aumento del precio de los hoteles, ese efecto llamada
a los grandes capitales y la industria del lujo que hacen
con cada una de sus politicas; el incremento del trabajo
precario en servicios ligados al turismo como /as kellys,
los camareros, los guias turisticos; y la transformacion
de los barrios, de su pequefio comercio, de su
hosteleria, del tipo de ocio. Solo recordar que hoy hay
36.000 locales comerciales cerrados en nuestra ciudad.

El presupuesto del Ayuntamiento de Madrid esta
dimensionado para los habitantes empadronados en el
municipio y no para una poblacion que puede llegar a
triplicarse a lo largo del afio. Y a mayor poblacion,
mayor exigencia de recursos presupuestarios si es que,
claro, queremos mantener la calidad de los servicios

publicos y mantenerla en todos los distritos, no solo en
la almendra central.

Mas de noventa paises en el mundo ya han
implementado un tributo turistico. En Espafia, las
comunidades de Catalufia y Baleares son las pioneras.
Otras no precisamente gobernadas por la izquierda,
como son Andalucia o Canarias, también lo estan
valorando.

El alcalde anunci6 ayer que la comisién que echd
a andar a finales de noviembre del afio pasado para
analizar la reforma de la Ley de Capitalidad ya ha
acabado sus trabajos, increible, en poco mas de seis
meses vya tienen todo analizado. Como
lamentablemente, y como ya es habitual, los grupos de
la Oposicidn no participamos en esta comision, le
pregunto, sefiora Engracia: ¢qué opinion le merece la
creacién de estos tributos?

Muchas gracias.
El presidente: Bien, gracias.
Sefiora Hidalgo.

La delegada del Area de Gobiemo de Economia,
Innovacion y Hacienda y concejala del Grupo Municipal
del Partido Popular, doiia Engracia Hidalgo Tena:
Sefiora Ladra, como ya le he dicho, el Gobierno
municipal no tiene previsto la creacion de nuevos
tributos, mas alld de los que nos impongan las
obligaciones legales.

Ha leido usted el articulo de una persona que
trabaja en la Agencia Tributaria, la cual pone de
manifiesto la auténtica libertad para escribir, en
obviamente lo técnico, y desde el conocimiento que
tiene esta persona lo que considere oportuno. Si que he
de decirle que en ese mismo articulo esta persona pone
de manifiesto que la creacidn de esos nuevos tributos a
los que ha hecho referencia dependeran de la voluntad
politica del Gobierno, y ya le digo que la voluntad
politica de este Gobierno es la no creacién de ninguna
figura nueva tributaria mas alla de las que nos imponga
la normativa por obligacién.

Mire, la ciudad de Madrid es una ciudad que
cuenta con 3,3 millones de habitantes, que tiene
12,4 % del PIB de Espaia, que trabajan 2,3 millones
de personas y que, obviamente, lo que estamos
pidiendo con la nueva Ley de Capitalidad es que el
régimen que se aplique a la ciudad de Madrid no sea el
mismo que se aplica a un municipio de 1.000
habitantes. iOjo! Que yo lo respeto profundamente, me
pasé mis veranos en un municipio asi, toda mi infancia,
pero lo cierto es que las necesidades son totalmente
diferentes.

Se han hecho trabajos con un gran nimero de
expertos en los cuales las propuestas se han ido viendo
en materia de financiacion local, y le puedo asegurar
gue las que se ponen no pivotan sobre la creacion de
nuevos tributos, si pivotan sobre una mayor
colaboracién y tener sobre los tributos existentes una
mayor capacidad normativa que nos permita el poder
tomar decisiones como, por ejemplo, relativas a los
impuestos ya existentes y fomentar el crecimiento
econdmico en determinadas areas, pongase el distrito
22, ahora mismo la capacidad normativa de Madrid es
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cero para poner ningln tipo de medidas que puedan
impulsar una creaciéon como lo que queremos hacer.

En cuanto al tema de la tasa, éusted, cuando va a
Roma o cuando va a Milan mira si hay tasa turistica?
¢De verdad cree que es un elemento definitivo a la hora
de viajar el hecho de que haya tasa turistica en una
ciudad? Usted lo que pasa que tiene un discurso del
turismo como el de sus companeros de Barcelona: El
turismo es malo; pero la realidad es que el PIB que
genera el turismo en Espaiia son 155.000 millones, que
representan el 11,6 %, que se da trabajo a 444.000
personas en la ciudad de Madrid.

Pero lo cierto es que yo estoy de acuerdo con
usted en que hay que buscar todas las garantias de ese
turismo vy, de hecho, a pesar de las cifras, este Equipo
de Gobierno no quiere que nuestro modelo turistico
muera de éxito, le puedo asegurar que no. Por eso
nuestro alcalde anuncié una estrategia turistica hasta el
2027 basada en tres erres: redefinicion, regeneracion
del modelo turistico y redistribucion.

No me da tiempo a contarsela, sefiora Ladra, pero
si le ruego que se la lea porque creo que eso de hacer
de Madrid que realmente haya un equilibrio entre todos
los factores es lo que busca esta estrategia de turismo
en los préximos anos.

Muchas gracias.

El presidente: Muchisimas gracias, sefiora
Hidalgo.

Pasariamos al punto nimero 13, sefior secretario.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 13.- Pregunta n.° 20248000560,
formulada por la concejala dofia Enma
Lopez Araujo, portavoz del Grupo Municipal
Socialista de Madrid en la Comisién, dirigida
a la delegada del Area de Gobierno de
Economia, Innovacioén y Hacienda,
interesando conocer “"qué modificaciones de
crédito tienen previstas realizar con el
incremento de ingresos del capitulo 6, y con
qué destinos”.

El presidente: Sefiora Lopez Araujo.

La concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doila Enma Lépez Araujo: La doy por
formulada.

Muchas gracias.

El presidente: Por parte del Equipo de Gobierno
va a contestar don Miguel Angel Rodriguez Mateo,
director general de Presupuestos.

; El director general de Presupuestos, don Miguel
Angel Rodriguez Mateo: Si, muchas gracias.

Buenos dias, sefior presidente.

Sefiora LOpez Araujo, pues a Ultimo mes cerrado
del afio, el mes de mayo, la ejecucién del presupuesto
de ingresos en el capitulo 6 alcanzd la cifra de 29,7
millones de euros; es una cifra bastante buena,
superior a la de otros afios por estas mismas fechas,

pero que no alcanza los 117 millones que creo que
estan en la prevision inicial del presupuesto de ingresos,
con lo cual no procede por tanto realizar ninguna
maodificacion de crédito al respecto.

Muchas gracias.
El presidente: Gracias.
Sefiora Lopez Araujo.

La concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofta Enma Lépez Araujo: Muchas gracias.

Buenos dias.

Bueno, volvemos a hablar en esta comisién de un
problema muy grave que tiene esta ciudad, que es la
vivienda y de unas parcelas que ustedes quieren
malvender, de un problema que, por lo que vemos,
ustedes niegan porque, por un lado, dicen que no van
a hacer nada y, por otro lado, el sefior Aimeida ayer se
ponia un montén de flores diciendo que somos la
primera ciudad europea en vivienda asequible. Hasta
donde yo sé Austria todavia esta en la Union Europea,
estd Viena, tiene un 60 % de vivienda protegida, yo
creo que a Madrid todavia le queda bastante camino
por recorrer.

Yo sé que ustedes no quieren y no les gusta
hablar de esto, de hecho, han intentado llevarnos esta
pregunta a otra comision, pero es que les guste o no les
guste estamos hablando de dos cosas: de ingresos y de
contratacién, y ambas son competencia de esta
comision.

Se lo advertimos en febrero y ahora sabemos que
teniamos razon, ustedes querian vender 12 parcelas
con las que en principio aspiraban a construir
640 viviendas, que durante quince afios estuvieran en
alquiler protegido y que después llegase el pelotazo.
Unas parcelas que, como ya les dijimos, podria
construir perfectamente la Empresa Municipal de la
Vivienda y Suelo, que digo yo que para algo las
tenemos, y que garantizase que ese futuro y supuesto
alquiler asequible no fuera durante quince afios, sino
que fuera para siempre; y evitando ademas que con
esa venta de parcelas se empobreciera a los madrilefios
a base de vender un suelo que nunca se va a recuperar.

Ahora sabemos dos cosas: sabemos que ni era
una buena idea ni tampoco lo hicieron bien. Sacaron 3
lotes a contratacion, de los cuales 2 se les han quedado
desiertos, ni una sola oferta, ya tiene mérito. Solo hay
ofertas para el lote mas pequefio, que es uno que
incluia 2 parcelas para construir 92 viviendas, asi que
hay 10 parcelas que, como el coronel, no tienen quien
les escriba, todo un éxito de contratacion.

&Y qué va a ocurrir con estas parcelas? Pues muy
probablemente lo que ha ocurrido en el 30 % de los
casos en los que ustedes no consiguieron vender, que
se pasaron directamente a adjudicacion directa. Asi, las
empresas privadas podran maximizar el beneficio a
costa de los madrilefios, quiza sea una de las razones
por las cuales en un primer término no han presentado
ofertas.

En el presupuesto del afio 2024 no figuraba ni una
sola partida con respecto a estas parcelas, quiza porque
improvisan, quizad porque querian ocultarlo. En febrero
les preguntamos y nos dijeron que iban a obtener unos
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ingresos previsibles de 40,5 millones de euros porque
era el precio de licitacién. Ahora esta bastante claro que
sera todavia menos, yo espero que aqui nos digan
cuanto y qué modificaciones de crédito van a hacer con
ellos porque entiendo que deberian estar afectas a
vivienda.

Y yo lo que les digo desde aqui es que todavia
estan a tiempo de parar, estan a tiempo de anular esa
operacion, estan a tiempo de dejar de empobrecer a los
madrilefios y de apostar por una verdadera vivienda
publica protegida porque esta ciudad cada dia que pasa
es mas dificil, cada dia es mas dificil vivir aqui y ustedes
no estan haciendo nada por evitarlo.

Muchas gracias.

El presidente: Bien, muchisimas gracias, sefiora
Lépez Araujo.

El sefior Rodriguez Mateo tiene la palabra.

) El director general de Presupuestos, don Miguel
Angel Rodriguez Mateo: Si, muchas gracias.

Voy a tratar de dar respuesta a lo que ha
planteado aqui de palabra, que no tiene mucho que ver
con lo registrado por escrito.

Como bien decia, los ingresos procedentes del
patrimonio municipal del suelo no son ingresos libres.
Entonces, si hubiera ingresos por encima de los
presupuestados, que no sabemos si los va a haber o
no, como deciamos la ejecuciéon va bien, pero todavia
no ha alcanzado la prevision inicial, son unos ingresos
que estan afectos a una serie de requisitos que son los
establecidos por la Ley del Suelo de la Comunidad de
Madrid, que se destinen entre otros a la proteccion del
patrimonio  histérico-artistico, la construccion o
rehabilitacion de vivienda, la ampliacion de los
patrimonios municipales del suelo, la regeneracion
urbana o la propia gestidn urbanistica, incidiendo en el
mercado a través de la preparacién y enajenacion de
terrenos.

Pues bien, como deciamos, existen en el
presupuesto del Ayuntamiento 117 millones de euros
de ingresos del patrimonio municipal del suelo y en el
apartado de gastos existe una cuantia en el capitulo 6
de 148,9 millones de euros para finalidades idénticas a
las enumeradas anteriormente y en el capitulo 7,
132,9 millones; es decir, 281,9 millones de euros. Con
lo cual, cualquier ingreso por encima de los
117 millones esta perfectamente cubierto por las
actuaciones de gastos establecidas en el presupuesto,
cosa que pone de manifiesto el cumplimiento no solo
del presupuesto sino de la legislacidon en materia que
regula el patrimonio municipal del suelo, la Ley del
Suelo de la Comunidad de Madrid.

Y respecto de la casuistica concreta de las
parcelas puestas a disposicién por otra drea de gobierno
que no es el Area de Hacienda, sefialar simplemente
que, como habia escuchado por aqui, el pelotazo pues
si se quedan desiertos dos de los tres lotes no sera
mucho pelotazo cuando quedan desiertos.

Como decia, la ejecucién del capitulo va bien,
cualquier ingreso por encima de la prevision inicial
estara afecto a su cumplimiento y es lo que podemos
informar desde el Area de Hacienda.

Muchas gracias.
El presidente: Muchisimas gracias.
Pasamos al punto niimero 14.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 14.- Pregunta n.° 20248000561,
formulada por la concejala doAa Enma
Lopez Araujo, portavoz del Grupo Municipal
Socialista de Madrid en la Comision, dirigida
a la delegada del Area de Gobierno de
Economia, Innovacion y Hacienda,
interesando conocer “cuando tiene previsto
el gobierno municipal reclamar a Ia
Comunidad de Madrid la financiacion de los
servicios y  prestaciones que son
competencias de la Comunidad, pero que
son gestionados y costeados por el
Ayuntamiento”.

El presidente: Bien.
Sefiora Lopez Araujo.

La concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, dofha Enma Lopez Araujo: La doy por
formulada.

Muchas gracias.

El presidente: Para la contestacion dona Elena
Collado tiene la palabra.

La coordinadora general de Presupuestos y
Recursos Humanos, dofia Elena Collado Martinez:
Muchas gracias, presidente.

No es la primera vez que se habla en esta
comision ni en el Pleno de las denominadas
competencias impropias a partir de 2013. No tenemos
ninguna intencidon de abrir ninguna guerra con la
Comunidad de Madrid, puesto que nuestras relaciones
con convenios, con financiaciones mutuas, etcétera, no
pueden ser mejores. Y no es la Comunidad de Madrid
en modo alguno quien deberia revisar las financiaciones
locales y autondmicas para que todos tuviéramos
suficiencia en las competencias que nos toca asumir por
ley.

El presidente: Bien, gracias.
Sefiora Lépez.

La concejala del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, doita Enma Lépez Araujo: Muchas gracias.

Buenos dias de nuevo.

Veran, en septiembre del afio pasado aprobaron
ustedes una comisién para la reforma de la ley de
capitalidad. Lo hicieron como a ustedes les gusta,
ustedes solitos, no contaron con los grupos politicos...

Ayer parece ser que el alcalde nos informd que
esos trabajos por fin habian concluido y, de lo poco que
sabemos, hay una cosa que es bastante clara, que es
gue su principal objetivo era mejorar la financiacién de
Madrid y nosotros estamos de acuerdo. Nos parece bien
y todo lo que sea para que esta ciudad tenga recursos
para mejorar los servicios publicos que prestamos a los
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madrilefios y madrilefias nos parece muy bien. Lo que
ocurre es que hay una pata, una pequefia pata de la
que ustedes siempre se olvidan y esa pata es la de la
Comunidad de Madrid.

Ahora que ustedes hablan tanto de financiacion
singular, de la reforma de la financiacion de las
comunidades auténomas y de las entidades locales, a
mi me gustaria que hablasemos un poquito de cémo
esta funcionando esto en Catalufia —y, en concreto, en
Barcelona— y cdmo estd funcionando en Madrid,
porque creo que es interesante y porque, ademas,
ustedes, en el camino de esta reforma de la ley de
capitalidad, van de la mano de Barcelona. Asi que yo
les pregunto: ésabe cuanto va a recibir en el afio 2024
Barcelona de la Generalitat? Se lo respondo
yo: 241 millones de euros entre transferencias
corrientes, transferencias de capital y participacién en
tributos; 241. ¢Cudnto va a recibir Madrid de la
Comunidad de Madrid? 120 millones. Es decir, tenemos
el doble de poblacién y vamos a recibir la mitad de
financiacion; asi de bien trata Ayuso al Ayuntamiento
de Madrid. Luego dicen ustedes que es que no se van a
meter en una guerra; ni en una guerra ni siquiera en
una llamada de teléfono, por lo que vemos.

Mientras tanto, el Ayuntamiento de Madrid se esta
gastando una fortuna cada afio en competencias que
no son nuestras, que son de la Comunidad de Madrid,
eso que se llaman competencias impropias.

Hay un informe sobre esto, del afio 2010,
supongo que aqui prefieren no actualizarlo ni hacer
grupos de trabajo ni mirarlo, no vaya a ser que se les
ponga todavia mas la cara colorada, y de aquel se llegd
a la conclusion de que el Ayuntamiento gastaba un
25,2 % de su presupuesto en competencias impropias.
Si traducimos ese 25,2 % al presupuesto del ano 2024,
nos dice que hay 1.366 millones de euros que los
madrilefios gastamos en hacer cosas que deberian
hacer otros por nosotros. De todos ellos, a la
Comunidad le corresponden 855 millones de euros, es
decir, que, si le restamos los 120 millones de euros que
nos da la Comunidad, Ayuso le debe a Madrid cada ano
731 millones de euros. Se dicen pronto, éeh?

Son servicios importantisimos, estamos hablando
de lucha contra el absentismo, de ayuda a domicilio, del
fomento del empleo, de las escuelas infantiles...,
aunque viendo lo que estan haciendo con las escuelas
infantiles o lo que esta pasando con Colorin Colorado,
casi mejor que la Comunidad se quede lejos.

¢Se imaginan todo lo que podriamos hacer cada
afo si la Comunidad nos compensase por todos esos
costes que asumimos y que no nos corresponden? Pero
eso implica hacer una cosa que esta claro que son
incapaces de hacer y que ademas no les interesa, que
es plantarse delante de la sefiora Ayuso y defender a
esta ciudad. Mientras tanto, los madrilefios seguimos
perdiendo.

Muchas gracias.
El presidente: Gracias.
Sefiora Collado, tiene la palabra.

La coordinadora general de Presupuestos y
Recursos Humanos, doia Elena Collado Martinez:
Donde deberiamos plantarnos todos los grupos politicos

es en la puerta del sefior Pedro Sanchez para que deje
de negociar financiaciones singulares.

(Rumores).

Entiendo que a Barcelona le va a venir fenomenal
el afio que viene porque con una financiacion singular...

(Rumores).

... las cuentas que usted hace, que no sé de donde
las saca, se van a desbaratar absolutamente.

La concejala del Grupo Municipal Socialista de Madrid,
dofia Enma Lopez Araujo: Mire el informe del 2010.

La coordinadora general de Presupuestos y
Recursos Humanos, doiia Elena Collado Martinez:
Lo miraré en el informe del 2010, las cosas han
cambiado mucho desde entonces...

(Observaciones de la sefiora Lopez Araujo).

Fue la ley de sostenibilidad de la Administracion
local la que nos dio a todos un marco juridico adecuado
para definir las competencias propias, impropias,
complementarias, etcétera. Una ley que nacié con una
vocacion de sostenibilidad y de ahorro para las arcas de
las Administraciones competentes, pero a la que, a la
llegada al Gobierno del sefior Sanchez, no se le pudo
dar ningun recorrido porque el sistema de financiacion
de las comunidades auténomas y de las entidades
locales no ha estado en la agenda del Gobierno nunca.

Nosotros como Ayuntamiento tenemos Ila
obligacién de garantizar servicios publicos propios del
estado de bienestar para todos nuestros habitantes,
ahora mismo, sean propios o impropios. ¢O queremos
cerrar el Samur, las escuelas infantiles, las oficinas de
empleo?

(Observaciones de la sefiora Lopez Araujo).

No queremos cerrar nada de eso. ¢Qué es lo que
queremos? Que de pronto el Gobiermno se dé cuenta de
la realidad que tan cerca tiene y se sienten a negociar
el sistema de financiacion para ambos. Solo de esa
manera tendremos una participacion estructural en las
finanzas de las comunidades auténomas y de esa
manera haremos maés sostenibles los servicios de los
que estamos hablando ahora mismo y el resto.

Vuelvo a decir, no es la Comunidad Auténoma, no
es Madrid, es toda Espafia y un sistema de financiacion
que es la solucion, entiendo, si se hace bien, a estos
problemas.

El presidente: Bien, muchas gracias, sefiora
Collado.

Y dariamos paso al dltimo punto del orden del dia.
Sefior secretario.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 15.- Pregunta n.° 20248000563,
formulada por la concejala dofia Sara Ladra
Alvarez, portavoz del Grupo Municipal Mas
Madrid en la Comision, dirigida a Ila
delegada del Area de Gobierno de Economia,
Innovacion y Hacienda, interesando que
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informe "sobre los principales objetivos y
actuaciones previstas en el Plan de
Industria 2024-2027".

El presidente: Sefiora Ladra.

La concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
dofia Sara Ladra Alvarez: Doy la pregunta por
formulada.

Muchas gracias.

El presidente: Para la contestaciép por parte del
Equipo de Gobierno va a ser don Oscar Romera
Jiménez, coordinador general de Economia, Comercio y
Consumo.

Adelante, sefior Romera.

El coordinador general de Economia, Comercio y
Consumo, don Oscar Romera Jiménez: Muchas
gracias, sefior presidente.

Sefiora Ladra, le agradezco la pregunta.

Mire, el plan lo tenemos ahora mismo en fase de
redaccién y pretende potenciar, incardinar y dirigir,
dentro de nuestras competencias, la actividad industrial
y servindustrial que se desarrolla en el municipio de
Madrid, alinedndose con el Plan Industrial de la
Comunidad de Madrid y con la estrategia nacional y
europea en la materia. Un plan que queremos que
nazca del consenso, que sea integrador, transversal y
que supere al actual Plan Renove.

Muchas gracias.
El presidente: Bien, muchas gracias.
Sefiora Ladra por tiempo de tres minutos.

La concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Sara Ladra Alvarez: Muchas gracias.

Hace unas semanas presentaron en la Comision
Técnica de Economia del Consejo Social de la Ciudad el
Plan de Industria 2024-2027 que, como nos tienen
acostumbrados, en realidad no es un plan, es una mera
recopilacion de datos analizando la situacion del sector
industrial en Espana y en Madrid. Ni una medida ni una
accion especifica que vaya a acometer el Equipo de
Gobierno en este periodo.

A eso se dedican Ultimamente, a presentar planes
y estrategias que carecen completamente de un
diagnéstico cuantitativo y cualitativo de la situacion en
nuestra ciudad. Los datos del INE, de la EPA, de
Eurostat, si me apura, ya los conocemos, épero tan
dificil es hacer un diagndstico de la situacion en la
ciudad de Madrid mas alld de datos, de esos datos?
Pueden acudir a cualquiera de sus socios habituales de
las Big Four a las que suelen encargar estos estudios e
informes. En todo caso, incluso el analisis que
presentan en este plan pone bastante en duda la
politica actual de este Equipo de Gobierno en materia
de industria.

Claramente, la economia madrilefia se encuentra
mucho mas terciarizada que la media espafiola. El peso
de los servicios es del 84 % en comparacién con el
74 % del conjunto de Espafia. El peso de la industria,
por tanto, en Madrid es del 11 %, mientras que en
Espafia es del 17 %, en Cataluiia del 21 % o en el Pais

Vasco del 25 %. Y es mas, en el caso concreto de la
ciudad de Madrid, el peso de la industria, segin este
plan, va disminuyendo del 10,5 % en el afio 2000 al
8,3 % en 2023. Ademas, desde que entraron en el
Gobierno, el empleo en este sector apenas ha crecido
un 1%, siendo ademas empleos administrativos
porque lo que se localiza en la ciudad de Madrid son las
sedes, no son los centros productivos.

El menor peso de la industria en la economia
madrilefia supone tener empleos con menor valor
afadido y menor empleo tecnolégico. En concreto, la
ciudad de Madrid ha sido superada en la Ultima década
en términos de crecimiento del empleo tecnoldgico por
muchas otras ciudades de la region: Las Rozas,
Boadilla, Tres Cantos, Rivas, Getafe, Alcobendas,
San Sebastidn o Alcalad de Henares. Pero mas alla de un
analisis grueso, que deja claro que en la ciudad de
Madrid tenemos todos el reto de diversificar nuestra
economia y aumentar el peso de la industria, lo que nos
preocupa es su falta de estrategia y acciones
especificas, puesto que claramente contar con dos
factorias industriales —las dos heredadas de gobiernos
anteriores, por cierto— no ha contribuido a mejorar
esta situacion.

Por todo ello, nos gustaria conocer, por ejemplo,
cual es su estrategia en materia de oferta de suelo
industrial. Madrid cuenta con casi 11 millones de metros
cuadrados de suelo industrial. ¢Piensan dotarlos de
actividad? ¢Piensan hacer una politica industrial activa
para atraer algun tipo en particular de industria a
nuestra ciudad? Porque mas alld de acondicionar
poligonos hay que dotarlos de actividad industrial y
para ello hay que disefiar y gestionar una politica
municipal. Mucho hablar de la revolucién que va a
suponer un nuevo Plan General de Ordenacion Urbana
y ni idea de qué van a hacer con ese suelo industrial.

Desde Mas Madrid claramente apostamos por una
reindustrializacion de la cudad de Madrid vy
proponemos activar tres centros neurdlgicos: el
poligono El Gato, en Villaverde, para una industria de
transicién energética; el poligono ISO, en Carabanchel,
para una industria cultural; y el poligono sur, en el
entorno de Abroiiigal, para una industria tecnoldgica.

Esto es tener una estrategia, no una ristra de
datos de las bases nacionales oficiales.

Muchas gracias.
El presidente: Muchisimas gracias.

Sefior Romera, para finalizar por tiempo de dos
minutos y treinta segundos.

El coordinador general de Economia, Comercio y
Consumo, don Oscar Romera Jiménez: Muchas
gracias, sefior presidente.

Sefiora Ladra, para enmarcar en este caso su
intervencion, ustedes pusieron en marcha un plan
industrial en octubre del afio 2017, importe:
19,9 millones de euros. ¢Sabe cudles son las dos
conclusiones? Una, decir y no hacer; y, en segundo
lugar, el cumplimiento real fue un 25 %. Quisieron
magquillar, en este caso con un préstamo al Parque
Tecnoldgico de 9 millones de euros e intentar llegar a
los 19 millones de euros, y no es asi. El cumplimiento
fue un 25 %.
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Mire, équé es lo que estamos haciendo? El actual
Plan Renove estd dotado con 125 millones de euros,
por 6 su anuncio incumplido; en la ejecucion a
diciembre del 2023 por 19 en ejecucidn real, su anuncio
incumplido; y en 120 millones de euros comprometidos
en fase D al 95,9 %, 24,4 veces su anuncio incumplido.

Se han invertido 16 millones de euros en
11 poligonos industriales.

Apoyo a la financiacion de pymes y auténomos,
1.800 avales que han movilizado 403 millones de euros
en préstamos.

La red de factorias; ustedes las anuncian,
nosotros las cumplimos.

El CIEC, Centro de Economia Circular, también
puesto en marcha.

Los clusteres.

El Campus del Videojuego, una referencia a nivel
internacional, también puesto en marcha por este
Gobiermno.

Iniciativas de reindustrializacién e
internacionalizacién; también hemos contado con los
agentes sociales para, en este caso, ponerlas en
marcha. Ustedes no contaron tampoco con ellos.

El visor urbanistico de suelos, con parcelas para la
actividad econdmica, también puesto en marcha.

La Estrategia ViVaVi con sus planes directores y
diagndstico de situacion, también puesto en marcha.

Mire, en relacion con las subvenciones, ustedes en
dos afios a la actividad productiva 200.000 €. ¢Sabe lo
que se ha adjudicado y se ha dotado a la actividad
productiva del Plan Renove de Industria en dos afios?
11,1 millones de euros. Solamente este afio se han
puesto en marcha para el tejido industrial 4,4 millones
de euros, un milldn de euros mas que el afio anterior,
una subida de un 28,92 %. Por cierto, solamente en
este concepto 22 veces mas de lo que ustedes
ejecutaron en dos afios.

Mire, en relacion con el diagndstico, estamos en la
fase del diagndstico del Plan Industrial; estamos
hablando con los agentes econdémicos, con los agentes
sociales, lo llevamos a la comision técnica, vamos a
tener bilaterales. Queremos que sea un plan de
caracter integrador y transversal a todas las areas y que
supere al Plan Renove y, sobre todo, que apuntale un
modelo productivo sostenible, eficiente en términos
energéticos, competitivo y tecnoldgicamente avanzado,
porgue somos la segunda region industrial de Espafia.

Muchas gracias.
El presidente: Muchas gracias, sefior Romera.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

X 3k %k X Xk X X

(No se formulan ruegos).

X %k %k X Xk X X

El presidente: Si no hay mas asuntos que tratar,
levantamos la sesion.

Gracias a todos.

(Finaliza la sesion a las catorce horas y diecinueve
minutos).
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