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Presidente: don Santiago Saura Martinez de Toda.
Secretario: don Federico Andrés Lopez de la Riva Carrasco, Secretario General del Pleno.
Concejales que asisten a la sesidon como miembros de la Comision, titulares o suplentes:

Por el Grupo Municipal Mas Madrid: dofia Esther Gdmez Morante, don José Luis Nieto Bueno, dofia Carolina
Pulido Castro* y don Francisco Pérez Ramos.

Por el Grupo Municipal del Partido Popular: don Francisco de Borja Carabante Muntada, don Francisco de
Borja Fanjul Fernandez-Pita*, don Alvaro Gonzalez Lopez y dofia Engracia Hidalgo Tena*.

Por el Grupo Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania: don Angel Nifio Quesada*, don Miguel Angel
Redondo Rodriguez* y don Santiago Saura Martinez de Toda.

Por el Grupo Municipal Socialista de Madrid: don Ignacio Benito Pérez y dofia Emilia Martinez Garrido*.
Por el Grupo Municipal VOX: don Fernando Martinez Vidal.

Por el Grupo Mixto: don José Manuel Calvo del Olmo.

*Asiste teleméaticamente mediante videoconferencia.

Se abre la sesion a las nueve horas y treinta y cinco minutos.
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- Intervenciones del Sr. Presidente y el Sr. Secretario.
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ORDEN DEL DiA

Punto 1.- Aprobacion, en su caso, del acta de la sesién anterior, celebrada el dia 14 de febrero de 2022
(002/2022/011).
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- Intervenciones del Sr Presidente, el Sr. Calvo del Olmo, el Sr. Martinez Vidal, el Sr. Benito Pérez,
la Sra. Gémez Morante, el Sr. Gonzalez Lopez y el Sr Secretario.
- Votacion y aprobacion del acta.

A) DICTAMEN DE ASUNTOS CON CARACTER PREVIO A SU ELEVACION AL PLENO

Punto 2.- Propuesta del Area de Gobierno de Medio Ambiente y Movilidad para aprobar el reconocimiento
extrajudicial de crédito, por importe de 10.221.870,37 euros, IVA incluido, a favor de URBASER
S.A. (CIF A79524054), correspondiente a la prestacion de los servicios de explotacion y
mantenimiento de la Planta de Tratamiento de Residuos Las Lomas, durante el periodo
comprendido desde el 5 de junio hasta el 30 de noviembre de 2020, ambos incluidos.
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— Intervenciones del Sr. Secretario, el Sr. Presidente, el Sr. Calvo del Olmo, el Sr. Martinez Vidal,

el Sr. Benito Pérez, la Sra. Gomez Morante y el Sr. Gonzalez Lopez.

- Votacidn y aprobacion de la propuesta.

B) PARTE DE INFORMACION, IMPULSO Y CONTROL

Preguntas

Punto 3.- Pregunta n.° 2022/8000432, formulada por el concejal don Jos,é Manuel Calvo del Olmo,
Portavoz del Grupo Mixto en la Comision, dirigida al Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad, interesando conocer “los motivos por los que el llamado ‘car-sharing’
(coche compartido) esta en evidente retroceso en la ciudad de Madrid”.
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— Intervenciones del Sr. Presidente, el Sr. Calvo del Olmo, el Sr. Carabante Muntada y el Sr.
Secretario.

Punto 4.- Pregunta n.® 2022/8000440, formulada por el concejal don Ignacio Benito Pé,rez, Portavoz del
Grupo Municipal Socialista de Madrid en la Comision, dirigida al Delegado del Area de Gobierno
de Medio Ambiente y Movilidad, interesando conocer su valoracion de “las peatonalizaciones
de calles que se han realizado durante el presente mandato”.
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— Intervenciones del Sr. Presidente, el Sr. Benito Pérez, el Sr. Carabante Muntada y el Sr.
Secretario.

Punto 5.- Preguntan.?° 2022/8000441, formulada por el concejal don Ignacio Benito Pérez, Portavoz del
Grupo Municipal Socialista de Madrid en la Comision, interesando conocer “‘cuantos actos
violentos contra autobuses o trabajadores/as de la Empresa Municipal de Transportes se han
producido en los Gltimos 6 meses y qué medidas se estan tomando por parte del Ayuntamiento
de Madrid para evitarlos”.
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- Intervenciones del Sr. Presidente, el Sr. Benito Pérez, el Sr. Carabante Muntada y el Sr.
Secretario.

Punto 6.- Preguntan.® 2022/8000442, formulada por el concejal don Ignacio Benito Pérez, Portavoz del
Grupo Municipal Socialista de Madrid en la Comision, interesando conocer “‘cual ha sido el
namero medio de usuarios/as por viaje que ha tenido la linea especial gratuita de la Empresa
Municipal de Transportes entre Islazul y plaza Eliptica y qué conclusiones extraen tras finalizar
esta prueba piloto”.
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- Intervenciones del Sr. Presidente, el Sr. Benito Pérez, el Sr. Carabante Muntada y el Sr.
Secretario.

Punto 7.- Pregunta n.° 2022/8000444, formulada por el concejal don Fernando Martinez Vidal, Portavoz
del Grupo Municipal VOX en la Comision, dirigida al Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad, interesando conocer cuando piensa “que la ciudad podra disponer por
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fin de la Red Ciclista prometida por el Partido Popular en el Plan Director de Movilidad Ciclista
de 2008”, si cuando remodelan las grandes vias no se aprovecha para construir dicha
infraestructura.
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- Intervenciones del Sr. Presidente, el Sr. Martinez Vidal y el Sr. Carabante Muntada.

Punto 8.- Pregunta n.° 2022/8000446, formulada por el concejal don Fernando Martinez Vidal, Portavoz
del Grupo Municipal VOX en la Comision, dirigida al Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad, interesando conocer “qué pasos se han dado desde el Area para dar
cumplimiento al acuerdo de Pleno de 25 de febrero de 2020 y erradicar los vertederos ilegales
recuperando las zonas degradadas para su posterior reforestacion”.
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- Intervenciones del Sr. Presidente, el Sr. Martinez Vidal y el Sr. Carabante Muntada.

Punto 9.- Preguntan.?° 2022/8000447, formulada por el concejal don Fernando Martinez Vidal, Portavoz
del Grupo Municipal VOX en la Comisién, interesando conocer qué medidas esta adoptando el
Area de Gobierno de Medio Ambiente y Movilidad “'para agilizar los procedimientos de cesion
de titularidad del derecho de uso de plazas de aparcamiento de los PAR que ya no necesitan la
plaza, ya sea por fallecimiento del titular o porque han tenido que vender su vehiculo por las
restricciones que impone la nueva Ordenanza de Movilidad, y asi agilizar la adjudicacién a
quienes se encuentran en lista de espera”.
PAGING e 17
- Intervenciones del Sr. Presidente, el Sr. Martinez Vidal, el Sr. Carabante Muntada y el Sr.

Secretario.

Punto 10.- Pregunta n.° 2022/8000452, formulada por la concejala doha Esther Gomez Morante,
Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid en la Comision, interesando conocer “qué ampliacion
de plantilla en el servicio de BiciMAD ha previsto EMT para mantener y dar cobertura a la
ampliacion del servicio de alquiler de bicicleta publica”.

PAGING e 18
— Intervenciones del Sr. Presidente, la Sra. Gdmez Morante, el Sr. Carabante Muntada, el Sr.
Benito Pérez y el Sr. Secretario.

Punto 11.- Pregunta n.° 2022/8000453, formulada por la concejala doiia Esther Gomez Morante,
Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid en la Comision, interesando conocer “qué pasos se
han dado para dar cumplimiento a la proposicién n.° 2022/8000114 aprobada en pleno el
pasado mes de enero y asi garantizar la limpieza de todas las zonas de interbloques excluidas
de los contratos de limpieza en vigor”.

27 10T ST S UP PP PPPRPRPPPRR 6y20
— Intervenciones del Sr. Presidente, el Sr. Nieto Bueno, el Sr. Carabante Muntada y el Sr.
Secretario.

Punto 12.- Pregunta n.° 2022/8000459, formulada por la concejala doiia Esther Gomez Morante,
Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid en la Comision, dirigida al Delegado del Area de
Gobierno de Medio Ambiente y Movilidad, interesando conocer qué valoracion hace “de las
medidas tomadas por el equipo de gobierno para reducir la contaminacion de la plaza Eliptica”.
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— Intervenciones del Sr. Presidente, la Sra. Gdmez Morante, el Sr. Carabante Muntada, el Sr.
Gonzalez Lopez y el Sr. Secretario.

Punto 13.- Pregunta n.° 2022/8000460, formulada por el concejal don José Manuel Calvo del Olmo,
Portavoz del Grupo Mixto en la Comision, interesando conocer diversas cuestiones en relaciéon
con “el sistema de control y garantia de calidad del aire y proteccion de la atmésfera,
desarrollado por el Ayuntamiento de Madrid”.
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— Intervenciones del Sr. Presidente, el Sr. Calvo del Olmo y el Sr. Carabante Muntada.

Comparecencias

Punto 14.- Solicitud de comparecencia n.° 2022/8000425, del Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad, interesada por el concejal don José Manuel Calvo del Olmo, Portavoz del
Grupo Mixto en la Comision, “‘para que explique las razones que le han llevado a extender el
plazo para empezar a multar a los vehiculos sin etiqueta que circulen en el interior de M-30
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hasta el 1 de mayo, asi como para que informe si en esta nueva fecha estara todo preparado

para que entren en vigor las restricciones”.
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— Intervenciones del Sr. Presidente, el Sr. Calvo del Olmo, el Sr. Carabante Muntada, el Sr. Benito
Pérez, el Sr. Martinez Vidal, la Sra. Gdmez Morante y el Sr. Gonzalez Lopez.

C) RUEGOS

No se formulan ruegos.
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Finaliza la sesion a las once horas y veintidds minutos.
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(Se abre la sesion a las nueve horas y treinta y cinco
minutos).

El Presidente: Buenos dias.

Bienvenidos a esta sesion del mes de marzo de la
Comision Permanente Ordinaria del Pleno de Medio
Ambiente y Movilidad.

Vamos a comenzar con el orden del dia previsto.
Sefior secretario, por favor, adelante.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

Sesién de la Comisién Permanente Ordinaria del
Pleno de Medio Ambiente y Movilidad, sesion
003/2022/021, ordinaria, convocada para hoy, lunes,
21 de marzo de 2022, a sus nueve horas y treinta
minutos; se celebra en el saldén de comisiones del Pleno,
Casa de Cisneros, plaza de la Villa, nimero 4, de
Madrid.

Caracteristicas: sesién parcialmente no presencial
mediante la utilizacion de los medios telematicos
puestos a disposicion de todos los miembros de la
comisién y demas asistentes.

Punto 1.- Aprobacion, en su caso, del acta de la
sesion anterior, celebrada el dia 14 de febrero de
2022 (002/2022/011).

El Presidente: Muchas gracias.

No habiéndose recogido ninguna observacion o
propuesta de correccion o modificacion del acta,
pasamos directamente a su votacion.

¢Grupo Mixto, por favor?

El Concejal del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: A favor.

El Presidente: {Grupo Municipal VOX?

El Concejal del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: A favor.

El Presidente: {Grupo Municipal Socialista?

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ignacio Benito Pérez: A favor.

El Presidente: ¢Grupo Municipal Mas Madrid?

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doia Esther Gomez Morante: A favor.

El Presidente: Grupo Municipal Ciudadanos, a
favor.

¢Grupo Municipal del Partido Popular?

El Titular del Area Delegada de Vivienda,
Presidente del Distrito de Carabanchel y Concejal del
Grupo Municipal del Partido Popular, don Alvaro
Gonzalez Lépez: A favor.

El Presidente: Muchas gracias.
Queda aprobada por unanimidad.

Sefor secretario, tiene la palabra.

El Secretario General: Muchas gracias, sefor
presidente.

(Se acuerda por unanimidad aprobar el acta de la
sesion anterior, celebrada el dia 14 de febrero de 2022
(002/2022/011), sin observacion ni rectificacion
alguna).

Punto 2.- Propuesta del Area de Gobierno de
Medio Ambiente y Movilidad para aprobar el
reconocimiento extrajudicial de crédito, por
importe de 10.221.870,37 euros, IVA incluido, a
favor de URBASER S.A. (CIF A79524054),
correspondiente a la prestacion de los servicios
de explotacion y mantenimiento de la Planta de
Tratamiento de Residuos Las Lomas, durante el
periodo comprendido desde el 5 de junio hasta el
30 de noviembre de 2020, ambos incluidos.

El Secretario General: De conformidad con el
acuerdo preliminar de los portavoces de esta comision,
se daria por leido y puede someterse directamente a
votacion.

El Presidente: Asi es, se ha acordado que se
proceda directamente a su votacion y para ello pido
posiciones de voto.

Por favor, éel Grupo Mixto?

El Concejal del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: Reserva de voto, abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Municipal VOX?

El Concejal del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: Abstencion.

El Presidente: ¢Grupo Municipal Socialista?

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ignacio Benito Pérez: En contra.

El Presidente: {¢Grupo Municipal Mas Madrid?

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doifia Esther Gomez Morante: Nos reservamos el
voto para el Pleno.

El Presidente: Grupo Municipal Ciudadanos, a
favor.

¢Grupo Municipal del Partido Popular?

El Titular del Area Delegada de Vivienda,
Presidente del Distrito de Carabanchel y Concejal del
Grupo Municipal del Partido Popular, don Alvaro
Gonzalez Lépez: A favor.

El Presidente: Muchas gracias.

Queda dictaminado favorablemente y tiene la
palabra el sefior secretario.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

También, de conformidad con el acuerdo
alcanzado con los sefiores portavoces y la Presidencia,
se sustanciaria, en primer lugar, en el apartado
preguntas, el punto nimero 11 del orden del dia.

(Sometida a votacion de la Comision, la precedente
propuesta queda dictaminada favorablemente por
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mayoria de los 15 miembros presentes, con 7 votos a
favor de los Concejales de los Grupos Municipales
Partido Popular (4) y Ciudadanos - Partido de la
Ciudadania (3), 2 votos en contra de los Concejales del
Grupo Municipal Socialista de Madrid, una abstencion
del Concejal del Grupo Municipal VOX (1) y 5 reservas
de voto de los Concejales de los Grupos Municipales
Méas Madrid (4) y Mixto (1), consideréndose de
conformidad con lo establecido en el Art. 46.2 de la Ley
Reguladora de Bases de Régimen Local y el Art. 69.2
del Reglamento Orgénico del Pleno del Ayuntamiento
de Madrid, que dichos Concejales se abstienen).

Punto 3.- Pregunta n.° 2022/8000432,
formulada por el concejal don José Manuel Calvo
del Olmo, Portavoz del Grupo Mixto en Ila
Comision, dirigida al Delegado del Area de
Gobierno de Medio Ambiente y Movilidad,
interesando conocer "los motivos por los que el
llamado 'car-sharing’ (coche compartido) esta en
evidente retroceso en la ciudad de Madrid”.

(Con anterioridad a este punto se trata el punto 11 del
orden del dia).

k ok x>k %k X X

Punto 11.- Pregunta n.° 2022/8000453,
formulada por la concejala dona Esther Gomez
Morante, Portavoz del Grupo Municipal Mas
Madrid en Ia Comision, interesando conocer “'qué
pasos se han dado para dar cumplimiento a la
proposicion n.° 2022/8000114 aprobada en
pleno el pasado mes de enero y asi garantizar la
limpieza de todas las zonas de interbloques
excluidas de los contratos de limpieza en vigor”.

El Presidente: Muchas gracias, sefior secretario.

Asi es, comenzamos por este punto undécimo y
luego sustanciaremos a continuacion el resto de las
preguntas.

Y para ello tiene la palabra por parte del Grupo
Municipal Mas Madrid el sefior José Luis Nieto Bueno.

Adelante, por favor.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
José Luis Nieto Bueno: Gracias, sefior presidente.

Buenos dias a todas y a todos, y también gracias
por permitir la alteracion en el orden del dia para que
pueda intervenir en primer lugar y luego marcharme a
un evento.

Bueno, pues vamos con la pregunta.

Hoy se certifica con esta pregunta otro claro
ejemplo de que Almeida y usted, sefior Carabante, no
estan a lo que deberian, que no estan pendientes ni
ocupados de nuestra ciudad. Tras el fiasco de los
contratos de Ana Botella, el Ayuntamiento de Madrid
puso en marcha el 1 de noviembre un nuevo contrato
de limpieza que excluyd 294 zonas de interbloques; se
olvidaron o no les preocupd la limpieza de estas calles
del sur y del este de la ciudad.

Fuimos desde Mas Madrid desde donde alertamos
de la situacidn tras las quejas recibidas por parte de las
vecinas y vecinos de estas zonas y tras efectuar algunas

visitas a barrios que de repente pues habian perdido
sus papeleras y estaban en una situacion de suciedad
gue hasta entonces no se habia visto nunca. También,
la Federacion Regional de Asociaciones Vecinales de
Madrid ha denunciado este problema y llegd a poner
una queja ante el Defensor del Pueblo.

Esta alarmante situacién fue el centro de la
propuesta que llevamos al Pleno de enero para hacer
un contrato que devolviese los servicios de limpieza a
estos barrios, donde los ciudadanos también pagan sus
impuestos. Esta proposicion fue aprobada pero,
sorprendentemente, ni el Partido Popular ni Ciudadanos
votaron a favor de ella y el Grupo Mixto, el apoyo
necesario para este desgobierno, también se abstuvo.

Pero qué casualidad que, pese a esta negativa, el
15 de marzo ha aparecido publicado un anuncio previo
de este contrato por importe de 63 millones en el Portal
de Contratacion del Estado tras la intensa labor de
denuncia realizada por Mas Madrid y las asociaciones
vecinales.

Sefior Carabante, diganos: ¢écuanto tiempo va a
tardar en tener el contrato en marcha? élas zonas
afectadas van a estar un afio sin un servicio decente de
limpieza? ¢Qué espacios tiene previsto incluir en el
contrato y qué servicios se van a prestar? ¢Van a tener
al final los vecinos de estas zonas de interbloques los
mismos derechos que el resto?

Ya vemos que el argumento que nos daban de
que eran espacios privados era tan solo una excusa que
han podido arreglar tan pronto como se han visto
obligados a ponerse a ello.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Por parte del Equipo de Gobierno tiene la palabra
el sefior Carabante.

Adelante, por favor.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: ¢Le queda tiempo a...?

El Presidente: Le quedaria una segunda
intervencion por un minuto y tres segundos.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Vale, vale, lo digo también para
reservarme parte del tiempo para poder contestar al
sefior Nieto.

En primer lugar, hay que decir que no se han
dejado de limpiar ni de cuidar las zonas interbloques, se
estd manteniendo el mismo ritmo de limpieza que se
mantuvo durante los cuatro afios en los que ustedes
formaron este Gobiemno y, por tanto, estd en esa
misma situacién. Es cierto que el resto de la limpieza en
la ciudad de Madrid ha mejorado de manera notable
respecto a los Ultimos cuatro afios cuando ustedes
gestionaban esos contratos, entre otras cosas, porque
este Equipo de Gobierno si ha cumplido su compromiso
de incrementar notablemente en esos mismos
contratos de limpieza, incrementando un 45 % vy, por
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tanto, el presupuesto y, por tanto, incrementando en
3.000 barrenderos las personas que estan trabajando
para cuidar nuestra ciudad y limpiaria.

En segundo lugar, efectivamente, son zonas
privativas de uso publico y, por tanto, juridicamente es
complejo; y en ese sentido si hemos, tal y como dijimos
también desde el principio, resuelto esta posibilidad
para poder licitar un contrato que, usted mismo decia,
se ha producido ya el 14 de marzo el anuncio previo en
el Perfil del Contratante, de tal manera que podamos
destinar 11 millones de euros al afio para mejorar la
situacion actual de limpieza de esa zona de
interbloques. Por cierto, contrato que ustedes pudieron
hacer durante cuatro afos y no hicieron.

Y yo lamento que usted vuelva a intentar sacar
rédito politico de una situacion que francamente los
ciudadanos no ven como usted; se han reducido
notablemente las quejas de limpieza de nuestra ciudad
desde que entré en vigor el 1 de noviembre el contrato
actual respecto al mes de febrero, en concreto un 50 %
menos de quejas en el mes de febrero que en el mes
de noviembre cuando entraron en vigor estos
contratos. Por tanto, lamento que usted no sea capaz
de ver lo que ven los ciudadanos, y es que nuestra
ciudad gracias a ese esfuerzo presupuestario, no de
este Equipo de Gobierno sino de todos los madrilefios,
esta volviendo a ser una ciudad como deberia serlo
siempre, una ciudad limpieza y en buen estado de
conservacion.

El Presidente: Muchas gracias.

Tiene la palabra el sefior Nieto por el tiempo que
le resta.

Adelante, por favor.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
José Luis Nieto Bueno: Gracias de nuevo, sefior
presidente.

Bien, el contrato yo diria que mas vale tarde que
nunca, pero estos vecinos van a estar con sus barrios
en una situacién de suciedad y dejadez total al menos
hasta octubre o noviembre.

Le voy a ensefiar unas fotos, porque usted dice
que estan limpios, pero estas fotos estan tomadas el
sabado pasado, o sea, antes de ayer.

(El sefior Nieto Bueno muestra unas fotografias).

Esto es de una zona de interbloques de
Carabanchel y esto es de una zona de interbloques de
Vallecas.

Un afio después de la entrada en vigor de los
actuales contratos de limpieza, un afio, un afio
sufriendo la desidia y el abandono del Gobierno
municipal por los distritos del sur y del este —los de
siempre—, la limpieza de emergencia que se esta
prestando ahora no es suficiente aunque usted diga que
si. Parece que los servicios de limpieza solo actdan
cuando hay una protesta de los vecinos, visitamos la
zona o hay alguna iniciativa de Pleno, y los hechos lo
demuestran; en estos casos si que los servicios de
limpieza pasan a limpiar, pero esto es un canto de
sirena pues luego, lamentablemente, se vuelve a la
mugre, a la acumulacion de basura o al hagaselo usted
mismao.

Se lo dije en el Pleno y se lo vuelvo a repetir, sefor
Carabante, Mas Madrid tiene claro que no vamos a
cejar en el empeiio de apoyar a las vecinas y vecinos
hasta que el dltimo de los interbloques de Madrid esté
limpio y cuidado como se merece.

Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias.
Tiene la palabra el sefior Carabante.
Adelante, por favor.

El Delegado del Area de Gobiemo de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Muchas gracias, sefor
presidente.

Usted dice: No vamos a cejar en el empefio hasta
que esté limpio.

iOjald no hubieran cejado nunca en ese empefio
durante los cuatro afios que tuvieron posibilidad de
arreglarlo! Insisto, podian haber hecho este mismo
contrato que este Equipo de Gobiemo ahora esta
licitando y no lo hicieron; por tanto, la credibilidad que
usted tiene en cuanto a la gestion de los contratos de
limpieza y muy especialmente a lo que se refiere a esa
limpieza de los interbloques es absolutamente nula.

Pero, para volver a darle un dato para que deje ya
de decir ese falso dogma, esa mentira permanente de
que se cuida menos a los distritos del sur que a los
distritos del centro o del norte: incremento del contrato
de limpieza en San Blas un 62,94, incremento del
contrato de limpieza en Carabanchel un 54, en Usera
un 54,03 y en Villaverde un 54,03; incremento del
contrato en Chamartin, Salamanca y Retiro un 23. El
doble, se ha incrementado el doble en esos distritos del
sur, que dice que no cuidamos, respecto a los distritos
que tedricamente usted sefiala como los beneficiados
en ese contrato de limpieza.

Pero, yo insisto, su credibilidad en cuanto a la
limpieza y conservacién de esta ciudad es nula y en
cuanto a la gestién de unos contratos es nula. Por tanto,
yo lamento que para usted sea una mala noticia que se
hayan reducido un 50 % las quejas desde noviembre a
febrero, pero para este Equipo de Gobierno es una
buena noticia; ahora bien, no estamos satisfechos
porque creemos que debemos tener siempre la
ambicién de continuar mejorando los servicios publicos.

El Presidente: Muchas gracias.

Sefior secretario, tiene la palabra para el siguiente
punto del orden del dia.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

Retomando el orden del dia, tal y como se
manifestaba por la Presidencia, a continuacién se
sustancia el punto nimero 3 del orden del dia.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).
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Punto 3.- Pregunta n.° 2022/8000432,
formulada por el concejal don José Manuel Calvo
del Olmo, Portavoz del Grupo Mixto en la
Comision, dirigida al Delegado del Area de
Gobierno de Medio Ambiente y Movilidad,
interesando conocer "los motivos por los que el
llamado 'car-sharing’ (coche compartido) esta en
evidente retroceso en la ciudad de Madrid”.

El Presidente: Muchas gracias.

Por parte del Grupo Mixto tiene la palabra el sefior
Calvo del Olmo.

Adelante, por favor.

El Concejal del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: Muchas gracias.

Solo un matiz, antes de entrar en la pregunta, al
sefior Carabante que siempre se escuda en porcentajes
de crecimiento. Sefior Carabante, a ver cuando da los
datos netos de la inversion concreta en cada uno de los
distritos y vera como, efectivamente, el contrato de
limpieza sigue beneficiando a los distritos del norte; otra
cosa es que se haya incrementado mas en porcentaje
respecto de una situacion de partida mucho peor.

Entrando en la cuestion, durante el mandato de
Manuela Carmena Madrid se convirti6 en la capital
europea del coche compartido, llamado carsharing;
cuando llegamos al Gobiemo no habia una sola
empresa que operara este servicio, cuando llegamos al
Gobierno no habia ni una sola empresa que opera este
servicio, la primera que llegd fue Car2go y después se
implantaron hasta cuatro operadores entre el afio 2015
y 2019, pasando de cero vehiculos de coche compartido
a dos mil y que operaban tanto dentro como fuera de
la M-30. Aqui quiero reconocer el trabajo que hizo mi
compafiero Luis Cueto como coordinador general de
Alcaldia en el fomento y la implantacion de este servicio
en la ciudad de Madrid.

Hay que recordar que el coche compartido, sin ser
el eje de la movilidad sostenible, es un elemento
fundamental porque es muy eficiente: cuando el coche
compartido estd adecuadamente implantado puede
retirar hasta dieciocho vehiculos particulares de la
circulacién. Sin embargo, el Gobierno de Almeida no ha
fomentado este modo de moverse por la ciudad de
Madrid, han apostado por subvencionar la compra de
vehiculos eco o de vehiculos eléctricos —por cierto, esas
subvenciones, sefior Carabante, siguen sin llegar—,
pero no han apostado por el sistema de carsharing.

Hoy, hay menos coches compartidos en la ciudad
de Madrid de los que habia cuando finalizé6 nuestro
mandato. Y le pongo un ejemplo: Zity, que operaba en
el distrito de Latina, ha desaparecido de mi barrio, de
barrios como Aluche.

Al ver la pregunta en esta comisién supongo que
el sefior Carabante ha corrido a hacerse algun hito que
le permita hoy decir que, efectivamente, el Gobierno
apuesta por el coche compartido; y el otro dia le vimos
presentando esos nuevos cuatro aparcamientos
reservados para vehiculos compartidos en distintos
distritos de la ciudad, en Salamanca, Arganzuela,
Moncloa-Aravaca y Tetuan —por cierto, cuatro
aparcamientos que suman en total diez plazas, sefior

Carabante, ya podia haberse estirado un poco mas—,
pero parece claramente insuficiente.

La pregunta es, y se la reitero: épor qué este
Gobierno, por qué su Gobierno no apuesta por el coche
compartido?

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Por parte del Equipo de Gobierno tiene la palabra
el sefior Carabante.

Adelante, por favor.

El Delegado del Area de Gobiemo de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: En fin, lamento, sefior Calvo,
decirle que la apuesta de este Equipo de Gobierno por
el carsharing es decisiva.

No tengo claro que fuera.. Cuando empezd
Car2go yo creo que fue en el Gobierno de Ana Botella
pero, en todo caso, no voy a entrar en ese detalle; si
vinieron a Madrid estando ustedes en el Gobierno fue a
Su pesar, a pesar de ustedes.

(Asentimiento del sefior Martinez Vidal).

En todo caso, practicamente estoy seguro de que
fue en el Gobierno de Ana Botella y el sefior Martinez
Vidal también me lo confirma, pero, en fin, da lo mismo.

El caso es que hoy Madrid es la capital mundial del
carsharing, es la ciudad del mundo con mayor flota de
vehiculos eléctricos de carsharing y es la ciudad del
mundo con mas empresas que estan operando.

Nosotros no tenemos los datos exactos de como
esta funcionando y como esta creciendo, descendiendo
o manteniéndose el uso del carsharing puesto que se
trata de empresas privadas y que en la medida de lo
posible comparten, dentro de las posibilidades que
tienen de la confidencialidad de sus datos, esa
demanda; lo que si tengo claro es lo que manifiestan
en publico y en privado. Yo el otro dia tuve ocasion, la
semana pasada, de participar con la representante de
la patronal de las empresas de carsharing y dijo que
este Gobierno y Madrid eran el mejor ejemplo para el
fomento de la movilidad sostenible en el dmbito del
carsharing. Por tanto, lamento que usted no comparta
lo que dicen las empresas de carsharing, lamento que
usted no comparta lo que dicen los propios usuarios.

Mire, es este Equipo de Gobierno el primero que
incorpora la posibilidad del carsharing en esta nueva
ordenanza de movilidad, donde se incorpora la
posibilidad del establecimiento de plazas reservadas y
especificas para el carsharing, aunque lo hicimos con
caracter experimental e incluso sin tener ese marco
normativo, tanto en Ifema como en Sanchinarro;
hemos hecho, a partir de la semana pasada, cuatro
nuevas ubicaciones para que tengan estacionamiento
reservado, de igual manera que en todos los
aparcamientos multimodales lo tienen reservado para
ello; hemos blindado la posibilidad de que las empresas
de carsharing eléctricas puedan seguir operando en
Madrid con beneficios y, en ese sentido, yo creo que es
una buena noticia para todos los ciudadanos.
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Hablaba usted de la apuesta de este Equipo de
Gobierno para la renovacion de la flota, y yo le digo: si,
es una apuesta decidida, que por cierto ustedes no
hicieron. En ese sentido, les puedo decir que para este
ano 2022 vamos a duplicar el presupuesto que se
destind en el afio 2021 para la renovacion de la flota de
particulares, subvencionando con 6.000 € la compra de
los vehiculos cero, con 3.000 € los vehiculos eco y con
2.500 € los vehiculos C, en esa apuesta decidida de
renovacion de la flota, para bajar la edad media de esa
flota, de tal manera que se puedan reducir las
emisiones en la ciudad de Madrid.

El Presidente: Muchas gracias.

El sefor Calvo tiene la palabra por el tiempo que
le resta, unos treinta y siete segundos.

El Concejal del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: Aprovecho este tiempo para
sefalarle al sefor Carabante que revise la hemeroteca
y al sefior Martinez Vidal que no fue Ana Botella quien
implanté el servicio de Car2go; como me decia antes
Fernando aqui por lo bajo, se hizo la foto, pero Car2go,
con 350 unidades, se implantd el 11 de noviembre de
2015, sefior Carabante.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Estando Ana Botella.

El Presidente: Por favor.

El Concejal del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: El 11 de noviembre de 2015,
estdbamos en nuestro mandato, como le he dicho en
mi primera intervencion.

Y sigue sin responder a la pregunta, no se escude
en las subvenciones que estan planteando o que van a
plantear, épor qué su Gobierno no apuesta por el coche
compartido? Hoy hay menos coches compartidos en
Madrid que hace tres afios, cuando finaliz6 el mandato
de Manuela Carmena.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene la palabra el sefior Carabante por el tiempo
que le resta, unos treinta y cinco segundos.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: De verdad, yo le cedo diez
segundos para que me dé usted los datos de como se
ha reducido. Si las empresas de carsharing, que son las
que tienen los datos, las que conocen la oferta y la
demanda, ponen a Madrid, a este Equipo de Gobierno
como un ejemplo para fomentar esa movilidad
sostenible, esa movilidad compartida, équé me tiene
que decir usted?, ¢qué me tiene que decir usted?

Mire, si, efectivamente, yo hasta le puedo dar la
razén, cosa que no es cierta, porque Car2go anuncio
que entraba en Madrid en el Gobierno de Ana Botella,
aunque légicamente tardaria unos meses en instalarse
en la ciudad de Madrid...

El Concejal del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: iAlucino!

El Delegado del Area de Gobiemo de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Hoy hay mas empresas y mas
vehiculos que cuando estaban ustedes y es el ejemplo
de una ciudad... Si es que lo dicen las empresas de
carsharing, si es que usted, en fin, con tal de negar la
realidad es capaz de negarse a los usuarios, a las
empresas, al Ayuntamiento.

Pero el Unico en este pais, en esta ciudad que dice
que el carsharing va mal en la ciudad de Madrid es el
sefior Calvo, esa es la Unica realidad que queda patente
en esta pregunta.

El Presidente: Muchas gracias.

Sefior secretario, tiene la palabra para el siguiente
punto.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 4.- Pregunta n.° 2022/8000440,
formulada por el concejal don Ignacio Benito
Pérez, Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid en la Comision, dirigida al Delegado del
Area de Gobierno de Medio Ambiente y
Moviilidad, interesando conocer su valoracion de
“las peatonalizaciones de calles que se han
realizado durante el presente mandato”.

El Presidente: Muchas gracias.

Tiene la palabra por parte del Grupo Municipal
Socialista el sefior Benito Pérez.

Adelante, por favor.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ignacio Benito Pérez: Gracias, sefior
presidente.

Buenos dias.

Senor Carabante, como ya le voy conociendo, le
pido una cosa de antemano, no utilice mi pregunta para
realizar anuncios ni para vender ideas, cuéntenos hoy
aqui qué han hecho hasta la fecha, que lleva tres afios
gobernando y es tiempo de rendir gestién, no de
realizar promesas que usted y yo sabemos que no va a
acabar cumpliendo. Por eso esperamos a la respuesta.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Por parte del Equipo de Gobierno tiene la palabra
el sefior Carabante.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Muchas gracias, sefior
presidente.
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La pregunta concreta, para cefiirme a la cuestion
que me solicita, es: ¢qué valoracién hace este Equipo
de Gobierno en relacion con las peatonalizaciones de las
calles que se han realizado durante el presente
mandato?

Debo decirle que es muy positiva porque se trata
del cumplimiento de un acuerdo no solo contemplado
en los Acuerdos de la Villa, sino también contemplado
en Madrid 360 vy, por tanto, muy positiva porque ha
permitido reducir el trafico en esos distritos donde se ha
llevado a cabo, en concreto en 15 distritos, y se han
reducido las emisiones derivadas de esa restriccién de
trafico.

El Presidente: Muchas gracias.
Sefior Benito, adelante, tiene la palabra.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ignacio Benito Pérez: Gracias.

Mire, sefior Carabante, cuando el 21 de diciembre
de 2020 anunciaron a bombo y platillo
peatonalizaciones en los 21 distritos habria quien
pensaria que Papa Noel se adelantaba cuatro dias. Sin
embargo, no era Navidad sino el Dia de los Inocentes
el que se anticipaba una semana porque, mas alla del
titular de un programa que incluia al menos una
peatonalizacién por distrito, ningln avance significativo
y mucho menos efectivo.

Porque, estudiando caso por caso, que lo hemos
hecho, alertdbamos ya por entonces que estas medidas
suponian menos de 150 m de longitud en Moratalaz, en
Fuencarral-El Pardo o en Puente de Vallecas, que
incluian muy pocas calles significativas, a excepcion del
entorno de la calle Fuencarral de Centro, de Dolores
Barranco en Usera o del paseo Federico Garcia Lorca en
Villa de Vallecas.

Pero pasaron dos meses y en Arganzuela y Latina
comprobamos en qué consistia el famoso invento, y era
una simple pintura azul sobre el pavimiento y unas
sefales al inicio de la calle. Eso estaba peatonalizado
para ustedes y digo para ustedes porque deben ser los
Unicos que creen que las cosas han cambiado
verdaderamente, porque los coches siguen pasando y
los peatones siguen orillandose en la acera, ya que
nadie termina de entender un modelo que no
transforma lo mas minimo el urbanismo de esa calle.

La senalética, por cierto, es confusa e insuficiente,
las sanciones minimas y su negativa a eliminar el
asfalto y convertirlo en acera perpettan el verdadero
modelo que ustedes defienden, el del coche por encima
del peaton.

Pero aln es mds grave cuando quince meses
después hemos analizado distrito por distrito su plan
inicial y hemos constatado que en 8 de ellos ustedes
han incumplido su compromiso, 8 distritos en los que
han sido incapaces de cumplir un plan que ya de por si
carecia de cualquier ambicion, entre ellos las pocas
calles representativas precisamente donde mas falta
haria, como puede ser Fuencarral y Dolores Barranco.

Y le adelanto y le repito: no va de anuncios esto,
sefior Carabante, va de gestidén. Ni tan siquiera han
sabido cerrar el trafico en una calle como el paseo de

Federico Garcia Lorca por donde antes apenas pasaban
coches.

Pero es que tal fue su desparpajo que anunciaron
ustedes peatonalizaciones hasta en la plaza de las
Mujeres o en la plaza del Jubilado, que llevaban muchos
afios siendo peatonales. Cualquier dia, sefior
Carabante, nos promete usted el piruli.

En resumen, otro ejercicio de greenwashing por
parte de un gobierno municipal que se niega a tomar
una sola medida valiente y real para reducir la
contaminacion que mata a 2.000 madrilefios cada afio;
otro fracaso de un sefior Almeida que, por mucho
dinero que invieta y gaste en publicidad, sera
recordado como el Unico alcalde del mundo que celebrd
en una calle, Galileo, que los coches desplazaran
nuevamente a los peatones, y es que aquella infame
foto es el mejor retrato de su gestion politica.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Senor Carabante, tiene la palabra por dos
minutos y medio que le restan.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Muchas gracias, sefior
presidente.

Dice que estas peatonalizaciones no han servido
para nada. Pues de no servir para nada usted ha
tardado mucho en darse cuenta porque, después de
aflo y medio, es la primera vez que se interesa por estas
peatonalizaciones. O sea, que si puede ser mas
diligente en cuanto a la valoracién de las medidas que
adopta este Equipo de Gobierno para que en el caso,
como dice usted, que tengamos que rectificar no
estemos un afo y medio cometiendo errores. Ya
lamento que haya tardado usted tanto tiempo en darse
cuenta de que esto no servia para nada.

En segundo lugar, vamos avanzando porque del
no estamos en contra de estas peatonalizaciones ha
pasado usted al son insuficientes. Y eso, fijese, lo
podemos debatir, puede usted decir que son
insuficientes pero, desde luego, no que no hayan
servido para nada. Pero, si estas peatonalizaciones son
insuficientes, écomo valora usted las del anterior Equipo
de Gobierno, cuando usted estaba tan satisfecho con
esa politica de movilidad y de peatonalizaciones cuando
no peatonalizaron ni una sola calle durante cuatro
afos? Porque no se llevd a cabo ninguna
peatonalizacién, mas alld de ensanchar las aceras del
sefior Calvo en Gran Via un par de metros; y esa fue la
Unica politica en el dmbito de la movilidad peatonal que
se llevd a cabo en esta ciudad y, sin embargo, usted no
preguntd jamas por las peatonalizaciones.

Y, en tercer lugar, dice: No se trata de politicas
sino se trata de gestién. Y yo, si me permite, le digo: no
se trata de politicas, se trata de gestién y de saberse los
temas porque usted dice que de las 21
peatonalizaciones en 8 distritos no se han hecho. Le han
pasado los datos mal, no se los ha recorrido o no los
conoce. Y, por tanto, yo lo que le pido también es no
solo un poco mas de diligencia para esas valoraciones
sino también un poco mas de diligencia para saberse
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los asuntos. Mire, 21 distritos menos 16 que hemos
llevado a cabo son 5 distritos que quedan pendientes.

Y es cierto que nosotros anunciamos en el afio
2021 esas peatonalizaciones en los 21 distritos, en
todos y cada uno de los distritos, y en estos distritos
que estan pendientes lo que se estd haciendo es
trabajar con las juntas municipales de distrito, con los
vecinos y con los comerciantes cual es la mejor manera
de llevar a cabo esas peatonalizaciones; y por eso en
este caso no se han llevado, porque nosotros la politica
y especialmente la politica de movilidad la queremos
tener consensuada con los vecinos para no causarles
ningun perjuicio.

Y ya le digo que de los 5 distritos que estan
pendientes uno de ellos es Vicalvaro y a lo largo de las
proximas dos semanas se va a llevar a cabo la
peatonalizacién del distrito de Vicdlvaro para dar
cumplimiento a ese acuerdo que va a permitir
incrementar en 2.200 m? la movilidad peatonal en ese
distrito.

Pero, fijese, las 21 peatonalizaciones que vamos
a hacer, a su pesar, supondran reducir al dia 40.000
vehiculos. Yo entiendo que esto le podra parecer
insuficiente, pero no podra estar en absoluto en contra
de esta politica de movilidad, insisto, porque queremos
que las peatonalizaciones lleguen a todos y cada uno de
los distritos.

El Presidente: Muchas gracias.
Sefior secretario, tiene la palabra.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 5.- Pregunta n.° 2022/8000441,
formulada por el concejal don Ignacio Benito
Pérez, Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid en Ila Comision, interesando conocer
“cuantos actos violentos contra autobuses o
trabajadores/as de la Empresa Municipal de
Transportes se han producido en los ultimos 6
meses y qué medidas se estan tomando por
parte del Ayuntamiento de Madrid para
evitarlos”.

El Presidente: Muchas gracias.

Tiene la palabra el sefior Benito Pérez por parte
del Grupo Municipal Socialista.

Adelante, por favor.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ignacio Benito Pérez: Gracias, sefior
presidente.

La noche de Halloween es sinénimo, en lo que a
la EMT se refiere, de decenas de autobuses que tienen
que irse a encerrar a cocheras por el lanzamiento de
huevos que sufren, que impide una correcta vision v,
por lo tanto, no estd garantizada la seguridad de
conductores y del pasaje. Sin embargo, estos actos
vandalicos que tradicionalmente se concentraban en
torno a esa fecha se han disparado en los Ultimos

meses con otro dato muy preocupante, y es que los
proyectiles no se reducen a huevos sino que se ha
pasado también a patatas, piedras y hasta
rodamientos; en otras palabras, un problema bastante
mas general y mucho mas preocupante.

Estos actos vandalicos, que, desde luego,
condenamos, como Yyo creo que lo hace cualquier ser
humano con un minimo de sensatez, han puesto en
alerta a los profesionales de la EMT, quienes han
elevado la voz de alarma a través de sus sindicatos. Sin
ir mas lejos, hace unas semanas desde el Grupo
Municipal Socialista nos reunimos con varios de estos
conductores y conductoras para conocer de primera
mano sus preocupaciones.

Sin embargo, desgraciadamente parece que por
parte del Ayuntamiento no existe la misma
preocupacion, motivo por el cual no se ha tomado
ninguna medida especial al respecto. Y dado que
estamos ante un problema indudablemente tan grave
y creemos que la seguridad de viajeros y trabajadores
de la EMT puede verse comprometida nos gustaria
saber qué piensa hacer el Ayuntamiento y la EMT al
respecto.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Por parte del Equipo de Gobierno el sefior
Carabante tiene la palabra.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Muchas gracias, sefior
presidente.

En primer lugar, como bien decia el portavoz del
Partido Socialista, condenar cualquier tipo de accion
vandalica en cuanto a los autobuses, marquesinas o
demas elementos propiedad de la Empresa Municipal
de Transportes y, sobre todo, los actos violentos con los
conductores y empleados de la Empresa Municipal de
Transportes.

Y, en ese sentido, me preguntaba usted qué es lo
que vamos a hacer, primero conocer los datos.
Efectivamente, en los Ultimos seis meses, por los que
usted me solicitaba informacion, se han producido
297 acciones vandalicas a marquesinas y autobuses y
11 agresiones a trabajadores de la Empresa Municipal
de Transportes; en ese sentido, si comparamos con el
afio 2021 los seis meses por los que usted me
solicitaba, supone un incremento del 0,65 % de los
actos vandalicos en cuanto a los actos a los autobuses
y una reduccion del 3,3 en cuanto a las agresiones a
conductores y empleados.

Este dato no nos puede dejar satisfechos en
ningun caso porque mientras haya agresiones y actos
vandalicos es obligacién de la Empresa Municipal de
Transportes de este Ayuntamiento intentar
combatirlas. Ahora bien, yo creo que en este ambito al
que se refiere, usted decia que era un tema mas
generalizado que no solo afectaba a la Empresa
Municipal de Transportes, l6gicamente esperamos que
la Delegacion del Gobierno, que es competente en
materia de seguridad ciudadana en el dmbito de la
Comunidad de Madrid y en el ambito de la ciudad de

Sesion (003/2022/021), ordinaria, de 21 de marzo de 2022

Comisién Permanente Ordinaria de Medio Ambiente y Movilidad



Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid

Fecha de edicién Pagina 12
28 de marzo de 2022 Nim. 2.091

Madrid, también colabore lealmente con este
Ayuntamiento y con la Empresa Municipal de
Transportes en cuanto a hacer frente a estos actos
vandalicos.

En todo caso, usted se referia a su reunion con los
sindicatos. Yo he preguntado a la Direccién de Recursos
Humanos y hasta ahora nadie se ha dirigido a ellos para
poner de manifiesto que hay un incremento o que hay
un problema, digamos, creciente en cuento a las
agresiones de los conductores, porque usted mismo
decia hace unos dias que muchos conductores estaban
dejando determinadas lineas por miedo a ese tipo de
agresiones y hasta ahora, como digo, en Recursos
Humanos no han tenido conocimiento de esta situacion.
Pero, como digo, la tenemos que continuar luchando
desde todos los frentes y yo, en este sentido, también
les pido a todos los grupos municipales la maxima
colaboracién para hacerlo de manera conjunta.

El Presidente: Muchas gracias.
Tiene la palabra de nuevo el sefior Benito Pérez.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ignacio Benito Pérez: Gracias, sefior
presidente.

Mire, sefior Carabante, creo que en lo Unico en lo
que estamos de acuerdo es en el rechazo total a estas
acciones realizadas. Por cierto, por jovenes espaiioles,
por si alguien también busca la oportunidad. ¢Son
ustedes realmente conscientes del problema que hay?
Porque parece que no.

(El sefior Benito Pérez muestra un documento).

Miren, el 24 de enero escribi formalmente al
gerente de la empresa solicitandole el nimero de
incidentes en las lineas 6, 60 y 78 en los Ultimos seis
meses y su respuesta oficial fue que ningun incidente
que se ajuste a lo que hoy denunciamos.

(El sefior Benito Pérez muestra un documento).

Y tengo en mis manos cuatro partes de
incidencias sellados por la empresa detallando ataques
vandalicos en estas lineas, es decir, exactamente lo
contrario de lo que me respondia el gerente. Y, como
de verdad creo que Alfonso Sanchez es una persona
honesta y no me miente deliberadamente, solo queda
pensar que en Gerencia directamente desconocen este
problema, porque esto explicaria la indefension que
encuentran los conductores y conductoras de la EMT
cuando denuncian estos ataques y nadie,
absolutamente nadie de la direcciéon contacta con ellos
ni se pone a su disposicién.

Tampoco, sefior Carabante, se lo digo, vamos a
permitir que hagan como con BiciMAD, sefialando a la
Policia Nacional cuando se trata de servicios
municipales y ustedes son incapaces de activar y
comunicar a nuestra Policia, la Municipal.

Por eso les pedimos, en primer lugar, que revisen
los canales de comunicacion para saber qué ocurre
dentro de la EMT, por qué no llega la informacién donde
tiene que llegar; que refuercen, en segundo lugar, la
seguridad en las rutas y dias donde se producen un
mayor nimero de ataques; Y, sobre todo, le pido, sefior
Carabante, que cuiden y apoyen a los profesionales que
sufran cualquier tipo de agresion, ya sea verbal o fisica.

Porque —y termino con esto— a la plantilla de la
EMT le encantan las fotos con los reyes, pero prefieren
una empresa, la que usted dirige, que les proteja cada
dia en su puesto de trabajo.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.
Sefor Carabante, tiene la palabra.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Le pido disculpas por mencionar
a la delegada del Gobierno, porque es que se menciona
aqui a la delegada del Gobierno y sus competencias en
materia de seguridad ciudadana y se pone usted un
poco de manera vehemente.

Yo se lo vuelvo a decir, si usted dice que es un
problema generalizado en la ciudad de Madrid este tipo
de agresiones, como ha dicho en su primera
intervencion, ha dicho generalizado, y ahora, en su
segunda intervencion, creciente, yo lo que le digo es
que nos ayude a este Ayuntamiento y a la Empresa
Municipal de Transportes a combatir esa inseguridad
ciudadana, que a su juicio se esta produciendo en el
caso concreto también de la Empresa Municipal de
Transportes, para que de manera conjunta podamos
colaborar.

Yo lo que he hecho es tenderle la mano en esa
colaboracién porque es un tema que compete a varias
instituciones y varias Administraciones, también, por
supuesto, a la Empresa Municipal de Transportes y
Policia Municipal, pero légicamente también a la
Delegacion del Gobierno. Yo lo que digo y manifiesto
aqui publicamente es el total compromiso de este
Equipo de Gobierno y de la Empresa Municipal de
Transportes para combatir con toda nuestra capacidad
esos actos vandalicos y muy especialmente las
agresiones a los trabajadores, a los que desde aqui les
mando en nombre de la direccidn un abrazo y nuestra
solidaridad y nuestra vocacion, insisto, de tomar
cuantas mas medidas mejor. Propéngame alguna y con
caracter inmediato la pondremos en marcha porque,
como digo, seguramente compartamos ese objetivo
comun.

El Presidente: Muchas gracias.
Sefior secretario, tiene la palabra.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 6.- Pregunta n.° 2022/8000442,
formulada por el concejal don Ignacio Benito
Pérez, Portavoz del Grupo Municipal Socialista de
Madrid en la Comision, interesando conocer “cual
ha sido el niimero medio de usuarios/as por viaje
que ha tenido la linea especial gratuita de la
Empresa Municipal de Transportes entre Islazul
y plaza Eliptica y qué conclusiones extraen tras
finalizar esta prueba piloto”.

El Presidente: Muchas gracias.
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Por parte del Grupo Municipal Socialista tiene la
palabra el sefior Benito Pérez.

Adelante, por favor.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ignacio Benito Pérez: Gracias, sefior
presidente.

Cuando usted, sefior Carabante, anuncid en julio
del afio pasado la retirada de su programa de
aparcamientos disuasorios reconocimos publicamente
lo acertada de su decision. Menos de dos meses, con la
ordenanza de movilidad saliendo del hormo, nos
sorprendieron con un anuncio, el de la creacion de una
linea gratuita de EMT, y una fotografia, la de usted, el
sefior Alvaro Gonzdlez y el alcalde Almeida sentados en
un autobls en el viaje inaugural. No seré malo y
obviaré a los tres protagonistas de la foto, pero
permitame que si me detenga en la percha que
eligieron ustedes para obtener su minuto diario de
gloria porque los experimentos deben hacerse con
gaseosa, No con recursos publicos, y ahora que este
servicio especial ha dejado de funcionar, le pedimos a
usted hoy varias cosas: la primera es que informe
publicamente de cuantos viajeros de media por
trayecto ha tenido dicha linea; del mismo modo nos
gustaria saber cuanto ha costado este proyecto y qué
estudios avalaban la idoneidad de crear este servicio
especial con este trayecto, y por Ultimo, querriamos
saber los argumentos que aconsejaban unir dos
puntos, el aparcamiento de Islazul y la plaza Eliptica,
que ya se encontraban conectados a través de la linea
El.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Por parte del Equipo de Gobierno tiene la palabra
el sefor Carabante.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Muchas gracias, sefior
presidente.

Luego hablaré mas en detalle de plaza Eliptica y,
por tanto, los datos de sostenibilidad y los datos
concretos de plaza Eliptica los daré en la siguiente
pregunta que yo creo que me formula la sefiora Gémez
Morante. Por tanto, solo referirme a lo que usted me
solicita:

Esa linea que se puso en marcha llevé 12.837
viajeros durante el uso de la misma.

Esa linea no es que haya desaparecido sino que
se ha reconfigurado, integréndose en la exprés E1, de
tal manera que damos un servicio.

La idea no era hacer una medida Unicamente con
una lanzadera sino también aprovechar la
infraestructura de aparcamiento en Islazul, dotarla de
esos aparcamientos disuasorios o disuasion con 224
plazas y, por tanto, una politica global una vez que era
necesario recuperar la movilidad en la ciudad de
Madrid, especialmente la movilidad sostenible como fue
también la gratuidad por parte del Ayuntamiento de los
autobuses en hora punta.

En todo caso, si tan disparatadas eran estas
medidas, icofio!, épor qué usted no lo avis6? éPor qué
usted cuando toma medidas este Ayuntamiento de
Madrid que, a su juicio, son disparatadas no las dice en
el momento y espera siempre después? éSabe usted
por qué lo hace? Por un motivo de cautela, porque,
claro, si sale bien pues usted se calla y si sale mal tiene
posibilidades de decir eso.

Pero, mire, no se confunde quien no se arriesga y
no hace nada para los ciudadanos quien no se arriesga.
En ese sentido, nosotros seguiremos teniendo ambicion
por poner medidas en marcha que favorezcan la
movilidad sostenible y no tenemos reparo en decir si
esa linea, esa lanzadera gratuita que se puso para dar
servicio no cumple las expectativas de demanda —con
muchas horas, por cierto, lineas publicas de servicio de
transporte, de transporte publico— la reconvertiremos
y volveremos a una situacion que permita hacer
sostenible la movilidad de la EMT con la sostenibilidad.

De todas maneras, hoy no es un buen dia para un
socialista hablar de transporte publico puesto que el
colapso que ha habido y el caos que ha habido en las
Cercanias en esta region y en esta ciudad como
consecuencia de su nefasta gestion en la gestion de las
Cercanias; insisto, no es un buen momento para hablar
de transporte publico.

El Presidente: Muchas gracias.
Sefior Benito Pérez, tiene la palabra.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ignacio Benito Pérez: Gracias, sefor
presidente.

La verdad es que escuchandole no hace mas que
reafirmar una realidad que cada vez es mas evidente
para los madrilefios y madrilefias, y es que carecen
ustedes de un modelo de movilidad sostenible y sobre
todo que lo sea minimamente coherente. Y es que, ante
el fracaso de una idea disparatada, programada, no
como una averia técnica de las que suceden siempre,
el problema es cuando la averia estd en un despacho
en Cibeles.

Ante el fracaso de una idea disparatada, como le
decia, la de minar de aparcamientos la periferia sin
estudios previos, ustedes respondieron con ocurrencias
sin el mas minimo fundamento técnico, como era crear
una linea que nadie necesitaba porque ambos puntos
ya estaban conectados. Imaginense el trayecto del
propietario de cualquier coche que pretendiera entrar
en la ciudad desde Leganés o Getafe, por poner un
ejemplo, para ir al centro de la ciudad, a Cibeles. Pues,
miren, con esa linea de autobUls era: viaje en coche a
Islazul, viaje en bus lanzadera a plaza Eliptica, viaje en
linea 6 de metro a Manuel Becerra, transbordo en linea
2 hasta plaza de Espafia; es decir, cuatro trayectos. O
también hoy puede coger: aparcar el coche en Islazul y
coger la linea E1 que le deja en Cibeles; es decir, dos
transbordos y bastante menos tiempo.

Y es que, sin profundizar en su pasado al frente
de Metro —que le he dicho que no queria ser malo—, si
le recuerdo que desde plaza Eliptica no hay ninguna
linea de metro. No sé si sabe, por cierto, las lineas de
metro, un dia si quieres lo debatimos. Pues no hay
ninguna linea desde plaza Eliptica que lleve al centro de
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la ciudad, épor qué crear una linea de EMT que acaba
en un sitio que esta mal comunicado cuando ademas
hay otras lineas que le superan en frecuencia y
longitud?

La respuesta —y termino— es que...
(Observaciones del sefior Carabante Muntada).
Si me dejan.

El Presidente: Por favor, mantengan silencio.
Ahora tendra el tumo posterior.

Si, adelante, por favor.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ignacio Benito Pérez: Gracias.

La respuesta es que han pretendido combatir el
humo de la plaza Eliptica con el humo de sus ideas
vacias y algo asi estaba abocado al fracaso antes de
entrar en funcionamiento. Y nos preocupa este fracaso
porque no es Unicamente el suyo como gestor, que ha
quedado demostrado, sino desgraciadamente —y
termino, sefior presidente— el de una ciudad que no
pone en marcha soluciones valientes para combatir una
contaminacion silenciosa que mata cada afio a dos mil
personas en esta ciudad.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene la palabra el sefior Carabante por el tiempo
que le resta.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Muchas gracias, sefior
presidente.

Su  conocimiento  sobre  movilidad, vy
especialmente sobre las infraestructuras de transporte,
es mas que mejorable. En ese sentido, plaza Eliptica se
conecta de manera extraordinaria teniendo en cuenta
que hay un intercambiador de transporte que, ademas,
va a tener mayor potencia con la ejecucidn de la nueva
linea 11 que va a suponer, desde luego, una altemativa
a aquella linea 6 que es una de las lineas mas
congestionadas.

(Observaciones del sefior Benito Pérez).

iHombre!, una obra de metro tarda unos cuantos
afos.

Pero yo le voy a dar algin dato. Fijese,
comparamos viajeros de la EMT, 2021, 21 millones y
febrero de 2022, 29, un incremento del 38 %.

éMe puede explicar usted cual es la razén por la
que el modo de transporte que menos crece en esta
ciudad y que decae es Cercanias? ¢Digame usted por
qué? Yo le voy a dar el Unico motivo, a diferencia de
usted que nunca da ninglin motivo, el Unico motivo de
que Cercanias hoy haya colapsado y sea el modo de
transporte que menos crezca es que lo gestiona el
Gobiermno socialista que no ha dedicado ni un solo
céntimo de euro a ninguna infraestructura y mucho
menos a la infraestructura de transporte, tiene
comprometidos 3.000 millones de inversiones al Plan
de Cercanias y no ha destinado un solo euro; es mas,

no solo a Cercanias sino a ejecutar ninguna
infraestructura de transporte. éilLe puede reclamar
usted al Gobierno de la nacién que ejecute el Bus-VAO
de la A-2, que ejecute el Bus-VAO de la A-42?

Este Ayuntamiento ha puesto ya tres millones de
euros que ha transferido al Ministerio de Fomento, ¢y
sabe lo que ha hecho el Ministerio de Fomento? Nada,
con el dinero de los ciudadanos, de los madrilefios,
nada. Por tanto, vaya usted a pedir explicaciones a
quien no apuesta por la movilidad sostenible y a quien
apuesta alin menos por el transporte publico.

El Presidente: Muchas gracias.

Sefor secretario, tiene la palabra para el siguiente
punto del orden del dia.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 7.- Pregunta n.° 2022/8000444,
formulada por el concejal don Fernando Martinez
Vidal, Portavoz del Grupo Municipal VOX en la
Comision, dirigida al Delegado del Area de
Gobierno de Medio Ambiente y Movilidad,
interesando conocer cuando piensa “que Ia
ciudad podra disponer por fin de la Red Ciclista
prometida por el Partido Popular en el Plan
Director de Movilidad Ciclista de 2008”, si cuando
remodelan las grandes vias no se aprovecha para
construir dicha infraestructura.

El Presidente: Muchas gracias.

Por parte del Grupo Municipal VOX tiene la palabra
el sefior Femando Martinez Vidal.

Adelante, por favor.

El Concejal del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: Muchas gracias,
presidente.

Buenos dias.

Cuando ayer escuché que 200.000 personas se
concentraban en la Castellana, por un momento pensé
que era la expectacion producida porque, por fin, el
sefior Carabante habia iniciado las obras del carril bici
en el eje Prado-Recoletos-Castellana, pero no, eran los
trabajadores del campo espafiol que protestaban
contra las politicas de Pedro Sanchez.

Sefior delegado, estd claro que, como ya le
ocurrié al Equipo de Gobierno de la sefiora Carmena,
dentro de catorce meses, cuando el equipo Almeida-
Villacis hagan balance de su gestion, no seran las
politicas de movilidad ciclista motivo para presumir
mucho.

No sé si es la falta de voluntad politica o la
descoordinacién entre el Area de Medio Ambiente, que
tiene la competencia de movilidad, y el Area de
Desarrollo Urbano Sostenible o la de Obras, que tiene
las competencias en la reforma de las vias publicas, el
caso es que entre unos y otros los madrilefios ven como
se desarrollan o se remodelan grandes vias de la ciudad
y no se desarrolla el Plan Director de Movilidad Ciclista
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que aprobd el propio Partido Popular hace ya catorce
afios.

Y asi, por ejemplo, nos encontramos con una
plaza de Espana cruzada no por un carril bici sino por
una pista bici que va desde la Torre de Madrid en
Princesa hasta la plaza de Oriente, pero ni en la calle
Princesa ni en la calle Ferraz se hace el carril bici y en la
cuesta de San Vicente se construye el de subida pero
no el de bajada. Otro ejemplo, con el
desmantelamiento del puente de Pedro Bosch parece
que lo van a hacer en esta calle —en Pedro Bosch— y
en Doctor Esquerdo, pero se olvidan de la avenida
Ciudad de Barcelona cuando es un €je de primer orden
que comunica Vallecas y el anillo verde con el centro.

Pero hay ejemplos buenos, porque lo han hecho
bien en Joaquin Costa con la reforma de la calle una vez
derribado el puente elevado y ha quedado un carril bici
segregado, seguro Yy bien sefializado, perfecto; aunque
no muy lejos estan ustedes remodelando actualmente
la calle José Ortega y Gasset y ni rastro de carril bici;
pero en General Perdn habian proyectado uno de todo
punto de vista inaceptable y han tenido el acierto de
rectificar atendiendo las alegaciones de algunas
asociaciones como Pedalibre, y por eso también hay
que felicitarles.

Pero, sefior Carabante, estara usted conmigo en
que, viendo estos ejemplos, parece que no tienen
ustedes..., 0 por lo menos nos tienen ustedes
desconcertados porque no parece que tengan el
objetivo claro en cuanto a movilidad ciclista. Si de
verdad hubiera voluntad politica de desarrollar la red
ciclista que ustedes mismos hicieron, estarian
coordinados entre las areas y en cada calle que se
remodelara se iria construyendo infraestructura ciclista,
pero no es asi y es una lastima.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Por parte del Equipo de Gobierno tiene la palabra
el sefor Carabante.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Muchas gracias, sefior
presidente; muchas gracias, sefior Martinez Vidal.

Me preguntaba usted el motivo por el que en la
remodelacion de la calle José Ortega y Gasset no se
aprovechaba, en aquellas remodelaciones que se
llevaban a cabo, para ejecutar un carril bici. Nosotros lo
hacemos con criterios netamente técnicos, en este caso
con los informes de movilidad de la Direccién General
de Planificacion e Infraestructuras del Transporte que
elabora en cada uno de los proyectos de reforma que
lleva a cabo el Area de Obras, y llevamos aquella
actuacion que se recomienda en funcion de esos
informes.

En este sentido, digamos que la afirmacién
general de que no se lleva a cabo ejecucién de carriles
bici en esos proyectos no es correcta. De hecho, usted
ha sefialado algunos, como puede ser el caso de
Joaquin Costa o la remodelacion de la calle Eduardo
Barreiros, que esta en ejecucion, General Perdn o,
como usted decia también, el préximo carril bici del

paseo de la Castellana, que ya se encuentra adjudicado
y va le informo de que la Ultima semana de este mes
comenzaran las obras una vez que se haya suscrito el
contrato de seguridad y salud en el trabajo porque el
contrato de ejecucion de obras ya esta ejecutado, por
cierto, la firma del mismo se ha publicado en el Boletin
este mismo viernes, de tal manera que lo podemos
llevar a cabo.

En todo caso, la apuesta, no de este Equipo de
Gobierno sino de los distintos gobiernos, especialmente
aquellos gobiernos del Partido Popular, por la ejecucion
de carriles bici y la movilidad ciclista es indudable. Yo
quiero, si me permite, dar los datos de las distintas
legislaturas o0 mandatos de qué kildmetros de carril bici
se han llevado a cabo: mandato 2008-2011, 97 km;
2011-2015, 32,6; 2015-2019, de estos que venian a
apoyar la bici y hacer carriles bici, 27 km; 2019-2021,
en tan solo dos afos, teniendo en cuenta los que estan
en ejecucion, 33,59 km, es decir, un 15 % mas de lo
gue ejecutd en cuatro afios el anterior Equipo de
Gobierno. Por tanto, mientras unos apuestan de
boquilla por la bicicleta, yo creo que hay otros gobiernos
que no solo no apuestan de boquilla sino que lo que
hacen es ejecutar esa infraestructura ciclista tan
necesaria.

En todo caso, a la pregunta que usted me decia
de manera concreta en el caso de Ortega y Gasset, en
ese caso se incorpora un carril ciclomodal, de tal
manera que se puede circular a una velocidad limitada
cuando lo hacen los vehiculos y puede circular la
bicicleta en esos carriles con plena integracion de los
modos de movilidad; que, por cierto, aqui hay muchas
asociaciones o alguna asociacion ciclista que es
exactamente lo que pide, que no esta a favor de esta
segregacion entre los distintos modos de movilidad en
esa concepcion de que la bici es un vehiculo mas, un
modo mas de movilidad y que, por tanto, tiene que
estar plenamente integrada.

En todo caso, insisto, seguiremos en todos y cada
uno de los proyectos que se lleven a cabo en este
Ayuntamiento, siempre y cuando lo justifiquen los
informes de movilidad, ejecutando esos carriles bici
para que Madrid sea desde el punto de vista de la
movilidad ciclista una ciudad amable.

El Presidente: Muchas gracias.

Seflor Martinez Vidal, le restan veintitrés
segundos.

El Concejal del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: Si, simplemente es
animarles, al Equipo de Gobierno, a que sigan
haciendo, porque hay muchas cosas que hacen bien, y
a seguir en esa linea. Lo que da la sensacién, visto
desde fuera, es que no hay una buena coordinacién
entre las dreas porque el Area de Obras y la de
Desarrollo Urbano Sostenible tienen sus proyectos, en
muchos casos no contemplan carriles bici, y las
competencias de la movilidad ciclista las tiene usted y
vemos calles donde no se esta haciendo.

Gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Sefior Carabante, ésigue sin intervenir?
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(Negacion).

No, pues queda, por tanto, completada la
pregunta.

Sefior secretario, tiene la palabra.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 8.- Pregunta n.° 2022/8000446,
formulada por el concejal don Fernando Martinez
Vidal, Portavoz del Grupo Municipal VOX en la
Comision, dirigida al Delegado del Area de
Gobierno de Medio Ambiente y Movilidad,
interesando conocer "qué pasos se han dado
desde el Area para dar cumplimiento al acuerdo
de Pleno de 25 de febrero de 2020 y erradicar los
vertederos ilegales recuperando Ilas zonas
degradadas para su posterior reforestacion”.

El Presidente: Muchas gracias.

Por parte del Grupo Municipal VOX tiene la palabra
el sefior Martinez Vidal.

El Concejal del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: Muchas gracias.

Deciamos entonces que algunos de los grandes
parques de Madrid, como el Valdebebas-Felipe VI, Juan
Carlos I, Cufia Verde de O'Donnell, Tierno Galvan,
etcétera, se habian construido sobre zonas que estaban
degradadas, con escombros y residuos que fueron
retirados y donde se depositaron tierras limpias que
generaron paisajes con ondulaciones, senderos,
ldminas de agua, plantacion de arboles, instalacién de
mobiliario urbano, iluminacion, etcétera.

Recientemente o hace ya un par de afios se han
llevado a cabo actuaciones similares en la junta de
compensacion de La Atalayuela en Villa de Vallecas —
aqui estd el sefior Pérez, proyecto del que puede
presumir—, también en alguna parcela de Las Tablas,
en el sector 6 de la Cafiada Real, etcétera.

La limpieza de las superficies degradadas, la
eliminacion de material contaminante y el vertido de
tierras limpias sobre ellas con el objeto de una posterior
plantacion de arboles puede suponer un coste
econdmico importante para el Ayuntamiento; un
convenio que hubo entre el Ayuntamiento con
asociaciones de empresas de movimientos de tierras
fue beneficioso tanto para los madrilefios como para
este sector. Por otro lado, el traslado de esas tierras en
casi un centenar de camiones diarios disminuiria con el
consiguiente descenso de emisiones contaminantes,
reduccion de trafico pesado en las carreteras, ahorro en
el consumo de combustible; pero de eso parece que
ustedes no se preocupan porque lo que les preocupa es
que al trabajador de la furgoneta no le dejamos entrar
en Madrid Central porque contamina.

En el anterior mandato, deciamos, el
Ayuntamiento celebro este convenio a coste cero con la
Asociacion Amaexco para llevar a cabo este tipo de
actuaciones, que sabemos que hubo luego unos
recursos y hubo problemas; pero lo que nos gustaria
saber es si hay otra manera de retomar o de renovar
ese tipo de convenios con este tipo de asociaciones

porque es coste cero para el madrilefio y el objetivo y
lo que se consigue es muy bueno también para la
ciudad.

Actualmente hay detectados mas de 17 puntos
en Madrid que se encuentran en esta situacion, muy
degradada, y que una recuperacidn medioambiental
pues seria muy deseable. Esta extraccidn podria
complementar el ambicioso proyecto del Bosque
Metropolitano, que fijese la coordinacién que tenemos
gue esta mafiana se pone en marcha o se inaugura una
parte de un bosque y la Comision de Medio Ambiente,
por ejemplo, no estamos ni invitados siquiera...

El Delegado del Area de Gobiemo de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Est3 lloviendo.

El Concejal del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: Porque llueve...

Bosque Metropolitano que, por cierto, se ha
iniciado y es un proyecto fantastico que nosotros
también apoyamos, con lo cual una proposicion
aprobada hace mas de dos afios que nos gustaria...

El traer aqui la pregunta es simplemente para
recordar que ese tipo de acuerdos de Pleno nosotros no
los olvidamos y que seria bueno ponerlos en marcha
antes de que termine este mandato.

Gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene la palabra por parte del Equipo de Gobierno
el sefior Carabante.

El Delegado del Area de Gobiemo de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Muchas gracias, sefior
presidente.

Pues en este caso le tengo que dar, como en
muchos otros pero en este caso especialmente, la razdn
y hacer autocritica.

Efectivamente, es un proyecto que nos habiamos
comprometido a sacar y a licitar y que por distintos
problemas burocraticos y competenciales no hemos
sido capaces de hacerlo, pero esto es absolutamente
injustificado de cara afuera aunque tenga, como digo,
esa justificacion burocratica y competencial. Y, en todo
caso, insisto, haciendo autocritica, efectivamente, se ha
producido un retraso que tenemos en la medida de lo
posible subsanar y, en este sentido, por su interés
personal que siempre ha tenido en este asunto se lo
tengo que reconocer.

El problema competencial se ha producido
teniendo en cuenta quién es el competente para licitar
este contrato. Efectivamente, el anterior Equipo de
Gobierno suscribidé un convenio con Amaexco, la
patronal de empresas de transporte y movimiento de
tierras, que a nosotros nos parecié y nos parecia bien,
pero que fue recurrido por otra empresa teniendo en
cuenta, a su juicio, que vulneraba los principios de libre
concurrencia y competencia; y de tal manera nosotros
nos comprometimos hace, como usted dice, ya un
tiempo mas que largo y, por tanto, razonablemente
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tendriamos que haber hecho ya esta licitacidn, licitar
unos convenios para que pudieran presentarse tanto
Amaexco como esas empresas que recurrieron dicho
convenio para que se pudieran suscribir. Y es lo que
vamos a hacer en los proximos meses, insisto,
haciendo la autocritica y pidiéndole disculpas a usted
que se ha tomado casi en lo personal y con tanto
seguimiento este asunto.

Si le puedo decir que en las proximas estamos
preparando ya, una vez que hemos aclarado quién es
la direccion general competente para poder licitar estos
convenios, los pliegos para poder hacerlo en los
préximos meses y me comprometo a mantenerle
plenamente informado de este asunto.

El Presidente: Muchas gracias.
Sefior secretario, tiene la palabra.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 9.- Pregunta n.° 2022/8000447,
formulada por el concejal don Fernando Martinez
Vidal, Portavoz del Grupo Municipal VOX en la
Comisién, interesando conocer qué medidas esta
adoptando el Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad “para agilizar los
procedimientos de cesion de titularidad del
derecho de uso de plazas de aparcamiento de los
PAR que ya no necesitan la plaza, ya sea por
fallecimiento del titular o porque han tenido que
vender su vehiculo por las restricciones que
impone la nueva Ordenanza de Movilidad, y asi
agilizar la adjudicacion a quienes se encuentran
en lista de espera”.

El Presidente: Muchas gracias.
Tiene la palabra don Fernando Martinez Vidal.

El Concejal del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: Gracias.

En Madrid tenemos 232 aparcamientos para
residentes, mas o menos, de titularidad municipal con
aproximadamente 97.000 plazas, la mayop’a de ellos
construidos por el alcalde José Maria Alvarez del
Manzano en los afios noventa. Titulares que han
fallecido o se han jubilado o cambiado de domicilio en
estos veinte afios, seguin la propia area el 60 % de las
plazas se estan utilizando de manera fraudulenta, el
proceso de venta de las plazas a sus titulares puesto en
marcha por Ana Botella lo paralizd Manuela Carmena
posteriormente. Los aparcamientos construidos por
Ahora Madrid no estdn dando ningin problema, debe
ser que como no construyeron ninguno no tienen
problemas.

Sefior delegado, hay que agilizar los
procedimientos de cesién de titularidad del derecho de
uso de las plazas de aparcamientos de los PAR para
evitar los casos de uso fraudulento y podérselas ofrecer
a las mas de 11.000 personas que estan ahora mismo
en lista de espera.

Yo he presentado esta pregunta esta mafiana
porque nos llegan de vez en cuando correos de vecinos

de Madrid, a los que no conocemos —no doy el
nombre—:

Aparcamiento Poeta Esteban de Villegas, mi
madre fallecié en marzo de 2020, tenia en propiedad
una vivienda en paseo de Reina Cristina, 15 y la cesidn
de una plaza de aparcamiento municipal en Poeta
Esteban de Villegas; en febrero de 2021 vendimos su
casa y como los nuevos propietarios no deseaban
mantener la plaza de aparcamiento iniciamos los
trdmites para renunciar a ella, mandamos los papeles
que nos solicitaron y desde entonces estamos
esperando a que nos autoricen esta devolucion; hemos
ido presencialmente al Ayuntamiento con cita previa y
hemos llamado por teléfono varias veces para
interesarnos de por qué este tramite tarda tanto pero
nos dicen que, por una parte, estan muy colapsados y,
por otra, estamos en el grupo de propietarios
irregulares; nosotros queremos solucionar este
problema, etcétera.

Otro vecino del barrio de Las Aguilas —y, se me
va a acabar el tiempo— dice, lo que fue una solucién
importante, los aparcamientos de residentes, a la falta
de plazas de estacionamiento se ha convertido en una
trampa carisima para los usuarios y el organismo
municipal que se encarga de este negociado no tramita
las cesiones de plazas, segin me dijeron funcionarios,
por el retraso en los expedientes provocado por la
pandemia y porque el Ayuntamiento les tenia ocupados
en inspecciones; hay un problema, personas mayores
que por lo de Madrid Central han renunciado a tener
coche se ven obligados a seguir pagando los gastos de
mantenimiento y derramas de reparaciones porque el
Ayuntamiento no ha tramitado la cesion de la plaza
solicitada.

Bueno, estos son dos ejemplos de vecinos de
Madrid a los que directamente les estamos
perjudicando porque no hay celeridad a la hora de
tramitar esta cesidon de las plazas y al propio
Ayuntamiento le deberia interesar porque hay vecinos
residentes en esas mismas zonas que estan en espera
de poder acceder a una plaza y, segun los datos de la
propia area, creo que son mas de 18.000 personas.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.
Tiene la palabra el sefior Carabante.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Muchas gracias, sefior
presidente.

Efectivamente, sefior Martinez Vidal, uno de los
aspectos donde el Ayuntamiento encontrd, digamos,
mayor retraso en la gestion de los expedientes fue
especialmente en las cesiones de uso a las que usted
se referia, donde se tardaba y se sigue tardando
semanas 0 meses para poder tramitar un expediente.

Ademas, adicionalmente, como consecuencia del
plan de inspeccién que pusimos en marcha en el afio
2020, esas cesiones de uso o0 esos procedimientos
administrativos para regularizar esas plazas se han
incrementado de manera notable: frente a las 500
solicitudes que teniamos por mes en el afio 2020,

Sesion (003/2022/021), ordinaria, de 21 de marzo de 2022

Comisién Permanente Ordinaria de Medio Ambiente y Movilidad



Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid

Fecha de edicion Pagina 18
28 de marzo de 2022 Num. 2.091

estamos ahora en 12.000 solicitudes al mes. Por tanto,
un incremento muy muy importante que lo que permite
también es poner de manifiesto que ese plan de
inspeccion ha funcionado.

Usted daba alguno de los datos: de las 97.000
plazas que tiene el Ayuntamiento se han inspeccionado
55.187, el 58 % de ellas, es decir, 40.738 tienen algin
tipo de irregularidad; aunque si bien es cierto que de
esas 40.738 el 60 % son irregularidades que se pueden
regularizar, valgame la redundancia, teniendo en
cuenta que se trata de cuestiones, como digo, de
cesiones de uso que no se han tramitado, que no se
han legalizado pero que se tiene derecho a ellas y, en
el otro caso, en 4 de cada 10 son usos absolutamente
indebidos que lo que conlleva es sancion e incluso la
retirada de la plaza.

Adicionalmente, se reciben 3.000 llamadas al mes
también en la Subdireccion General de Aparcamientos
y, por tanto, hay un volumen de tramitacion en
expedientes administrativos que no solo son fruto del
retraso sino también del incremento tan importante
que se ha producido este afo.

¢Qué vamos a hacer en el area para poder
subsanar y reducir esos plazos y, sobre todo, ir
reduciendo el volumen de expedientes pendientes?

En primer lugar, el plan de inspeccion que lo que
permite es regularizar, como digo, las 97.000 plazas de
los 273 aparcamientos.

En segundo lugar, ya tenemos el expediente
digital para tramites, que los ciudadanos no tienen por
qué acercarse a una oficina porque eso ralentiza de
manera notable el traslado del papel, las citas previas
y, por tanto, se ha puesto en marcha el expediente
digital para facilitar no solo el acceso de los ciudadanos,
sino también la tramitacién interna de esos
expedientes.

En tercer lugar, el ofrecimiento automatico, es
decir, cuando nos llega una cesion de usos se ofrece a
toda la lista de espera, frente a lo que se hacia con
caracter previo, en la que no se ofrecia salvo que
alguien se interesara por dicha plaza, lo que no solo
ralentizaba, sino que ademéas era absolutamente
ineficiente porque muchas plazas durante mucho
tiempo estaban vacias.

En cuarto lugar, una nueva aplicacion que se ha
hecho en la subdireccion para tramitar, para esos
tramites internos de gestion de expedientes.

Y, en quinto lugar, un buscador de la posicion de
plaza para ofrecer transparencia a los ciudadanos, de
tal manera que conozcan cuando, como, dénde y en
qué lista, en qué posicién de la lista de espera estan
para esas cesiones de uso.

Yo creo que estos cinco elementos van a
contribuir a reducir esa lista de espera y sobre todo esos
tramites tan complicados para hacer una cesién de uso.
Pero, en todo caso, iremos evaluando estas medidas
por si en la medida de lo posible podemos adoptar
alguna mas que contribuya a ser mas eficientes en
cuanto a la gestién de los tramites.

Muchas gracias.

El Presidente: Sefior Martinez Vidal, ¢éno desea
esos segundos que le restan?

(Negacion del sefior Martinez Vidal).
Pues queda por tanto completada la pregunta.
Sefior secretario, tiene la palabra.

El Secretario General: Muchas gracias, sefor
presidente.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 10.- Pregunta n.° 2022/8000452,
formulada por la concejala doiia Esther Gomez
Morante, Portavoz del Grupo Municipal Mas
Madrid en la Comision, interesando conocer 'qué
ampliacion de plantilla en el servicio de BiciMAD
ha previsto EMT para mantener y dar cobertura a
la ampliacién del servicio de alquiler de bicicleta
publica”.

El Presidente: Muchas gracias.

Por parte del Grupo Municipal Mas Madrid tiene la
palabra dofia Esther Gdmez Morante.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
dofia Esther Gomez Morante: Damos por formulada
la pregunta.

El Presidente: Muchas gracias.

Por parte del Equipo de Gobierno, sefior
Carabante, adelante, por favor.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: La pregunta es cdmo vamos a
dimensionar la plantilla de BiciMAD una vez que se
produzca la ampliaciéon y, en ese sentido, tengo que
decir que la dimensionaremos para poder dar el mejor
servicio a los ciudadanos en cuanto se produzca esa
ampliacion. Estamos en un momento previo, que es el
primero en la tramitacion de la gestion directa por parte
de la Empresa Municipal de Transportes y, por otro
lado, la licitacién de esos nuevos sistemas de bicicletas
de alquiler.

El Presidente: Muchas gracias.
Doiia Esther Gdmez Morante tiene la palabra.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Esther Gomez Morante: Muchas gracias, sefior
presidente.

La verdad es que nos alegramos de que
finalmente ustedes, sefiores del PP, hayan entrado en
razon y hayan aceptado que es necesario ampliar
BiciMAD y sobre todo que la Unica forma de hacerlo es
pasando a gestion directa el servicio por parte de la
EMT.

Es un proyecto y es algo que nosotros ya
impulsamos en la anterior legislatura, que se quedé sin
aprobar por la falta de apoyo del resto de los partidos
pero que llevamos afios empujando, y de hecho la
ampliacion de bicicletas de BiciMAD se realiza también
en cumplimiento de la propuesta que se aprobd en
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Pleno en octubre de 2020 y que llevé mi grupo, Mas
Madrid, al Pleno de Cibeles. Nos alegramos, por lo
tanto, como decimos, de que finalmente ustedes hayan
entrado en razén.

Igual ha pasado con los fondos Next Generation,
que mientras que Almeida ha pasado de criticar el
reparto que se produjo de estos fondos en Espafia, sin
embargo, ustedes han utilizado este reparto para la
ampliacion de BiciMAD, o lo van a utilizar, aunque han
intentado ocultarlo en distintas notas de prensa, que
luego han tenido que rectificar porque iba en contra de
la propia normativa para recibir estos fondos Next
Generation; bueno, con bochorno yo creo que de todos.
Como les digo, en cualquier caso, nos parecen bien
estas dos rectificaciones y que ustedes en este tema al
menos estén en la senda de la sensatez.

Pero, sin embargo, leyendo la letra pequefia del
contrato que han sacado, hay unos temas que nos
preocupan y que paso a relatarle.

El principal que encontramos es que hay diversas
tareas que ahora se estan realizando por parte de la
EMT que ustedes deciden externalizar, porque no
estamos hablando ya solamente de un contrato mixto
que incluye el suministro, sino también parte del
mantenimiento; en concreto, van a privatizar la
instalacion de bases y el mantenimiento de las mismas,
asi como todo lo no sujeto a desgaste. Por decirlo a la
inversa, la EMT solo se va a hacer cargo de las
reparaciones de los consumibles: frenos, ruedas,
etcétera. No entendemos esta necesidad de
externalizar todo lo que encuentran, de que no
apuesten por un BiciMAD cien por cien publico y nos
tememaos que si no han ido a mas a la hora de privatizar
otras tareas es porque administrativamente les hubiera
dificultado mas la ampliacion.

¢Qué prevision —y le vuelvo a repetir, no me diga
que la que le haga falta, necesito saber si ustedes estan
previendo algo— tienen para ampliar la plantilla de
BiciMAD? Porque incluso con menos tareas, porque
ustedes se las estan quitando a la EMT, va a ser
necesario ampliar la plantilla si no queremos que el
sistema vuelva a caer de nuevo como ya ha caido. En
2020 y 2021 se negaron a contratar personal cuando
se lo advertimos desde nuestra labor de Oposicion para
hacer frente a la ampliacion de estaciones y al
desafortunado lanzamiento de BiciMAD Go. Al final el
sistema se resintié hasta casi la quiebra y lo muestran
los datos, y es que BiciMAD llegd a perder mas de
11.000 usuarios en solo siete meses y los trayectos
cayeron a niveles de 2016 cuando tuvo que ser
reflotado por la EMT por su mal funcionamiento.

Si no incrementan la plantilla, écdmo piensan
mantener y distribuir hasta 8.250 bicicletas, poner en
marcha un nuevo sistema de bicicleta publica a la par
que mantener el antiguo durante el periodo de
transicién con la exigua plantilla que actualmente se
tiene?

Termino ya.

Todo esto en unos tiempos marcados para
implementar y ampliar un nuevo sistema muy
exigente.

Le pedimos, por tanto, que empiecen ya a
preparar el dimensionamiento de la plantilla de BiciMAD
0 acabara ocurriendo que vuelven otra vez a hundir
BiciMAD como ya han hecho en otras ocasiones.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Sefor Carabante, tiene la palabra. Adelante, por
favor.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Muchas gracias, sefor
presidente.

Sefiora GOmez hay que tenerse muy poco aprecio
para decir lo que usted dice, es decir, ique ustedes
impulsaron la ampliacion de BiciMAD! De verdad, yo no
sé si usted revisa lo que le preparan y luego se ve
después de estas comisiones, ipero decir que ustedes
impulsaron la ampliacion de BiciMAD cuando
inauguraron dos bases de las 260 bases que hay en la
actualidad en cuatro afios! De verdad, es que eso... De
verdad, téngase un poco mas de aprecio por las
cuestiones que dice que queda, de verdad,
francamente en evidencia.

Es que no solo no es creible es que, en fin, no
quiero utilizar la palabra ridiculo, pero yo creo que es
conocido por todos que ustedes no solo no hicieron
nada, sino que hicieron una cosa aun peor, y es que
pagaron 10 millones de euros por un servicio a una
empresa que pierde 6 millones de euros. ¢A quién se le
ocurre, en su sano juicio? ¢Usted hubiera comprado
una empresa, con su dinero, por 10 millones de euros,
una empresa que pierde 6 millones de euros al afio? Si
eso es lo Unico que hicieron, pero qué me esta
contando. Y dos bases, dos bases de BiciMAD, este
Equipo de Gobierno en afio y medio, noventa. Y este
Equipo de Gobierno es el que esta licitando ya por 48,8
millones de euros no solo la ampliacion de BiciMAD a
todos y cada uno de los distritos antes de que finalice
esta legislatura sino la transformacion total y
revolucionaria del sistema y tecnologia de BiciMAD.

Y usted dice: Es que van a privatizar. éPero qué
tonteria es esta? BiciMAD sera cien por cien publico,
estamos llevando a cabo la gestion directa de BiciMAD
por la EMT. Pero, de verdad, {es que se pueden decir
cosas mas incorrectas, mas alejadas de la realidad y
gue la dejen en mas evidencia con lo que usted estd
diciendo? iSi estamos tramitando ya el expediente! Y
por qué no se tramitd el anterior? Porque el Partido
Socialista estuvo en contra, porque el Partido Socialista
no les apoyo para la gestion directa de la EMT. ¢O no,
sefior Benito? Porque ustedes estaban en contra de que
BiciMAD lo gestionara la EMT, porque no lo votaron.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ignacio Benito Pérez: Mentira.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: iAh! ¢(No es verdad? Oiga, pues
yo lamento decir aqui que es la excusa que siempre el
anterior Equipo de Gobierno...
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(Gestos del sefior Calvo del Olmo).

Mire como cabecea de arriba a abajo el sefior
Calvo afirmativamente a esta circunstancia porque es
asi, porque ustedes votaron no. Dijeron: No lo vamos a
apoyar. Pero, claro, el Partido Socialista es lo de
siempre, siempre estd en esa, digamos, dificil tesitura
de la politica a escondidas y de decir en publico otra
cuestion para no caer en la evidencia de que estan en
contra de la gestion directa por parte de BiciMAD.

Mire, quien ha apoyado BiciMAD ha sido el Partido
Popular, lo hizo con su creacién en el afio 2013 cuando
nadie creia en BiciMAD y lo ha hecho este Equipo de
Gobierno de PP y Ciudadanos llevando a cabo la
ampliacion mas importante en el menor tiempo posible
que se ha hecho de BiciMAD, 90 estaciones, llegando a
15 distritos, y ya le digo que con este contrato lo
llevaremos a 21 distritos porque creemos, a diferencia
de lo que ustedes creyeron cuando gobernaron, que
todos y cada uno de los madrilefios, con independencia
del distrito en el que viven, tienen derecho a poder
utilizar BiciMAD.

El Presidente: Muchas gracias.
Sefior secretario, tiene la palabra.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 11.- Pregunta n.° 2022/8000453,
formulada por la concejala dofa Esther Gomez
Morante, Portavoz del Grupo Municipal Mas
Madrid en Ia Comision, interesando conocer “'qué
pasos se han dado para dar cumplimiento a la
proposicion n.° 2022/8000114 aprobada en
pleno el pasado mes de enero y asi garantizar la
limpieza de todas las zonas de interbloques
excluidas de los contratos de limpieza en vigor”.

(Este punto se trata con anterioridad al punto 3 del
orden del dia).

Punto 12.- Pregunta n.° 2022/8000459,
formulada por la concejala doiia Esther Gomez
Morante, Portavoz del Grupo Municipal Mas
Madrid en la Comision, dirigida al Delegado del
Area de Gobierno de Medio Ambiente y
Moviilidad, interesando conocer qué valoracion
hace “de las medidas tomadas por el equipo de
gobierno para reducir la contaminacion de la
plaza Eliptica”.

El Presidente: Muchas gracias.
Tiene la palabra dofia Esther Gbmez Morante.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doia Esther Gomez Morante: Se da por formulada.

El Presidente: Muchas gracias.
Sefor Carabante, tiene la palabra. Adelante.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja

Carabante Muntada: Muchas gracias, sefior
presidente.

La valoracién que hacemos es una valoracion
muy positiva porque la estacién de plaza Eliptica arroja
los mejores datos de contaminacion de toda la serie
histérica.

El Presidente: Muchas gracias.

Doia Esther Gomez Morante. Adelante, por favor.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Esther Gomez Morante: Muchas gracias, sefior
presidente.

Senor Carabante, tentada estoy de pedir una
pregunta fija en todas las comisiones solamente para
desmontar sus inexactitudes, sus falsedades y sus
manipulaciones. Hoy ha vuelto otra vez a soltar aqui
varias

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: ¢Cudl?

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
dofia Esther Gomez Morante: Con el tema de
limpieza, por ejemplo, que ha dicho que los distritos del
sur se limpian igual que los del norte o los del centro.

El Delegado del Area de Gobiemo de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: No, he dicho que ha crecido
mas.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Esther GOmez Morante: Y es mentira, 115 €
por habitante en Chamberi mientras 74 € en Vallecas.

El Delegado del Area de Gobiemo de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Esta mintiendo.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Esther Gomez Morante: O como acaba de
hablar otra vez de los 10 millones de euros que ya un
juzgado le dijo que no habia caso y que una comisién
de investigacién que impulsaron ustedes también le dijo
que no habia nada.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: No ha dicho una sola verdad.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
dofia Esther Gomez Morante: No, no, el problema
es usted. Respete las intervenciones.

El Presidente: Por favor, mantengamos silencio.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Esther Gomez Morante: Si yo sé que usted se
pone nervioso cuando le sacan las mentiras que usted
dice, pero es que alguien se las tiene que decir.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Usted no ha dicho ninguna.
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La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Esther Gomez Morante: Pero, en cualquier
caso, volviendo a la contaminacion de plaza Eliptica, a
fecha de ayer, domingo dia 20 de marzo, la
contaminacion en plaza Eliptica registraba un valor
medio anual de 57 pg/m?3, lo que le convierte en la
estacidn con peores registros en lo que va de 2022, con
casi un 50 % mas de contaminacién que el limite
maximo permitido —en enero fue cuando entrd su
maravillosa zona de bajas emisiones en plaza Eliptica,
por eso estamos hablando de 2022—.

Esto supone volver a niveles de febrero de 2020,
inmediatamente antes de la pandemia, es decir, no han
aprendido ustedes nada porque estamos otra vez en
niveles prepandemia. Tampoco se ha reducido ademas
el ruido, aunque por desgracia los mapas de ruido ni
siquiera los actualizan.

No podemos compartir su impresion de que es
todo perfecto y que son maravillosas las medidas que
han tomado. Ya se lo dijimos en la comisién de
diciembre de 2020, que sus medidas nos parecian
insuficientes y los Ultimos datos de contaminacion solo
vienen a damos la razdn, una razén que no nos gustaria
tener porque estamos hablando de calidad de vida y de
la salud de madrilefios y madrilefias.

Se lo dije entonces y se lo repito ahora: no tiene
sentido buscar una solucion que solo aleja el foco de
admision de la contaminacion de la estacion de
medicion para falsear la mediciébn porque la
contaminacién no entiende de fronteras. Pero es que no
solamente se lo dije y se lo digo yo, sino también la
Comunidad de Madrid en su informe, repito, que le dijo
que era una medida insuficiente y demasiado pequefia
y que solo actuaba con los vehiculos A, lo cual no iba a
obtener el resultado necesario para reducir la
contaminacion.

Es imprescindible actuar para reducir la cifra de
mas de 130.000 vehiculos que circulan al dia a lo largo
de la A-42 de Santa Maria de la Cabeza incluyendo la
restriccion, como le digo, de los vehiculos B y C, que no
solo se lo digo yo, sino también la Comunidad de
Madrid; por supuesto, con las excepciones de carga y
descarga que sean necesarias.

También ha sido un fiasco su lanzadera entre
Islazul y plaza Eliptica, que ahora coge y tiene la
desfachatez de decir que se ha reconfigurado la linea
exprés E1. iPero si la linea exprés E1 ya existia y tenia
el mismo recorrido y fue lo que denunciamos cuando
ustedes se hicieron las fotos sacando esta lanzadera!

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: He dicho que se ha integrado.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
dofia Esther G6mez Morante: Qué integracién ni
qué nada, pero si ya existia. Es tremendo, de verdad,
sus afirmaciones son tremendas.

El 28 de febrero optaron por cancelar el servicio,
cinco meses ha durado nada mas este invento, con el
mismo recorrido, como le digo, que la A-1.

Déjese de inventos, pdngase a trabajar en
proyectos que tengan realmente un impacto real como

el que ya presentamos en el Pleno de Cibeles, de Santa
Maria de la Cabeza y del Corazdn, que, desde luego,
habla de salud, habla de movilidad sostenible y habla
de reducir el nimero de coches que entra en la ciudad,
gue es en lo que ustedes deberian estar trabajando.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.
Sefior Carabante, tiene la palabra.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Muchas gracias, sefor
presidente.

Vuelve a decir que yo he mentido, pero como
siempre suele pasar en todas las comisiones usted no
es capaz de decir ninguna de las mentiras que a su
juicio he dicho yo.

Y a usted ya se lo he dicho yo antes, estd ya
teniendo una creencia por la mentira que comienza a
ser casi adictiva porque, de verdad, es que no dice una
sola verdad en esta comision en cada una de las
preguntas. Y mire que hay minutos en los que usted
interviene, con que dijera una sola verdad yo me
encontraria satisfecho. Pero, de verdad, empiece a
mirarlo porque comienza a ser ya en su caso adictivo.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Esther Gmez Morante: Los datos.

El Delegado del Area de Gobiemo de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Yo lamento profundamente que
usted no esté satisfecha con las politicas que ha llevado
a cabo este Equipo de Gobierno en plaza Eliptica, y no
puede estar satisfecha porque son exactamente
contrarias a las que ustedes hicieron y especialmente
contrarios los resultados que ustedes obtuvieron.

Le voy a explicar, mire, con este Equipo de
Gobierno, afio 2020 y 2021, fue la primera vez en toda
la serie historica en la que plaza Eliptica no super? el
valor limite horario. Y entonces esto a usted le puede
parecer bien o mal, se puede reir o llorar...

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Esther Gomez Morante: Estdbamos en una
pandemia. iUna pandemia!

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Ya, pero es que durante esa
pandemia ustedes se han encargado aqui de decir que
nosotros estdbamos apostando por el coche y que
habia mas atascos que nunca.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Esther GGmez Morante: Super? el limite anual.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Entonces, el decir que durante
la pandemia no hay coches, pero luego venir a esta
comision a decir que hay mas coches que nunca pues
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es lo que le pasa a usted, que como no tiene ni un solo
rigor, como le digo, que ama tanto a la mentira que no
puede dejarla, pues entonces queda usted tan en
evidencia como en cada una de las intervenciones que
usted esta haciendo.

Pero, mire, para que tengamos todos los datos
claros y usted no vuelva a hacer este tipo de cuestiones,
insisto, le voy a dar los datos: 2020 y 2021 la primera
vez en toda la serie histdrica que no se incumple la
directiva europea en cuanto a valor limite horario.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doia Esther Gomez Morante: (Y el anual?

El Delegado del Area de Gobiemo de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: ¢Estamos de acuerdo asi?

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Esther Gomez Morante: (Y el anual?

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Pero espéreme, espéreme,
estamos de acuerdo.

El Titular del Area Delegada de Vivienda,
Presidente del Distrito de Carabanchel y Concejal del
Grupo Municipal del Partido Popular, don Alvaro
Gonzalez Lopez: Tranquilidad, tranquilidad.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Esther Gimez Morante: Estoy tranquila.

El Delegado del Area de Gobiermno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Bueno, no lo parece, no lo
parece, no lo parece.

El Presidente: Mantenga silencio, por favor.
(Observaciones de la sefiora Gomez Morante).

Dofia Esther Gomez Morante, mantenga el
silencio que estd en el uso de palabra el sefior
Carabante.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Venga, vuelvo a reiterarlo para
que la sefiora Gomez lo vuelva a escuchar: 2020 y
2021 la primera vez que plaza Eliptica, la estacién de
plaza Eliptica, esa que estamos llenando de coches a su
juicio, cumple la directiva europea en cuanto al valor
limite horario. ¢Es cierto? Es cierto, los datos estan ahi.

Vamos a ver cuantas veces se incumplié mientras
usted era concejal de ese distrito: 2016, 46 veces;
2017, 88; 2018, 83. Entiendo que a usted no le gusten
las politicas que esta haciendo este Equipo de Gobierno
porque con este Equipo de Gobierno se reduce la
contaminaciéon en plaza Eliptica y con ustedes la
teniamos a los maximos historicos, y lo entiendo,
francamente. Por eso ustedes no hicieron nada en plaza
Eliptica, porque se les llena la boca igual que con
BiciMAD para hablar de plaza Eliptica, pero no tomaron
ni una sola medida.

¢Qué ha hecho este Equipo de Gobierno? Crear a
través de una ordenanza una zona de bajas emisiones
de especial proteccion para que los vehiculos mas
contaminantes no puedan acceder. ¢Qué ha hecho este
Equipo de Gobierno? Hacer el aparcamiento disuasorio
de Islazul, que a usted tampoco le gusta, 224 plazas.
¢Qué ha hecho este Equipo de Gobierno? Tomar la
decision de que ningln vehiculo diésel y, por tanto,
contaminante circule por plaza Eliptica, lo podian haber
hecho ustedes, no lo hicieron. éQué ha hecho este
Equipo de Gobierno? Solicitar al Gobierno de la nacion,
en este caso vuelvo a solicitar la colaboraciéon del
Partido Socialista, que ejecute el Bus-VAO de la A-2
como una alternativa al transporte publico para entrar
en la ciudad de Madrid. éY qué estd haciendo el
gobierno del Partido Popular? Licitar y ejecutar la
linea 11 como una alternativa de transporte publico, de
transporte publico en plaza Eliptica.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Esther Gomez Morante: iDespués de treinta
afios!

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Y ya lo siento yo, ya lo siento
yo, sefiora Gomez, que usted no pueda hacer, no
pueda hacer, no pueda hacer ni el 10 % de este
balance.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Sefior secretario, tiene la palabra para el siguiente
punto.

El Secretario General: Muchas gracias, sefior
presidente.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 13.- Pregunta n.° 2022/8000460,
formulada por el concejal don José Manuel Calvo
del Olmo, Portavoz del Grupo Mixto en Ia
Comision, interesando conocer diversas
cuestiones en relacion con “el sistema de control
y garantia de calidad del aire y proteccion de la
atmosfera, desarrollado por el Ayuntamiento de
Madrid”.

El Presidente: Muchas gracias.

Por parte del Grupo Mixto tiene la palabra el sefior
José Manuel Calvo. Adelante, por favor.

El Concejal del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: Muchas gracias.

Sefior Carabante, espero que en su respuesta no
se vaya por las ramas y me conteste a las dos
cuestiones que le pregunto en esta iniciativa.

Lo resumo para quienes nos estén viendo:
estamos preocupados por la forma en la que se esta
midiendo la calidad del aire en la ciudad de Madrid. Para
quien no esté familiarizado con estos términos se sitlle,
segun el Real Decreto 102/2011, de 28 de enero, que
establece los criterios por los que se mide la calidad del
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aire, Madrid funciona como una Unica aglomeracion.
Esto supone que es un area Unica donde existe una red
de medidores y donde existen y corresponde al
Ayuntamiento definir criterios y pardametros que se
midan en esas estaciones, en esos puntos de medicion.

Hemos solicitado informaciones diversas sobre
qué se esta haciendo al respecto desde que llegd al
Gobierno Martinez-Almeida, y usted es delegado, pero
las Unicas informaciones que nos han aportado son
hasta el afio 2018; esto que le reprochaba antes a la
sefiora Gomez, pues resulta que ustedes cuando le
pedimos informacion sobre como se mide la calidad del
aire en Madrid solo aportan informacion hasta el afio
2018, es decir, antes de su mandato y por ejemplo no
explican por qué en la estacion de medicién, en uno de
esos puntos de medicion de la red de Cuatro Caminos,
se ha dejado de medir recientemente el diéxido de
azufre, las emisiones del didxido de azufre.

Por tanto, sefior Carabante, nos gustaria saber
qué han hecho desde que llegaron al Gobierno para
actualizar esa red de medicién de calidad del aire en la
ciudad de Madrid y por qué no ofrecen datos a la
Oposicion y al conjunto de la opinién publica para que
lo conozca.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Sefior Carabante, tiene la palabra. Adelante, por
favor.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Muchas gracias, sefior
presidente.

El sistema de medicién de la red de vigilancia no
se ha modificado desde el afio 2009, que es cuando se
produjo la modificacién. La red de vigilancia de calidad
del aire del Ayuntamiento de Madrid forma parte del
sistema espafiol, como usted dice, de informacion,
vigilancia y prevencion de la contaminacion
atmosférica, que esta contemplado en el articulo 27 de
la Ley 34/2007, de 15 de noviembre, de Calidad del Aire
y Proteccion de la Atmdsfera.

La primera red de vigilancia del aire en la ciudad
de Madrid se puso en marcha a finales de la década de
los setenta. La ultima reestructuracion, como le decia,
se llevd a cabo en el afio 2009 para adaptarla a la
Directiva 2008/50 relativa a la calidad del aire ambiente
y a una atmosfera mas limpia en Europa y fue sometida
a informacion publica —uUnico caso, por cierto, en
Espafia porque el resto de las ciudades no lo hicieron,
no fueron sometidas a informacion publica— y conto
con el apoyo técnico tanto de la Administracién General
del Estado como de la Comunidad de Madrid. De esta
forma el Ayuntamiento cumple estrictamente con todos
los requerimientos, compromisos e informacion que le
corresponden en materia de calidad del aire.

El nimero de puntos de muestreo del sistema de
vigilancia de calidad del aire, y consecuentemente de
pardmetros medios de cada uno de ellos, es muy
superior al exigido en la legislacion. Por ejemplo, de
oxido de nitrégeno la legislacion establece siete puntos
de muestreo fijos en la ciudad de Madrid, son

veinticuatro. Y usted me hablaba, yo creo, de didxido
de azufre, no es obligatoria la medicidn en estacion fija
y Madrid tiene cuatro estaciones, por tanto, muy por
encima de lo establecido en la directiva y en este caso
concreto del real decreto. No se han producido en la red
de vigilancia del Ayuntamiento, por tanto,
modificaciones recientes que hayan requerido la
elaboracion de un informe de justificacion o el envio de
documentacion segun lo establecido en el anexo 3.4 del
Real Decreto 112/2011, de 28 de enero, relativo a la
mejora de la calidad del aire.

El Presidente: Muchas gracias.
Sefior Calvo, tiene la palabra.

El Concejal del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: Si, muchas gracias por las
explicaciones, sefior Carabante.

Le doy la razdn en que, efectivamente, no se ha
modificado y, sin embargo, tendria que haberse hecho.
Si usted o sus técnicos, como dice, si quien le ha
preparado la nota se mira la normativa vera que la red
debia haberse actualizado en el afio 2019, 2020 si
queremos, descontando la pandemia, tendria que
haberse actualizado o aunque fuera haberse revisado
para haber ratificado que efectivamente la red es la
vigente.

El hecho de que exista un nimero superior a los
exigidos en una normativa que tiene mas de diez afos,
sefior Carabante, no significa que el Ayuntamiento de
Madrid no pueda establecer mas puntos de medicion.
Le pongo un ejemplo: el distrito de Tetuan no tiene un
solo punto de medicion de la calidad del aire y es un
espacio donde la calle Bravo Murillo es un eje
fundamental de trafico y donde ademas la densidad de
poblacién genera todo lo que tiene que ver con
emisiones vinculadas a la edificacion, a los sistemas de
calefaccion y climatizacion de los edificios; por lo tanto,
pareceria razonable que el Ayuntamiento en esa
revision hubiera planteado un punto de medicion por
ejemplo en Tetuan.

El hecho de que no sea obligatorio medir el
diéxido de azufre no justifica que ustedes
deliberadamente en esas no modificaciones que se han
producido hayan decidido eliminar ese elemento de
medicidn de la estacion de cuatro caminos.

Por tanto, le reitero que estaremos muy encima
de este tema y me gustaria que nos explicara por qué
han tomado estas decisiones ante una situaciéon que en
principio no tendria por qué haberse modificado.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Sefior Carabante, por el tiempo que le resta tiene
la palabra.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Si, muchas gracias, sefior
presidente.

Yo insisto, el didéxido de azufre por las bajas
concentraciones actuales no es obligatoria su medicion
fija y, sin embargo, hay cuatro puntos de muestreo fijos
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en la red. Como le digo, no se ha producido ninguna
modificacion.

Hablaba usted de la estacion de Tetuan, se podian
haber incorporado también durante los Ultimos cuatro
afios y como digo la legislacion obliga a que haya siete
y tenemos tres veces mas de lo que establece la
legislacion.

En todo caso, yo me ofrezco a tener una reunion
con usted y con los servicios técnicos municipales que
son al final..., esto es un tema puramente técnico que
ni tan siquiera afecta no ya al delegado del area, ni tan
siquiera practicamente al director y, por tanto, si le
parece tendremos una reunion con los subdirectores
jefes de servicio para que le puedan dar toda la
informacion a usted que sea requerida en este tema, si
le parece bien.

El Presidente: Muchas gracias.

Sefior secretario, tiene la palabra para el siguiente
punto del orden del dia.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 14.- Solicitud de comparecencia n.°
2022/8000425, del Delegado del Area de
Gobierno de Medio Ambiente y Movilidad,
interesada por el concejal don José Manuel Calvo
del OImo, Portavoz del Grupo Mixto en Ila
Comision, “para que explique las razones que le
han llevado a extender el plazo para empezar a
multar a los vehiculos sin etiqueta que circulen
en el interior de M-30 hasta el 1 de mayo, asi
como para que informe si en esta nueva fecha
estara todo preparado para que entren en vigor
las restricciones”.

El Presidente: Muchas gracias, sefior secretario.

Sefalar que en Junta de Portavoces se ha
acordado que los tiempos de intervencion en esta
comparecencia sean los siguientes: tres minutos para
el grupo solicitante de la comparecencia, el Grupo
Mixto, el Equipo de Gobierno tendra hasta siete minutos
para responder en ese primer turno y, posteriormente,
tendrén cinco minutos cada grupo, acabando con el
Grupo Mixto, y cinco minutos también para el cierre el
Equipo de Gobierno.

Conforme a esos tiempos y orden, pues tiene la
palabra, en primer lugar, el sefior Calvo del Olmo.
Adelante, por favor.

El Concejal del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: Bien, pues muchas gracias de nuevo.

Recojo el guante sobre la pregunta anterior y
tendremos esa reunion, por supuesto, y ademas con
mucho interés, sefior Carabante.

Entrando en la cuestién de esta comparecencia,
sefialar que el pasado 1 de marzo estaba previsto que
comenzara a multarse, seguro que al sefior Martinez
Vidal no le guste nada, pero el 1 de marzo estaba
previsto que comenzara a multarse a los coches mas
contaminantes que accedieran al interior de la M-30, sin
embargo el Gobierno municipal y el Area de Medio
Ambiente, que encabeza el sefior Carabante, ha decido

ampliar dos meses el periodo de avisos para, seguin sus
propias palabras y lo tomo de la nota de prensa del
Ayuntamiento, ofrecer mayor seguridad juridica a los
ciudadanos y evitar que se produzcan sanciones
indebidas. La nueva fecha de entrada en vigor de las
sanciones, esperemos, es el 1 de mayo.

Debo decir que el delegado, el sefior Carabante,
nos informo a todos los grupos, nos trasladd, desde
luego al nuestro asi lo hizo, antes de tomar esta
decision, para conocer nuestra opinion al respecto. Los
motivos que alegd el sefior Carabante, motivos que a
nosotros nos parecen que justifican efectivamente esa
ampliacion de plazo, es que la base de datos de
residentes con vehiculo o propietarios de vehiculos que
tiene el Ayuntamiento de Madrid no se correspondia
exactamente con la base de datos que tiene la DGT, si
es correcto y, por tanto, el 1 de marzo el Ayuntamiento
de Madrid no estaba en disposicion de tener una base
de datos actualizada y homogénea de residentes lo que
podria generar una situacion de aluvidn de
reclamaciones por parte de residentes que fueran
multados por error.

Nosotros le trasladamos al delegado, y no me
dejard mentir, tanto que hablamos de mentiras hoy,
pues que efectivamente esa motivacion nos parecia
razén suficiente para ampliar el plazo, periodo de
tiempo el minimo posible han sido esos dos meses,
para ofrecer un escenario cierto a los posibles afectados
y también para que se les pueda trasladar informacion
actualizada.

Y ese es el motivo de pedirle esta comparecencia,
sefior Carabante, que usted explique publicamente
esos motivos que le han llevado a tomar la decision de
retrasar la entrada en vigor de las sanciones, asi
también, porque creo que le corresponde como gestor,
dar cuenta de por qué su area no ha sido capaz de tener
esa base de datos actualizada y acompasada con la
DGT en el plazo inicialmente previsto.

Ya sabemos que usted no es mucho de cumplir
plazos, lo demostré en el tdnel de Gran Via, mil sesenta
y tres dias para hacer una pasarela peatonal que
costaba la mitad —tanto que habla de las aceras de
Gran Via, su pasarela peatonal costaba la mitad que la
ampliacion de aceras de Gran Via— y a diferencia de
siete meses que tardamos nosotros, sefior Carabante,
usted tardo mil sesenta y tres dias en una obra de la
mitad de presupuesto.

Tampoco llegé a tiempo con los contratos...
(Observaciones del sefior Carabante Muntada).

Tampoco. Calma.

El Presidente: Por favor, mantengan silencio.

Sefior Calvo, adelante, continte.

El Concejal del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: Hacer una pasarela peatonal cuesta
lo mismo, es casi lo mismo a nivel de infraestructura
gue ampliar unas aceras; que es peatonal, el tlnel, les
recuerdo.

Tampoco llegd a tiempo con los contratos de
limpieza, estaba previsto que entraran en vigor primero
el 1 de julio, luego el 1 de septiembre y al final han
entrado a mediados de noviembre. Tampoco ha llegado
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con la A-5, donde yo ya le anticipé el primer dia del
mandato que no moverian un metro cubico de tierra en
este ambito y, efectivamente, van por esa via. Y
tampoco han llegado a tiempo con la incineradora
donde llevan un ano y medio sin contrato; en este caso
tampoco han llegado a tiempo y creo que la ciudadania
merece explicaciones del delegado de por qué se ha
producido este nuevo retraso.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene la palabra el sefior Carabante por parte del
Equipo de Gobierno.

El Delegado del Area de Gobiemo de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: ¢{Me dan un segundo?

El Presidente: Si, lo que necesite. Un momento.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Perddn, estaba confirmando
una fecha para poder dar el dato correcto.

Pues, muchas gracias, sefior presidente.

Sefior Calvo, efectivamente, usted lo decia, yo
informé a los portavoces de esta situacion. Yo creo que
los datos y los motivos que les di en esa conversacion
justifican esta ampliacion del periodo de aviso de dos
meses. Es verdad que, por ejemplo, la sefora Gémez,
yo creo que usted también, me dijo que sea el menor
tiempo posible, si puede ser un mes mejor que dos y
yo creo que hemos cumplido esa peticion porque
durante los préximos dos meses tenemos que llevar a
cabo ajustes que son necesarios en esa plataforma para
poder gestionarlo de manera adecuada y que, por
tanto, no se produzcan unos desajustes en relacion a la
sancién y al control de los usos indebidos.

Si me permiten tengo, creo, siete minutos y, por
tanto, hago primero una...

El Presidente: Podria acumular, si lo desea, de
los cinco que tiene, pero son siete en el primer turno.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: ¢Como podria acumular?
¢Podria dejérmelos para la segunda o no?

El Presidente: No.
Podria usar mas de siete si...

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: iAh, no! Pasar de siete no,
seguro, me sobran, me sobran, me sobran de los siete.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ignacio Benito Pérez: Siempre te
sobran y luego...

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja

Carabante Muntada: Si, si, siempre. No, no, estos me
van a sobrar porque yo creo que voy a dar unos datos,
pero muy sucintamente.

La ordenanza de movilidad, que se aprobd el
pasado 13 de septiembre, establecia dos zonas de
bajas emisiones y especial proteccion: distrito Centro,
que entro en vigor el 22 de septiembre y el periodo de
aviso duro hasta el 22 de diciembre; plaza Eliptica, una
zona de bajas emisiones y especial proteccion que entrd
en vigor el 22 de diciembre y que finalizd el 22 de
febrero. A diferencia de Madrid zona de bajas
emisiones, que trata de restringir los vehiculos a los no
residentes, logicamente, la complejidad de la gestion,
del control y de la tramitacién de dar de alta a ese tipo
de matriculas es mucho mas compleja que en zonas de
bajas emisiones donde los datos de los residentes se
tienen y afecta a todos y cada uno de los ciudadanos y
no solo a aquellos que residen o tienen dado de alta el
padrén en la ciudad de Madrid.

Por darle también alguno de los datos, el control
del periodo de avisos se ha llevado a través de los 15
foto-rojos que estan en el interior de la M-30, estamos
también licitando el contrato para la instalacion de 111
camaras en todo el perimetro de la M-30 que permitan
hacer un control mas exhaustivo y mas exacto de los
accesos con una dotacién presupuestaria de 5,8
millones de euros.

Los datos de accesos a zonas de bajas emisiones
indebidos entre el 1 de enero y el 23 de febrero, que
son los que estan plenamente cerrados, se produjeron
78.533 accesos indebidos. Se han remitido ya 30.855
cartas porque hay en torno a 20.000, 19.470 vehiculos
reincidentes, esto es que han entrado no solo una vez
sino dos, tres e incluso cinco y seis veces algunos de
ellos. Por tanto, hay cuatro motivos que llevan a
proponer y llevar a cabo esa ampliacion del periodo de
aviso.

El primero, lo que entendemos que puede ser un
desconocimiento de la normativa. Yo creo que tenemos
que ser plenamente conscientes de que hay mucha
gente gque todavia la normativa la desconoce. Estamos
llevando a cabo campafias de informacion, se ha
debatido mucho en los medios de comunicacion, se
informa permanentemente tanto en la pagina web
como a través de las redes sociales, se ha creado una
pagina web especifica para toda la informacion de
Madrid 360 pero, légicamente, se produce todavia un
desconocimiento de la norma.

De ahi viene ese importante nimero de personas
reincidentes, 19.470 como decia antes, que de una
manera permanente acceden, teniendo en cuenta que
esa reincidencia se produce porque las cartas no las
habran recibido y contintian entrando.

En segundo lugar, la mas importante, que usted
sefialaba y que yo creo que es el motivo principal y que
yo les trasladé, es la discrepancia tan importante en el
numero de matriculas respecto a la base de datos que
nos da la DGT y la base de datos que tiene el
Ayuntamiento a través del impuesto de vehiculos de
traccién mecanica. En concreto, 235.000 matriculas no
cuadran en esa base de datos, que deben ser
transferencias de vehiculos del mes de diciembre o del
mes de noviembre, de los Ultimos meses, y que a lo
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mejor no se ha actualizado en el Ayuntamiento o no se
ha actualizado en la DGT, y es exactamente en lo que
estamos trabajando. Por tanto, yo creo que no
podiamos finalizar el periodo de aviso con una
discrepancia de 235.000 matriculas en ese cruce de
base de datos.

En tercer lugar, los errores también de validacion
de los sistemas de control. El sistema de los 15 foto-
rojos es un sistema que hemos tenido que adaptar
tecnoldgicamente para poder llevar a cabo ese control
y hemos detectado que hay un 11,3 % de errores en la
validacion en los primeros dos meses, en concreto
6.945 accesos indebidos que no debian haber sido
tratados como indebidos y que se validaron de manera
incorrecta. El periodo de aviso es precisamente para
validar y certificar que estos sistemas de control de
accesos funcionan. Hemos visto que hay un 11 % de
errores en ese control de accesos y por tanto nos
parecia prudente ampliar ese sistema de control.

Y una cuarta, que es ajena a este Ayuntamiento
pero que creo que también es importante. Como bien
saben, hoy dia 21 entra en vigor la nueva ley de trafico
que incorpora un incremento muy sustancial de las
sanciones por acceso a zonas de bajas emisiones, pasa
de 90 € a 200 €. Y, por tanto, creo que es importante
que la gente tenga conocimiento también de esta
modificacion que se ha producido en las Cortes, para
que ese efecto, que entiendo a juicio del Gobierno
pretende llevar a cabo con ese incremento tan
sustancial de las sanciones, tengan conocimiento los
ciudadanos, y por tanto nos parecia prudente ampliar
ese periodo de aviso. Ya digo que yo estoy
absolutamente en contra de ese incremento tan
importante de las sanciones y entiendo que el acceso a
las zonas de bajas emisiones no puede tener un efecto
recaudatorio, no puede recaer esa politica
medioambiental en el bolsillo de los ciudadanos y que
200€ me parece una sancidon francamente
desproporcionada para acceder de manera indebida a
una zona de bajas emisiones.

El Presidente: Muchas gracias.

Vamos a dar la palabra ahora a los demas grupos
municipales, empezando por el Grupo Municipal VOX.
Adelante, por favor, hasta los cinco minutos indicados.

El Concejal del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: iEn mucho menos me lo
ventilo yo esto!

La constitucion, sefior presidente, del Grupo Mixto
fue la contrapartida al apoyo de estos concejales a la
ordenanza de movilidad y, desde entonces, quizé por
su mala conciencia, el sefior Calvo nos trae todos los
meses a esta comision la solicitud de comparecencia del
delegado del area por alglin tema relacionado con unas
politicas de movilidad de las que, le guste o no, el Grupo
Mixto es corresponsable, y ellos sabran cdmo se lo
explican a sus votantes, si es que les queda alguno,
dentro de catorce meses.

La postura de VOX sobre el Madrid Central del
Equipo de Gobierno, que ha perpetuado el régimen
sancionador de la sefiora Carmena, es conocida y no
vamos a hacerle el juego al sefior Calvo. Seran los
madrilefios en 2023 quienes nos digan a todos lo

contentos que estan con las prohibiciones y multas que
les han complicado tanto la vida.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene ahora la palabra el Grupo Municipal
Socialista, el sefior Benito Pérez. Adelante, por favor.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Ignacio Benito Pérez: Ha sido breve,
pero yo esperaba que lo fuera menos porque como
normalmente dicen los concejales y concejala de VOX
que no intervienen en las iniciativas del Grupo Mixto,
debe ser también dependiendo del dia.

Miren, también seremos nosotros breves porque
tampoco, la verdad, entendiamos en exceso esta
comparecencia dado que, al parecer, o asi entendimos,
existia por parte de los grupos politicos un cierto
consenso manifestado en la pregunta del sefior
Carabante, que hay que decir que solo se acuerda
también de los grupos de la Oposicién cuando esta
metido en algin problema. Eso también denota,
digamos, lo que entiende y la falta de responsabilidad y
de lealtad para con los grupos de la Oposicion.
Unicamente contacta con nosotros, y yo creo que en
eso la sefiora Gomez que también lo sufre me dara la
razén, cuando recibimos una llamada del sefior
Carabante no es para contar con nosotros sino porque
tiene algun problema y quiere garantizar que no se va
a meter en un lio ain mayor del que tiene.

Y decia el sefior Calvo que a VOX parece que no
le gusta que se multe a nadie, yo creo que gustamos
no nos gusta a nadie. Yo, desde luego, representando
al Grupo Socialista ho nos vemos satisfechos cuando
aumentan las multas por nada, entre otras cosas
porque entendemos que desgraciadamente los
gobiemos anteriores, y especialmente los del Partido
Popular, entienden las sanciones con un valor
fundamentalmente econémico. Claro, un dinero que,
por cierto, se podria compensar si no regalaran ustedes
los aparcamientos publicos a empresas privadas y los
gestionaran directamente desde la EMT. Entendemos
desde el Grupo Socialista que las sanciones lo que
tienen que tener es un componente pedagdgico, es
decir, ayudar a ese ciudadano que esta incumpliendo
alguna normativa, alguna ordenanza a saber que su
accién es incorrecta y normalmente, y eso es cierto, en
este pais aprendemos desgraciadamente cuando nos
toca rascar el bolsillo.

Decian ustedes, me plantean y lo que querian era
ofrecer mayor seguridad juridica. Supongo que
politicamente tampoco le habria gustado o le resultaria
de interés que miles de madrilefios empiecen a recibir
€N Sus casas ya no avisos sino sanciones que les hagan
seguramente acordarse de todo el Equipo de Gobierno.

En esto lo que si entendemos, sefior Carabante, y
aprovechamos para pedirselo, es que falta informacion,
y falta informacién porque la ordenanza de movilidad,
gue no es sostenible, si creemos que si para los que
hemos estado tanto tiempo trabajando en ella es
muchas veces liosa imaginense para los ciudadanos y
ciudadanas. Y le voy a poner un ejemplo.

Estamos hablando de que cuando se habla de los
plazos un ciudadano tiene que mezclar el tipo de
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etiqueta que tiene su vehiculo, los limites a los que va
a poder acceder o no y también los afios en los que
entra en vigor. Cada afio vamos cambiando las normas,
vamos endureciéndolas —cosa que es logica—, van
cambiando las etiquetas, van cambiando los limites vy,
por lo tanto, si quienes estamos en esta comision, o por
lo menos hablo en primera persona del singular muchas
veces me lio con cudles son las restricciones concretas,
imaginense los ciudadanos. Asi que, de manera
propositiva si le pedimos, sefior Carabante, que
trabajen en mejorar la informacidon para que la
ciudadania sepa exactamente hasta donde estamos.

Y luego se decia también, y con esto voy
terminando, pues yo no quiero entrar en aquella
famosa frase del «seremos fascistas, pero sabemos
gobemar». En la primera parte de esa oracion
compuesta no quiero entrar, pero vamos, que saben
gobernar... Yo creo que si son ustedes ejemplo de algo
son de ese calamitoso ejercicio burocratico cada vez
que tocan antes. Son un desastre gestionando y a nivel
administrativo lo son mas y lo hemos visto, por
ejemplo, con la planta de Las Lomas que lleva
funcionando sin contrato desde el 5 de junio de 2020.
Como esto y como tantas cosas.

Y de usted, que es tan dado ademas a criticar a
otros gobiermnos para tapar todo lo que tiene que ver
con su incompetencia gestionando, pues nos gustaria,
por ejemplo, alguna referencia, que no ha habido, a
como plantea o va a poder llevar a cabo la ampliacion
de BiciMAD gracias al dinero de los fondos europeos
entregado por el Gobierno de Pedro Sanchez, 30
millones entregados, 30 millones de 48, precisamente;
esos fondos europeos que ustedes cuando el Partido
Popular todavia, la clipula, tenia alguna relacion con el
sefior Martinez-Almeida —hoy parece que prefiere
mantenerse al margen y ya se ha olvidado de aquellos
tiempos— acudia a Europa para intentar que no nos
dieran esos fondos europeos. Esa es la realidad, sefor
Carabante, asi que lecciones a los socialistas ninguna,
sobre todo porque su ejemplo y su ejercicio de gobierno
para con los madrilefios y madrilefias deja bastante que
demostrar como siempre queda en evidencia en esta
comision.

Muchas gracias.

El Presidente: Muchas gracias.

Tiene la palabra por el Grupo Municipal Mas
Madrid dofia Ester Gomez Morante. Adelante, por favor.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Esther Gomez Morante: Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefior Carabante, me sumo a la queja que decia
el sefior Benito. Usted tiene por costumbre llamarnos
solamente cuando necesita algo de nosotros en el
dltimo minuto, en el Ultimo minuto y sin tener ni en
cuenta, por supuesto, nuestra opiniéon para nada. Ha
pasado en esta ocasidon y es que estd pasando en
muchas ocasiones. Le recuerdo sin ir mas lejos que
tenemos pendiente todavia que nos convogue a una
comision que iba a ser mensual, mensual, para llevar el
control de cdmo se estd llevando a cabo la
municipalizacién de Calle 30. Lo aprobamos en enero,
estamos en marzo y no sabemos absolutamente nada
de esa comisién y fue aprobado en el Pleno de Cibeles,

0 sea que usted ni siquiera estd cumpliendo eso.
Esperar al dltimo minuto para reuniros para decir que
ha contado con los grupos de la Oposicion y asi cubrirse
las espaldas...; bueno, seria deseable que cambiara esa
forma de actuar.

Mire, evidentemente nosotros estamos vy
comprendemos la necesidad de ser cautos a la hora de
activar un sistema sancionador si no se encuentra
preparado, y estamos de acuerdo en que se pueda dar
un plazo para que se prepare ese sistema. Pero es que
nos preocupa, Nos preocupa ver lo que usted nos ha
contado y nos preocupa ver lo que vamos analizando
del contrato, que deberia estar ya adjudicado y
estamos a 21 de marzo y no esta adjudicado todavia,
del nuevo sistema de control para llevar a cabo el
control de los vehiculos A que no debieran entrar a la
zona de bajas emisiones de Madrid. Por cierto, una
medida que ya venia en el Plan A de Calidad del Aire,
que lo Unico que ha hecho usted es adelantar al 2022...

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: ¢Lo Unico?

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Esther GOmez Morante: Si, lo Unico.

..., adelantar a 2022 el que los no residentes, la
prohibicion fuera el 1 de enero de 2022; pues usted
pone la medida el 1 de enero de 2022 y el sistema para
controlarlo a 21 de marzo todavia no esta en vigor.

Usted nos decia que se esta realizando a través
de los foto-rojos. Bueno, es que los foto-rojos, ademas,
no fueron creados para eso, pero estamos hablando de
15 foto-rojos para toda la ciudad cuando el contrato
habla de 111 cdmaras para toda la ciudad. éMe puede
usted explicar cdmo van a hacer la funcién 15 foto-rojos
frente a 111 cdmaras, que es lo que ustedes tenian
recogido en el contrato?

Ademads, nos preocupan mas cosas, y es que el
contrato habla de que a partir de su adjudicacién hay
cinco meses para desarrollar el sistema de control;
cinco meses, sefior Carabante.

¢Cudndo va a entrar en vigor entonces al final este
contrato para realmente llevar el control y cudndo se va
a empezar a multar en condiciones necesarias y
suficientes como para que la ciudadania tenga
seguridad sobre lo que se esta produciendo?

Y, es mas, también la ordenanza de movilidad
habla que para la implantacién de cualquier nuevo
sistema de control y tecnoldgico tiene que haber
también un periodo de prueba de dos meses. Yo le
pregunto, ¢lo va a aplicar también en este caso? Porque
entonces, vamos sumando: nos encontramos a 21 de
marzo sin adjudicacion del contrato, cinco meses a
partir de la adjudicacién, segun dice el contrato, para
desarrollar el sistema de control, dos meses mas que
dice la ordenanza de movilidad de prueba para los
nuevos sistemas que se establezcan; oiga usted, es que
nos vamos a final de afio y todavia su maravilloso
sistema de control de la zona de bajas emisiones de
Madrid no ha podido implementarse y no ha podido
empezar a funcionar. Entonces, ¢qué nos preocupa?
Nos preocupa porque volvemos otra vez a la
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problemética de siempre y que venimos denunciando:
ustedes gestionan a golpe de prisa, a golpe de
improvisaciéon y a golpe de corre, corre que no
llegamos, y ese es el problema que al final estamos
sufriendo todos los madrilefos y todas las madrilefias.

No saben gestionar, sefior Carabante, y si no
saben gestionar sean humildes, acepten los problemas
que hay, escuchen realmente a la Oposicion y escuchen
a la ciudadania y aprendan, que es lo que tienen que
hacer; y no saben gestionar igual que tampoco lo han
hecho con plaza Eliptica.

Mire, en la anterior pregunta usted me ha
respondido con datos de 2020 y 2021, la pregunta
hablaba de cudl era su valoracién sobre las medidas
que habia tomado el nuevo Equipo de Gobierno. En
2020 no habia ninguna medida tomada, estdbamos en
pandemia, usted ha dado el dato como referencia. En
2021 la Unica medida tomada por parte de ustedes fue
la aprobacion de la nueva ordenanza de movilidad y la
instalacion de esta linea lanzadera que lo que hacia es
repetir el itinerario de la E1.

&Y sabe lo que paso, sefor Carabante? Y lo que
resulta realmente ridiculo es que usted saque aqui
pecho con que bajaron los valores limite horarios de
plaza Eliptica en 2021 cuando Madrid, y se lo he dicho
en repetidas ocasiones, ha sido la Unica, la Unica ciudad
espanola que ha incumplido los limites de valores
anuales de NO2 que marca la legislacién europea, en el
2021 a pesar de que estar en pandemia. La Unica
ciudad, Madrid. &Y sabe por qué? Por plaza Eliptica.
iVaya por Dios! Es decir, ninguna de las medidas,
realmente, que es lo que preguntdbamos en la
pregunta, de las que ustedes han tomado ha servido
absolutamente para nada y estd en valores de
contaminacion por encima de la prepandemia.

Lo que queremos terminar diciendo con esto es
que su politica de movilidad es erratica, que se basa en
la improvisacion y que no tiene en cuenta realmente las
necesidades de los vecinos y vecinas de Madrid; y este
es otro caso, van a estar casi un ano sin tener la
seguridad con el control que ustedes van a establecer
de si estan pasando bien, mal o medio pensionista.

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene la palabra ahora el Grupo Mixto, el sefior
Calvo del Olmo, por el tiempo que le resta que son
cuatro minutos y treinta segundos. Adelante, por favor.

El Concejal del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: Bien, muchas gracias.

Dando repuesta breve, casi tan breve como su
intervencion, al portavoz de VOX, a Fernando Martinez
Vidal, decirle que...

El Concejal del Grupo Municipal VOX, don
Fernando Martinez Vidal: No pierdas el tiempo.

El Concejal del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: de mala conciencia nada,
Fernando, al contrario, yo me siento orgulloso de ser
corresponsable  de que los vehiculos mas
contaminantes ya no puedan circular, esperemos que a
partir del 1 mayo, por el interior de M-30 y espero que

muy pronto no puedan circular por el conjunto del area
metropolitana de la ciudad de Madrid.

Sé que esto es opuesto a lo que plantedis
vosotros; vosotros creéis que para luchar contra el
colesterol hay que incrementar la dieta de grasas
saturadas, pero nosotros creemos que para luchar
contra la contaminacién hay que reducir el trafico y
especialmente el trafico mas contaminante.

Esta ordenanza lo hace, ojala fuera mas alla, y por
lo tanto cada medida que vaya en este sentido
estaremos orgullosos de ser corresponsables de que se
haya implementado y se haya puesto en marcha en la
ciudad de Madrid.

En cuanto al motivo de la comparecencia, difiero
con Nacho Benito, amistosamente por supuesto, en
que no parece que hubiera motivo. Al final, por las
intervenciones, tanto del portavoz del Partido Socialista
como de la portavoz de Mas Madrid, parece que igual si
tenia sentido que hablaramos de por qué el Gobiermno
municipal ha retrasado la entrada en vigor de estas
acciones y, por lo tanto, permite, segiin datos del propio
Borja Carabante y seguin datos del Ayuntamiento de
Madrid, que entre el 1 de marzo y el 1 de mayo en el
mejor de los casos —ahora hablaremos si
efectivamente el 1 de mayo estamos en condiciones de
poner en marcha estas sanciones—, segun sus datos,
sefior Carabante, estan entrando de manera indebida
1.500 vehiculos al dia aproximadamente, de los cuales
el 33 %, casi uno de cada tres, estd reiterando esas
entradas, pues resulta que la diferencia entre poner
multas o no esta haciendo que 500 vehiculos/dia estén
entrando en un area a la que ya deberian tener el
acceso restringido, lo que se traduce en 30.000
vehiculos en estos dos meses. Esa carga, ese afadido
de emisiones, sefior Carabante, va sobre su mochila de
gestion y creo que tiene que asumirlo y creo que tiene
que dar explicaciones a la ciudadania de Madrid de por
qué ha ocurrido esto.

Nosotros somos conscientes de que existen
dificultades en la gestion, como dijo el exlider de su
partido, Mariano Rajoy, en esa frase mitica: «Gobemar
no es facil, gobernar es muy dificil». iQué razdn tenia!
Pero eso no le exime de responsabilidad. Usted ha
dicho: Nosotros no podiamos poner en marcha el
sistema de sanciones con esas discrepancias. De
acuerdo, y nadie se lo ha pedido y, de hecho, ha
contado con el apoyo de la Oposicion, mas o menos
satisfactorio, respecto de esta ampliacién de plazo. La
cuestion es, y por lo que usted tiene que dar
explicaciones, por qué no ha llegado a tiempo, sefior
Carabante, porque si es posible el 1 de mayo, que
esperemos que lo sea, veremos, ¢por qué no fue
posible el 1 de marzo? Pues probablemente por su
negligente gestién.

Y yo recuerdo, sefior Carabante, cdmo nos
criticaban al Gobierno de Manuela Carmena...

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Me extrafia.

(Risas del sefior Calvo del Olmo).
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El Concejal del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: Como nos criticaban, usted el tiempo
que estuvo y después el sefior Almeida como portavoz,
por cualquier cuestiébn que tuviera que ver con la
ampliacion de un plazo para la puesta en marcha de un
procedimiento sancionador. Podemos decir que su
oposicidn era rastrera en ese aspecto, y de hecho estoy
convencido de que si la sefiora Carmena hubiera
llamado al senor Almeida para pedirle su visto bueno a
una ampliacién del plazo en la entrada en vigor de
Madrid Central, pues me puedo imaginar la respuesta
del sefior Almeida.

Su oposicion era rastrera pero, sefior Carabante,
su gestion es todavia peor y, como le he dicho en mi
primera intervencién, usted tiene ya en su mochila una
sucesion de retrasos en elementos centrales de la
ciudad de Madrid como son, por ejemplo, que lo decia
el sefior Benito: la incineradora que lleva al descubierto
un afio y medio, como han sido los contratos de
limpieza, como fue en su dia siendo presidente de Metro
el tunel de Gran Via y como estd siendo ahora esta
entrada en vigor de sanciones para que los vehiculos
mas contaminantes no puedan circular por el interior de
la M-30.

Y concluyo con esta pregunta: éusted esta en
disposicion de decir aqui publicamente que el 1 de
mayo si estara en vigor, esta en disposicion el Area de
Medio Ambiente de poner en vigor el sistema
sanciones?

Muchas gracias.
El Presidente: Muchas gracias.

Tiene la palabra ahora el sefior Carabante por un
tiempo de hasta cinco minutos.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Muchas gracias, sefior
presidente.

Con caracter previo a entrar en el debate de esta
ampliacion del plazo, se referia la sefiora Gémez a los
datos de plaza Eliptica y no sabe cuantas gracias tengo
que dar a Dios de tenerla a usted como portavoz porque
se me habia olvidado dar un dato, el de plaza Eliptica
en el mes de enero y febrero: es la primera vez en toda
la serie histérica, que se me habia olvidado decirlo y por
eso doy gracias de que usted esté como portavoz y me
lo recuerde, que no se ha superado el valor limite
horario en toda la serie histérica. Entonces, de verdad,
se mete en cada charco absolutamente innecesario,
porque si usted hubiera pasado sin decir plaza Eliptica,
yo hubiera cometido ese despiste, no hubiera dado este
dato que lo que pone de manifiesto es que las politicas
de este Equipo de Gobierno estan dando resultado vy,
por tanto, le reitero muchisimas gracias por hacer de
portavoz de la Oposicién que me recuerda este tipo de
despistes.

Decian ustedes: Hombre, solo me llaman cuando
tienen problemas; hombre, les llamo cuando hay algo
resefiable para contarles. En todo caso, no les vuelvo a
llamar si a ustedes les parece tan mal que yo les
consulte las medidas que vamos a tomar o llevar a cabo
y ya estd. Si ustedes me hubieran dicho en esa

conversacién: Oiga, estamos todos en contra,
francamente no hubiéramos hecho la ampliacion del
periodo de aviso.

Por cierto, ustedes se rasgan aqui las vestiduras,
especialmente el sefior Calvo y la sefiora Gémez, pero
es que en Madrid Central se ampli el plazo, es que en
Madrid Central se amplié el plazo de manera irregular.
Porque, équé hicieron?

El Concejal del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: (Y qué hicisteis?

El Delegado del Area de Gobiemo de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: No, no, denunciarlo. {¢Sabe por
qué? Porque debia haber entrado el 16 de marzo. &Y
sabe lo que ustedes hicieron el 16 de marzo del 2019?
No multar, no multar, senfor Calvo, no multar hasta
después de las elecciones porque sabian que esto tenia
coste politico y electoral.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Esther Gomez Morante: No es cierto.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Y entonces ustedes dijeron:
Vamos a poner el Madrid Central. Ahora bien, de
tapadillo, que vayan pasando, no mandemos ninguna
multa y asi la gente: Oye, pues que esto debe funcionar
porgue seguimos pasando y nadie nos multa, pues una
medida extraordinaria. Eso es lo que hicieron. Por tanto,
ampliaron el plazo de manera irregular y por la puerta
de atrds.

Sefiora Gdmez, éme puede decir cuantas multas
pusieron del 16 marzo al 15 de junio que llegd este
Equipo de Gobierno?

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Esther Goimez Morante: ¢Le puedo contestar?

(Negacion del sefior presidente).

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Ninguna. éPero qué me esta
diciendo? Es que ninguna, ninguna.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Esther Gomez Morante: No me dejan
contestar.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Se lo reitero, ninguna.

Y cuando tenga usted el dato y si usted me pone
sobre la mesa que a partir del 16 de marzo ustedes
multaron a todos los vehiculos que accedieron de
manera irregular, yo rectifico, yo rectifico.

El Titular del Area Delegada de Vivienda,
Presidente del Distrito de Carabanchel y Concejal del
Grupo Municipal del Partido Popular, don Alvaro
Gonzalez Lépez: Ni una sola.
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El Delegado del Area de Gobiemo de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Y, si no, rectifica usted.

El Concejal del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del OIlmo: No te escapes, a lo tuyo.

El Delegado del Area de Gobiermo de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: ¢Estd de acuerdo en que en la
proxima comision yo le traiga los datos? Porque no
multaron, el 16 de marzo decidieron no multar. Solo
empezaron a multar una vez al mes a los vehiculos A,
a los sin etiqueta, pero a los B y C que accedian de
manera irregular y no estacionaban en un
aparcamiento no, por mucho que usted diga y se ponga
aqui, en fin, a decir lo que le dé la gana.

Y le digo, yo se lo traeré la préxima comision y
usted tendra que rectificar, éde acuerdo?

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
doiia Esther Gomez Morante: O usted.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Por supuesto.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
dofia Esther Gomez Morante: Un poco mas de
humildad.

El Presidente: Por favor, mantenga el silencio.
Esta interviniendo el sefior Carabante.

La Concejala del Grupo Municipal Mas Madrid,
dofia Esther Gomez Morante: Lleva toda la
intervencion increpandome.

El Presidente: Si, pero es su tumo de palabra.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: No es la primera vez que
rectifico. Tuve que rectificar en una cuestion en relacion
con yo creo que fue Valdemingémez, que le dije al
sefior Nieto, y rectifiqué.

El Concejal del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: Y por el Car2go también.

El Delegado del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Y por el Car2go también he
rectificado. Oiga, pero es que esto de empefiarse en
mentir, en confundirse como usted pues no tiene
mucho sentido.

Pero, bueno, en todo caso, volvamos al asunto.
Insisto, yo les pedi su opinidn, si ustedes me hubieran
dicho que estaban absolutamente en contra no hubiera
ampliado el periodo de aviso y ustedes me contestaron
que estaban de acuerdo. Eso si, con la cautela de que
fuera el menor tiempo posible, tanto el sefior Calvo, yo
creo que el sefior Benito también y también en especial
la sefiora Gomez.

A nosotros nos parece que dos meses es un
tiempo mas que razonable para tener en cuenta y
validar ese 11 % de fallos en los sistemas de control,
esas 235 matriculas que no confluyen. Ustedes tuvieron
que anular, les recuerdo, 60.000 multas en los primeros
meses porque se pusieron precisamente...

El Concejal del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: Porque era el sistema de Ana Botella.

El Delegado del Area de Gobiemo de Medio
Ambiente y Movilidad y Concejal del Grupo Municipal
del Partido Popular, don Francisco de Borja
Carabante Muntada: Bueno, pues podian haber
ampliado el periodo de aviso, podian haber hecho las
medidas que estamos haciendo y validar estos
sistemas.

En todo caso, le digo, la alta reincidencia, los
errores de validacion, los 235.000 errores de cruce de
datos y especialmente el sablazo y el hachazo que
pretende incorporar el Gobierno de la nacidn
incrementando hasta 200 €, yo francamente de un
gobiemo socialista y que se llama progresista y
especialmente obrero, con la que esta cayendo, con el
incremento de los combustibles, del gas, de
electricidad, el que ahora por acceder a una zona de
bajas emisiones se pase de 90 a 200 € me parece
francamente un sablazo y un hachazo de este Gobierno
socialista. Yo creo que las sanciones tienen que tener,
efectivamente, un efecto disuasorio, pero esa politica
medioambiental no puede recaer siempre en el bolsillo
de los ciudadanos y especialmente en aquellos que mas
lo necesitan, como tantas veces hemos estado
hablando.

¢De verdad usted considera como socialista y
como partido que se llama obrero que es el mejor
momento para poner 200 € de multa por acceder a una
zona de bajas emisiones? A mi juicio no.

El Concejal del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: Yo si.

El Presidente: Muchas gracias.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

X %k %k X Xk X X

(No se formulan ruegos).

X X Xk ok ok kX

El Presidente: Completada esta comparecencia,
no habiendo ninglin ruego que atender, agradecemos
a todos sus iniciativas e intervenciones también y su
interés.

Se levanta la sesion.

Muchas gracias.

(Finaliza la sesion a las once horas y veintidds minutos).
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