Diario de Sesiones del Pleno

@ MADRID

Fecha de edicidn: 28 de abril de 2022 Numero 2.109

Comision Permanente Ordinaria de Desarrollo Urbano y de
Obras y Equipamientos

Sesion (006/2022/037), ordinaria, parcialmente no presencial,
celebrada el miércoles, 20 de abril de 2022

Presidencia de D.2 Silvia Saavedra Ibarrondo

SUMARIO

Presidenta: dofa Silvia Saavedra Ibarrondo.
Secretario de la Comision en funciones: don Javier Orddfiez Ramos.
Concejales que asisten a la sesién como miembros de la Comision, titulares o suplentes:

Por el Grupo Municipal Mas Madrid: don Felix Lopez-Rey Gomez, don José Luis Nieto Bueno, dofa Pilar Perea Moreno*
y don Francisco Pérez Ramos.

Por el Grupo Municipal del Partido Popular: dofia Paloma Garcia Romero, don Alvaro Gonzalez Lépez, dofia Blanca Pinedo

Texidor* y don Francisco Javier Ramirez Caro.

Por el Grupo Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania: don Mariano Fuentes Sedano, dofa Silvia Saavedra
Ibarrondo y don Alberto Serrano Patifio*.

Por el Grupo Municipal Socialista de Madrid: don Pedro Barrero Cuadrado y dofia Natalia Cera Brea*.
Por el Grupo Municipal VOX: don Pedro Fernandez Hernandez.

Por el Grupo Mixto: don José Manuel Calvo del Olmo.

*Asiste telematicamente mediante videoconferencia.

- Intervenciones de la Sra. Presidenta y el Sr. Secretario de la Comisién en funciones.



Fecha de edicidn Pagina 2
Diario de Sesiones del Pleno del Ayuntamiento de Madrid 28 de abril de 2022 Nim. 2.109

ORDEN DEL DiA

Punto 1.- Aprobacién, en su caso, del acta de la sesién anterior, celebrada el dia 23 de marzo
- Intervenciones de la Sra. Presidenta, el Sr. Calvo del Olmo, el Sr. Fernandez Hernandez, el Sr.
Barrero Cuadrado, el Sr. Pérez Ramos, el Sr. Ramirez Caro y el Sr. Secretario de la Comisidn en

Funciones.
- Votacion y aprobacion del acta.

A) DICTAMEN DE ASUNTOS CON CARACTER PREVIO A SU ELEVACION AL PLENO

Punto 2.- Propuesta del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano para aprobar definitivamente,
una vez transcurrido el tramite de informacion publica sin que se hayan presentado
alegaciones, el Plan Especial para el Control Urbanistico Ambiental de Usos para la
parcela situada en la calle de Calatrava, nimero 5, promovido por Singular

— Intervenciones de la Sra. Presidenta, el Sr. Calvo del Olmo, el Sr. Femandez Hernandez, el Sr.
Barrero Cuadrado, el Sr. Pérez Ramos, el Sr. Ramirez Caro y el Sr. Secretario de la Comision en
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alegaciones, el Plan Especial para el Control Urbanistico Ambiental de Usos para la
parcela situada en la calle del Doctor Juan Bravo, nimero 5, promovido por
particular. Distrito de Fuencarral-El Pardo.

PAGING. .. 5

— Intervenciones de la Sra. Presidenta, el Sr. Calvo del Olmo, el Sr. Fernandez Hernandez, el Sr.
Barrero Cuadrado, el Sr. Pérez Ramos, el Sr. Ramirez Caro y el Sr. Secretario de la Comision en
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con desestimacion de las alegaciones presentadas durante el tramite de informaciéon
gﬁblica, la modificacion del Estudio de Detalle 09.302 para las parcelas 1, 2 y 3 del
Area de Planeamiento Especifico 09.03 “Calle Portillo de El Pardo”, promovido por
Inmobes Portillo del Pardo, S.L. Distrito de Moncloa-Aravaca.
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— Intervenciones de la Sra. Presidenta, el Sr. Calvo del Olmo, el Sr. Femandez Hernandez, el Sr.
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Villablanca”, formalizada por Avantespacia Inmobiliaria, S.L.U. Distrito de Vicalvaro.
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— Intervenciones de la Sra. Presidenta, el Sr. Calvo del Olmo, el Sr. Femandez Hernandez, el Sr.

Barrero Cuadrado, el Sr. Pérez Ramos, el Sr. Ramirez Caro y el Sr. Secretario de la Comision en
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Area Delegada de Vivienda, interesando conocer "las actuaciones que se han llevado
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Punto 9.-
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Punto 11.-

Punto 12.-

Punto 13.-

a cabo para paliar los efectos econéomicos negativos en el desarrollo de las
promociones de viviendas de la EMVS como consecuencia del notable aumento de
los costes de construccion”.

- Intervenciones de la Sra. Presidenta, el Sr. Fernandez Hernandez y el Sr. Gonzalez Lopez.

Pregunta n.° 2022/8000596, formulada por el concejal don Pedro Fernandez
Hern,éndez, Portavoz del Grupo Municipal VOX en la Comisidn, dirigida a la Delegada
del Area de Gobierno de Obras y Equipamientos, interesando conocer “si se han
rectificado las deficiencias de accesibilidad de la nueva plaza de Espafna”.

- Intervenciones de la Sra. Presidenta, el Sr. Femandez Hemandez, el Sr. Barrero Cuadrado y la
Sra. Garcia Romero.

Pregunta n.° 2022/8000597, formulada por el concejal don Pedro Fernandez
Hernandez, Portavoz del Grupo Municipal VOX en la Comisién, dirigida al Delegado
del Area de Gobierno de Desarrollo Urbano, interesando conocer "las actuaciones
realizadas en cumplimiento del convenio firmado el pasado mes de diciembre con la
Comunidad de Madrid para el realojo de 160 familias de la Cafiada Real”.
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- Intervenciones de la Sra. Presidenta, el Sr. Fernandez Herndndez y el Sr. Gonzélez Lopez.

Pregunta n.° 2022/8000646, formulada por el concejal don Francisco Pérez Ramos,
Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid en la Comision, interesando conocer
diversas cuestiones en relacion con el cumplimiento del acuerdo adoptado por el
Pleno el pasado mes de febrero, por el que se aprobé la solicitud de nuevas ayudas
adicionales a la rehabilitaciéon, por importe de 48 millones de euros, asi como "/a
delimitacion de nuevos entornos de Rehabilitacion Residencial Programada en
aquellos ambitos donde hay una fuerte demanda”, como los que se citan en la
iniciativa.
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- Intervenciones de la Sra. Presidenta, el Sr. Pérez Ramos, el Sr. Gonzalez Lopez y el Sr. Lopez-

Rey Gomez.

Pregunta n.° 2022/8000647, formulada por el concejal don Francisco Pérez Ramos,
Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid en la Comisidn, interesando conocer, en
relacion con el acuerdo adoptado por el Pleno, en septiembre de 2021, por el que se
dispuso la retirada de los estudios de viabilidad de seis instalaciones deportivas,
para la elaboraciéon de propuestas consensuadas con el tejido vecinal y deportivo,
adaptando esta metodologia a todos los polideportivos que se pretenda desarrollar,
a la vista de las recientes actuaciones en algunos de ellos, qué planes tiene el Area
de Gobierno de Obras y Equipamientos "respecto al resto de polideportivos
anunciados”.
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- Intervenciones de la Sra. Presidenta, el Sr. Nieto Bueno y la Sra. Garcia Romero.

Pregunta n.° 2022/8000648, formulada por el concejal don Francisco Pérez Ramos,
Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid en la Comision, interesando conocer
diversas cuestiones en relacion con la licitaciéon, recientemente publicada en el
portal de contratacion del sector publico, cuyo objeto es la cesion gratuita por 75
afios de cuatro parcelas publicas, tres de las cuales se destinaran a la construccion
de centros de culto.
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-~ Intervenciones de la Sra. Presidenta, el Sr. Pérez Ramos Y el Sr. Fuentes Sedano.

Pregunta n.© 2022/8000676, formulada por el concejal don Pedro Barrero Cuadrado,
Portavoz del Grupo Municipal Socialista de Madrid en la Comision, interesando
conocer qué actuaciones ha realizado el Area de Gobierno de Obras y Equipamientos
“"para solventar las deficiencias de movilidad, accesibilidad y calidad detectadas en
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- Intervenciones de la Sra. Presidenta, el Sr. Femnandez Hernandez, el Sr. Barrero Cuadrado y la
Sra. Garcia Romero.

Pregunta n.? 2022/8000679, formulada por el concejal don Pedro Barrero Cuadrado,
Portavoz del Grupo Municipal Socialista de Madrid en la Comision, interesando
conocer, respecto de los locales destinados a "Dark Kitchens” situados en el paseo
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Imperial, nGmeros 6 y 8, "qué inspecciones de obras y actividades se han llevado a
cabo por la Agencia de Actividades desde junio de 2021 y cual ha sido el resultado”.
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— Intervenciones de la Sra. Presidenta, el Sr. Barrero Cuadrado y el Sr. Fuentes Sedano.

Punto 14.- Pregunta n.° 2022/8000701, formulada por el concejal don José Manuel Calvo del
Olmo, Portavoz del Grupo Mixto en la Comision, dirigida al Delegado del Area de
Gobierno de Desarrollo Urbano, interesando conocer "/as modificaciones normativas
que estan planteando desde su Area relativas al tratamiento urbanistico de las
viviendas de uso turistico y cualquier otro tipo de alojamiento estacional”.
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— Intervenciones de la Sra. Presidenta, el Sr. Calvo del Olmo y el Sr. Fuentes Sedano.

Punto 15.- Pregunta n.° 2022/8000702, formulada por el concejal don José Manuel Calvo del
Olmo, Portavoz del Grupo Mixto en la Comision, dirigida al Delegado del Area de
Gobierno de Desarrollo Urbano, interesando conocer si en la revision normativa que
esta llevando a cabo "se plantean la recalificacion a residencial del uso industrial en
patio de manzana, en aquellos ambitos donde el uso residencial es mayoritario,
como solucién al problema de la implantacion de las llamadas cocinas fantasma” y,
de no ser asi, "qué solucion proponen para atender a esta problematica”.
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- Intervenciones de la Sra. Presidenta, el Sr. Calvo del Olmo, el Sr. Gonzalez Lépez y el Sr. Fuentes
Sedano.
C) RUEGOS

No se formulan ruegos.
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Finaliza la sesién a las diez horas y cuarenta y cuatro minutos.
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(Se abre la sesion a las nueve horas y treinta minutos).

La Presidenta: Hola, buenos dias a todos.

Vamos a dar comienzo a la sesién ordinaria de la
Comision de Desarrollo Urbano, Obras y Equipamientos
y vamos a proceder a tratar el punto 1 del orden del
dia.

Secretario.

El Secretario de la Comisién en funciones: Si,
para su constancia en el Diario de Sesiones es la
Comisién Permanente Ordinaria del Pleno de Desarrollo
Urbano y de Obras y Equipamientos, en la sesion
006/2022/037, ordinaria, que celebramos hoy,
miércoles 20 de abril de 2022, a las nueve horas y
treinta minutos, en el salén de comisiones del Pleno,
Casa de Cisneros, plaza de la Villa nimero 4.

Punto 1.- Aprobacion, en su caso, del acta de la
sesion anterior, celebrada el dia 23 de marzo de
2022 (004/2022/025).

La Presidenta: Solicito posicion de voto.
¢Grupo Mixto?

El Concejal del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal VOX?

El Concejal del Grupo Municipal VOX, don Pedro
Fernandez Hernandez: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal del Partido
Socialista?

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Barrero Cuadrado: A favor.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Mas Madrid?

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Francisco Pérez Ramos: A favor.

La Presidenta: Grupo Municipal Ciudadanos, a
favor.

ZY Grupo Municipal del Partido Popular?

El Presidente de los Distritos de Chamberi y
Fuencarral-El Pardo y Concejal del Grupo Municipal del
Partido Popular, don Francisco Javier Ramirez Caro:
A favor.

La Presidenta: Pasamos al siguiente punto.

El Secretario de la Comision en funciones:
Dentro de la parte de dictamen con asuntos con
caracter previo a su elevacion al Pleno de los
dictdmenes correspondientes, los puntos 2 a 5 del
orden del dia, conforme a lo acordado en Junta de
Portavoces, se dan por leidos y se someten
directamente a votacion.

(Se acuerda por unanimidad aprobar el acta de la
sesion anterior, celebrada el dia el dia 23 de marzo de
2022 (004/2022/025) ordinaria, sin observacion ni
rectificacion alguna).

Punto 2.- Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano para aprobar definitivamente,
una vez transcurrido el tramite de informacion
publica sin que se hayan presentado alegaciones,
el Plan Especial para el Control Urbanistico
Ambiental de Usos para la parcela situada en la
calle de Calatrava, nimero 5, promovido por
Singular Properties Madrid XXI, S.L. Distrito de
Centro.

(Con este punto se tratan conjuntamente los puntos 3
a 5 del orden del dia).

La Presidenta: Bien, solicito posicién de voto.
¢Grupo Mixto?

El Concejal del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: En todos abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal VOX?

El Concejal del Grupo Municipal VOX, don Pedro
Fernandez Hernandez: Abstencion en todos.

La Presidenta: ¢{Grupo Municipal del Partido
Socialista?

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Barrero Cuadrado: El punto 2, en
contra; y 3, 4 y 5, abstencion.

La Presidenta: ¢Grupo Municipal Mas Madrid?

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Francisco Pérez Ramos: El 2 y 4, en contra; 3y 5,
abstencion.

La Presidenta: Grupo Municipal Ciudadanos,
todos a favor.

¢Grupo Municipal del Partido Popular?

El Presidente de los Distritos de Chamberi y
Fuencarral-El Pardo y Concejal del Grupo Municipal del
Partido Popular, don Francisco Javier Ramirez Caro:
Todos a favor.

El Secretario de la Comision en funciones:
Muy bien, pues quedarian todos dictaminados
favorablemente por mayoria.

La Presidenta: Pasamos al siguiente punto, por
favor.

[Sometida a votacion de la Comision, la precedente
propuesta queda dictaminada favorablemente por
mayoria de los 15 miembros presentes, con 7 votos a
favor de los Concejales de los Grupos Municipales del
Partido Popular (4) y Ciudadanos-Partido de Ia
Ciudadania (3), 6 votos en contra de los Concejales de
los Grupos Municipales Mas Madrid (4) y Socialista de
Madrid (2) y 2 abstenciones de los Concejales del Grupo
Municipal VOX (1) y Grupo Mixto (1)].

Punto 3.- Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano para aprobar definitivamente,
una vez transcurrido el tramite de informacion
publica sin que se hayan presentado alegaciones,
el Plan Especial para el Control Urbanistico
Ambiental de Usos para la parcela situada en la
calle del Doctor Juan Bravo, niumero 5,
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promovido por particular. Distrito de Fuencarral-
El Pardo.

(Este punto se trata conjuntamente con los puntos 2 a
5 del orden del dia).

[Sometida a votacion de la Comision, la precedente
propuesta queda dictaminada favorablemente por
mayoria de los 15 miembros presentes, con 7 votos a
favor de los Concejales de los Grupos Municipales del
Partido Popular (4) y Ciudadanos-Partido de Ila
Ciudadania (3) y 8 abstenciones de los Concejales de
los Grupos Municipales Mas Madrid (4), Socialista de
Madrid (2), VOX (1) y Grupo Mixto (1)].

Punto 4.- Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano para aprobar definitivamente,
con desestimacion de Ilas alegaciones
presentadas durante el tramite de informacion
publica, la modificacién del Estudio de Detalle
09.302 para las parcelas 1, 2 y 3 del Area de
Planeamiento Especifico 09.03 “Calle Portillo de
El Pardo”, promovido por Inmobes Portillo del
Pardo, S.L. Distrito de Moncloa-Aravaca.

(Este punto se trata conjuntamente con los puntos 2 a
5 del orden del dia).

[Sometida a votacion de la Comision, la precedente
propuesta queda dictaminada favorablemente por
mayoria de los 15 miembros presentes, con 7 votos a
favor de los Concejales de los Grupos Municipales del
Partido Popular (4) y Ciudadanos-Partido de Ila
Ciudadania (3), 4 votos en contra de los Concejales del
Grupo Municipal Mas Madrid y 4 abstenciones de los
Concejales de los Grupos Municipales Socialista de
Madrid (2), VOX (1) y Grupo Mixto (1)].

Punto 5.- Propuesta del Area de Gobierno de
Desarrollo Urbano para estimar la iniciativa para
la ejecucion urbanistica del Area de
Planeamiento Especifico 19.09 “Calle
Villablanca”, formalizada por Avantespacia
Inmobiliaria, S.L.U. Distrito de Vicalvaro.

(Este punto se trata conjuntamente con los puntos 2 a
4 del orden del dia).

[Sometida a votacion de la Comision, la precedente
propuesta queda dictaminada favorablemente por
mayonia de los 15 miembros presentes, con 7 votos a
favor de los Concejales de los Grupos Municipales del
Partido Popular (4) y Ciudadanos-Partido de Ia
Ciudadania (3) y 8 abstenciones de los Concejales de
los Grupos Municipales Mas Madrid (4), Socialista de
Madrid (2), VOX (1) y Grupo Mixto (1)].

Punto 6.- Pregunta n.° 2022/8000595,
formulada por el concejal don Pedro Fernandez
Hernandez, Portavoz del Grupo Municipal VOX en
la Comision, dirigida al titular del Area Delegada
de \Vivienda, interesando conocer ‘las
actuaciones que se han llevado a cabo para paliar
los efectos econémicos negativos en el desarrollo
de las promociones de viviendas de la EMVS
como consecuencia del notable aumento de los
costes de construccion”,

La Presidenta: Tiene la palabra, por parte del
Grupo Municipal VOX, don Pedro Fernandez para
formular la pregunta.

El Concejal del Grupo Municipal VOX, don Pedro
Fernandez Hernandez: Gracias, presidenta.

Buenos dias.

En la comision del mes pasado ya habia hecho
esta misma pregunta y también adelanto que para el
Pleno también va la pregunta porque es una cuestion lo
suficientemente grave y urgente para excitar del sefor
delegado actuaciones concretas encaminadas a
intentar solucionar esta situacion.

Usted se comprometié, sefor delegado, en la
anterior comision a aplicar medidas correctoras. ¢Se ha
hecho algo a este respecto durante este mes?

Voy a recordarle los datos que también le di
entonces para que veamos la profundidad de la
gravedad de la situacion que se estd produciendo en
cuanto al incremento de los costes materiales de
construccién: mas de un 52 % de aumento de los
precios del acero, un 30 % de aumento de los precios
de la madera, mas de un 42 % de aumento de precios
del aluminio y un aumento del 68 % de los precios de
la energia. A ello se afiade que ya hay expertos que
anuncian que para este 2022 va a haber una burbuja
inmobiliaria, por lo menos anuncian que las subidas del
precio de la vivienda para este afio se estiman en
alrededor del 10 %, con una inflacién que, no hace falta
decir mucho mas, todos conocemos como estd la
situacién actual, y una evidente falta de oferta de
vivienda en Madrid.

Estamos ante lo que podriamos llamar una
tormenta perfecta para este 2022 en materia de
vivienda, y usted sabe, sefior delegado, que la situacion
es insostenible para los contratistas que estan
ejecutando las promociones de la Empresa Municipal de
la Vivienda y Suelo. Esto puede llevar, como también
dije en su momento y soy consciente de que usted lo
sabe, a una paralizacion de estas promociones y esto
seria un efecto terrible.

Es imposible, por un lado, cambiar las condiciones
de los contratos de las promociones que en su dia se
firmaron y esto puede causar un perjuicio irreparable a
los madrilefios que se van a encontrar con que
promociones que se han iniciado se queden
absolutamente estancadas en un asunto como es la
vivienda, que es la politica social municipal por
excelencia.

Yo en la anterior comisién le adelanté dos posibles
soluciones. ¢Se han estudiado?, ése ha buscado alguna
otra alternativa a estas dos soluciones que yo le
propuse? En todo caso, necesitamos soluciones
urgentes porque esto no puede continuar asi ante el
riesgo de, como digo, paralizacién de las promociones
de la EMVS.

Gracias.
La Presidenta: Muchas gracias.

Tiene la palabra por parte del Equipo de Gobierno
el delegado de Vivienda, don Alvaro Gonzalez.

Sesion (006/2022/037), ordinaria, de 20 de abril de 2022

Comision Permanente Ordinaria de Desarrollo Urbano
y de Obras y Equipamientos
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El Titular del Area Delegada de Vivienda,
Presidente del Distrito de Carabanchel y Concejal del
Grupo Municipal del Partido Popular, don Alvaro
Gonzalez Lépez: Muchas gracias, sefiora presidenta.

Sefior Fernandez, podria suscribir todas y cada
una de sus palabras porque, sin duda alguna, esta alza
de precios en las materias primas esta elevando los
costes de construccién y nos preocupa mucho, como
asi se lo hice saber en la anterior comisién. Nos
preocupa porque, efectivamente, puede poner en
cuestion alguna de las promociones de la Empresa
Municipal de la Vivienda, cuestion que no ha ocurrido
por el momento, y ahi hay que agradecer el esfuerzo
no solamente de los trabajadores de la Empresa
Municipal de la Vivienda, sino también de las empresas
que estan trabajando en ese sentido.

También le comenté en la anterior comision que
no teniamos competencia en ese sentido para
solucionarlo, nosotros tal cual no la tenemos y, como le
adelanté también, estamos en contacto a través de la
Concejalia de Hacienda del Ayuntamiento de Madrid
para trabajar de manera conjunta y adoptar medidas
para paliar de alguna manera esta situacion.

Estamos buscando conjuntamente ese marco,
como en otras comunidades ha ocurrido, caso de
Andalucia o caso de Galicia, para actuar rapidamente
en ese sentido y esperamos que rapidamente la
Comunidad de Madrid lo antes posible pueda crear ese
marco que nos ayude a todos a continuar con las
promociones de la Empresa Municipal de la Vivienda, y
sobre todo que dé esa certeza también a estas
empresas que estan haciendo un magnifico trabajo vy,
ademas, que probablemente a lo largo de esta
legislatura vamos a batir el «récord» de vivienda
protegida realizada.

Por eso estamos haciendo, ademas, sefior
Fernandez, los estudios de lo que podria suponer esta
revisién de precios en las obras de la Empresa Municipal
de la Vivienda por la aplicacién del Real Decreto-ley
3/2022 de medidas excepcionales en materia de
revision de precios en los contratos publicos de obras,
modificado también por el Real Decreto-ley 6/2022 en
el caso de que la norma sea traspuesta por la propia
Comunidad de Madrid.

Quiero reiterar lo que indiqué en la anterior
comision, las medidas adoptadas por el Gobiemno en el
Real Decreto-ley 3/2022, de 1 de marzo, abre la
posibilidad de esa revisién de los precios de las obras
que se hayan visto afectadas por este excepcional
incremento de determinadas materias primas y
materias en 2021.

A todas luces yo lo entiendo y comparto con
usted que es insuficiente en este momento, pero es
necesario ampliar también estas coberturas porque
algunas cuestiones pueden quedar fuera y no podemos
consentirlo y tenemos que, desde luego, proteger a
estas empresas.

La Presidenta: Muchas gracias.

Tiene la palabra, por parte del Grupo Municipal
VOX, don Pedro Fernandez.

El Concejal del Grupo Municipal VOX, don Pedro
Fernandez Hernandez: Gracias, presidenta.

Si, pero las empresas contratistas no pueden
eternamente asumir estos costes y lo que es cierto es
que, por ejemplo, aqui no se ha dado un plazo concreto
a esas empresas de que se va a solucionar su
problema. Yo le pediria si puede dar ese plazo.

Gracias.
La Presidenta: Muchas gracias.

. Tiene la palabra el delegado de Vivienda, don
Alvaro Gonzalez.

El Titular del Area Delegada de Vivienda,
Presidente del Distrito de Carabanchel y Concejal del
Grupo Municipal del Partido Popular, don Alvaro
Gonzalez Lépez: Como le he comentado, estamos en
conversaciones a través del Area de Hacienda con la
Comunidad de Madrid para crear ese marco y, desde
luego, inmediatamente ponernos a trabajar para dar
esa certeza a las empresas, y en el momento que eso
ocurra seran todos debidamente informados.

La Presidenta: Pasamos al siguiente punto.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 7.- Pregunta n.° 2022/8000596,
formulada por el concejal don Pedro Fernandez
Hernandez, Portavoz del Grupo Municipal VoXen
la Comision, dirigida a la Delegada del Area de
Gobierno de Obras y Equipamientos, interesando
conocer "“'si se han rectificado las deficiencias de
accesibilidad de la nueva plaza de Espaia”.

(Con este punto se trata conjuntamente el punto 12 del
orden del dia, que contiene la pregunta n.°
2022/8000676, formulada por el concejal don Pedro
Barrero Cuadrado, Portavoz del Grupo Municipal
Socialista de Madrid en la Comision, interesando
conocer qué actuaciones ha realizado el Area de
Gobierno de Obras y Equipamientos “para solventar las
deficiencias de movilidad, accesibilidad y calidad
detectadas en la plaza de Espafa y su entorno”).

El Secretario de la Comision en funciones:
De conformidad con lo acordado en Junta de
Portavoces, se van a sustanciar ahora conjuntamente
las preguntas contenidas en los puntos 7 y 12 del orden
del dia debido a la relacién que guardan entre si.

La Presidenta: Tiene la palabra por parte del
Grupo Municipal VOX don Pedro Fernandez.

El Concejal del Grupo Municipal VOX, don Pedro
Fernandez Hernandez: Gracias, presidenta.

Después de la inauguracion de la nueva plaza de
Espafia el pasado mes de noviembre ya entonces se
manifestaron una serie de deficiencias en materia de
accesibilidad universal.

Recordard, sefiora delegada, que en una comision
posterior aporté situaciones concretas que se habian
conocido que no se habian resuelto en este sentido. Por
ejemplo, la zona de juegos que se habia rellenado con
grava y eso impedia a personas con movilidad reducida
desplazarse con seguridad, o zonas con escalones no
suficientemente visibles que producian riesgos no
solamente a aquellos que tenian movilidad reducida,
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sino a cualquier persona o peatén que paseara por la
nueva plaza de Espafa.

El dia siguiente de la inauguracion Cermi emitio
una carta que envid al Ayuntamiento en la que advertia
de que no se cumplia la normativa en materia de
accesibilidad universal en determinados puntos de la
nueva plaza de Espafia, pero para todos los peatones,
no hacia hincapié solamente en la cuestion de aquellos
que tenian movilidad reducida.

A raiz de eso, hemos conocido que la Oficina de
Atencion a la Discapacidad, Oadis, pidié un informe al
Ayuntamiento y el Ayuntamiento contesté que se
habian llevado una serie de reuniones con aquellos
colectivos que habian manifestado estas quejas por las
deficiencias en materia de accesibilidad universal. El
Ayuntamiento, segin también se nos informd o se
informd publicamente en los medios de comunicacion,
se comprometié a revisar el proyecto y elaborar la
relacion de detalles a rectificar para evitar estos
perjuicios que se causaban a las personas con
movilidad reducida.

Mi pregunta es: ¢qué se ha hecho en este tema
para mejorar la accesibilidad desde entonces a los
efectos de subsanar estas deficiencias?

Gracias.
La Presidenta: Muchas gracias.

Tiene la palabra ahora por el Grupo Municipal
Socialista don Pedro Barrero.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Barrero Cuadrado: Si, hay un
pequefio video.

(Se proyecta un video).

Sefiora Garcia Romero, la verdad que por tercera
vez le decimos desde este grupo municipal que la
accesibilidad no es una broma y la plaza de Espafia
sigue incumpliendo de forma flagrante las condiciones
de accesibilidad y sigue siendo un peligro para la
seguridad de las personas.

Usted en diciembre nos dijo que no nos
enterabamos de nada, que éramos unos iletrados
practicamente, salvo usted y su grupo, porque la
apertura de la plaza no suponia que las obras
estuvieran terminadas. Nos dijeron que finalizarian en
febrero y estamos en abril y no solo no se han
solucionado los problemas de accesibilidad de los que
hablamos, sino que han salido nuevos problemas a la
luz.

Su incapacidad y la de este Ayuntamiento provoca
que los vecinos que viven en la zona baja de la plaza
entre Principe Pio y el Templo de Debod, muchos de
ellos, que son personas mayores con problemas de
movilidad, familias con sillas de bebé, carritos de
compras, siguen quedando mal comunicados por la
nueva obra. Los vecinos que acceden desde la cuesta
de San Vicente, que estén hartos y desesperados, lo
tienen complicado porque tienen que elegir entre un
ascensor que suele estar averiado o unas empinadas
escaleras inaccesibles.

Cuando nos dirigimos a ustedes para preguntar
por las actuaciones que tenian previstas para dar

respuesta a estos problemas nos respondieron que
estaban redactando un proyecto complementario en la
calle Iriin, que estaba fuera del ambito de actuacion de
la plaza de Espafia y que proporcionaria a los vecinos
de ese entomo la maxima accesibilidad; harian un
ascensor, nueva escalera que cumplia condiciones de
accesibilidad y un desarrollo de rampa que salve el
desnivel de la calle. A 21 de febrero desde su area el
proyecto estaba todavia en fase de redaccion y se
comprometian a facilitdrmoslo en el momento en que
estuviera listo; un mes y medio después seguimos sin
tenerlo.

Los problemas no terminan aqui, sefiora Garcia
Romero: recién inaugurada zonas sin mantenimiento
mal acabadas, suciedad, pintadas, ascensor
estropeado. En enero el pavimento era una pista de
patinaje en cuanto helaba un poco, pero es que durante
el primer episodio de las precipitaciones primaverales
varias zonas terrizas y la explanada principal de la plaza
acumulaban agua embalsada de hasta un palmo de
profundidad; vaya hoy a la plaza y siguen estando los
charcos.

Lo que mal empieza mal acaba, sefiora Garcia
Romero, le recuerdo que estamos hablando de una
obra que ha costado 74 millones de euros a los
madrilefios y a las madrilefias. Y la verdad que sera
muy bonita, como usted dijo en su intervencion, para
los turistas que pasen por alli una vez en su vida, pero
lo que hace falta de verdad es que sea terminada, que
el mantenimiento sea el adecuado, que sea Util, segura
y accesible para las personas que vivimos en esta
ciudad.

Muchas gracias.
La Presidenta: Muchas gracias.

Ahora tiene la palabra por parte del Equipo de
Gobierno dofia Paloma Garcia Romero, delegada del
Area de Obras y Equipamientos.

La Delegada del Area de Gobierno de Obras y
Equipamientos y Concejala del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Paloma Garcia Romero:
Muchas gracias, sefiora presidenta.

Muchas gracias, sefiores Femandez y Barrero.

Como he hecho en todas las intervenciones que
he tenido de las obras de plaza de Espafia, me gustaria
insistir una vez mas en que estamos ante una de las
actuaciones mas importantes y de mayor complejidad
del Ayuntamiento de Madrid en espacio publico,
separando los espacios por los diferentes medios de
movilidad, construyendo nuevas e importantes
infraestructuras subterraneas y, ademas, conservando
y poniendo en valor todos los restos arqueoldgicos que
se han ido encontrando.

Por eso les ruego que no contribuyan a extender
un mensaje negativo sobre estas obras de las que todos
podemos sentirnos muy orgullosos de ellas por haber
sido capaces de sacarlas adelante con éxito, a pesar de
sus comentarios y a pesar de estar en medio de una
pandemia y de una posterior crisis de suministros.

Con la plaza de Espana hemos mejorado el
espacio publico para todos los madrilefios, no solo para
los turistas, como usted dice y, ademas, ahora tenemos
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un nuevo polo de atraccién para nuestra ciudad. Y
cualquiera que pasee por alli lo puede comprobar:
nunca se habian visto tantos madrilefios y también
tantos turistas paseando y disfrutando por la plaza de
Espafia como hasta ahora. Se ha mejorado la conexion
y la accesibilidad de espacios de gran valor que hasta
ahora estaban segregados o incluso desconocidos, y la
movilidad en todo el entorno es mucho mas segura. Y
todo esto se ha hecho no solo cumpliendo en todo
momento con la normativa vigente en materia de
accesibilidad, sino yendo mas alla de lo que exige esta
normativa. Por tanto, insisto en el éxito del resultado de
las obras.

En cuanto a la movilidad, se ha segregado en dos
planos diferentes la movilidad rodada de la movilidad
peatonal. Ademas, una vez pasado el periodo habitual
de adaptaciéon y ajuste de los semaforos, no se ha
observado ningun episodio de saturacion de los nuevos
tuneles y la compleja interseccion bajo el paseo elevado
funciona perfectamente.

Respecto a posibles deficiencias de calidad de la
urbanizacién y del paisaje urbano, tanto los materiales
utilizados en plaza de Espafia estan acordes con la
calidad patrimonial de su entorno, como puede ser la
plaza de Oriente o la Gran Via, mientras que hace solo
tres afos la plaza era un fondo de saco degradado con
pavimentos deteriorados, una jardineria casi
inexistente y un arbolado con serios problemas
fitosanitarios.

En cuanto a la relacion de accesibilidad, es cierto
que cometimos algunos errores de movilidad peatonal
que han sido subsanados con pleno consenso con el
Cermi. Solo se esta pendiente de la colocacion de suelo
de caucho en parte de los juegos infantiles y de algin
componente en los accesos a toboganes para mejorar
las condiciones de accesibilidad. Llega hoy dicho
material, llega de Alemania, ha tenido problemas para
llegar y se podra colocar en los proximos dias.

Por eso, aprovecho para anunciarles que la
recepcion de la plaza de Espafia, que se lleva a cabo la
semana que viene por el Area de Medio Ambiente, va a
mejorar probablemente todas aquellas cuestiones de
conservacion que ahora, quizas, podriamos haber
tenido puesto que no habia entrado todavia el Area de
Medio Ambiente a su conservacion. Ya se han instalado
los elementos de delimitacion de la acera de la cuesta
de San Vicente con el carril bici, la barandilla en el resto
del carril bici entre Bailén y Madrid Rio y los bancos
continuos en el tramo de Gran Via y Bailén.

Ademas, con algunos nuevos encaminamientos
tactovisuales que eran confusos para las personas con
dificultad visual se han ajustado a las sugerencias de
los colectivos como Cermi, por lo que actualmente se
encuentran subsanados.

Y respecto a los ascensores, se han resuelto los
problemas puntuales en el funcionamiento y
conservacion del ubicado en parte de la cuesta de San
Vicente; es decir, tenemos el ascensor, que usted
hablaba que estd en funcionamiento, es cierto que
estuvo unos dias averiado, pero se ha contratado un
nuevo contrato de atencién 24 h, con lo cual cualquier
problema de funcionamiento que tenga el ascensor se
podra subsanar en las 24 h del dia. Hay un segundo

ascensor en la cuesta de San Vicente que se va a poner
en marcha también en los proximos dias. Y habra un
tercer ascensor en la calle Iriin, efectivamente, pero
que se va a hacer, como siempre hemos dicho, por
remanentes. Usted tiene que tener la paciencia que
tiene que tener, se hard y se hara también, pero con un
nuevo proyecto que tendremos el dinero, y yo espero
que los remanentes se puedan aprobar en este Pleno
del mes de abril, con lo cual podremos comenzar las
obras en el menor tiempo posible.

Es cierto también que ha habido algunos
problemas de pintadas y de danos en plaza de Espafa
y eso la verdad es que lo siento muchisimo. Yo creo que
deberiamos tener una mayor concienciacion a los
ciudadanos para que no destruyan su propio
patrimonio, que es el patrimonio de todos, y lo cuiden
como cuidan su casa, que es lo que deberian hacer.

Muchas gracias.
La Presidenta: Muchas gracias.

A continuacion tiene la palabra por el Grupo
Municipal VOX don Pedro Fernandez y le quedaba un
minuto y diez segundos.

El Concejal del Grupo Municipal VOX, don Pedro
Fernandez Hernandez: Gracias, presidenta.

Sefiora delegada, yo no envio mensajes
negativos, las deficiencias en materia de accesibilidad
universal estaban ahi, por lo que usted nos dice estan
ya casi resueltas pero estaban ahi, y usted ha
reconocido que se cometieron errores. Con lo cual no
envio ningln mensaje negativo, simplemente hago
seguimiento de lo que las propias organizaciones
Famma y Cermi vienen transmitiendo de los problemas
que hay con la nueva plaza de Espaiia, nada mas.

En todo caso, no pongo en duda la obra, por
supuesto, me parece una gran obra de la que estamos
todos, yo por lo menos estoy orgulloso, pero es cierto
gue tal vez se inaugurdé demasiado rapido y se debid
esperar a que todos estos detalles acabaran, se
culminaran correctamente para evitar lo que ha venido
después de las quejas de estas organizaciones.

En todo caso, si la recepcion esta prevista para la
préxima semana, seguro que estas organizaciones a
raiz de esa recepcion revisaran como ha quedado y a
raiz de eso podremos ver si realmente se ha culminado
correctamente.

Gracias.
La Presidenta: Muchas gracias.

A continuaciéon tiene la palabra por parte del
Grupo Municipal Socialista don Pedro Barrero y le
quedan treinta y un segundos.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Barrero Cuadrado: §Si,
brevemente.

Mire, sefiora Garcia Romero, nos vuelve a traer
usted aqui el mismo discurso del mes de diciembre: que
todo lo han hecho bien, que ha habido una buena
gestion... No es cierto, usted no ha gestionado bien esta
obra y no ha gestionado esta obra y las consecuencias
son esa falta de mantenimiento que hemos expuesto
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aqui en fotos, y que son fotos de ayer, no son fotos de
hace tiempo, son de ayer.

Mire, si nosotros traemos aqui esto es porque los
vecinos y vecinas del entormo nos han pedido que lo
traigamos porque estan hartos, 74 millones de euros ha
costado la obra de esta plaza y usted nos esta diciendo
que va a haber mas contratos para subsanar errores y
el Ayuntamiento no termina de darles la solucion.

La Presidenta: Vaya terminando, por favor.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Barrero Cuadrado: Y la verdad es
que plaza de Espafa en lo que se ha convertido y se
sigue convirtiendo es en un ejemplo de sus malas
practicas, incumpliendo la normativa, creando barreras
y, ya se lo dijimos, con dinero publico y plagada de
peligros para los ciudadanos.

La Presidenta: Muchas gracias.

] A continuacién tiene la palabra la delegada del
Area de Obras, dofia Paloma Garcia Romero.

La Delegada del Area de Gobierno de Obras y
Equipamientos y Concejala del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Paloma Garcia Romero:
Muchas gracias, sefiora presidenta.

Cuando yo hablaba de mensajes negativos no me
referia a VOX, don Pedro, me referia mas bien al Partido
Socialista, se ha dado por aludido pero no, no era el
caso.

No se inauguro, siempre dijimos que no se
inaugurd en el mes de diciembre, sino que se ponia a
disposicion de los madrilefios, y yo creo que acertamos;
la gente que pasea diariamente por esa plaza y que
esta disfrutando de esa plaza nos esta dando la razon,
hicimos bien en ponerla a disposicion de los madrilefios,
aunque quedaran temas por solucionar

Y, por supuesto, arreglar sobre todo los errores
cometidos en materia de accesibilidad, que Io
reconocimos desde el primer momento, que desde el
primer momento nos pusimos en contacto con el
Cermi; ya al dia siguiente de tener conocimiento, ese
mismo dia se contesto a la carta de Cermi, el mismo dia
que me la mandaron. Y yo creo que se esta tratando
con el Cermi desde entonces hasta ahora y todas las
reformas que se han estado haciendo han sido en
consenso con el Cermi. Es decir, yo creo que en la
recepcion que se celebrara la semana que viene no creo
que haya ningin problema con este tipo de
organizaciones, y sigo defendiendo lo mismo.

Y no se trata de que estén hartos los vecinos;
hombre, yo les diria a los vecinos que, al lado de lo que
tenian antes a lo que tienen ahora, pues, hombre,
francamente ha mejorado el espacio muy muy
considerablemente.

éQue quedan cosas por hacer? Si, pero no
estaban en el proyecto original. El ascensor de Irin lo
estamos haciendo o lo vamos a hacer con remanentes
precisamente porque lo han pedido los vecinos, porque
nosotros trabajamos, ejecutamos y actuamos; llega a
estar gobernando el Partido Socialista y seguirian
ustedes no solamente con la plaza que estuviera
entonces, sino con muchisimos problemas y, desde

luego, no dan soluciones, porque ustedes no ejecutan,
simplemente critican lo que otros hacen.

Muchas gracias.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Barrero Cuadrado: iHombre
claro, para eso estamos, no para adularos!

La Presidenta: Muchas gracias.
Por favor, guarde silencio, sefor Barrero.
Pasamos al siguiente punto del orden del dia.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 8.- Pregunta n.° 2022/8000597,
formulada por el concejal don Pedro Fernandez
Hernandez, Portavoz del Grupo Municipal VOX en
la Comision, dirigida al Delegado del Area de
Gobierno de Desarrollo Urbano, interesando
conocer “las actuaciones realizadas en
cumplimiento del convenio firmado el pasado
mes de diciembre con la Comunidad de Madrid
para el realojo de 160 familias de la Cafiada
Real”.

La Presidenta: Tiene la palabra por parte del
Grupo Municipal VOX don Pedro Fernandez.

El Concejal del Grupo Municipal VOX, don Pedro
Fernandez Hernandez: Gracias, presidenta.

El pasado mes de diciembre se firmé un convenio
entre la Comunidad de Madrid y el Ayuntamiento de
Madrid, es conocido, para facilitar el realojo de algunas
familias de la Cafiada Real. Se planted como un plan de
choque, con un importe previsto de 34 millones de
euros, asignados fundamentalmente, si no estoy
equivocado, al sector 6 de la Cafiada Real, que afecta a
terrenos situados en la cudad de Madrid
especificamente.

Incluiria el realojo de 160 familias inicialmente,
con derribo de edificaciones y recursos que se
destinarian contra el frio. Sin embargo, tal vez haya
algunas soluciones que se han olvidado, por ejemplo,
dejar abierto el niUmero de realojos que se puedan
plantear en ejecucion de ese convenio porque, al
cerrarlo a 160 familias, ya no entran mas familias,
segun la redaccion del propio convenio; o recuperar el
suministro eléctrico, que también es importante; asi
como establecer algun tipo de plan para la asistencia de
los menores que residen, que viven hasta la definitiva
solucion de su situacion.

Segun informacion que se publicd también, se
tiene previsto destinar 1 milldbn de euros para las
mejoras que se plantearian en la conservacion de la
calzada, la limpieza de la masa vegetal y la
recuperacién de las parcelas, fundamentalmente,
incluyendo también instalacion de cdmaras de control
de tréfico y de sefalizacién de la limitacion de la
velocidad, incluso con recursos materiales para abordar
la temporada invernal.

Bien, mi pregunta es: équé se ha hecho en estos
meses para la aplicacion de este convenio?

Gracias.
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La Presidenta: Muchas gracias.

_Tiene la palabra el delegado del Area de Vivienda,
don Alvaro Gonzalez.

El Titular del Area Delegada de Vivienda,
Presidente del Distrito de Carabanchel y Concejal del
Grupo Municipal del Partido Popular, don Alvaro
Gonzalez Lépez: Gracias, sefiora presidenta.

Sefior Fernandez, como bien usted indicaba en el
enunciado de su pregunta, el objeto de este convenio
firmado entre el Ayuntamiento de Madrid y la
Comunidad de Madrid el pasado 17 de diciembre de
2021 es el realojo de 160 familias residentes en el
nucleo chabolista de Cafiada Real Galiana sector 6.

El objetivo de este convenio es ofrecer las mejores
soluciones en cuanto al realojo y la inclusion social de
las familias que atraviesan una especial dificultad y que
residen en ese sector, y ahi tengo que decir que el Area
de Servicios Sociales estd haciendo un magnifico
trabajo y una magnifica coordinaciéon también con el
Area de Vivienda.

En este convenio el Ayuntamiento, como usted
bien sabe, tiene que aportar aproximadamente el 40 %
de esas viviendas a la bolsa, mas o menos en torno a
unas 64 viviendas. Y, por lo tanto, indicarle respecto a
su pregunta en este punto que desde la Empresa
Municipal de la Vivienda ya se ha comenzado a aportar
estas viviendas a esta bolsa y, como el propio convenio
indica, la incorporacion de las viviendas sera progresiva
segun se vayan disponiendo de las mismas viviendas.
Y, en este sentido, adelantarle que desde la Empresa
Municipal de la Vivienda ya esta practicamente cerrada
la aportacion de 12 viviendas en escasamente pocos
meses. Y en ese sentido, agradecerles también el
trabajo a todos los trabajadores de la Empresa
Municipal de la Vivienda, que estan haciendo un
magnifico trabajo para, Iégicamente, llevar a cabo este
convenio.

Respecto a los 17 millones que le corresponden al
Ayuntamiento de Madrid, que es la aportacion
econdmica que nos corresponde en ese sentido,
practicamente el 50 % de estos 34 millones, indicarle
que ya el pasado 1 de marzo se aprobd la transferencia
a la Empresa Municipal de la Vivienda de la aportacion
correspondiente para este afio.

La Presidenta: Muchas gracias.

Tiene la palabra don Pedro Fernandez por el
Grupo Municipal VOX.

El Concejal del Grupo Municipal VOX, don Pedro
Fernandez Hernandez: Gracias, presidenta.

¢Se tiene previsto de alguna manera flexibilizar la
posibilidad de que nuevas familias puedan incluirse en
este convenio, que se puedan beneficiar de este
convenio?

Creo que seria bastante importante para de
alguna manera ir dando solucion de forma mas
extensiva a mas familias al problema que hay en
Caflada Real.

Y luego también me imagino que si tendran
previsto un plazo de prevision para que estas 160
primeras familias que se van a realojar sean finalmente

realojadas. Si tuviera informacion al respecto también
se lo agradeceria para dar esa certidumbre a las familias
de que en un tiempo breve podran finalmente ver
resuelta su situacion, en fin, que estan viviendo en
Canada Real y que, desde luego, ni da una imagen
favorable de la ciudad de Madrid ni tampoco creo que
sea admisible.

Gracias.

La Presidenta: Tiene la palabra por parte del
Equipo de Gobierno el delegado del Area de Vivienda,
don Alvaro Gonzalez.

El Titular del Area Delegada de Vivienda,
Presidente del Distrito de Carabanchel y Concejal del
Grupo Municipal del Partido Popular, don Alvaro
Gonzalez L6épez: Bien.

Desde luego, el primer objetivo que tienen la
Comunidad de Madrid y el Ayuntamiento de Madrid a
través de estos convenios que se han firmado,
recordarle que este es el segundo convenio, que en
total va a realojar entre uno y otro a 131 familias con el
primer convenio, y en este caso otras 60 mas, sumarian
215.

El objetivo principal es eliminar, como no puede
ser de otra manera, este poblado chabolista, y si es
necesario mas adelante, por supuesto que si, generar
nuevos convenios para eliminar este poblado no tenga
ninguna duda de que lo vamos a hacer en coordinacién
con la Comunidad de Madrid, a la cual también quiero
agradecer esa magnifica coordinacion que estamos
teniendo y esa sensibilidad en ese sentido, porque hay
algunas cuestiones importantes que si me gustaria
resaltar, como es esa comisién de seguimiento que se
ha generado, en este caso, también en coordinag:ién
con la Agencia de Vivienda Social y también con el Area
de Servicios Sociales, que va a ser muy importante para
dar, desde luego, esa atencion que se merecen las
familias de la Cafiada Real Galiana.

Me gustaria mas adelante, y de hecho lo haré,
darle esta informacion si puede ser mas certera de las
fechas mas certeras que pudiéramos tener, pero es un
tema complejo, dificil. Se esta trabajando muy bien
desde la Empresa Municipal de la Vivienda y la
Comunidad de Madrid y ese es el dato positivo que le
puedo dar, pero mas adelante, sin duda alguna, le daré
con mayor certeza las fechas.

La Presidenta: Muchas gracias.
Pasamos al siguiente punto del orden del dia.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 9.- Pregunta n.° 2022/8000646,
formulada por el concejal don Francisco Pérez
Ramos, Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid
en la Comision, interesando conocer diversas
cuestiones en relacion con el cumplimiento del
acuerdo adoptado por el Pleno el pasado mes de
febrero, por el que se aprobd la solicitud de
nuevas ayudas adicionales a la rehabilitacion,
por importe de 48 millones de euros, asi como "la
delimitacion de nuevos entornos de
Rehabilitacion Residencial Programada en
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aquellos ambitos donde hay una fuerte
demanda”, como los que se citan en la iniciativa.

La Presidenta: Tiene la palabra por parte del
Grupo Municipal Mas Madrid don Francisco Pérez
Ramos.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Francisco Pérez Ramos: Muchas gracias y buenos
dias a todas y a todos.

Hace unos meses, la consejera de Medio
Ambiente, Vivienda y Agricultura, Paloma Martin,
anuncié que habian recibido del Gobierno de la nacion
300 millones de los fondos europeos, de los fondos Next
Generation, de los cuales 160 eran para diferentes
programas de rehabilitacion de vivienda y 140 para la
construccién de vivienda protegida.

En octubre, mandaron una carta a los diferentes
alcaldes de la Comunidad de Madrid para pedirles
proyectos y que solicitaran estas ayudas. En total, 65
ayuntamientos pidieron 112 millones; es decir, hay
todavia vacantes 48 millones. Y esto motivd que
nuestro grupo, conjuntamente con el PSOE, llevara una
proposicion al Pleno de Cibeles por la que se solicitaba,
por un lado, el solicitar este dinero, ya que el
Ayuntamiento de Madrid tiene la mitad del caserio del
conjunto de la Comunidad de Madrid y, por otro lado,
que se ampliaran los entornos de rehabilitacion a
barrios muy importantes y con una demanda también
latente en cuanto a problemas de rehabilitacién, y
rehabilitacion con eficiencia energética; en concreto,
para Entrevias, Simancas, San Blas, Nuestra Sefora de
Lourdes, paseo de Extremadura, Moratalaz, Ambroz,
Canillejas o barrio Lucero.

Posteriormente, en el Pleno del mes pasado,
usted, sefior delegado, hizo una proposiciéon para que
se complementara hasta el 70 % la rehabilitacion. No
aceptd una enmienda transaccional que le hizo el
delegado de Desarrollo Urbano por la cual se corregian
algunos errores de interpretacion de la normativa, si,
porque con la eficiencia energética las ayudas pueden
llegar ya al 60, 70 % vy, por otro lado, ampliaba el
abanico de qué Administraciones deberian aportar
dinero para que las ayudas pudieran llegar al 90 %, y
usted la desestimd. Con lo cual, empezamos mal.
Nosotros hubiésemos estado dispuestos a votar a favor
de la proposicion con la enmienda que hizo el Grupo
Municipal Ciudadanos.

Pero si queria saber qué medidas estan llevando
a cabo en lo concreto para que se haga cumplimiento
de lo aprobado en el Pleno del Ayuntamiento de Madrid.

La Presidenta: Tiene la palabra por parte del
Equipo de Gobierno el delegado del Area de Vivienda,
don Alvaro Gonzalez.

El Titular del Area Delegada de Vivienda,
Presidente del Distrito de Carabanchel y Concejal del
Grupo Municipal del Partido Popular, don Alvaro
Gonzalez Lépez: Muchas gracias, sefiora presidenta.

Sefior Pérez, de verdad que yo no le pido que
sepa de vivienda, lo Unico que le pido es que me
escuche, y ademas me ofreci también para explicarle
exactamente coémo funcionan los fondos europeos.

Y es una frivolidad, es una frivolidad venir aqui a
decir mentiras, como usted viene una y otra vez. Es una
frivolidad por una cuestién muy sencilla, porque hace
escasos dias en el propio Pleno yo propuse,
efectivamente, subir un 30 % mas esa aportacion para
que los vecinos que necesitaran rehabilitar pudieran
rehabilitar, y usted votd en contra, votd en contra de
que el Gobierno de la nacién pusiera ese 30 % mas
para llegar al minimo, y digo el minimo que pone el
Ayuntamiento de Madrid, que es el 70 %, porque
nosotros ponemos del 70 al 90 %, y usted votd en
contra. Y usted voto a favor de una proposicién que me
parece una falta de respeto a los trabajadores de la
Empresa Municipal de la Vivienda, que son los que
estan haciendo estos trabajos.

Y se lo voy a decir de otra manera: si cada una de
las proposiciones que se aprobaron en el Pleno cuando
estaba usted gobernando, ustedes, Ahora Madrid, las
pusiéramos, no habria en un paquete de folios los
suficientes folios para poder recoger todas y cada una
de las que ustedes no cumplieron. Pero, como nosotros
somos serios, le voy a decir una cosa y muy
importante: aqui se esta trabajando una y otra vez
desde la Empresa Municipal de la Vivienda para seguir
delimitando esos ambitos.

Y como usted no se preocupa, le voy a decir yo lo
que hay que hacer para que sepa usted como se
delimita uno de estos ambitos: hay que hacer una
delimitacion cartografica del ERRP, una memoria-
programa en la que consta un diagnostico, un
programa de actuaciones, una memoria de viabilidad
técnica, otra de viabilidad econdmica, una memoria
técnica en la que se identifiquen los objetivos
energéticos medioambientales, la propuesta de
actuacion, un plan de realojo temporal y retorno, un
informe sobre los criterios aplicados para la seleccién
del ERRP; vy podria seguir indicando mas
documentacion necesaria, pero no me daria tiempo,
solamente eso.

Y a usted le da igual, usted dice que los técnicos
de la Empresa Municipal de la Vivienda lo hagan todo
en tres meses. Es una falta de respeto el que usted
tiene a la empresa municipal y a sus trabajadores.

Nosotros seguimos trabajando, seguimos
trabajando si, porque en Madrid hay 21 distritos y 131
barrios...

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Félix Lopez-Rey Gomez: iMadre mia!

La Presidenta: Un segundo, perddn.

Guarde silencio, sefior Lopez-Rey.

El Titular del Area Delegada de Vivienda,
Presidente del Distrito de Carabanchel y Concejal del
Grupo Municipal del Partido Popular, don Alvaro
Gonzalez Lépez: .. y seguimos trabajando para
ampliar esos ambitos, los &mbitos que sean necesarios,
no los que usted diga.

Gracias, sefiora presidenta.
La Presidenta: Muchas gracias.

Tiene la palabra por diez segundos,
aproximadamente.
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El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Francisco Pérez Ramos: Simplemente, no creo que
haya faltado el respeto a nadie por solicitar una serie de
explicaciones sobre la ejecucion de un acuerdo plenario.

Y, por otra parte, que se diga que traemos aqui
mentiras constantemente no sé exactamente a qué se
refiere. De momento, lo que se ha constatado en la
comision de investigacion sobre los asuntos...

La Presidenta: Vaya terminando, ha
sobrepasado el tiempo.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Francisco Pérez Ramos: ... de la Empresa Municipal
de la Vivienda es que o ha mentido usted o ha mentido
el alcalde.

La Presidenta: Muchas gracias.
Tiene la palabra el delegado de Vivienda.

El Titular del Area Delegada de Vivienda,
Presidente del Distrito de Carabanchel y Concejal del
Grupo Municipal del Partido Popular, don Alvaro
Gonzalez Lopez: Como tiene usted poco que decir
sobre vivienda recurre a estas argucias. ¢Pero sabe
usted lo que le digo? Que, como usted no sabe nada,
absolutamente nada de vivienda, dice que hay 48
millones; no se sabe ni siquiera los programas que hay
para los fondos europeos, ni siquiera eso.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Francisco Pérez Ramos: Si, seis.

El Titular del Area Delegada de Vivienda,
Presidente del Distrito de Carabanchel y Concejal del
Grupo Municipal del Partido Popular, don Alvaro
Gonzalez Lopez: Y se lo he dicho varias veces y se lo
he explicado y me ofrezco para, en un par de tardes,
informarle un poquito mas y que aprenda un poquito
mas sobre esto.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Francisco Pérez Ramos: No me paso una tarde con
usted ni loco.

La Presidenta: Sefior Pérez Ramos, no tiene la
palabra, por favor.

Pasamos al siguiente punto del orden del dia.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 10.- Pregunta n.° 2022/8000647,
formulada por el concejal don Francisco Pérez
Ramos, Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid
en la Comision, interesando conocer, en relacion
con el acuerdo adoptado por el Pleno, en
septiembre de 2021, por el que se dispuso la
retirada de los estudios de viabilidad de seis
instalaciones deportivas, para la elaboracion de
propuestas consensuadas con el tejido vecinal y
deportivo, adaptando esta metodologia a todos
los polideportivos que se pretenda desarrollar, a
la vista de las recientes actuaciones en algunos
de ellos, qué planes tiene el Area de Gobierno de
Obras y Equipamientos “respecto al resto de
polideportivos anunciados”.

La Presidenta: Tiene la palabra don José Luis
Nieto por parte del Grupo Municipal Mas Madrid para
formular la pregunta.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
José Luis Nieto Bueno: Gracias, presidenta y buenos
dias a todas y a todos.

La retirada de la licitacion del polideportivo de
Cuatro Caminos en el verano de 2019 supuso el inicio
de una nueva etapa en la que se apostaba claramente
por la privatizacion absoluta de las instalaciones
deportivas y hacerlo ademas a largo plazo. EI mismo
proceso de privatizacién estaba pensado para 14
instalaciones deportivas, Cuatro Caminos, Ricardo
Damas y Las Rosas, y otras 11 instalaciones para las
que se licitd un contrato especifico.

En el verano de 2021 el Area de Obras aprobd la
estructura de costes y los estudios de viabilidad del
contrato de concesidn de obras para la construccion y
explotacién de 6 centros deportivos y, a pesar de la
diversidad de barrios, los documentos eran casi
idénticos, con el mismo programa deportivo a
desarrollar, la misma plantilla, el mismo edificio en las 6
ubicaciones, que ademas era una copia fiel, erratas
incluidas, que el planteado en el anteproyecto del
Centro Deportivo Las Rosas.

Por eso Mas Madrid presentd una proposicion al
Pleno requiriendo la retirada de estos estudios de
viabilidad por no ajustarse a la realidad de los barrios y
que se realizase una nueva propuesta para estos 6
polideportivos.

La primera consecuencia de la aprobacion de la
iniciativa fue la ampliacion del plazo del contrato hasta
finales de mayo de 2022 para la redaccion de la
documentacion de 11 polideportivos, justificdndola en
el cambio del modelo de centro deportivo que se
planteaba.

Estamos a un mes y medio de la finalizacion del
plazo ampliado para dichos contratos y no tenemos
constancia de que el Equipo de Gobierno se haya
sentado ni con el tejido vecinal ni con los implicados en
cada una de las 11 ubicaciones para revisar las
necesidades de estos barrios y adaptar los programas
deportivos y por eso traemos hoy esta pregunta.

Muchas gracias.
La Presidenta: Muchas gracias.

. Tiene la palabra para contestar la delegada del
Area de Obras y Equipamientos, dofia Paloma Garcia
Romero.

La Delegada del Area de Gobierno de Obras y
Equipamientos y Concejala del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Paloma Garcia Romero:
Muchas gracias, sefiora presidenta.

Bien, en cuanto al acuerdo del Pleno al que usted
se refiere en su pregunta, de conformidad con la
resolucion del tercer teniente de alcalde de 16 de
diciembre de 2016, le recuerdo, Mauricio Valiente,
aquel enorme comunista con un cuadro de Lenin en su
despacho, para los poco que recibia, pero todos los que
entraban ahi se quedaban verdaderamente
alucinados...
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(Risas.-Rumores).

... pues bien, en aquella resolucion de Mauricio
Valiente se interpreta el alcance de los distintos tipos de
proposiciones y otras cuestiones relativas a las
enmiendas y nos encontramos ante una proposicién no
normativa que insta a la toma de una decision por parte
del Area de Gobierno de Obras y Equipamientos. Y lo
que estd haciendo el area, en el ejercicio de sus
competencias y a través de los mecanismos de
informacién publica que prevé la Ley de Contratos del
Sector Publico y de la coordinacion con los distritos, que
son los futuros gestores de ese contrato, es dar
cumplida respuesta a dicho acuerdo; es decir, conseguir
el consenso de los distritos y ajustamos a la demanda
especifica de cada territorio de la ciudad.

Pero la solucion no es eliminar todo el trabajo
realizado, sino canalizarlo de manera mas eficiente en
la satisfaccion de los intereses publicos encomendados,
porgue, mire, su proceso de participacion tal y como lo
tenian ustedes de Ahora Madrid no funcionaba, no
funcionaba porque o no servia para que se hiciera nada
o lo poco que se hacia se hacia de manera ineficiente.
Y le voy a poner dos ejemplos: Cebada, hicieron un
proyecto que tuvimos que cambiar absolutamente
porqgue no se dieron cuenta que el metro pasaba por
debajo, y esta la parada del metro en la puerta, éeh?, o
sea, habia solamente que ir y verlo, o sea, tampoco era
muy complicado; o el Ultimo, Juan de Dios Roman, obra
que acabamos de terminar porque nos encontramos
con un proyecto que lo hemos ejecutado, toda la
ejecucion es nuestra, pero con el proyecto que ustedes
han aprobado con el proceso participativo.

Pues, mire, estan los vecinos de Villa de Vallecas
bastante enfadados con el proyecto porque toda la
parte para hacer todo el ejercicio esta abierta y los
vecinos lo que quieren es que se cierre, que sea
verdaderamente un polideportivo y no que se tenga
abierto como estd, incumpliendo estrictamente el
proyecto.

Le puedo decir lo mismo con otras cosas de otros
proyectos que no son polideportivos, como son las
plazas de la ciudad, que muchas de ellas las han tenido
que dejar porque no se podian hacer, como la de
Misterios en Ciudad Lineal o Encuentro en Moratalaz.

Por eso no vamos a retirar los estudios de
viabilidad de los centros municipales. Nosotros no
estamos solamente haciendo una privatizacion, como
usted dice, absoluta de las instalaciones deportivas,
sino que conjugamos con la colaboracion publico-
privada con una gestion que puede ser tanto publica o
privada pero, desde luego, la titularidad siempre es
publica, y usted lo sabe, y el ciudadano no lo nota,
simplemente quiere la mejor gestion, y esa, por los
datos que tenemos, desgraciadamente prefiere la
colaboracién publico-privada y la gestion privada en
nuestras instalaciones deportivas.

Muchas gracias.

La Presidenta: Tiene la palabra por parte de Mas
Madrid don José Luis Nieto.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
José Luis Nieto Bueno: Gracias, sefiora presidenta.

A ver, usted dice, sefiora Garcia Romero, que
mantienen los estudios de viabilidad y todo el trabajo
realizado y eso me parece oportuno, pero la realidad es
que todos los nuevos proyectos de centros deportivos
municipales plantean un mismo modelo, que implica un
cambio del programa que hara que se conviertan en
grandes gimnasios mas que en polideportivos; eso si,
con grandes zonas de aparcamiento cuando la parcela
lo hace posible. Por eso, hemos pasado de denominar
los centros deportivos municipales a parking gyms
privatizados.

Ademas, cabe destacar algunos incidentes que no
dejan en muy buena posicion la gestion que se esta
desarrollando desde su area:

Para la preparacion de la documentacion inicial de
3 polideportivos se ha hecho un contrato menor, cuatro
de los seis documentos que deben entregarse se envian
fuera de plazo, cuando el contrato ya se habia
extinguido. Todos los documentos elaborados con base
en dicho contrato se han tenido que rehacer y se han
vuelto a publicar, parece que el motivo es que se
olvidaran de redactar y publicar la estructura de costes.

Como consecuencia de la revision de dichos
documentos, tanto el presupuesto como el plazo de la
concesion ha disminuido notablemente, de cuarenta a
veinticinco afios, sin que se haya dado ninguna
explicacion al respecto.

Esto conlleva un mal uso del dinero publico;
aunque fuese un contrato menor se ha pagado un
estudio que ha habido que repetir porque estaba mal
hecho y porque pretendia ceder quince afios mas de lo
necesario tanto el suelo como la gestion del
polideportivo.

Por dltimo, aungue se paga la documentacion
relativa a 11 deportivos, los estudios son iguales unos a
otros reproduciendo incluso erratas y omisiones.
Rectifiquen, alin estan a tiempo.

La Presidenta: Tiene la palabra por parte del
Equipo de Gobiemo dofia Paloma Garcia Romero,
delegada del area.

La Delegada del Area de Gobierno de Obras y
Equipamientos y Concejala del Grupo Municipal del
Partido Popular, doita Paloma Garcia Romero: Pues,
desde luego yo defender la gestion de los funcionarios
del area; en ningdn momento se han hecho mal los
contratos ni en ningln momento se ha hecho mal la
documentacién, eso se lo niego radicalmente.

Lo que hemos hecho ha sido mejorar los
proyectos, indudablemente que se han mejorado de lo
primero previsto, que solamente eran unos estudios de
viabilidad a lo que realmente es el anteproyecto no
tiene nada que ver porque, efectivamente, se han
mejorado y se han mejorado teniendo en cuenta
ademas las alegaciones de los vecinos, que para eso
estan.

Pero yo quiero decirle que, ademas, como dice
gue nos acusa solo de privatizar...

La Presidenta: Vaya terminando, por favor.

La Delegada del Area de Gobierno de Obras y
Equipamientos y Concejala del Grupo Municipal del
Partido Popular, dofia Paloma Garcia Romero: ... yo
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quiero decir que en estos tres afios nos hemos gastado
38 millones en obra nueva, en nuevos polideportivos, y
mas de 114 millones en reformas de las instalaciones
deportivas actuales. Con lo cual nosotros combinamos
la gestion privada con la gestién publica de los
equipamientos de titularidad siempre publica.

Muchas gracias.
La Presidenta: Muchas gracias.
Pasamos al siguiente punto del orden del dia.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 11.- Pregunta n.° 2022/8000648,
formulada por el concejal don Francisco Pérez
Ramos, Portavoz del Grupo Municipal Mas Madrid
en la Comision, interesando conocer diversas
cuestiones en relacion con Ila licitacion,
recientemente publicada en el portal de
contratacion del sector ptblico, cuyo objeto es la
cesion gratuita por 75 afos de cuatro parcelas
publicas, tres de las cuales se destinaran a la
construccion de centros de culto.

La Presidenta: Tiene la palabra por parte de Mas
Madrid don Francisco Pérez Ramos.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Francisco Pérez Ramos: Muchas gracias.

Sefior delegado, si le falto al respeto me lo
advierte y, en todo caso, le pido disculpas por
anticipado.

(Risas).

En nuestra opinion, el suelo municipal calificado
como dotacional en todas sus clases a excepcion de las
zonas verdes se tiene que destinar a la construccion de
equipamientos donde se puedan prestar servicios
publicos bien por el propio Ayuntamiento o bien
ponerlas a disposicién de otras Administraciones para
que también puedan prestar servicios a los que pueda
acudir y ser beneficiario cualquier persona con
independencia de sus creencias. Excepcionalmente, se
podran ceder temporalmente suelos vacantes o bienes
e inmuebles municipales calificados como dotacionales
a entidades sin animo de lucro, siempre con
procedimientos de concurrencia abierta.

Nosotros no tenemos nada en contra de que se
destine una parcela, en este caso en Montecarmelo, a
una fundacidon que estd prestando servicios para
personas con discapacidad intelectual, aunque en su
fundacién haya personas vinculadas al Partido Popular,
no tenemos nada, eso no invalida que puedan ser
beneficiarios de ese tipo de dotaciones.

El Gobierno, su rea ha publicado en la Plataforma
de Contratacion del Sector Publico cuatro procesos: uno
era el que les he dicho; y otro, tres parcelas destinadas
a centros de culto. Una cosa es la excepcion y otra cosa
es el abuso. En tres de los casos, como les decia, Usera,
Valdemarin y Villa de Vallecas, el objetivo final es la
construccién de un centro de culto. El proceso se inicia
a peticion, en dos casos, del Arzobispado de Madrid v,
en otro, de la Comunidad del Cordero. Las tres parcelas
estdn valoradas en 750.000€. La parcela de

Valdemarin es colindante con otra parcela calificada
como equipamiento basico ocupada ya por la parroquia
de San Josemaria Escriva de Balaguer, que yo creo que
esto ya nos da una pista.

Fijense en la descripcion que se hace en los
pliegos del interés social: Proyectos sociales que
presenten y reflejen el desarrollo de actividades de
accion social y prevencion de la marginacion en el
distrito. Es dificil justificar esta cesién cuando el barrio
donde se asienta es el tercero de mayor renta del
municipio, 111.000 € por habitante, seis veces mas que
en mi distrito, el distrito de Vallecas.

En el Ensanche de Vallecas, el barrio de Madrid
con mayor crecimiento de poblacion, los vecinos llevan
afos pidiendo una serie de equipamientos que puedan
atender ese crecimiento de la poblaciéon: un centro de
salud, un segundo IES, una biblioteca y un centro
cultural o la comisaria del distrito de Villa de Vallecas.
Aqui ya tenemos un resultado adverso: iglesias 4,
sumando las 3 que tenemos, bibliotecas 0.

En Almendrales una de las demandas principales
del barrio es la recuperacion del Teatro Almendrales
ante las dificultades urbanisticas para ponerlas en
marcha...

La Presidenta: Vaya terminado, por favor, que
ya ha excedido el tiempo.

El Concejal del Grupo Municipal Mas Madrid, don
Francisco Pérez Ramos: ..y, sin embargo, hay
iglesias y, sin embargo, se destina.

Y, ademas, le quiero decir una cosa: ¢ustedes
cémo van a valorar, cuando los puntos son 60 por el
interés social? éTiene técnicos? éTiene competencia su
area para evaluar una propuesta social?

La Presidenta: Ha excedido el tiempo.
Muchisimas gracias.

Tiene la palabra por parte del Equipo de Gobierno
el delegado del Area de Desarrollo Urbano, don Mariano
Fuentes Sedano.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano y Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Mariano Fuentes
Sedano: Muchas gracias, sefiora presidenta.

Gracias por las explicaciones.

Como bien usted sabe, porque lo ha podido
explicar perfectamente, la motivacion se encuentra en
las memorias justificativas de las licitaciones, donde se
pueden conocer todos los detalles, publicadas en el
Portal de Contratacion del Sector Publico para la
constitucién de concesiones demaniales con caracter
gratuito sobre parcelas municipales calificadas por el
planeamiento de uso dotacional de servicios colectivos.

Evidentemente, todas constan de todos los
informes favorables por parte del distrito y por parte del
Area de Obras y Equipamientos, al no estar incluido en
el Plan de Equipamientos aprobado por este Equipo de
Gobierno.

Recordarle, igualmente, como me ha informado
la delegada del Area de Obras y Equipamientos, que
solo en el Ensanche de Vallecas se han hecho 7
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equipamientos nuevos con respecto a lo que usted dice.
Y, también, recordarle e indicarle que, evidentemente,
el Ayuntamiento de Madrid tiene cientos de parcelas
disponibles de usos dotacionales para que puedan ser
utilizadas para mejores servicios para los ciudadanos.

Recordarle también, y creo que es importante,
que estas parcelas llevan inscritas en el Inventario de
Patrimonio Municipal del Suelo hace mas de veinte
afios, generando unos costes también de
mantenimiento en cuando a desbroce y limpieza que
solo en estas tres parcelas que usted me dice son mas
de 554.418 € en los Ultimos veinte afos.

Respecto a si existe prevision de nuevas cesiones,
pues estamos analizando prevision de nuevas cesiones
para estos equipamientos en los nuevos desarrollos
urbanisticos, pero también indicarle que estamos
trabajando en otras cesiones como, por ejemplo, en la
Fundacién Laboral de la Construccion con una nueva
parcela para profundizar en el empleo en el sector de la
construccién o, por ejemplo, un proyecto que yo estoy
convencido que a todos les encantara, que es la
construccion del primer centro de cuidados paliativos
pediatricos.

Con respecto para aclarar también el uso
dotacional en este caso de servicios colectivos, es
importante describirle que en el propio Plan General se
introducen los usos educativos, culturales, religiosos y
sociosanitarios, es decir, que estamos haciendo aquello
que viene previsto en el plan.

Y es algo que me llama la atencién porque cuando
ustedes tuvieron la oportunidad de gobernar pues no
les parecié mal, no pidieron estas explicaciones porque
ustedes también cedieron una parcela de culto en el
distrito de San Blas en la calle Suecia, contando, lo
Unico, con la salvedad que aprobaron los pliegos
semanas antes de las elecciones, yo creo que para no
soliviantar a los suyos, pero hicieron exactamente lo
mismo que nosotros estamos haciendo.

También indicarle que los concursos que salen
pues son por concurrencia y eso es importante,
concurrencia competitiva, que es un hecho
diferenciador a como, por ejemplo, gestionaron ustedes
lo publico. Porque ustedes cedian los locales a dedo,
sefior Pérez, a sus compinches ideoldgicos, ya sea
amigo del sefor Sanchez Mato en Latina, ya sea para
La Gasolinera, para el centro de La Salamandra en
Moratalaz, para los amigos de Rommy Arce en
Arganzuela; es decir, bueno, pues en cesiones de
parcelas y de locales no nos tienen que dar en ninglin
caso ningun ejemplo bueno porque no lo hay.

Pero es que eso estamos hablando de cesiones
con papeles, pero es que también cedian locales y
espacios sin papeles, como, por ejemplo, La
Ingobernable o La Dragona o el solar de Antonio Grilo,
donde su portavoz en la Asamblea iba a dar charletas
de cosas que a ustedes les interesan. Pues realmente
esa es la diferencia entre ustedes y nosotros. Por eso le
digo que elija bien los temas porque realmente creo que
va mal encaminado.

Muchas gracias.

La Presidenta: Muchas gracias.

Pasamos al siguiente punto del orden del dia. El
punto 12 ya se ha sustanciado.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 12.- Pregunta n.° 2022/8000676,
formulada por el concejal don Pedro Barrero
Cuadrado, Portavoz del Grupo Municipal
Socialista de Madrid en la Comision, interesando
conocer qué actuaciones ha realizado el Area de
Gobierno de Obras y Equipamientos ‘para
solventar las deficiencias de movilidad,
accesibilidad y calidad detectadas en la plaza de
Espafia y su entorno”.

(Este punto se trata conjuntamente con el punto 7 del
orden del dia y con las intervenciones producidas, la
precedente iniciativa queda sustanciada).

Punto 13.- Pregunta n.° 2022/8000679,
formulada por el concejal don Pedro Barrero
Cuadrado, Portavoz del Grupo Municipal
Socialista de Madrid en la Comision, interesando
conocer, respecto de los locales destinados a
“"Dark Kitchens” situados en el paseo Imperial,
numeros 6 y 8 "qué inspecciones de obras y
actividades se han llevado a cabo por la Agencia
de Actividades desde junio de 2021 y cual ha sido
el resultado”.

La Presidenta: Tiene la palabra por parte del
Partido Municipal Socialista don Pedro Barrero.

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Barrero Cuadrado: Gracias,
presidenta.

Bueno, sefior Fuentes, ya se lo dijimos el pasado
mes de octubre, que ampliaran la suspensién de
licencias a este tipo de actividad industrial, a esta
manzana concretamente del barrio Imperial y por
extension a todos los suelos afectados por la norma
zonal 9 en sus grados 1y 2. La verdad que le invitamos
a usted desde este grupo a conocer, junto con los
vecinos del paseo Imperial, 6 y 8, esta manzana
industrial con actividad secundaria residencial y
terciaria, que con el paso del tiempo se ha ido llenando
de pequefios negocios, urbanizaciones con piscina y
jardin y la realidad que en este momento sufren con la
implantacion de estas 22 cocinas fantasma: malos
olores, ruidos continuos de los riders durante el dia y
parte de la noche, residuos que inundan zonas
comunes Yy las aceras de la calle, impidiendo que las
comunidades de vecinos puedan sacar sus propios
residuos, las cocinas del nimero 6 funcionando a pleno
rendimiento, no sabemos si con licencia o no, con una
zona de carga y descarga de 34 m?, no de 50 m? como
dice el duefio, donde no se obliga a usarla por parte de
los riders y aparcando fuera del local con la consiguiente
molestia a los vecinos. La verdad que le insto a que nos
presente aqui ante esta comisidon su licencia de
funcionamiento porque en lo que es la plataforma
publica Conex no aparece.

A las cocinas del nimero 8 el pasado mes de
octubre el Ayuntamiento denego la licencia de actividad
a la instalacién debido a numerosas irregularidades de
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esta obra, que usted conoce, y grietas que van
apareciendo, con el consiguiente peligro estructural en
el forjado del edificio.

Ahora se la vuelven a conceder, a pesar de las
continuas denuncias de la comunidad de propietarios,
de pequefios comercios y pequefias empresas que alli
se ubican, y los vecinos, ante la inmovilidad desde su
area, han optado por una demanda civil contra la
compafiia y un recurso contencioso-administrativo
contra este Ayuntamiento.

La verdad que ya se lo hemos dicho muchas
veces, su funcion es la de proteger todos los intereses,
especialmente de los mas vulnerables, y la verdad que
no entendemos y no es comprensible que justo cuando
se estaba organizando uno de los mayores desarrollos
urbanisticos residenciales, que es la Operacion Mahou-
Calderon en el distrito de Arganzuela, con 1.300
viviendas, 73.000 m? de zonas verdes, se permita este
tipo de actividad industrial a escasos 500 m.

Mire, dejen de tergiversar la verdad, de retorcer
la normativa en su area. Llevamos meses denunciando
su falta de rigor con este tipo de autorizaciones y con el
ejercicio de disciplina urbanistica que deberia llevarse a
cabo y que no realizan. Y aqui no se esta cuestionando
la implantacién de una actividad econdmica, se lo
repito, se cuestiona la implantacién de una actividad
econdmica concreta que genera molestias, olores,
impacto en la movilidad, en residuos, en contaminacién
acustica y atmosférica y, ademas, sin que exista la
debida accion inspectora por parte del Ayuntamiento
que hiciese sentirse a los vecinos respaldados y
protegidos por este Ayuntamiento, que deberia yo creo
que velar mas por sus intereses, que no por los
intereses de las empresas privadas que son estas
cocinas.

La Presidenta: Gracias.

Tiene la palabra el delegado del érea, don Mariano
Fuentes.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano y Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Mariano Fuentes
Sedano: Muchas gracias, sefiora presidenta.

Bueno pues, sefior Barrero, es realmente
llamativo, llamativo que ustedes hablen de malos olores
y de generacion de residuos sobre actividades que
todavia no estan funcionando, como es en el paseo
Imperial nimero 8.

No obstante, como su pregunta me dice las
inspecciones que dice que no hacemos, pues le voy a
decir que en el paseo Imperial nimero 8 se ha girado
visita de inspeccion el 1 de junio del 2021, el 25 de
agosto del 2021, el 22 de octubre del 2021 y todavia
no esta en funcionamiento porque se estan ejecutando
las obras, por tanto, no tiene licencia de funcionamiento
y, por tanto, no se ha realizado esa visita de inspeccion
para obtener la licencia de funcionamiento. No
obstante, le tranquilizo yo también le digo que esta
semana hemos vuelto a realizar una visita de
inspeccién para corroborar que, efectivamente, se
estan iniciando las obras. Eso es lo que usted dice que
nosotros no hacemos, todas estas inspecciones.

Pero es que en el paseo Imperial hemos hecho
exactamente lo mismo. Como ustedes saben, en el
paseo Imperial ya le indico que, evidentemente, se han
realizado todas las visitas de inspeccion, concretamente
las Ultimas para poder dar y otorgar la licencia de
funcionamiento del paseo Imperial nimero 6 el 24 de
noviembre de 2021 se realizd visita de inspeccion del
servicio de licencias y consultas de la agencia,
acompanado por la entidad colaboradora que ha
gestionado la licencia de funcionamiento, y el 1 de
marzo del 2022 con personal del departamento de
control aclstico del Area de Medio Ambiente y
Movilidad.

Esto que le estoy contando es lo que usted dice
que no hacemos. Pdngase de acuerdo o, por favor,
solicitenos informacién antes de traer aqui una
pregunta a la Comision del Area de Desarrollo Urbano,
porque realmente es completamente incoherente lo
que usted dice y realmente es incoherente con las
informaciones y con los trabajos que estamos haciendo
en el Ayuntamiento de Madrid.

Porque también le recuerdo una cosa: podemos
estar de acuerdo o no estar de acuerdo,
evidentemente, en muchos aspectos, pero lo que
nosotros hemos tenido en cuenta es que las cocinas
industriales no pueden implantarse en edificios
residenciales. Por eso hemos sido los Unicos que hemos
modificado la norma. Ustedes se quejan; nosotros no
nos quejamos, nosotros hacemos y arreglamos.

También informarle que estamos en una norma
zonal 9, una norma industrial, alli no hay vecinos, los
vecinos estan enfrente viviendo évale?

El Concejal del Grupo Municipal Socialista de
Madrid, don Pedro Barrero Cuadrado: ¢{Como que
no? En el mismo patio.

La Presidenta: Guarde silencio, sefior Barrero,
por favor.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrolio
Urbano y Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Mariano Fuentes
Sedano: Entonces, estamos hablando de un edificio
industrial, puramente industrial donde en la carga y
descarga se han cambiado los parametros, que ustedes
no hacian porque hacian la vista gorda porque los
sefiores del anterior Equipo de Gobierno también
emitieron ese tipo de licencias, pero ustedes no hacian
ningun caso a lo que estaba ocurriendo en la ciudad de
Madrid. Nosotros nos enteramos, desde el principio
estudiamos, analizamos, y lo que hemos hecho ha sido
modificar la norma para evitar que estos problemas que
se puedan dar fundamentalmente y ademas de
movilidad y desde el punto de vista de control de humos
no puedan afectar a los vecinos. Y, evidentemente,
tendremos en marcha y pondremos en marcha, como
lo estamos haciendo y como le acabo de demostrar,
todas las inspecciones necesarias para el control de la
legalidad de todas estas actividades econdémicas.

Muchas gracias.
La Presidenta: Muchas gracias.

Pasamos al siguiente punto del orden del dia.
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(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 14.- Pregunta n.° 2022/8000701,
formulada por el concejal don José Manuel Calvo
del Olmo, Portavoz del Grupo Mixto en la
Comision, dirigida al Delegado del Area de
Gobierno de Desarrollo Urbano, interesando
conocer “las modificaciones normativas que
estan planteando desde su Area relativas al
tratamiento urbanistico de las viviendas de uso
turistico y cualquier otro tipo de alojamiento
estacional”.

La Presidenta: Tiene la palabra, por parte del
Grupo Mixto, don José Manuel Calvo del Olmo.

El Concejal del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: Muchas gracias, presidenta, y buenos
dias a todos y a todas.

Traemos a colacién este asunto teniendo en
cuenta que se esta produciendo esa revision normativa,
esa revision de las normas urbanisticas para encajar el
uso hospedaje en la normativa asociada al Plan
General, teniendo en cuenta que el Gobierno municipal
ya anuncié hace tiempo que pretendia modificar ese
Plan Especial de Hospedaje que aprobamos en nuestra
etapa de Gobierno, pero todavia no han llegado a
concretar esa modificacion.

He leido por ahi que eliminan o pretenden eliminar
la exigencia al acceso independiente en las viviendas
dedicadas al uso turistico y también que pretenden
limitar la implantacion de uso hospedaje en planta baja
y primera.

Me gustaria que el delegado del area nos aclarara
exactamente qué caracteristicas, qué condiciones
mejor dicho normativas pretenden darle a la
implantacion de uso turistico en esa revisién normativa
que estan llevando a cabo.

Muchas gracias.

La Presidenta: Tiene la palabra por parte del
Equipo de Gobierno el delegado del Area de Desarrollo
Urbano, don Mariano Fuentes Sedano.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano y Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Mariano Fuentes
Sedano: Muchas gracias, sefiora presidenta.

Pues qué decirle, sefior Calvo, creo que decir que:
He leido por ahl';, pues un concejal que forma parte de
la Comision del Area de Desarrollo Urbano que ha sido
exconcejal del Area de Desarrollo Urbano Sostenible.
No no, no ha leido por ahi; usted ha tenido la posibilidad
de leerse el avance de las modificaciones de las normas
urbanisticas que aprobamos hace ocho meses, que han
estado tres meses en informacion publica y que, por
cierto, usted no ha presentado sugerencias, usted o su
grupo no han presentado sugerencias con respecto a
este avance que, por tanto, me llama poderosamente
la atencion.

No obstante, le informo que las maodificaciones
fundamentales con respecto a este apartado pues se
toman, evidentemente, adaptando o mejorando las

incoherencias e incorrecciones y quiza los problemas
gue han podido surgir con la implantacion del Plan
Especial de Hospedaje en este tiempo. Y asi lo hemos
incluido en las normas urbanisticas, fundamentalmente
integrando de forma expresa las viviendas de uso
turistico en el uso terciario hospedaje, porque siempre
existia esa causa y realmente lo que han venido a
ratificar los tribunales es que asi tenia que ser; con las
condiciones que establece la normativa sectorial y con
las condiciones de uso residencial en cuanto a
programa Yy condiciones de salubridad, que es
importante.

Incorporamos a las normas urbanisticas la parte
normativa del Plan Especial con modificaciones para su
mejora, como, por ejemplo:

Admitir para intervenciones distintas a nueva
edificacién y reestructuracién general, implantacién del
uso terciario hospedaje, sin acceso independiente en
planta baja y primera, siempre que no existan viviendas
en la planta inferior, tal y como el Plan Especial de
Hospedaje ya establecia en el anillo nimero 3.

Admitir en los mismos términos ya previstos en
las normas urbanisticas otros servicios terciarios, la
implantacion de uso terciario hospedaje como
alternativa autorizable en edificio exclusivo cuando la
superficie existente ya destinada a usos terciarios
supere el 66 % de la superficie edificada.

Corregir lagunas del Plan Especial de Hospedaje
como, por ejemplo, en los usos prohibidos.

Aclarar la justificacién que deben establecerse en
los planes especiales de proteccion para admitir la
implantacion del uso terciario hospedaje en los edificios
con niveles de catalogacion 1y 2.

Respecto a las condiciones ambientales, la
implantacion del uso hospedaje incluird si o si un
estudio de repercusion por implantacion de usos y se
aplicaran las condiciones recogidas con caracter general
en la Ordenanza de Calidad del Aire y Sostenibilidad y
en la proteccion contra la contaminacion acustica y
térmica.

Se maodifica el articulo 7.6.3 respecto del informe
de movilidad para la implantacién del uso terciario
hospedaje en edificio exclusivo, en el ambito del
conjunto histdrico y en su entomo por ser de aplicacion
las cautelas contempladas en el Plan Especial de
Hospedaje que se incorpora a las normas urbanisticas.

Como ya le he indicado, esto es lo que viene
contenido en el avance, que esperamos sea aprobado
en los préximos meses.

Muchas gracias.

La Presidenta: Tiene la palabra por parte del
Grupo Mixto José Manuel Calvo del Olmo.

El Concejal del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: Bien, muchas gracias.

Mariano, no te adelantes a la critica porque no te
habia hecho ninguna critica.

Dices: No han hecho alegaciones; aparte de que
en esa etapa estabamos en otra situacion de cara a
poder hacer esas alegaciones, pero es que a lo mejor
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te digo que comparto buena parte de lo que has dicho
de cdmo vais a encajar el uso hospedaje en ese avance.

Me parece que habéis hecho una revision de lo
que han sido vuestros planteamientos, me refiero como
grupo politico, en la Oposicidn, asumiendo,
efectivamente, que el uso hospedaje tanto en vivienda
como en otro tipo de edificacion es terciario. Y, ademas,
me parece muy adecuada esa limitacion, la planta baja
y primera, que basicamente viene a plantear de facto
lo que nosotros plantedbamos en el Plan Especial de
Hospedaje, como has venido a reconocer.

Por tanto, quiero decir que no tengo grandes
criticas. Hombre, espero que no se llegue a aprobar el
avance fundamentalmente porque creo que el Plan
Especial de Hospedaje es mas completo. Y, desde
luego, la definicion de anillos me parece que es
oportuna, en tanto que la presion turistica de la ciudad
de Madrid es muy desigual, no entiendo la eliminacion
de los anillos. Pero, en cualquier caso, ya te digo que
comparto en gran medida lo que has dicho.

Ya digo que esa pregunta no era tanto como
critica, sino para saber un poco dénde estais y también
para saber qué plazos manejais de cara a aprobar ese
avance y, por tanto, de cara a que toda esta normativa
asociada al propio avance entre en vigor. Pero lo que si
te puedo decir también es que el Plan Especial de
Hospedaje esta funcionando y esta funcionando seguin
vuestros propios datos. Tengo aqui que se han
inspeccionado mas de 300 edificios, casi
7.000 viviendas, habéis dictado 600 6rdenes de cese y
habéis iniciado, supongo que de acuerdo con la
Comunidad de Madrid, 15 expedientes de multa.

Bueno, pues me parece que es un instrumento
que esta sirviendo para controlar la proliferacion de
viviendas turisticas ilegales y espero que me des una
valoracion de si consideras que, efectivamente, esto es
asi, porque es el instrumento que en este momento
esta en vigor.

Muchas gracias.
La Presidenta: Muchas gracias.

Tiene la palabra por parte del Equipo de Gobierno
el delegado del area, don Mariano Fuentes Sedano.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano y Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Mariano Fuentes
Sedano: Si, por aclarar, pues, evidentemente, como le
he dicho, sefior Calvo, el Plan Especial de Hospedaje se
incorpora en las normas urbanisticas mejorando y
actualizando aquello que entendiamos que era
incorrecto.

También, indicarle que no era necesario que el
Grupo Mixto estuviera constituido porque el avance
estaba publicado para toda la ciudadania y usted como
experto podia haber hecho también las sugerencias
oportunas que no hizo.

Con respecto al Plan Especial de Hospedaje, esta
funcionando, por supuesto. Es que nosotros lo que
hacemos es llevar la legalidad a aquello que esta
aprobado y por supuesto que lo tenemos que cumplir.
Lo que no hacemos es lo que hace la Oposicion, que es
votar en contra de aquello que lanzaron ellos, que eso

es lo realmente impactante cuando presentamos
planes especiales relativos al Plan de Hospedaje y se
vota en contra...

La Presidenta: Vaya terminando, por favor.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano y Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Mariano Fuentes
Sedano: ... de lo que dice el Plan Especial de
Hospedaje, eso es lo realmente llamativo.

Muchas gracias.

El Concejal del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: (Lo dices por mi?

La Presidenta: Pasamos al siguiente punto del
orden del dia.

Por favor, guarden silencio.
Siguiente punto, secretario.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Punto 15.- Pregunta n.° 2022/8000702,
formulada por el concejal don José Manuel Calvo
del Olmo, Portavoz del Grupo Mixto en la
Comision, dirigida al Delegado del Area de
Gobierno de Desarrollo Urbano, interesando
conocer si en la revision normativa que esta
llevando a cabo “se plantean la recalificacion a
residencial del uso industrial en patio de
manzana, en aquellos ambitos donde el uso
residencial es mayoritario, como solucion al
problema de la implantacion de las llamadas
cocinas fantasma” y, de no ser asi, 'qué solucion
proponen para atender a esta problematica”

La Presidenta: Tiene la palabra por parte del
Grupo Mixto don José Manuel Calvo del Olmo.

El Concejal del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: Si, muchas gracias.

Mariano te veo esta mafiana modo Alvaro
Gonzalez.

(Risas).

Solo te ha faltado decirme que en un par de tardes
me lo explicas. Si es tu caso te lo compro; en el caso de
Alvaro voy a necesitar tres, tres tardes por lo menos
para entenderlo.

El Titular del Area Delegada de Vivienda,
Presidente del Distrito de Carabanchel y Concejal del
Grupo Municipal del Partido Popular, don Alvaro
Gonzalez Lopez: Si, si, te va a costar.

El Concejal del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: Tres o cuatro, Alvaro, en funcion de
cdmo estés ese dia de inspirado.

En todo caso, vamos con...

La Presidenta: Por favor, guarden silencio, que
esto no es un didlogo.

Continué por favor.
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El Titular del Area Delegada de Vivienda,
Presidente del Distrito de Carabanchel y Concejal del
Grupo Municipal del Partido Popular, don Alvaro
Gonzalez Lépez: iQué poca verglienza tienes!

El Concejal del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: Dice el sefior Gonzalez que tengo
poca verglienza, no sé muy bien a qué se refiere.

En cualquier caso, vamos al asunto que nos ocupa
y enlazo un poco con lo que decia el portavoz del Grupo
Socialista de las cocinas en Imperial, 8, esas diez
cocinas industriales que estan en este momento en
ejecucion de obra tras ser concedida la licencia por
parte del Ayuntamiento de Madrid, después de que la
licencia se paralizara porque, segun he leido también,
sefior Fuentes o segin he podido saber, pretendian
legalizar una entreplanta que no era legalizable. Una
vez que renuncian a esa legalizacion, parece que ahora
si, la licencia cumple la normativa segiin sus propias
palabras. Tom¢ literalmente una declaracion en prensa:
Ahora ya si cumple la normativa.

Bueno, yo lo que creo es que aqui debemos hacer
una reflexion sobre las cocinas fantasma, un poco
enlazando con lo que decia Pedro, y es que la normativa
del Plan General jamas imagind la existencia de este
tipo de cocinas, como tampoco se imagind la existencia
de viviendas de uso turistico. Esto tiene que ver con un
sistema de mercado que va evolucionando y que,
desde luego, evoluciona y se desarrolla mucho mas
rapido que una normativa que tiene veintidos afos.
Creo que es importante que el Ayuntamiento haga una
reflexion y se replantee la cualificacién de uso industrial
genérico en este tipo de espacios, que es patio de
manzana, como le decia el sefior Barrero, y que, desde
luego, no parece que tengan un encaje funcional claro
estas cocinas fantasma.

Nosotros entendemos que es imprescindible
regular y restringir este uso y que ademas tienen una
oportunidad de oro para hacerlo con esa revision
normativa, tan sencilla como incorporar esa norma
zonal 9 a esa restriccion.

Por tanto, le pregunto al delegado qué planes
tiene para frenar este problema creciente en la ciudad
de Madrid.

Muchas gracias.

La Presidenta: Tiene la palabra el delegado por
parte del Equipo de Gobierno, don Mariano Fuentes
Sedano.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano y Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Mariano Fuentes
Sedano: Gracias, sefiora presidenta.

Bueno, pues ha mezclado usted norma zonal 9,
ha mezclado patios de manzana en usos residenciales,
ha mezclado uso industrial con uso cualificado. No,
sefior Calvo, no. Usted, como bien sabe, la implantacion
del uso industrial en a@mbitos residenciales, el uso
cualificado es el residencial, no es el industrial. Otra cosa
es que usted se refiera al menu de usos cualificados y
compatibles dentro de esas edificaciones.

En estos locales el uso cualificado es y siempre seguira
siendo el residencial. Pero es que no puede hablar usted
de norma zonal 9, no puede hablar de uso cualificado
de norma zonal 4, no ha dicho usted residencial, pero
si ha dicho las zonas industriales de los patios de
manzana. No, uso cualificado de los patios de manzana,
de los locales de las plantas bajas en esos usos
residenciales son residenciales. Otra cosa es que el
menl de usos sea compatible, en este caso, el
residencial.

Y me llama la atencidn porque es que yo no tengo
que hacer ninguna reflexion ahora porque ya la hemos
hecho durante el primer afio de mandato porque eso lo
hemos dejado reflejado en el avance de las normas
urbanisticas, no como otras ciudades que siguen
pensando qué van a hacer, donde hemos propuesto
exactamente lo que vamos a hacer.

Y lo que vamos a hacer, como usted bien sabe, es
que dentro de las tres clases actuales del uso industrial
se crean nuevas categorias, porque es cierto que en el
plan del afio 97 no existian estas nuevas actividades
econdmicas. Incorporamos las cocinas agrupadas, el
almacenaje con reparto a domicilio y el almacenaje
logistico, asi como la categoria de industria
convencional. Limitamos la implantacion de
determinadas categorias, concretamente estas, y tipos
en ambitos de uso cualificado residencial.

En concreto, las cocinas agrupadas se incluyen en
la clase de industria en general y su implantacion en
ambitos de uso residencial se limita al tipo 1, es decir,
superficies inferiores a 350 m2. Se establece la
obligatoriedad de espacio en el interior de local para
estancia de repartidores y sus vehiculos, con superficie
en funcion del ndimero de cocinas, con el fin de
minimizar molestias en el viario y la vecindad. Se exige
local de residuos con capacidad adecuada para la
actividad. Por tanto, no se permiten en ningln caso
cocinas agrupadas de grandes superficies en suelo
residencial.

Con respecto a lo que usted indica en su pregunta
de la recalificacién a residencial del uso industrial en
patio de manzana en aquellos ambitos donde el uso
residencial es mayoritario, simplemente aclararle lo que
le aclaré al principio, que el avance modifica las normas
urbanisticas, pero no tiene como objeto la recalificacion
de suelo de la ciudad, contenido que no corresponde a
las normas urbanisticas, sino a otro documento del
plan, y ahi estariamos entrando en una futura revision.

Muchas gracias.

La Presidenta: Tiene la palabra por parte del
Grupo Mixto don José Manuel Calvo del Olmo.

El Concejal del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: Si, gracias.

Pero no entremos en un debate terminolégico
porgue la ciudadania o quienes nos estén viendo, los
vecinos del paseo Imperial, 8 que estaran viendo estas
intervenciones, no van a saber de qué estamos
hablando. O sea, lo que le estamos diciendo, sefior
Fuentes, no es una cuestion, digamos, conceptual, es
una cuestion muy practica, y es que igual que usted ha
hablado de que, por ejemplo, pretenden hacer
compatible el uso logistico con su implantacion en el uso
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industrial o alli donde se permite el uso industrial, que
por supuesto es residencial, lo que planteamos es que
hay que restringir; limitar o incluso prohibir la posibilidad
de implantar cocinas agrupadas. Me da igual 350 m2 o
mas, porque fijese que en paseo Imperial, 8 se estan
implantando diez, que vienen a sumarse a las que ya
estan implantadas en paseo Imperial, 6 y podremos
continuar por patios de manzana y al final nos podemos
encontrar una sucesion de patios de manzana donde
todo sean cocinas agrupadas.

La Presidenta: Vaya terminando, por favor.

El Concejal del Grupo Mixto, don José Manuel
Calvo del Olmo: Lo que se esta planteando es una
reconsideracion de esta cuestion.

Muchas gracias.
La Presidenta: Muchas gracias.

Tiene la palabra el delegado del area, don Mariano
Fuentes Sedano.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano y Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Mariano Fuentes
Sedano: Bueno, lo que si le voy a contestar es que todo
el mundo se queja sobre algo que existia en las normas
urbanisticas, que nadie habia puesto el foco en ello, que
nadie habia hecho una modificacién con respecto a este
tema en los Ultimos afios y lo Unico que hemos hecho
ha sido ponerlo encima de la mesa nosotros.

Ahora mismo tenemos en marcha un avance, que
tiene que ser, evidentemente trabajado, con todos los
grupos politicos y, evidentemente, el avance puede ser
modificado y puede ser mejorado, por supuesto que si;
pero es que las reglas del juego los que las hemos
marcado hemos sido nosotros porque nadie antes
habia hecho absolutamente nada con estas cocinas
industriales, que no es algo nuevo, no es algo nuevo de
hace veinte afios, evidentemente, pero si se estaban
montando cocinas industriales hace cinco y cuatro afios
y nadie cayd en la repercusion que podia tener en la
ciudad de Madrid. Nosotros hemos caido, nosotros lo
hemos hecho, nosotros hemos aprobado un primer
documento maravilloso con respecto a la modificacion
de las normas urbanisticas...

La Presidenta: Vaya terminando.

El Delegado del Area de Gobierno de Desarrollo
Urbano y Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania, don Mariano Fuentes
Sedano: ... y ahora lo que tenemos que hacer es seguir
profundizando para mejorar las normas y dar la
adecuada seguridad a todos los vecinos.

(Con las intervenciones producidas, la precedente
iniciativa queda sustanciada).

Muchas gracias.

La Presidenta: Gracias.

k ok x>k ok X X

(No se formulan ruegos).

k ok x>k ok X X

La Presidenta: Bueno, pues hemos concluido el
orden del dia.

Muchas gracias a todos, que paséis buena
semana.

(Finaliza la sesion a las diez horas y cuarenta y cuatro
minutos).
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