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O AUTORA

Concejalfa: PEDRO FERNANDEZ HERNANDEZ Grupo Politico: Grupo Municipal Vox

© ORGANO EN B QUE SE PREVE QUE SE VA A SUSTANCIARLA ENMIENDA
Organo: Comision  CPO de Desarrollo Urbano y de Obras y Equipamientos

© PROYECTO DENORMA, PROPUESTA, PROPOSICION O MOCION QUE SE PROPONE ENMENDAR

Proyecto definitivo de Reglamento por el que se establece el régimen de las entidades colaboradoras
urbanisticas de verificacién, inspeccion y control

O DATOSDELA ENMIENDA

Tipo: [ )Deadicion () Demodificacion () Desupresion () Transaccional XA latotalidad
() Otras (arts. 854 RO.P., segln justificacion)
En el supuesto de que se presenten varias enmiendas referidas a un mismo asunto, indicar niimero de enmienda 1 / 1

© TEXTO QUE, EN SU CASO, SEPROPONE (CON IDENTIFICACION DEL PRECEPTO AL QUE AFECTA)

Enmienda a la totalidad del proyecto definitivo del Reglamento por el que se establece el régimen delas
entidades colaboradoras urbanisticas de verificacion, inspeccion y control, y propuesta de devolucién a la Junta
de Gobierno.

O JUSTIFICACION DE LA ENMIENDA PROPUESTA

B proyecto de Reglamento surge del interés de los promotores del mismo para establecer un régimen
independiente y Unico para las entidades colaboradoras urbanisticas, ahora establecido en la Ordenanza de
Gestion de Licencias de Actividades de 2009 y en la Ordenanza de Apertura de Actividades Econémicas de 2014.

Esta regulacion, posterior a la Ley Omnibus de 2009, de transposicion de la Directiva de liberalizacién de los
servicios, nacio ya antigua y superada por los mecanismos de certificacion independiente, que en el proyecto
actual se trata de enmendar, estableciendo la obligacién de la acreditacion de las entidades colaboradoras (arts.
3.1y 4.4),si bien mantiene un espiritu intervencionista en su actuacién, contrario a la necesaria independencia
que las entidades certificadoras deben tener.

B Proyecto, en su conjunto, pone de manifiesto confusién que indica desconocimiento de los procedimientos
de acreditacion y certificacion.

Las empresas certificadoras vienen a suplir, con estrictos criterios de calidad e independencia, actividades que
venian desarrollandose directamente por las distintas administraciones, y esto es avalado por el procedimiento
de acreditacion, por el cual, un tercero, la entidad de acreditacion, garantiza de forma continua la calidad,
veracidad e independencia de los certificados emitidos por la entidad certificadora. En esta perspectiva carece
de razén alguna el intervencionismo y control por el ayuntamiento previsto en el proyecto, que llega al extremo
de la contratacion por él de entidades certificadoras para la realizacién de determinadas funciones publicas que
en algln caso son indelegables, el cuestionamiento de la validez o no de los certificados, en el caso de su
positividad o negatividad, y el paroxismo de la fijacion de los precios de los servicios de certificacion.
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H proyecto vuelve a perder la oportunidad de una norma en la que la calidad y la independencia primen sobre
cualquier aspecto intervencionista, y tiene importantes faltas de contenido. En este sentido hay que indicar que
tan solo se hace referencia a la norma ISO/IEC 17020, contra la cual tienen que acreditarse como Organismos de
Control e Inspeccidn las Entidades Colaboradoras, faltando no obstante el documento, norma o protocolo de
actuacion de naturaleza normativa contra el cual se acredita, que constituye la razon de ser de la certificacion.
No puede hablarse de urbanismo en general, como hace el proyecto, sin citar las actuaciones concretas de
control e inspeccion a realizar.

La propia norma ISO 17020 contiene en su nimero 4, Requisitos, la exigencia de imparcialidad e independencia
y la confidencialidad. B anexo A de la citada ISO 17020, establece en A1.a), que el organismo de inspeccion que
realiza inspecciones fijadas en requisitos 4.1.6, debe serindependiente de las partes, lo que cuestiona todo el
proceso de contratacion de entidades colaboradoras, art.6, ya que las inhabilitaria para la prestacion de servicios
de certificacion a particulares en sus relaciones con el ayuntamiento.

Por ultimo, indicar que es la ENAC, como entidad acreditadora (podria darse el caso de entidades acreditadas
ante otra entidad del ambito de la UE)la vela por el cumplimiento y mantenimiento de las condiciones de
acreditacion y no el ayuntamiento por mucho que se fije en el proyecto de Reglamento.

Por todo lo dicho se propone la enmienda a la totalidad del texto y su devolucion al gobiemo.

© DOCUMENTACION QUE SEADJUNTA

© ARMANTE
En Madrid ,a 03 de Marzo de 2022
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